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Abstract 
 

 The purposes of this research were to (1) examine characteris of family and 
school educational resource inequality among lower primary school students in Tak 
province; (2) assess the impact of family educational resource inequality on academic 
outcomes of students in Tak province; (3) assess the impact of school educational 
resource inequality on academic outcomes of students in Tak province. 
 The sample used in the research were 3,021 9th grade students in 173 schools 
under the Tak primary educational service area office 1 and 2, where students were 
selected through two-stage sampling. The research tool comprised questionnaire 
measuring educational resources in families and schools, which were responded by 
student's parent and classroom teachers, respectively. Data was analysed through latent 
class analysis and multi-level analysis. 
 The results were as follows (1) family educational resource inequality was 
classified into 4 distinct groups. The majority of students (38.83%) were classified in 
group 1 which is a group with low family educational resources. School educational 
resource inequality was classified into 3 distinct groups. Most of the schools (42.78%) 
were classified in group 2 which is a group with greater amount of educational 
resources; (2) family educational resource inequality had a significantly affected on 
student academic outcomes. Students with high level of family educational resources 
and female students were more likely to achieve higher academic outcomes; (3) school 
educational resource inequality had a significantly affected on student academic 
outcomes. Students in school with high school educational resources were more likely 
to achieve higher academic outcomes. In addition, family and school educational 
resource inequality had a positively significant interaction effect on student academic 
outcome. 
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บทที ่ 1 

บทนํา 

 

 

1. ความเป็นมาและความสําคญัของปัญหา 

 

จงัหวดัตากเป็นจงัหวดัทางตอนล่างของภาคเหนือ สภาพภูมิประเทศโดยทัว่ไปของ

จงัหวดัเป็นพื้นท่ีตามแนวเทือกเขา ประกอบดว้ย 9 อาํเภอ ไดแ้ก่ อาํเภอเมืองตาก อาํเภอบา้นตาก 

อาํเภอสามเงา อาํเภอวงัเจา้ อาํเภอแม่สอด อาํเภอพบพระ อาํเภอแม่ระมาด อาํเภออุม้ผาง และอาํเภอ

ท่าสองยาง เน่ืองจากเป็นจงัหวดัท่ีอยูติ่ดชายแดนและเป็นท่ีตั้งของจุดผ่านแดนถาวรด่านพรมแดน

แม่สอดกบัเมืองเมียวดี รัฐกะเหร่ียง ประเทศพม่า  อาํเภอแม่สอด จงัหวดัตากจึงไดรั้บการประกาศ

เป็นเขตเศรษฐกิจพิเศษข้ึนตามกฎหมาย เพื่อประโยชน์ในการส่งเสริม สนับสนุน อาํนวยความ

สะดวก ในการดาํเนินการทางอุตสาหกรรม การพาณิชยกรรม การบริการ ระหวา่งประเทศไทยกบั

ประเทศพม่า ในดา้นการบริหารจดัการแรงงาน สํานกังานสภาท่ีปรึกษาเพื่อพฒันาแรงงานแห่งชาติ 

(2558)ได้รายงานถึงปัญหาด้านการบริหารจดัการแรงงานของเขตเศรษฐกิจพิเศษตากว่ามีการ        

เขา้ออกของแรงงานต่างดา้วเป็นจาํนวนมาก รวมถึงมีแรงงานท่ีพยายามเขา้มาอยา่งผดิกฎหมาย และ

ใชเ้ขตเศรษฐกิจพิเศษตากเป็นฐานในการเขา้สู่เมืองชั้นในท่ีมีโอกาสทางเศรษฐกิจสูงกวา่ ส่งผลให้

แรงงานท่ีอยูใ่นพื้นท่ีเป็นกลุ่มแรงงานท่ีไร้ทกัษะ นอกจากน้ีจาํนวนแรงงานต่างดา้วท่ีมากยงัส่งผล

ต่อการจดัสรรทรัพยากรการศึกษา สาธารณสุข การเคหะในพื้นท่ีเขตเศรษฐกิจพิเศษตาก และ

ก่อใหเ้กิดปัญหาหลาย ๆ ดา้นตามมา   

การเตรียมความพร้อมของทรัพยากรบุคคลเพื่อเขา้สู่ตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจ

พิเศษตาก นบัวา่มีความสาํคญัอยา่งยิง่ ซ่ึงควรมีการปลูกฝัง บ่มเพาะทรัพยากรบุคคลหรือผูเ้รียนให้มี

ความพร้อมทางดา้นความรู้ ทกัษะทางวชิาการ และทกัษะพื้นฐานทางวชิาชีพอยา่งมีคุณภาพและเท่า

เทียมกนั เพื่อสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพและพฒันาศกัยภาพของผูเ้รียนอยา่งเป็นธรรม แต่

ในปัจจุบนัพบวา่จงัหวดัตากมีความเหล่ือมลํ้าในดา้นคุณภาพการศึกษาเป็นอยา่งมาก ดงัท่ีสาํนกังาน

คณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2560) ไดร้ายงานสถานการณ์ความยากจน

และความเหล่ือมลํ้าในประเทศไทยในปี 2559 วา่จงัหวดัตากเป็นจงัหวดัท่ีมีสัดส่วนคนจนสูงสุดเป็น 

10 ลาํดบัแรกของประเทศ  เป็นจงัหวดัท่ีมีปัญหาความยากจนเร้ือรัง ส่วนในประเด็นความเหล่ือมลํ้า

ทางการศึกษาในภาพรวมมีการรายงานว่า การจดัสรรทรัพยากรเพื่อการศึกษายงัมีปัญหาด้าน
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ประสิทธิภาพ อาทิ ปัญหาการขาดแคลนครูและความพร้อมของทรัพยากรการศึกษา ทาํให้เกิด

ปัญหาความแตกต่างของคุณภาพการศึกษาทั้งในดา้นคุณภาพของผูเ้รียน คุณภาพของสถานศึกษา 

และคุณภาพของครู ดงัผลการทดสอบระดบัชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) ชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 และ 

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (NT) ชั้ นประถมศึกษาปีท่ี 3 ในปี

การศึกษา 2559 ท่ีพบวา่คะแนนเฉล่ียทุกรายวชิาและทุกดา้นของจงัหวดัตํ่ากวา่ระดบัประเทศ  และมี

ขอ้สังเกตคือ เม่ือพิจารณาผลการทดสอบระดบัชาติเปรียบเทียบกนัระหว่างสํานักงานเขตพื้นท่ี

การศึกษาประถมศึกษาตากเขต 1 และ 2 จะพบวา่สาํนกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตากเขต 

2 ซ่ึงโรงเรียนส่วนใหญ่เป็นโรงเรียนรอบนอกตั้งอยูบ่นพื้นท่ีตามแนวเทือกเขาติดกบัชายแดนไทย

พม่า  มีคะแนนเฉล่ียทุกรายวิชาและทุกดา้นตํ่ากว่าสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก

เขต 1 ซ่ึงโรงเรียนส่วนใหญ่ตั้งอยู่บนพื้นราบลุ่มใกลเ้ขตเมือง (สํานกังานศึกษาธิการจงัหวดัตาก, 

2560)    

ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาท่ีเกิดข้ึนมีความสัมพนัธ์โดยตรงกับสภาพฐานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมของครอบครัว ตลอดจนบริบทของสถานศึกษา และเป็นตวัแปรสําคญัท่ีส่งผล

ต่อคุณภาพการศึกษา สอดคล้องกบัการศึกษาของ OECD (2013b) ท่ีทาํการศึกษาถึงความไม่เท่า

เทียมกนัของภูมิหลงัดา้นสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมพบว่า นกัเรียนท่ีมีภูมิหลงัท่ีดอ้ยกว่ามกัมี

ผลการประเมินทางการศึกษาท่ีตํ่ากวา่  การศึกษาของสถาบนัวิจยัเพื่อพฒันาประเทศไทย ทีดีอาร์ไอ 

(2555) ท่ีพบว่าฐานะทางเศรษฐกิจของนกัเรียนแปรผนัตรงตามผลการสอบระดบัชาติ  การศึกษา

ของสังวรณ์ งดักระโทก (2552) เก่ียวกบัสภาพและปัจจยัท่ีเช่ือมโยงกบัความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา

ท่ีพบว่า ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนมีความแตกต่างกนัตามสถานท่ีตั้งของสถานศึกษา 

ขนาดโรงเรียน และฐานะของผูป้กครอง การศึกษาของสังวรณ์ งดักระโทก (2561) พบวา่ฐานะของ

ผูป้กครองและการสอนแบบเนน้ผูเ้รียนมีอิทธิพลปฏิสัมพนัธ์ทาํให้เกิดความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

และการศึกษาของอีซา  หอมหวน (2556) ท่ีพบว่าฐานะของผูป้กครองและการเรียนพิเศษส่งผล

กระทบในทางบวกต่อมูลค่าเพิ่มและความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา เน่ืองจากครอบครัวท่ีมีฐานะทาง

เศรษฐกิจดีจะมีความพร้อมในการสนบัสนุนปัจจยัท่ีเอ้ือต่อการเรียนของนกัเรียน อาทิ อุปกรณ์การ

เรียน หนังสืออ่านเสริม ค่าใช้จ่ายในการเรียน ค่าใช้จ่ายในการเรียนกวดวิชา ทาํให้นักเรียนท่ี

ครอบครัวมีฐานะทางเศรษฐกิจดีสามารถทาํคะแนนสอบไดดี้ดว้ย 

ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาในดา้นทรัพยากรทางการศึกษา ไม่ว่าจะเป็นทรัพยากร

ทางดา้นการเงิน ทรัพยากรบุคคล ทรัพยากรวสัดุการเรียน และทรัพยากรเวลา ลว้นมีความเก่ียวขอ้ง

กับผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน ดังผลการประเมิน PISA ของ 14 OECD (2013a) และ

การศึกษาของสุชาดา  ปัทมวิภาต (2558) ท่ีพบว่าการจดัสรรทรัพยากรท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษามี
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ความสัมพนัธ์โดยตรงกับผลการเรียนรู้ของนักเรียน การศึกษาของสถาบันส่งเสริมการสอน

วทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ี(2559ก) พบวา่ความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพนัธ์

โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  และการวิจยัของนพรัตน์  ใบยา (2555) ท่ีพบว่าปัจจยัด้าน

นกัเรียนและครอบครัว ไดแ้ก่ ทรัพยากรทางการเรียนท่ีบา้น การส่งเสริมการเรียนของผูป้กครอง 

เป็นตวัแปรท่ีมีอิทธิพลต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียน ทั้งน้ีการมีทรัพยากรทางการศึกษา

อย่างเพียงพอนั้นเป็นส่ิงจาํเป็นอย่างยิ่งสําหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพการเรียนรู้

ของผูเ้รียน อย่างไรก็ตาม นอกจากการมีทรัพยากรทางการศึกษาอย่างเพียงพอ การบริหารจดัการ

ทรัพยากรทางการศึกษาให้เกิดประสิทธิภาพและกระจายอย่างเป็นธรรมก็เป็นส่ิงจาํเป็นอย่างยิ่ง

สําหรับการสร้างโอกาสในการยกระดับคุณภาพการเรียนรู้ ดังท่ีสถาบันส่งเสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (2559ก) ได้กล่าวถึงประเด็นการจดัสรรทรัพยากรทางการศึกษาว่า 

ทรัพยากรทางการศึกษาเป็นส่ิงจาํเป็นอยา่งยิ่งสําหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพการ

เรียนรู้ แต่การจะแปลงทรัพยากรให้ออกมาเป็นผลการเรียนรู้ไดก้็ต่อเม่ือมีการกระจายทรัพยากร

อยา่งเป็นธรรม และทรัพยากรนั้นถูกใชอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ  

ดงันั้นเพื่อทาํความเขา้ใจสภาพของความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาของจงัหวดัตากท่ีมี

ความเก่ียวขอ้งกบัปัจจยัฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมตามงานวิจยัขา้งตน้ ซ่ึงเป็นตวัแปรสําคญัท่ี

ส่งผลต่อคุณภาพการศึกษา ผูว้ิจยัจึงสนใจท่ีจะศึกษาลกัษณะของความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษา โดยศึกษาถึงทรัพยากรทางการศึกษาใน  2  มุมมอง ไดแ้ก่ ทรัพยากรทางการ

ศึกษาของครอบครัวและทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา รวมถึงประเมินผลกระทบของความ

เหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน

ของนกัเรียนในจงัหวดัตาก โดยทาํการศึกษากบันกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  เน่ืองจาก

ระดบัชั้นประถมศึกษาตอนตน้เป็นขั้นแรกของการจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานและเป็นช่วงเวลาท่ีสําคญั

ในการวางพื้นฐานในการส่งเสริม พฒันาความรู้ ความสามารถ และทกัษะต่างๆ ในระดบัท่ีสูงข้ึน 

ซ่ึงสารสนเทศท่ีได้จากการวิจยัน้ีจะช่วยทาํให้เกิดความชัดเจนเก่ียวกบัสภาพความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาในจังหวดัตาก ทราบผลกระทบของความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก และเป็น

แนวทางในการวิเคราะห์หาปัจจยัท่ีจะช่วยลดความเหล่ือมลํ้ า อนัจะนาํไปสู่การปรับปรุงการจดัการ

ทรัพยากรทางการศึกษา เพื่อลดความเหล่ือมลํ้า ให้เกิดความเป็นธรรม สอดคลอ้งกบัเป้าประสงค์ของ

สํานักงานศึกษาธิการจงัหวดั สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน กระทรวงศึกษาธิการ 

แผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 12 และเป็นสารสนเทศท่ีมีประโยชน์สาํหรับหน่วยงาน
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ท่ีมีหน้าท่ีพฒันานโยบายการศึกษา อนัจะส่งผลโดยตรงต่อการเตรียมความพร้อมของทรัพยากร

บุคคลเพื่อเขา้สู่ตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจพิเศษตากต่อไป 

 

2. วตัถุประสงค์การวจิัย 

 

 2.1 เพื่อศึกษาลกัษณะของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 2.2 เพื่อประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 2.3 เพื่อประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา

ต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 

3. กรอบแนวคดิการวจิัย  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1.1 กรอบแนวคิดการวจิยั 

 

 

 

ความเหล่ือมลํ้า 

ดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของสถานศึกษา 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ของนกัเรียน 

ความเหล่ือมลํ้า 

ดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัว 
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4. ขอบเขตของการวจิัย 

 

4.1 ประชากรและกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการประเมิน คือ โรงเรียนและนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 ปีการศึกษา 2560 ในสังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 

และ 2 โดยมีครูท่ีสอนนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 และผูป้กครองนกัเรียนเป็นผูใ้หข้อ้มูล 

4.2 การวดัความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษาด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศึกษาในการวิจัยนี้ประยุกต์ใช้การคํานวณพิสัย (range) (Burne, 1977 อา้งถึงใน เรืองอุไร  

อมรชยั, 2541) โดยคาํนวณจากผลต่างของค่าคะแนนทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาราย

โรงและค่าคะแนนทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวนกัเรียนรายบุคคลกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม 

4.3 การประเมินผลกระทบความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว

และสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้น กาํหนดตวัแปรท่ีใชใ้น

การวจิยั ดงัน้ี 

4.3.1 ตัวแปรอิสระ 

1) ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

2) ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

4.3.2 ตัวแปรตาม 

1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียน โดยใชผ้ลการทดสอบความสามารถพื้นฐาน

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

 

5. นิยามศัพท์เฉพาะ 

 

5.1 ทรัพยากรทางการศึกษา หมายถึง ส่ิงท่ีใชใ้นการบริหารจดัการศึกษาให้บรรลุตาม

เป้าหมายของการจดัการศึกษา จาํแนกเป็นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและทรัพยากร

ทางการศึกษาของสถานศึกษา  

5.1.1 ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว หมายถึง จาํนวนเวลาท่ีผูป้กครองใช้

ทบทวนความรู้ให้นกัเรียน งบประมาณ ส่ิงอาํนวยความสะดวก ส่ิงของหรืออุปกรณ์ท่ีใชส้นบัสนุน

การจดัการศึกษาในครอบครัว   

5.1.2 ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา หมายถึง จาํนวนครูและบุคลากร

ทางการศึกษา  จาํนวนเวลาท่ีครูใชท้บทวนความรู้ให้นกัเรียน งบประมาณ ส่ิงอาํนวยความสะดวก 

ส่ิงของหรืออุปกรณ์ท่ีใชใ้นการจดัการศึกษาหรือสนบัสนุนการจดัการศึกษาในสถานศึกษา   
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5.2 ความเหลือ่มลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว หมายถึง ผลต่างของค่า

คะแนนทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวนกัเรียนรายบุคคลกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม 

5.3 ความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา หมายถึง ผลต่างของ

ค่าคะแนนทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษารายโรงกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม 

5.4 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน หมายถึง ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติของนกัเรียนชั้นประถมศึกษา14ปี14ท่ี 3 ท่ีประเมินโดยสํานกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้น

พื้นฐาน กระทรวงศึกษาธิการ 

 

6. ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

 

 6.1  ผลการวิจยัทาํให้ทราบลักษณะความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวและสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  นาํไปสู่การวิเคราะห์หา

ปัจจยัท่ีจะช่วยลดความเหล่ือมลํ้ า ตลอดจนปรับปรุงการจดัการทรัพยากรทางการศึกษาให้เกิดความ

เป็นธรรม 

 6.2  ผลการวิจยัทาํให้ทราบผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัวและสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

ซ่ึงเป็นสารสนเทศท่ีมีประโยชน์แก่หน่วยงานท่ีมีหน้าท่ีพฒันานโยบายการศึกษา ตลอดจนเป็น

แนวทางในการปรับปรุง พฒันานโยบายการศึกษาของจงัหวดัตาก อนัจะส่งผลโดยตรงต่อการเตรียม

ความพร้อมของทรัพยากรบุคคลเพื่อเขา้สู่ตลาดแรงงานของเขตเศรษฐกิจพิเศษตาก 



บทที ่ 2 

วรรณกรรมที่เกีย่วข้อง 

 

 

 การวิจัยน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะของความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก ประเมินผล

กระทบความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของ

นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก และประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

ซ่ึงผูว้จิยัไดศึ้กษาถึงเอกสารและงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้งดงัน้ี 

 1. ความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

      1.1 แนวคิดเก่ียวกบัความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

      1.2 ความหมายและประเภทของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

      1.3 การประเมินความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

         1.4 มุมมองทางดา้นเศรษฐกิจและสังคมของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

 2. ทรัพยากรทางการศึกษา 

      2.1 ความหมายและประเภทของทรัพยากรทางการศึกษา 

      2.2 ความสัมพนัธ์ของทรัพยากรทางการศึกษากบัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

 3. การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

 4. งานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง 

     4.1 งานวจิยัท่ีเก่ียวกบัความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา 

     4.2 งานวจิยัท่ีเก่ียวกบัการวเิคราะห์กลุ่มแฝง 
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1. ความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

 

1.1 แนวคิดเกีย่วกบัความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

ความเหล่ือมลํ้ าและความไม่เป็นธรรมเก่ียวข้องกับทุกมิติของสังคม ทั้ งด้าน

เศรษฐกิจ ดา้นความยติุธรรม ดา้นการเมืองและดา้นสังคม ในดา้นเศรษฐกิจ เช่น ความเหล่ือมลํ้าของ

การกระจายรายได ้และทรัพยสิ์น  ดา้นความยุติธรรม เช่น ความเหล่ือมลํ้าทางสิทธิและโอกาสใน

การเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมของประชาชน  ดา้นการเมือง เช่น ความเหล่ือมลํ้าของอาํนาจต่อรอง

ทางการเมือง และการมีส่วนร่วมในการตดัสินใจทางการเมืองและกาํหนดนโยบาย และดา้นสังคม 

เช่น ความเหล่ือมลํ้าในการเขา้ถึงบริการสาธารณะ การจดัสรรและการกระจายทรัพยากรและบริการ

ของภาครัฐ รวมถึงความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา (สํานักงานคณะกรรมการพฒันาเศรษฐกิจและ

สังคมแห่งชาติ, 2558) 

ความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาเป็นปัญหาของประเทศไทยมาอย่างยาวนาน สาเหตุ

ของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาของประเทศไทยเกิดจากความเหล่ือมลํ้าจากสภาพทางสังคมไทย 

ซ่ึงเกิดจากสภาวะในสังคม ไดแ้ก่ ฐานะทางเศรษฐกิจ สังคมของครอบครัว ภูมิลาํเนาของผูเ้รียนใน

เขตเมืองและชนบท สภาพทางวฒันธรรม การศึกษาของพ่อแม่  และเกิดจากความเหล่ือมลํ้าจากการ

จดัการศึกษาชาติ ซ่ึงเกิดจากการบริหารจดัการศึกษา ไดแ้ก่ การจดัสรรงบประมาณและกาํลงัคน

ทางการศึกษาท่ีไม่เป็นธรรมระหว่างสถานศึกษาขนาดใหญ่ สถานศึกษาขนาดเล็ก สถานศึกษาใน

ชนบท และสถานศึกษาในเมือง การจดัสรรอตัราครูและทรัพยากรทางการศึกษาไม่ตรงตามความ

เป็นจริง (เปร่ือง กิจรัตน์ภร, 2555) ในขณะท่ี ดรุณี  จาํปาทอง (2549) ไดส้ังเคราะห์สาเหตุของความ

เหล่ือมลํ้าทางการศึกษาของประเทศไทยออกเป็น 3 ประเด็น ประเด็นแรก การกระจายงบประมาณท่ี

ไม่เป็นธรรมของงบประมาณรายหัวต่อปีของนกัเรียนท่ีเรียนในระดบัการศึกษาขั้นพื้นฐาน ตั้งแต่

ระดบัก่อนประถมศึกษา ประถมศึกษา มธัยมศึกษาตอนตน้ และมธัยมศึกษาตอนปลาย ประเด็นท่ี  2 

ความไม่เท่าเทียมกนัในการจดัสรรงบประมาณระหวา่งโรงเรียนในเมืองและชนบท และประเด็นท่ี 

3 การใชจ่้ายงบประมาณไม่ตรงตามความจาํเป็น 

นอกจากสาเหตุข้างต้น ไพฑูรย์  สินลารัตน์ (2556) ได้เสนอมุมมองของความ

เหล่ือมลํ้ าและความไม่เป็นธรรมด้านการศึกษาในการเข้าถึงทรัพยากรและบริการพื้นฐานของ

ประเทศไทย ในระยะปฏิรูปการศึกษาในช่วงทศวรรษท่ี 2 (พ.ศ.2552-2561)  ใน 5 ประเด็นไวว้า่ 

1. การเขา้ถึงระบบโรงเรียน พบว่ามีนกัเรียนจาํนวนมากขาดโอกาสในการศึกษา 

บางส่วนมีโอกาสไดรั้บการศึกษาในระบบโรงเรียน บางส่วนตอ้งออกไปศึกษานอกระบบโรงเรียน 
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นอกจากน้ียงัพบปัญหาการออกกลางคนัของนกัเรียนในระดบัประถมศึกษา มธัยมศึกษาตอนตน้ 

และมธัยมศึกษาตอนปลายเป็นจาํนวนมาก  

2. การเขา้ถึงคุณภาพโรงเรียน พบว่าคุณภาพการจดัการศึกษาของโรงเรียนใน

ประเทศไทยเม่ือพิจารณาจากผลการประเมิน TIMSS (The Trends in International Mathematics and 

Science Study) และผลการประเมิน PISA (Programme for International Student Assessment) ยงัอยู่

ในระดับท้ายๆ เม่ือเทียบกับต่างประเทศ ในขณะท่ีในประเทศก็พบความไม่เป็นธรรมระหว่าง

โรงเรียน โดยเม่ือพิจารณาจากการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) จะพบว่า

จงัหวดัท่ีมีความเจริญและมีขนาดใหญ่มกัจะมีคะแนนสูงกวา่จงัหวดัท่ีอยูห่่างไกลหรือจงัหวดัขนาด

เล็ก  นอกจากน้ีค่าดัชนีการศึกษาของ UNDP (United Nations Development Program) ยงัพบว่า

จงัหวดัท่ีมีค่าดชันีการศึกษาสูงท่ีสุดและลา้หลงัท่ีสุดมีความแตกต่างกนัค่อนขา้งมาก  

3. การเขา้ถึงคุณภาพอุดมศึกษา พบวา่มีความแตกต่างกนัดา้นคุณภาพของอาจารย ์

และความแตกต่างของสถาบนัท่ีมีคุณภาพผูเ้รียนแตกต่างกนั   

4. ความไม่เป็นธรรมในงบประมาณ พบวา่งบประมาณจาํแนกตามระดบัการศึกษา

และสถาบนัการศึกษาท่ีต่างกนัมีความไม่เป็นธรรมอยา่งมาก  

5. ความแตกต่างดา้นคุณภาพชีวิต พบวา่ครอบครับท่ีมีความพร้อมหรือมีรายไดสู้ง

ก็จะมีโอกาสศึกษาในระดบัท่ีสูง ในขณะท่ีครอบครัวท่ีมีรายไดต้ ํ่าจะมีโอกาสท่ีนอ้ยกวา่ 

จากสาเหตุและมุมมองขา้งตน้ไดมี้การนาํมาวิเคราะห์หาแนวทางแกไ้ขปัญหา และ

แม้ว่าประเทศไทยจะมีการปฏิรูปการศึกษาในช่วงทศวรรษท่ี 2 (พ.ศ.2552-2561) ซ่ึงมุ่งเน้นใน

ประเด็นสําคัญ ได้แก่  1.คุณภาพและมาตรฐานการเรียนรู้ของคนไทย  2. การเพิ่มโอกาสทาง

การศึกษาและการเรียนรู้อยา่งทัว่ถึงและมีคุณภาพ 3.การส่งเสริมการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วนของ

สังคมในการบริหารจดัการศึกษา (วิยากร  เชียงกูล, 2552 อา้งถึงใน ทนงศกัด์ิ  คุม้ไข่นํ้ า และคณะ, 

2559) ตลอดจนการนําประเด็นความเสมอภาคทางการศึกษามาเป็นจุดเน้นในรัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจักรไทย พุทธศกัราช 2540 และ พุทธศกัราช 2550 รวมถึงพระราชบัญญัติการศึกษา

แห่งชาติ แผนพฒันาการศึกษาแห่งชาติ และนโยบายการศึกษาของรัฐบาลทุกสมยั แต่อยา่งไรก็ตาม

ก็ยงัตอ้งยอมรับวา่ความเสมอภาคทางการศึกษายงัไม่บรรลุ และความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษายงัคง 

มีอยู ่(เปร่ือง กิจรัตน์ภร, 2555)  

1.2 ความหมายและประเภทของความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน ปี พ.ศ. 2542 ได้ให้ความหมายของความ

เห ล่ื อม ลํ้ า  ห รือค วา ม ไ ม่ เส ม อภา ค  ว่ า คื อ  ค วา ม ไ ม่ เท่ า เ ที ย ม กันข อง บ า ง ส่ิ ง บ า ง อ ย่ า ง 

(ราชบณัฑิตยสถาน, 2546) 
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       พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน ปี พ.ศ. 2554 ได้ให้ความหมายของความ

เหล่ือมลํ้ าตํ่าสูงว่าคือ ความไม่เท่าเทียมกนั โดยแม่ของคาํมาจากคาํว่าเหล่ือม (ราชบณัฑิตยสถาน, 

2556) 

       สํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2558) ได้ให้

ความหมายของความเหล่ือมลํ้าวา่ เป็นความแตกต่าง ความไม่เท่าเทียมกนัของการกระจายทรัพยากร

และฐานะความเป็นอยูข่องประชากรในประเทศ หรือสถานการณ์ท่ีบุคคลหน่ึงไดรั้บบางอยา่งท่ีคน

อ่ืนไม่ไดรั้บ โดยไม่ไดค้รอบคลุมเฉพาะความแตกต่างดา้นรายไดห้รือความมัง่คัง่ แต่ยงัรวมถึงความ

ไม่เท่าเทียมกนัของโอกาส การเขา้ถึงทรัพยากรและบริการทางสังคม ความแตกต่างของสภาพทาง

สังคม ความยุติธรรม และอาํนาจทางการเมือง  ความเหล่ือมลํ้ามกัเป็นผลจากความไม่เป็นธรรม ซ่ึง

หมายถึงความไม่เสมอภาค ความไม่ยุติธรรมท่ีเกิดข้ึนทั้งในระดบัจุลภาคและมหาภาค การละเมิด 

การละเลยการกระทําท่ีไม่สมควรหรือผิดกฎหมาย ทําให้ประชาชนท่ีมีสิทธิเท่าเทียมกันมี

ความสามารถในการเขา้ถึงสิทธิท่ีไม่เท่ากนั หรือไดรั้บการปฏิบติัท่ีไม่เท่ากนั 

       สาํหรับความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษา ผูว้จิยัไดศึ้กษาความหมายของคาํรวมถึงคาํท่ีมี

นยัใกลเ้คียงกนั ไดแ้ก่ ความไม่เสมอภาคทางการศึกษา ความไม่เท่าเทียมทางการศึกษา และยงัได้

ศึกษาถึงคาํท่ีมีความหมายตรงกนัขา้มกบัความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา ไดแ้ก่ ความเสมอภาคทาง

การศึกษา ความเท่าเทียมทางการศึกษา รายละเอียดต่างๆ มีดงัน้ี 

       แบ๊งค์  งามอรุณโชติ และ ถิรภาพ  ฟักทอง (2555) ให้ความหมายของความ    

เหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาว่า เป็นความไดเ้ปรียบและดอ้ยเปรียบในประเด็นของโอกาสท่ีจะไดเ้รียน 

คุณภาพการศึกษาท่ีไดรั้บ การแสดงออกหรือถูกกาํกบัควบคุมภายในโรงเรียน ความสัมพนัธ์เชิง

อาํนาจระหวา่งผูเ้รียนดว้ยกนัเองและผูเ้รียนกบัครู เป็นตน้ มกัมีความหมายในเชิงลบมากกวา่เชิงบวก  

       เอกรัฐ  พิมไทย  (2548 อ้างถึงใน อีซา หอมหวน, 2556)  ได้ให้ความหมายของ

ความไม่เสมอภาคทางการศึกษาว่า เป็นสภาวการณ์ท่ีเด็กทุกคนไม่ได้รับการถ่ายทอดและพฒันา

ทกัษะความรู้ขั้นพื้นฐานท่ีจาํเป็นแก่การดาํรงชีวิตและอยู่ร่วมกนัในสังคม จนกระทัง่ความรู้ทกัษะ

พื้นฐานดงักล่าวน้ีเกิดความแตกต่างกนัในตวัเด็ก 

 32      นณริฏ พิศลยบุตร32 (2558) ไดใ้หค้วามหมายของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาไวว้า่ 32

เป็นความแตกต่างในผลลพัธ์ของการศึกษา อนัเป็นผลเก่ียวเน่ืองมาจากปัจจยัต่างๆ ท่ีมากกว่าแค่

คุณภาพของการเรียนการสอน แต่ครอบคลุมไปถึงปัจจยัอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้งทั้งหมด ตั้งแต่ปัจจยัเฉพาะ

ของนกัเรียนแต่ละคน ปัจจยัทางดา้นครอบครัว ไปจนถึงปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัสถานศึกษา32  

       สถาบนัส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  (2560) ไดใ้ห้ความหมายถึง

ความเท่าเทียมกนัทางการศึกษาซ่ึงเป็นคาํท่ีตรงขา้มกบัความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาว่าคือ ความ  
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เป็นธรรมทางการศึกษาท่ีนกัเรียนทุกคนควรไดรั้บ ไม่วา่จะเป็นนกัเรียนยากจน นกัเรียนท่ีมีผลการ

เรียนอ่อน นกัเรียนในโรงเรียนห่างไกล หรือเป็นผูอ้พยพ ฯลฯ  

       Hill (1982 , อา้งถึงใน เอกรัฐ พิมไทย, 2548) ให้ความหมายความเท่าเทียมกนัทาง

การศึกษา (equality of education) ว่า ทุกคนจะต้องมีโอกาสเท่าเทียมกันท่ีจะได้รับการศึกษา 

จนกระทัง่ทกัษะและความรู้ท่ีไดรั้บจากการศึกษาดงักล่าวท่ีมีอยูอ่ยา่งเท่าเทียมกนัในตวัเด็ก  

       Dejnozka (1983 , อา้งถึงใน เอกรัฐ พิมไทย, 2548) ให้ความหมายความเสมอภาค

ทางการศึกษา (education equality) วา่ เป็นหลกัท่ีวา่ นกัเรียนทุกคนไม่วา่จะมาจากเผา่พนัธ์ุ เพศ อาย ุ

ชาติกาํเนิด ชนชั้น หรือคนพิการ จะได้รับโอกาสทางการศึกษาท่ีเท่าเทียมกนัโดยไม่มีลกัษณะท่ี

แตกต่างกัน รวมไปถึงปรากฏการณ์ท่ีนักเรียนทุกคนมีโอกาสได้รับการศึกษาท่ีมีคุณภาพอย่าง

ทดัเทียมกนั 

       วจิารณ์ พานิช (2560)   ไดใ้หค้วามหมายถึงความเสมอภาคทางการศึกษาวา่  “ความ

เสมอภาคทางการศึกษา” มีความหมายไดห้ลายนยั โดยส่วนใหญ่เนน้ความเสมอภาคระหวา่งเด็กจาก

ครอบครัวท่ีมีฐานะแตกต่างกนั ไดแ้ก่ โอกาสเขา้ถึง (access) ท่ีเท่าเทียมกนั โอกาสเรียนจบท่ี  เท่า

เทียมกนั โอกาสไดง้านทาํท่ีเท่าเทียมกนั และโอกาสมีรายไดใ้กลเ้คียงกนั 

       ส่วนประเภทของความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา  เปร่ือง กิจรัตน์ภร (2555) ได้

จาํแนกประเภทของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาตามแหล่งท่ีมาออกเป็น 2 แหล่งคือ 

       1. ความเหล่ือมลํ้ าจากสภาพทางสังคมไทย  ซ่ึงขยายความเหล่ือมลํ้ าอนัเกิดจาก

ปัจจยัทางสังคมท่ีส่งผลต่อความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาใน 3 ประเด็นหลกัดงัน้ี 

      1.1  ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาจากฐานะทางสังคมและเศรษฐกิจของ

ครอบครัวครอบครัวใดก็ตามท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมท่ีดี มีความพร้อมทางดา้นทรัพยากร

ทางการศึกษายอ่มไดรั้บโอกาสทางการศึกษาท่ีดีกวา่ตามไปดว้ย ตรงขา้มกบัครอบครัวท่ีมีฐานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมท่ีไม่ดี ขาดความพร้อมทางด้านทรัพยากรทางการศึกษา ท่ีจะมีโอกาสไดรั้บ

โอกาสทางการศึกษาท่ีแยก่วา่ เช่น ไดศึ้กษาในระดบัท่ีตํ่ากวา่ ไม่มีปัจจยัสนบัสนุนทางการศึกษา 

       1.2  ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาจากภูมิลาํเนา สภาพแวดลอ้มและภูมิลาํเนา

ของเด็ก เด็กในเมืองจะมีโอกาสเขา้ถึงการศึกษาไดง่้ายกวา่ ดว้ยระยะทางท่ีใกลก้ว่า รวมถึงเด็กใน

เมืองจะมีโอกาสไดรั้บการศึกษาท่ีมีคุณภาพกวา่ เน่ืองดว้ยคุณภาพของโรงเรียนในเมืองจะค่อนขา้ง       

สูงกวา่โรงเรียนนอกเมืองหรือในชนบท นอกจากน้ีสภาพแวดลอ้มของท่ีอยู่อาศยัจะส่งผลโดยตรง

ต่อความกระตือรือร้นในการศึกษา เด็กในเขตชุมชนแออดั หรืออยูใ่นแหล่งท่ีมีปัจจยัย ัว่ย ุเช่น สถาน

บนัเทิง ยาเสพติด อาจหนัเหจากการศึกษาไดโ้ดยง่าย 
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      1.3 ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาจากสภาวะและวฒันธรรมในครอบครัว  ซ่ึง

วฒันธรรมและวิถีชีวิตของครอบครัวเป็นต้นทุนทางสังคมท่ีมีผลต่อการศึกษาของเด็ก โดยจาก

การศึกษาพบว่า เด็กท่ีอยู่ในครอบครัวท่ีอบอุ่นมีทั้งพ่อและแม่จะมีโอกาสได้เรียนมากกว่าเด็กท่ี

ครอบครัวแตกแยก  ครอบครัวท่ีพ่อแม่มีการศึกษาสูงมกัจะส่งเสริมดา้นการศึกษาให้ลูกมากกว่า

ครอบครัวท่ีพ่อแม่มีการศึกษาน้อย นอกจากนั้นพ่อแม่ท่ีมีประสบการณ์ทางการศึกษาเช่นใด มกั

ส่งเสริมลูกใหไ้ปในทิศทางเดียวกนั 

       2. ความเหล่ือมลํ้ าจากการจดัการศึกษาชาติ  การบริหารจดัการศึกษาเป็นปัจจยัท่ี

ส่งผลต่อความเหล่ือมต่อการศึกษาของชาติโดยตรง ใน 3 ประเด็นดงัน้ี  

       2.1  การจดัสรรงบประมาณและกาํลงัคนทางการศึกษา แมว้่าจะมีการกระจาย

โรงเรียนไปทัว่ประเทศ ส่งเสริมให้มีสถานศึกษาระดบัอุดมศึกษาในทุกภูมิภาค ส่งเสริมให้มีการ  

จัดการศึกษาฟรี โดยมุ่งให้มีความเสมอภาค ทั่วถึงและเป็นธรรม อย่างไรก็ตามการจัดสรร

งบประมาณยงัไม่ทาํให้เกิดความเสมอภาค โดยสถานศึกษาขนาดเล็กในเขตยากจนโดยเฉพาะใน

ชนบทจะไดรั้บงบประมาณนอ้ยกวา่ มีครูอาจารยต์ามวฒิุนอ้ยกวา่ ทาํใหมี้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนตํ่า

กว่าสถานศึกษาขนาดกลางและขนาดใหญ่ ในเขตเมืองใหญ่ ดงันั้นแมเ้ด็กไทยจะเขา้ถึงการศึกษา

ไดม้ากข้ึน แต่ผลการเรียนท่ีเป็นดชันีช้ีวดัความสาํเร็จกลบัตํ่าลง 

       2.2 การจดัสรรอตัราครูและบุคลากรทางการศึกษา  ปัญหาการขาดแคลนครูใน

บางทอ้งท่ี และครูเกินจาํนวนนกัเรียนในบางทอ้งท่ี เป็นปัญหาท่ีเผชิญกบัการจดัการศึกษาเป็นอยา่ง

ยิ่ง ทั้งน้ีเพราะครูเกษียณและลาออกก่อนเกษียณ แต่ไดรั้บการจดัสรรอตัราทดแทนไม่เป็นไปตาม

จาํนวนท่ีหายไป อัตราครูท่ีขาดแคลนมากได้แก่ ครูท่ีจบด้านวิทยาศาสตร์ คณิตศาสตร์ และ

ภาษาองักฤษ ทาํให้โรงเรียนตอ้งใชค้รูท่ีจบไม่ตรงวุฒิทาํการสอน โดยเฉพาะโรงเรียนเขตยากจนจะ

ขาดครูทั้งดา้นคุณภาพและปริมาณ อนัส่งผลต่อปัญหาความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาโดยตรง  

       2.3 ระบบการประเมินคุณภาพการศึกษา แม้การปฏิรูปการศึกษาจะมีระบบ

ประกันคุณภาพการศึกษา และมีการตรวจประเมินคุณภาพทางการศึกษาโดยสํานักงานรับรอง

มาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษา (สมศ.) แต่การตรวจประเมินยงัเนน้ท่ีตวัเอกสาร หลกัฐาน

มากกว่าการวดัเชิงคุณภาพตลอดจนการวดัสัมฤทธ์ิผลจากผูเ้รียน ซ่ึงจะเป็นดชันีช้ีวดัความสําเร็จ

ของการจดัการศึกษา ดงันั้นโรงเรียนเกือบทั้งหมดจึงผ่านการประเมินคุณภาพโดยสมศ. ครูได้      

วิทยฐานะ แต่ผลการเรียนของนกัเรียนกลบัตกตํ่าเห็นไดจ้ากผลการสอบดว้ยขอ้สอบมาตรฐาน เช่น      

O-NET : Ordinary National Education Test และ A-NET : Advance National Educational Test เป็น

ต้น นอกจากนั้นคณะผูป้ระเมินคุณภาพควรมีมาตรฐานในระดับเดียวกัน เพื่อให้การประเมิน

น่าเช่ือถือและเป็นธรรม  
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       Farell (1994 อา้งถึงใน นพรัตน์  ใบยา, 2555) แบ่งประเภทของความเหล่ือมลํ้าหรือ

ความไม่เสมอภาคทางการศึกษาตามกระบวนการได ้4 ดา้น ไดแ้ก่ 

       1. ความไม่ เสมอภาคในการเข้าถึงการศึกษา  (Inequality of access) หมายถึง 

สภาวการณ์ท่ีเด็กทุกคนจากกลุ่มสังคมต่างๆ ไม่มีโอกาสในการเขา้สู่ระบบโรงเรียน โดยเห็นว่า

โรงเรียนเป็นกลไกท่ีใชข้ดัเกลาทางสังคม  

       2. ความไม่เสมอภาคในการอยู่รอดในโรงเรียน (Inequality of survival) หมายถึง 

สภาวการณ์ท่ีเด็กจากกลุ่มสังคมต่าง ๆ ไม่สามารถอยูใ่นโรงเรียนจนถึงระดบัท่ีกาํหนด ซ่ึงโดยปกติ 

หมายถึงระดบัสุดทา้ยของระดบัชั้นประถมศึกษา มธัยมศึกษา หรืออุดมศึกษา  

       3. ความไม่เสมอภาคในผลผลิต (Inequality of output) หมายถึง สภาวการณ์ท่ีเด็ก

จากกลุ่มสังคมต่างๆ ไม่ได้เรียนในส่ิงเดียวกันในระดับการศึกษาเดียวกันตามท่ีกาํหนดไวใ้น

โรงเรียน  

       4. ความไม่เสมอภาคในผลิตผล (Inequality of outcome) หมายถึง สภาวการณ์ท่ีเด็ก

จากกลุ่มสังคมต่าง ๆ ไม่ไดเ้ขา้โรงเรียนเหมือนกนั ไม่ไดเ้รียนในส่ิงเดียวกนั 

       Betellle (1997 อา้งถึงใน นพรัตน์  ใบยา, 2555) กล่าววา่ ความไม่เสมอภาคสามารถ

แบ่งไดเ้ป็น 2 ประเภทตามวธีิการวดั คือ 

       1. ความไม่เสมอภาคของโอกาส เช่น การเข้าถึงบริการต่างๆ ทางการศึกษา 

การแพทย ์ ฯลฯ เกิดจากการท่ีบุคคลมีภูมิหลงัท่ีเหมือนกนัแต่มีโอกาสในการเขา้ถึงท่ีแตกต่างกนั 

        2. ความไม่เสมอภาคของการกระจายส่ิงของต่างๆ เช่น การกระจายรายได้ 

สวสัดิการทางสังคม เกิดจากการจดัสรรส่ิงต่างๆ อยา่งไม่เป็นธรรม และขาดความเท่าเทียมกนั 

       จากการศึกษาเอกสารดังกล่าวข้างต้น สามารถสรุปความหมายของเหล่ือมลํ้ า

ทางการศึกษาหรืออีกนยัหน่ึง คือ ความไม่เสมอภาคทางการศึกษาไดว้่า ความไม่เท่าเทียมกนัของ

ฐานะความเป็นอยู่ของผูเ้รียน การกระจายทรัพยากรและโอกาสในการเขา้ถึงทรัพยากรทางการ

ศึกษา ส่วนการแบ่งประเภทของความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาข้ึนอยู่กับเกณฑ์ท่ีใช้ในการแบ่ง 

แลว้แต่วา่จะใชเ้กณฑใ์ดในการจาํแนก 

1.3 การประเมินความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

       การประเมินความเหล่ือมลํ้าหรือความไม่เสมอภาคสามารถดาํเนินการไดห้ลายวิธี 

โดยมีการศึกษากนัมากในทางสาขาเศรษฐศาสตร์และสาขาสังคมศาสตร์ เรืองอุไร  อมรไชย (2541)  

ไดศึ้กษาการประเมินความเหล่ือมลํ้าจากเอกสารและงานวจิยั และทาํการสังเคราะห์จาํแนกออกเป็น

กลุ่ม 5 กลุ่มตามหลกัการคาํนวณ ดงัน้ี 
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       1. กลุ่มดชันีท่ีใชห้ลกัการวดัแบบการคาํนวณพิสัย (range) ไดแ้ก่ ค่าพิสัย (Range) 

ซ่ึงเป็นการวดัการกระจายของข้อมูลอย่างง่ายโดยนําค่าสูงสุดลบด้วยค่าตํ่าสุด  ค่าพิสัยจาํกัด 

(restricted range) เป็นการวดัการกระจายท่ีเหมาะสําหรับขอ้มูลท่ีมีค่าสูงหรือมีค่าตํ่ากวา่ค่าอ่ืนๆ ใน

ขอ้มูลชุดเดียวกนัมากๆ โดยนาํค่าควอไทล์ท่ี 3 ลบดว้ยค่าควอไทล์ท่ี 1 และค่าอตัราส่วนพิสัยแห่ง

สหพนัธ์ (federal range ratio) ซ่ึงมีความคลา้ยคลึงกบัการวดัค่าพิสัยและค่าพิสัยจาํกดั แต่ต่างกนัท่ี

ตาํแหน่งของข้อมูลท่ีนาํมาใช้ในการคาํนวณ จะใช้ขอ้มูลท่ีเป็นผลต่างของคะแนน ณ ตาํแหน่ง

เปอร์เซ็นไทลท่ี์ 95 และ 5 แทน และนาํผลต่างท่ีไดม้าหารดว้ยคะแนน ณ ตาํแหน่งเปอร์เซ็นไทลท่ี์ 5 

       2. กลุ่มดัชนีท่ีใช้หลักการคํานวณค่ามัธยฐาน  (Median) ได้แก่   ดัชนีแมคลูน 

(Mcloone index) เป็นการวดัการกระจายท่ีเน้นการกระจายตํ่ากว่ามธัยฐาน มากกว่าจะเน้นท่ีการ

กระจายทั้งหมด ใชห้ลกัการปรับค่าท่ีตํ่ากวา่มธัยฐานใหเ้ขา้ใกลต้าํแหน่งมธัยฐานมากข้ึน 

       3. กลุ่มดัชนี ท่ีใช้หลักการคํานวณจากกราฟ  ได้แ ก่  สัมประสิท ธ์ิ จี น่ี  (Gini 

coefficient) ซ่ึงใชห้ลกัการคาํนวณจากกราฟเพือ่เปรียบเทียบโคง้ลอเรนซ์กบัเส้นตรงความเสมอภาค

ในอุดมคติ  และการวดัแบบแพรตต ์(Pratt’s measure)  ซ่ึงมีความคลา้ยคลึงกบัสัมประสิทธ์ิจีน่ีมาก 

ต่างท่ีตวัหารของการวดัการกระจาย 

       4. กลุ่มดัชนีท่ีใช้หลักการว ัดแบบการคํานวณส่วนเบ่ียงเบนเฉล่ียและความ

แปรปรวนไดแ้ก่ ส่วนเบ่ียงเบนเฉล่ียสัมพทัธ์ (relative mean deviation) เป็นวิธีการวดัท่ีละเอียดกวา่

พิสัย พิสัยจาํกัดและอตัราส่วนพิสัยแห่งสหพนัธ์ แต่ไม่เหมาะสมในการคาํนวณค่าสถิติขั้นสูง   

ความแปรปรวน (variance) วดัจากค่าเฉล่ียของผลรวมกาํลงัสองของค่าความเบ่ียงเบนท่ีแตกต่างไป

จากค่าเฉล่ียของกลุ่ม  สัมประสิทธ์ิของความแปรผนั (coefficient of variation) วดัจากการหารส่วน

เบ่ียงเบนมาตรฐานด้วยค่าเฉล่ีย ดชันีความเขม้หรือดชันีคอน (concentration index or con index)   

วดัจากผลหารระหว่างสัมประสิทธ์ิของความแปรผนักบัรากท่ีสองของ n-1 ความแปรปรวนของ

ลอการิทึม (logarithmic variance) วดัจากการหาความแปรปรวนของค่าท่ีอยู่ในรูปลอการิทึม 

สัมประสิทธ์ิไทล์ (Theil coefficient) ทาํโดยการเปล่ียนค่าเฉล่ียให้อยูใ่นรูปลอการิทึมฐานสิบก่อน 

แลว้คาํนวณหาค่าความแปรปรวนโดยการถ่วงนํ้ าหนกั จากนั้นจึงคาํนวณค่าดชันีโดยใช้หลกัการ

คาํนวณค่าสัมประสิทธ์ิความแปรปรวน นอกจากน้ียงัมีดชันีท่ีสําคญั เช่น เอ็นโทรปีแบบสรุปนัย

ทัว่ไป (generalised entropy) ดชันีของแอตกินสัน (Atkinson’s index) และดชันีของเฮอร์ฟินดอห์ล 

(Herfindahl’s index)  

       5. กลุ่มดชันีท่ีใชห้ลกัการประมาณค่าความแปรปรวนในแต่ละระดบัสําหรับการ

วเิคราะห์พหุระดบั  



 15 

       ธนญัชยั  ไชยหงส์ (2556)  ไดท้าํการศึกษาคน้ควา้เอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง

กบัการศึกษาความเสมอภาค/ไม่เสมอภาคทางการศึกษา พบว่า ดชันีท่ีถูกนามาใช้วิเคราะห์ความ

เสมอภาคทางการศึกษา คือ ค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ี (Gini coefficient) และโคง้ลอเรนซ์ (Lorenz curve) 

ซ่ึงเป็นสถิติท่ีใช้วดัการกระจายรายได้หรือการเงินเพื่อการศึกษา สําหรับรายละเอียดของดชันี        

ทั้งสองมีดงัน้ี 

       1. สัมประสิทธ์ิจีน่ี (Gini coefficient)  

       เป็นวิธีวดัการกระจายของข้อมูลทางสถิติอย่างหน่ึงท่ีนิยมใช้เป็นตวับ่งช้ีความ

เหล่ือมลํ้าของการกระจายรายไดห้รือการกระจายความร่ํารวย ถูกพฒันาข้ึนโดยนกัสถิติชาวอิตาลีช่ือ

คอร์ราโด จีน่ี โดยสัมประสิทธ์ิจีน่ี จะมีค่าอยู่ระหว่าง 0 และ 1 ค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ีท่ีต ํ่าจะแสดงถึง

ความเท่าเทียมกนัในการกระจายรายได ้หากค่าน้ีสูงข้ึนจะแสดงถึงการกระจายรายไดท่ี้เหล่ือมลํ้ากนั

มากข้ึน นัน่หมายความว่าค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ี ท่ีเท่ากบั 0 หมายถึงความเท่าเทียมหรือเสมอภาคกนั

อย่างสมบูรณ์ (ทุกคนมีรายไดเ้ท่ากนั) หากมีค่าเป็น 1 หมายถึง มีความเหล่ือมลํ้ าหรือไม่เสมอภาค

กนัอยา่งสมบูรณ์นอกเหนือจากการนาํเสนอในรูปแบบของค่าสัมประสิทธ์ิจ่ีน่ีแลว้ ยงัมีการนาํเสนอ 

ในรูปแบบของดชันีจีน่ี (Gini Index) ซ่ึงคาํนวณจากการนาํค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ีคูณดว้ย 100 ทั้งน้ี ทั้ง

ค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ี (Gini coefficient) และค่าดชันีจีน่ี (Gini Index) มกัเป็นค่าท่ีนาํมาใช้ในการวดั

ความไม่เท่าเทียมกนัของการกระจายรายได ้แต่ในปัจจุบนัสัมประสิทธ์ิจีน่ีไดรั้บความนิยมในการ

นาํมาใชใ้นงานวจิยัทางสังคมศาสตร์เพื่ออธิบายเก่ียวกบัความเสมอภาคทางการศึกษา (ธนญัชยั  ไชย

หงส์, 2556)   

       2. โคง้ลอเรนซ์ (Lorenz Curve)  

       เป็นการวดัการกระจายของขอ้มูลทางสถิติ ท่ีมกัถูกกล่าวถึงคู่กบัสัมประสิทธ์ิจีน่ี 

พฒันาโดยนกัสถิติชาวอเมริกนัช่ือ Max O. Lorenz ในปี ค.ศ.1905 เพื่ออธิบายความไม่เสมอภาคทาง

สังคมเป็นเคร่ืองมือทางรูปภาพท่ีใชแ้สดงความไม่เสมอภาคโดยจะเปรียบเทียบลกัษณะการกระจาย

ของความถ่ีสะสม 2 อย่างไวใ้นรูปเดียวกัน ด้วยเหตุท่ีโค้งลอเรนซ์สามารถบอกแต่เพียงว่าการ

กระจายความไม่เสมอภาคเป็นอยา่งไรแต่ไม่สามารถบอกดีกรีหรือจาํนวนของความไม่เสมอภาคได ้

จึงตอ้งใชส้มัประสิทธ์ิจีน่ีมาคาํนวณแทน (ธนญัชยั  ไชยหงส์, 2556) 

       กล่าวโดยสรุป การประเมินความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาสามารถทาํได้หลายวิธี 

ทั้งน้ีข้ึนกบัวตัถุประสงคข์องการศึกษาและลกัษณะของขอ้มูลการวิจยั โดยสามารถจาํแนกวิธีต่างๆ 

ไดเ้ป็น 5 กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่มดชันีท่ีใชห้ลกัการวดัแบบการคาํนวณพิสัย กลุ่มดชันีท่ีใชห้ลกัการคาํนวณ

ค่ามธัยฐาน  กลุ่มดชันีท่ีใช้หลกัการคาํนวณจากกราฟ กลุ่มดชันีท่ีใช้หลกัการวดัแบบการคาํนวณ

ส่วนเบ่ียงเบนเฉล่ียและความแปรปรวน และกลุ่มดชันีท่ีใชห้ลกัการประมาณค่าความแปรปรวนใน
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แต่ละระดับสําหรับการวิเคราะห์พหุระดับ  สําหรับการวิจยัน้ีผูว้ิจยัจะคาํนวณค่าคะแนนความ

เหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวและในสถานศึกษา โดยประยุกตใ์ชก้ารคาํนวณ

พิสัย (range) (Burne, 1977 อา้งถึงใน เรืองอุไร  อมรชยั, 2541) โดยความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากร

ทางการศึกษาในครอบครัว คาํนวณจากผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัวของนักเรียนรายบุคคลกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) ส่วนความเหล่ือมลํ้ าดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา คาํนวณจากผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการ

ศึกษาในสถานศึกษาของโรงเรียนรายโรงกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) 

1.4 มุมมองทางด้านเศรษฐกจิและสังคมของความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

        การศึกษามีความสําคญัทั้งต่อปัจเจกชนและสังคม นอกจากระดับการศึกษาท่ี

สูงข้ึนและมีคุณภาพท่ีจะช่วยเพิ่มโอกาสในตลาดแรงงาน สถานะทางเศรษฐกิจและสังคมสําหรับ      

ปัจเจกชน การจดัการศึกษาท่ีมีประสิทธิภาพยงัสามารถช่วยลดช่องวา่งรายไดแ้ละความเหล่ือมลํ้าใน

สังคมไดอี้กดว้ย ซ่ึงในประเทศไทยมีค่าเฉล่ียของระดบัการศึกษาท่ีสูงข้ึน แต่กลบัพบวา่ความเหล่ือม

ลํ้าทางการศึกษายงัค่อนขา้งสูง ทั้งในดา้นคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานและโอกาสในการเขา้เรียน

ต่อระดบัอุดมศึกษา ความเหล่ือมลํ้าท่ีเกิดข้ึนน้ีเป็นผลมาจากความไม่เท่าเทียมกนัของสถานภาพทาง

เศรษฐกิจและสังคมของครอบครัว (ผาสุก พงษไ์พจิตร, 2557)  

        ไพฑูรย ์สินลารัตน์ (2556)  ไดเ้สนอมุมมองของความเหล่ือมลํ้าและความไม่เป็น

ธรรมดา้นการศึกษาในการเขา้ถึงทรัพยากรและบริการพื้นฐานของประเทศไทยว่า ครอบครับท่ีมี

ความพร้อมหรือมีรายไดสู้งก็จะมีโอกาสเขา้ศึกษาในระดบัท่ีสูงและมีโอกาสในการเขา้ศึกษาใน

โรงเรียนท่ีมีคุณภาพ ในขณะท่ีครอบครัวท่ีมีรายไดต้ ํ่าจะมีโอกาสท่ีนอ้ยกวา่  นอกจากน้ีเม่ือพิจารณา

จากการทดสอบทางการศึกษาระดับชาติขั้นพื้นฐาน (O-NET) จะพบว่าจังหวดัท่ีมีความเจริญ

ทางดา้นเศรษฐกิจและสังคมหรือจงัหวดัท่ีมีขนาดใหญ่มกัจะมีคะแนนสูงกว่าจงัหวดัท่ีอยู่ห่างไกล

ความเจริญหรือจงัหวดัขนาดเล็ก มุมมองน้ีสอดคล้องกับค่าดชันีการศึกษาของ UNDP (United 

Nations Development Program) ท่ี พ บ ว่ า จัง ห วัด ท่ี มี ค่ า ดัช นี ก า ร ศึ ก ษ า สู ง ท่ี สุ ด  ซ่ึ ง ไ ด้แ ก่  

กรุงเทพมหานคร ชลบุรี สิงห์บุรี นนทบุรี สงขลา และจงัหวดัท่ีมีค่าดชันีการศึกษาล้าหลงัท่ีสุด      

ซ่ึงไดแ้ก่ อุบลราชธานี ตาก บุรีรัมย ์นราธิวาส แม่ฮ่องสอน มีค่าดชันีท่ีแตกต่างกนัอยา่งมาก  

        ดรุณี จาํปาทอง (2549) ได้เสนอมุมองทางด้านเศรษฐกิจและสังคมของความ

เหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาว่าปัญหาความเหล่ือมลํ้ าทางดา้นการศึกษาเป็นปัญหาของประเทศไทยมา

อยา่งยาวนาน โดยเฉพาะในเร่ืองการกระจายงบประมาณ เน่ืองมาจากการจดัสรรงบประมาณท่ีไม่มี

ประสิทธิภาพ และปัญหาโอกาสการเขา้ถึงระบบการศึกษาท่ีแตกต่างกนัของนกัเรียนท่ีอาศยัอยู่ใน

เมืองและในชนบท สอดคลอ้งกบัผลการศึกษาความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาในประเทศไทยของ 
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Schmidt (2011 อา้งถึงใน ทนงศกัด์ิ  คุม้ไข่นํ้ า และคณะ, 2559) ในประเด็นทางดา้นเศรษฐกิจพบว่า 

มีความไม่เสมอภาคดา้นงบประมาณระหวา่งโรงเรียนในเมืองกบัโรงเรียนชนบทท่ีห่างไกล ในขณะ

ท่ี วราพงษ ์ เทพรงคท์อง (2553) ท่ีไดส้รุปประเด็น ปัญหา และขอ้เสนอแนะอีกมุมมองหน่ึงจาก   วง

สัมมนาเร่ือง การจดัการศึกษาให้กบัผูด้้อยโอกาสทุกระดบัและทุกประเภทในสังคมไทยว่า การ

จดัสรรงบประมาณสําหรับผูด้อ้ยโอกาสในปัจจุบนัยงัไม่เพียงพอ ภาครัฐตอ้งตระหนกัและมองวา่

เด็กดอ้ยโอกาสมีความตอ้งการท่ีจะไดรั้บบริการทางดา้นการศึกษามากกวา่เด็กทัว่ไป ดงันั้นในการ

จดัสรรงบประมาณจึงตอ้งคาํนึงถึงความจาํเป็นท่ีตอ้งจดัสรรให้เหมาะสม ไม่วา่จะเป็นค่าใชจ่้ายราย

หวั ค่าใชจ่้ายส่วนเพิ่ม และทรัพยากรพื้นฐานท่ีจาํเป็นในการจดัการศึกษาของเด็กแต่ละกลุ่ม รวมทั้ง

มีการปรับปรุงกฎระเบียบต่างๆ เพื่อใหมี้ความคล่องตวัในการใชง้บประมาณ   

       สุชาดา  ปัทมวภิาต (2558) ไดร้ายงานถึงการจดัสรรทรัพยากรทางการศึกษาจากผล

การประเมิน PISA ว่าในหลายประเทศขาดแคลนทรัพยากรทางการศึกษา ไม่สามารถจดัสรรได้

อย่างเท่าเทียมกนั โดยเฉพาะประเทศท่ีมีความแตกต่างของโรงเรียนท่ีมีสถานะทางเศรษฐกิจและ

สังคมตํ่ากบัโรงเรียนท่ีมีสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมสูง สําหรับประเทศไทยก็จดัอยู่ในกลุ่มน้ี

เช่นกัน โดยจากการศึกษาเปรียบเทียบการกระจายของดัชนีทรัพยากรการเรียนของแต่ละกลุ่ม

โรงเรียนในประเทศไทย  อาทิ โรงเรียนในสังกดัสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน 

โรงเรียนในสังกดัสํานกังานคณะกรรมการส่งเสริมการศึกษาเอกชน โรงเรียนในสังกดัสํานกัสํานกั

การศึกษา กรุงเทพมหานคร โรงเรียนในสังกดักรมการปกครองทอ้งถ่ิน โรงเรียนสาธิตในสังกดั

สํานกังานคณะกรรมการการอุดมศึกษา วิทยาลยัในสังกดัสํานกังานคณะกรรมการการอาชีวศึกษา  

พบวา่ยงัมีความแตกต่างกนัมาก  

       กล่าวไดว้่า ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา มีสาเหตุมาจากสถานภาพทางเศรษฐกิจ

และสังคมของครอบครัว รวมถึงสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมของสถานศึกษาท่ีไม่เท่าเทียมกนั 

ซ่ึงแสดงถึงความแตกต่างกนัในดา้นการจดัสรรทรัพยากรการเรียน นอกจากสถานภาพทางเศรษฐกิจ

และสังคมของครอบครัวและสถานศึกษาท่ีส่งผลโดยตรงต่อคุณภาพการศึกษา การมีทรัพยากรการ

เรียนอยา่งเพียงพอก็เป็นส่ิงจาํเป็นอยา่งยิง่สําหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพการเรียนรู้ 

แต่ทั้งน้ีตอ้งมีการกระจายทรัพยากรอยา่งเป็นธรรมและใชท้รัพยากรนั้นอยา่งมีประสิทธิภาพ 
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2. ทรัพยากรทางการศึกษา 

 

2.1 ความหมายและประเภทของทรัพยากรทางการศึกษา 

       พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน ปี พ.ศ. 2542 ไดใ้ห้ความหมายของทรัพยากร

ว่า คื อ  ส่ิ ง ทั้ ง ป วง อัน เ ป็ นท รัพ ย์  อา ทิ  เ งิ นตรา ท่ี ดิ น  ส ม บัติพัส ถ า น ห รือว ัต ถุ มี รู ป ร่ า ง 

(ราชบณัฑิตยสถาน, 2546) 

       พจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน ปี พ.ศ. 2554 ไดใ้ห้ความหมายของทรัพยากร

วา่คือ ส่ิงทั้งปวงอนัเป็นทรัพยห์รือมีค่าความไม่เท่าเทียมกนั โดยแม่ของคาํมาจากคาํวา่ ทรัพย- หรือ 

ทรัพย ์(ราชบณัฑิตยสถาน, 2556) 

       ปรีชา คมัภีรปกรณ์ (2541) ไดใ้ห้ความหมายของทรัพยากรว่าเป็นตวักลางหรือ

ตวักระตุน้ท่ีทาํให้กิจกรรมขององค์กรหรือหน่วยงานดาํเนินไปได ้และมีบทบาทต่อกิจกรรมหรือ

การดาํเนินภารกิจขององคก์ร หรือหน่วยงานทั้งในดา้นของปริมาณและคุณภาพ 

       สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาแห่งชาติ (2546) ได้เสนอแนวคิดเก่ียวกับ

ทรัพยากรทางการศึกษาไวพ้อประมวลไดว้า่ ทรัพยากรทางการศึกษาท่ีใช้ในการวิเคราะห์การเงิน

และการลงทุนทางการศึกษาจะประกอบด้วย  ทรัพยท่ี์ไม่ใช่เงิน (Non Financial Resources) และ

ทรัพยากรทางการเงิน (Financial  Resources) ในความหมายแรก ทรัพยากรท่ีไม่ใช่เงินครอบคลุม

ปัจจยัหลกัๆ  คือ  ท่ีดิน  อาคาร  ส่ิงก่อสร้าง  วสัดุ  อุปกรณ์การเรียนการสอนและการผสมผสานการ

ใ ช้ ปั จ จัย ต่ า ง ๆ  เ ข้า ด้ว ย กัน แ ล ะ ย ัง ใ ห้ ค ว า ม ห ม า ย ใ น ว ง ท่ี แ ค บ ว่ า  ท รั พ ย า ก ร ท า ง ก า ร

ศึกษา หมายถึง ปัจจยันาํเขา้ (Input) ท่ีนาํไปใชเ้พื่อการจดัการศึกษาทุกระดบัและทุกประเภทภายใน

สังคม ส่วนความหมายท่ีสอง ทรัพยากรทางการเงิน ซ่ึงเป็นการระดมเงินจากแหล่งอ่ืนๆ 

นอกเหนือจากงบประมาณแผน่ดินมาใชใ้นการจดัการศึกษา 

       สํานกังานเลขาธิการสภาการศึกษา (2549) ไดใ้ห้ความหมายทรัพยากรเพื่อการจดั

การศึกษา ใน 2 ประเด็น คือ ทรัพยากรทางการเงิน (Financial resources) และทรัพยากรท่ีไม่ใช่เงิน 

(Non Financial resources) โดยทรัพยากรท่ีไม่ใช่เงินไดแ้ก่ ท่ีดิน แรงงาน ทุน และการประกอบการ 

รวมถึงบุคลากร ท่ีดิน ส่ิงก่อสร้าง อาคาร วสัดุอุปกรณ์ การเรียนการสอน นอกจากน้ีทรัพยากร

ทางการศึกษา ยงัหมายถึง ส่ิงท่ีเก่ียวขอ้งทั้งทางตรงและทางออ้มกบัการให้บริการทางการศึกษา 

ตลอดจนวทิย ุโทรทศัน์ ดาวเทียม อินเทอร์เน็ตท่ีสามารถใชป้ระโยชน์ทางการศึกษา 

       อาํนวย ไชยปัน (2550) ไดก้ล่าวว่าทรัพยากรเพื่อการจดัการศึกษาเป็นส่ิงท่ีทาํให้

การจดัการศึกษาสําเร็จตาม วตัถุประสงคแ์ละเป้าหมายของการจดัการศึกษา ซ่ึงอาจจาํแนกไดเ้ป็น 

ทรัพยากรบุคคล งบประมาณ วสัดุอุปกรณ์ และการจดัการ 
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       สถาบนัส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี (2559ข) ได้ให้นิยามของ

ทรัพยากรทางการศึกษาตามนิยามเชิงปฏิบติัการของ PISA ว่าหมายถึง เงิน ทรัพยากรบุคคล (ครู) 

ทรัพยากรวตัถุ (โครงสร้างพื้นฐาน และทรัพยากรการเรียน) และเวลาเรียน 

       ในส่วนของการแบ่งประเภททรัพยากรสามารถแบ่งไดห้ลายประเภทข้ึนอยู่กบัวา่

จะใช้เกณฑ์หรือแนวคิดใดในการแบ่ง สําหรับแนวคิดทางด้านเศรษฐศาสตร์ Paul S. Bender      

(Paul S. Bender , 1983 อา้งถึงใน ปรีชา คมัภีรปกรณ์, 2541) ได้แบ่งทรัพยากรทางด้านเศรษฐกิจ

ออกเป็น 4 ประเภท ไดแ้ก่ 

      1. ทรัพยากรมนุษย ์ไดแ้ก่ บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งทุกระดบั 

      2. ทรัพยากรทางการภาพ ไดแ้ก่ ท่ีดิน เคร่ืองอาํนวยความสะดวก เคร่ืองมือ วสัดุ 

หรือพลงังาน 

      3. ทรัพยากรการเงิน ไดแ้ก่  เงิน และส่ิงอ่ืนๆท่ีทดแทนกนัได ้

      4. ขอ้สนเทศ ไดแ้ก่ ขอ้มูล ความรู้ ฮาร์ดแวร์ ซอฟตแ์วร์ 

       สุมาลี  สังข์ศรี (ม.ป.ป. อ้างถึงใน สังวาล วุฒิเสลา, 2548) ได้แบ่งประเภทของ

ทรัพยากรทางการศึกษาในชุมชนเป็น 3 ประเภท ไดแ้ก่ 

       1. ทรัพยากรประเภทบุคคล โดยทรัพยากรประเภทบุคคลน้ีครอบคลุมบุคคลทุกเพศ

ทุกวยัในชุมชน ไม่ว่าเด็กหรือผูใ้หญ่  อาจจะเป็นบุคคลเพียงคนเดียวหรือเป็นกลุ่มบุคคล เป็น

กรรมการเป็นองคก์ารต่างๆ ในชุมชนท่ีสามารถเขา้ทาํประโยชน์ในดา้นต่างๆ แก่ชุมชน ซ่ึงในแต่ละ

ชุมชนก็จะมีทรัพยากรบุคคลในหลากหลายลกัษณะ เช่น พระ ครู หมอ ช่างฝีมือ เยาวชน บุคคลวยั

แรงงาน ผูท่ี้สืบทอดวฒันธรรมประเพณีของสังคม และรวมไปถึงองคก์ารศึกษาในทอ้งถ่ิน ไดแ้ก่  

กรรมการหมู่บา้น  สภาตาํบล  บุคลากรท่ีปฏิบติัหนา้ท่ีในชุมชน 

       2. ทรัพยากรประเภทวตัถุและอาคารสถานท่ี ครอบคลุมวตัถุส่ิงของและอาคาร

สถานท่ีทุกชนิดท่ีมีอยูใ่นชุมชน ไม่วา่จะขนาดเล็กหรือขนาดใหญ่ ซ่ึงนบัตั้งแต่ส่ิงของเคร่ืองใช้ใน

ครัวเรือน เคร่ืองมือประกอบอาชีพ ตลอดจนกระทัง่เอกสารส่ือต่างๆ ไม่ว่าจะเป็นหนังสือพิมพ์ 

เคร่ืองรับวทิย ุเคร่ืองรับโทรทศัน์ ครอบคลุมไปถึงอาคารสถานท่ี ส่ิงก่อสร้าง โบราณสถาน  

       3. ทรัพยากรธรรมชาติ ครอบคลุมถึงส่ิงท่ีเกิดข้ึนเองหรือมีอยู่ตามธรรมชาติในแต่

ละชุมชน ซ่ึงแต่ละทอ้งท่ีก็จะมีความแตกต่างกนัไป ตวัอยา่งทรัพยากรธรรมชาติ เช่น ดิน นํ้ า ภูเขา 

ทะเล ป่าไม ้ตน้ไม ้นํ้ามนัเช้ือเพลิง สัตว ์ อากาศ ฯลฯ 

       เบญจวรรณ  อุไรรัตน์ (2551) ไดท้าํการศึกษาการระดมทรัพยากรเพื่อใช้ในการ

บริหารการศึกษาในสถานศึกษาขั้นพื้นฐาน สังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาบุรีรัมย ์เขต 4 พบวา่ 

ทรัพยากรท่ีเป็นปัจจยัท่ีทาํใหก้ารบริหารประสบความสาํเร็จ ประกอบดว้ยทรัพยากร 4 ดา้น ไดแ้ก่ 
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       1. ดา้นทรัพยากรบุคคล หมายถึง บุคคลทั้งภายในภายนอกชุมชนท่ีมีความเช่ียวชาญ

เฉพาะด้านท่ีโรงเรียนเชิญมาเป็นวิทยากร อาทิ ผูน้ ําท้องถ่ิน เจ้าของสถานประกอบการ พ่อแม่

ผูป้กครองนกัเรียนท่ีมีความรู้ความสามารถ ผูน้าํทางดา้นภูมิปัญญาทอ้งถ่ิน  ปราชญช์าวบา้น 

       2. ดา้นทรัพยากรการเงิน หมายถึง ทรัพยากรในรูปการเงินท่ีสามารถจดัสรรหามา

ได้ เพื่อสนับสนุนในการจดัการศึกษา และการดาํเนินกิจกรรมต่างๆ ของสถานศึกษาให้บรรลุ

วตัถุประสงค ์

       3. ด้านทรัพยากรวสัดุอุปกรณ์ หมายถึง สิงต่างๆ ท่ีใช้ในการบริหารสถานศึกษา 

วสัดุอุปกรณ์ท่ีประดิษฐ์ข้ึนเอง วสัดุอุปกรณ์ตามธรรมชาติ อาคาร สถานท่ี เอกสารท่ีนาํมาใชใ้นการ

จดัการศึกษาขั้นพื้นฐาน 

       4. ด้านทรัพยากรการบริหารจัดการ หมายถึง หลักวิธีการดาํเนินงาน วางแผน 

กาํหนดนโยบาย การแสวงหา การจดัการ การประเมิน การตรวจสภาพ การควบคุม ตามหลกัการ

บริหารบา้นเมืองท่ีดี เพื่อบริหารการศึกษาการจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานใหมี้ประสิทธิภาพ 

       จากการศึกษาเอกสารดงักล่าวขา้งตน้ สามารถสรุปไดว้่า ทรัพยากรทางการศึกษา 

หมายถึง  ส่ิงท่ีใชใ้นการบริหารจดัการศึกษาใหบ้รรลุตามเป้าหมายของการจดัการศึกษาไม่วา่จะเป็น 

บุคคล ระยะเวลา งบประมาณ ส่ิงอาํนวยความสะดวก ส่ิงของหรืออุปกรณ์ท่ีใชใ้นการจดัการศึกษา

หรือสนับสนุนการจดัการศึกษา ซ่ึงในการวิจยัน้ีผูว้ิจยัไดจ้าํแนกทรัพยากรทางการศึกษาออกเป็น       

2 กลุ่ม คือ ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว และทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

2.2 ความสัมพนัธ์ของทรัพยากรทางการศึกษากบัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

        ทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพนัธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน การมี

ทรัพยากรทางการศึกษาอยา่งเพียงพอเป็นส่ิงจาํเป็นอยา่งยิง่สาํหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบั

คุณภาพการเรียนรู้ จากผลการประเมิน PISA ช้ีให้เห็นถึงความแปรผนัระหว่างโรงเรียนและ

ช้ีให้เห็นว่าเกือบร้อยละ 50 ของความแปรผนั มาจากผลกระทบของทรัพยากรทางการศึกษา และ

สถานะทางเศรษฐกิจและสังคม โดยทรัพยากรการศึกษาสามารถทดแทนผลกระทบหรือความ

เสียเปรียบของนกัเรียนท่ีมีภูมิหลงัทางสถานะเศรษฐกิจและสังคมท่ีตํ่าไดโ้ดยการท่ีโรงเรียนจดัหา

ทรัพยากรการเรียนให้นกัเรียนท่ีเสียเปรียบในการเขา้ถึงทรัพยากรการเรียนไดอ้ย่างทัว่ถึง(สถาบนั

ส่งเสริมการสอนวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ี, 2559ก)   

       จากรายงานการจดัสรรทรัพยากรการเรียนอยา่งเท่าเทียมสัมพนัธ์กบัผลการเรียนรู้

ของนักเรียนอย่างไร ของ สุชาดา ปัทมวิภาต (2558) พบว่าผลการประเมินของ PISA  มกัพบอยู่

เสมอว่า ปริมาณค่าใช้จ่ายในการจัดสรรทรัพยากรท่ีเก่ียวข้องกับการศึกษา ซ่ึงประกอบด้วย

ทรัพยากรทางดา้นการเงิน ทรัพยากรบุคคล และทรัพยากรวสัดุการเรียน มีความสัมพนัธ์กบัผลการ
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เรียนรู้ของนกัเรียนเล็กนอ้ย  อยา่งไรก็ตามขอ้คน้พบน้ีจะพบเฉพาะในประเทศท่ีมีค่าใชจ่้ายต่อหวัท่ี

ค่อนขา้งตํ่า แต่สําหรับในประเทศหรือเขตเศรษฐกิจท่ีมีรายไดสู้งไม่เป็นไปตามขอ้คน้พบขา้งตน้ 

กล่าวคือหากมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาและมีการจดัสรรอยา่งเป็นธรรมมากกว่าก็จะ

มีผลการประเมินสูงกวา่  สอดคลอ้งกบัผลการศึกษาของ สถาบนัส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี (2559ข) ท่ีทาํการศึกษาประเด็นการจดัสรรทรัพยากรอยา่งเป็นธรรมโดยวิเคราะห์จาก

ผลการประเมิน PISA พบว่าประเทศหรือเขตเศรษฐกิจท่ีมีคะแนน PISA สูง มักมีการจัดสรร

ทรัพยากรทางการศึกษาอย่างเป็นธรรมทุกโรงเรียน ไม่ว่าโรงเรียนท่ีไดเ้ปรียบหรือเสียเปรียบทาง

สถานะทางเศรษฐกิจและสังคม เช่น ประเทศท่ีมีคะแนนวชิาคณิตศาสตร์สูงกวา่ค่าเฉล่ีย OECD เช่น 

ฟินแลนด ์เยอรมนี เกาหลี และสโลวเีนีย ซ่ึงในประเทศเหล่าน้ี โรงเรียนท่ีเสียเปรียบทางสถานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมจะมีทรัพยากรทางการศึกษาพอๆ กับโรงเรียนท่ีได้เปรียบทางสถานะทาง

เศรษฐกิจและสังคม และโรงเรียนท่ีมีความพร้อมมากก็จะมีผลการประเมินสูงตามไปดว้ย ขอ้มูลน้ี

ช้ีให้เห็นว่าโรงเรียนสามารถลดผลกระทบจากภูมิหลงัทางเศรษฐกิจและสังคมของนกัเรียนท่ีมีต่อ

การเรียนรู้ไดด้ว้ยการจดัสรรทรัพยากรการศึกษาอยา่งเป็นธรรม 

       ในกรณีของประเทศไทย ยงัคงประสบปัญหาในการจดัสรรทรัพยากรทางการศึกษา

ระหวา่งโรงเรียนท่ีเสียเปรียบทางสถานะทางเศรษฐกิจและสังคมกบัโรงเรียนท่ีไดเ้ปรียบทางสถานะ

ทางเศรษฐกิจและสังคมอยู่ แม้ว่าตามการรายงานสภาวะการศึกษาไทยปี 2558/2559 จะพบว่า 

ประเทศไทยไดใ้ห้ความสําคญักบัการศึกษามาโดยตลอด ดงัจะเห็นไดจ้ากงบประมาณและการใช้

จ่ายทางการศึกษาท่ีเพิ่มข้ึนอย่างต่อเน่ือง โดยงบประมาณภาครัฐท่ีจดัสรรให้แก่ภาคการศึกษา

โดยตรงนั้ นอยู่ระหว่างร้อยละ 18 ถึงร้อยละ 25 ของงบประมาณภาครัฐทั้ งหมด (สํานักงาน

เลขาธิการสภาการศึกษา, 2560)  และจากงานวิจยัของชัยยุทธ ปัญญสวสัด์ิสุทธ์ิ และคณะ (2559   

อา้งถึงใน สาํนกังานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2560) ท่ีไดท้าํการศึกษาถึงบญัชีรายจ่ายดา้นการศึกษา

แห่งชาติ แสดงให้เห็นวา่การใชจ่้ายดา้นการศึกษาของไทยเพิ่มข้ึนจากห้าแสนกวา่ลา้นบาทใน พ.ศ. 

2551 เป็นแปดแสนล้านบาทใน  พ .ศ . 2556 หรือคิดเป็นส่วนเพิ่มเกือบสามแสนล้านบาทใน

ระยะเวลาเพียง 5 ปี นอกจากงบประมาณจากภาครัฐแลว้ ภาคครัวเรือน เอกชน และองคก์รปกครอง

ส่วนทอ้งถ่ินไดส้นบัสนุนงบประมาณดา้นการศึกษา ส่งผลใหค้่าใชจ่้ายดา้นการศึกษาของประเทศ

โดยรวมสูงกวา่รายจ่ายงบประมาณส่วนกลางท่ีถูกกาํหนดเพื่อการศึกษาโดยตรงเกือบเท่าตวั หากคิด

เป็นสัดส่วนต่อผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศหรือจีดีพีแลว้ถือไดว้า่เป็นสัดส่วนท่ีสูงและถือวา่

อยูใ่นระดบัท่ีค่อนขา้งสูงเม่ือเปรียบเทียบกบัประเทศอ่ืน แต่กลบัพบวา่ผลการทดสอบความสามารถ

ทางวิชาการทั้งในระดบัชาติและนานาชาติก็ยงัไม่ไดพ้ฒันาไปสู่ระดบัท่ีควรจะเป็น และยงัมีความ

แตกต่างของคุณภาพการศึกษาระหว่างสถานศึกษาในแต่ละภูมิภาคและองค์กรท่ีจดัการศึกษา       
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นั่นหมายความว่าประเทศไทยยงัขาดการจัดสรรทรัพยากรด้านการศึกษาท่ีมีประสิทธิภาพ 

(สาํนกังานเลขาธิการสภาการศึกษา, 2560) 

       นอกจากการมีทรัพยากรทางการศึกษาอย่างเพียงพอ การบริหารจดัการทรัพยากร

ทางการศึกษาให้เกิดประสิทธิภาพและกระจายอย่างเป็นธรรมก็เป็นส่ิงจาํเป็นอย่างยิ่งสําหรับการ

สร้างโอกาสในการยกระดับคุณภาพการเรียนรู้ (สถาบันส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และ

เทคโนโลยี , 2559ข) สอดคล้องกับการศึกษาของสิทธิศกัด์ิ  เติมทอง (2554) ท่ีได้ทาํการศึกษา

ความสัมพนัธ์ระหว่างการบริหารทรัพยากรทางการศึกษากับประสิทธิผลของสถานศึกษาขั้น

พื้นฐาน สังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษามธัยมศึกษาเขต 33 ท่ีพบวา่ประสิทธิผลของสถานศึกษา

จากการบริหารทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพนัธ์กบัความสามารถในการผลิตนกัเรียนให้มี

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีสูงและความสามารถในการแกปั้ญหาภายในโรงเรียนไดเ้ป็นอยา่งดี 

       สรุปไดว้่า ทรัพยากรทางการศึกษามีความสัมพนัธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนแตกต่างกนัไป ทั้งน้ีการจดัสรรทรัพยากรอย่างเป็นธรรมและมีประสิทธิภาพถือเป็นปัจจยัท่ีมี

ผลกระทบโดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

 

3. การทดสอบความสามารถพืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาติ (National Test : NT) 

  

 การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) เป็นการ

สอบประเมินคุณภาพคุณภาพการศึกษาเพื่อการประกนัคุณภาพผูเ้รียน ตรวจสอบกาํกบัดูแล และ

พฒันาคุณภาพการศึกษาของโรงเรียน ซ่ึงจดัโดยสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน 

กระทรวงศึกษาธิการ จดัข้ึนคร้ังแรก เม่ือปีการศึกษา 2549 โดยในระยะแรกได้จัดสอบให้กับ

นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 6 และชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 3 (ปัจจุบนัใชช่ื้อการจดัการสอบวา่ O-NET)

จนกระทัง่ในปีการศึกษา 2550 ได้จดัสอบในระดับชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 เป็นปีการศึกษาแรก    

(นารีรัตน์ พลแจง้, 2559)   

 การทดสอบความสามารถพื้นฐานระดบัชาติ ในระดบัชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ในขณะ

นั้นจดัสอบเพียงแค่ 2 วชิา ไดแ้ก่ ภาษาไทย และคณิตศาสตร์ แต่เน่ืองดว้ยการเปล่ียนแปลงไปอยา่ง

รวดเร็วของโลก ความสามารถพื้นฐานท่ีใช้เป็นกรอบในการทดสอบความสามารถพื้นฐานจึง

เปล่ียนแปลงไป โดยมีการเนน้ความสามารถท่ีวิเคราะห์มาจากผลลพัธ์ท่ีเกิดข้ึนกบัผูเ้รียน (Student 

Outcomes) จากการจดัการเรียนรู้ในศตวรรษท่ี 21 ซ่ึงความสามารถพื้นฐานเปรียบเสมือนเคร่ืองมือ

ในการเรียนรู้เน้ือหาความรู้เชิงบูรณาการ โดยในศตวรรษท่ี 21 ไดร้ะบุสมรรถนะพื้นฐานท่ีจาํเป็นใน

การเรียนรู้ 3 ดา้น (3Rs) ไดแ้ก่ การอ่าน (Reading) การเขียน (Writing) และคณิตศาสตร์ (Arithmetic) 
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แต่เน่ืองจากในปัจจุบนัความสามารถในการคิดเชิงเหตุผลและการคิดเชิงคุณธรรมก็  ถือว่าเป็น

พื้นฐานท่ีสําคัญอย่างยิ่ง  สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้ นพื้นฐานจึงได้กําหนดให้

ความสามารถในการใช้เหตุผล (Reasoning Ability) เพิ่มเป็นความสามารถพื้นฐานท่ีสําคญัของ

ผูเ้รียนดว้ย (สํานกัทดสอบทางการศึกษา , 2559)  ดงันั้นในการสอบความสามารถของผูเ้รียนท่ีใช้

เป็นกรอบในการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ ในระดบัชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 

จึงประกอบด้วยความสามารถพื้ นฐาน 3 ด้าน ได้แก่  ความสามารถด้านภาษา (Literacy) 

ความสามารถดา้นคาํนวณ (Numeracy) และความสามารถดา้นเหตุผล (Reasoning Abilities) ซ่ึงเร่ิม

ตั้งแต่ปีการศึกษา 2555 เป็นตน้มา  

 กลุ่มเป้าหมายของการสอบวดัความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ สํานกังาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน ไดจ้ดัสอบให้กบัผูเ้รียนท่ีกาํลงัศึกษาในชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3  

ของทุกโรงเรียนจากทุกสังกดั ไดแ้ก่ 

1. สาํนกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน 

2. สาํนกังานคณะกรรมการการส่งเสริมการศึกษาเอกชน 

3. สาํนกังานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 

4. กองบญัชาการตาํรวจตระเวนชายแดน สงักดัสาํนกังานตาํรวจแห่งชาติ 

5. กรมส่งเสริมการปกครองทอ้งถ่ิน 

6. สาํนกัการศึกษากรุงเทพมหานคร 

7. สาํนกัการศึกษาเมืองพทัยา (สาํนกัทดสอบทางการศึกษา , 2559) 

 ในด้านรายละเอียดและตวัช้ีวดัในการสอบ สํานักทดสอบทางการศึกษา (2559) ได้

อธิบายไวด้งัน้ี 

 1. ความสามารถดา้นภาษา (Literacy)  

 ความสามารถดา้นภาษา (Literacy) คือความสามารถในการอ่าน เพื่อรู้ เขา้ใจ วิเคราะห์ 

สรุปสาระสาํคญั ประเมินส่ิงท่ีอ่านจากส่ือประเภทต่างๆ รู้จกัเลือกอ่านตามวตัถุประสงค ์นาํไปใชใ้น

ชีวิตประจาํวนัและการอยู่ร่วมกนัในสังคม ใช้การอ่านเพื่อการศึกษาตลอดชีวิต และส่ือสารเป็น

ภาษาเขียนไดถู้กตอ้งตามหลกัการใชภ้าษาและอยา่งสร้างสรรค ์โดยมีตวัช้ีวดัดงัน้ี 

 ตวัช้ีวดัท่ี 1 บอกความหมายของคาํ และประโยคจากเร่ืองท่ี ฟัง ดู และอ่าน 

 ตวัช้ีวดัท่ี 2 บอกความหมายของเคร่ืองหมายสัญลกัษณ์ 

 ตวัช้ีวดัท่ี 3 ตอบคาํถามจากเร่ืองท่ีฟัง ดู และอ่าน 

 ตวัช้ีวดัท่ี 4 บอก เล่าเร่ืองราวท่ีไดจ้ากการฟัง ดู และอ่านอยา่งง่ายๆ 

 ตวัช้ีวดัท่ี 5 คาดคะเนเหตุการณ์ท่ีจะเกิดข้ึนจากเร่ืองท่ีฟัง ดู และอ่าน 
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 ตัวช้ีวดัท่ี 6 ส่ือสารความรู้ ความเข้าใจ ข้อคิดเห็นจากเร่ืองท่ีฟังดู และอ่านอย่าง

เหมาะสม 

 2. ความสามารถดา้นคาํนวณ (Numeracy)  

 ความสามารถด้านคาํนวณ (Numeracy)  คือ ความสามารถในการใช้ทกัษะการคิด

คาํนวณ ความคิดรวบยอด และทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ในสถานการณ์ต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง

กบัชีวติประจาํวนั โดยมีตวัช้ีวดั ดงัน้ี 

 ตวัช้ีวดัท่ี 1 ใช้ทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ หรือทกัษะการคิดคาํนวณเพื่อ

ตดัสินใจเลือกแนวทางปฏิบติัหรือหาคาํตอบจากสถานการณ์ต่างๆ ในชีวิตประจาํวนัเก่ียวกับ

ความคิดรวบยอดทางคณิตศาสตร์ เร่ือง จาํนวนและการดาํเนินการ ตามขอบข่ายส่ิงเร้า 

 ตวัช้ีวดัท่ี 2 ใช้ทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ หรือทกัษะการคิดคาํนวณเพื่อ

ตดัสินใจเลือกแนวทางปฏิบัติหรือหาคาํตอบจากสถานการณ์ต่างๆ ในชีวิตประจาํวนัเก่ียวกับ

ความคิดรวบยอดทางคณิตศาสตร์ เร่ือง การวดั ตามขอบข่ายส่ิงเร้า 

 ตวัช้ีวดัท่ี 3 ใช้ทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ หรือทกัษะการคิดคาํนวณเพื่อ

ตดัสินใจเลือกแนวทางปฏิบัติหรือหาคาํตอบจากสถานการณ์ต่างๆ ในชีวิตประจาํวนัเก่ียวกับ

ความคิดรวบยอดทางคณิตศาสตร์ เร่ือง เรขาคณิต ตามขอบข่ายส่ิงเร้า 

 ตวัช้ีวดัท่ี 4 ใช้ทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ หรือทกัษะการคิดคาํนวณเพื่อ

ตดัสินใจเลือกแนวทางปฏิบติัหรือหาคาํตอบจากสถานการณ์ต่างๆ ในชีวิตประจาํวนัเก่ียวกับ

ความคิดรวบยอดทางคณิตศาสตร์ เร่ือง พีชคณิต  ตามขอบข่ายส่ิงเร้า 

 ตวัช้ีวดัท่ี 5 ใช้ทกัษะกระบวนการทางคณิตศาสตร์ หรือทกัษะการคิดคาํนวณเพื่อ

ตดัสินใจเลือกแนวทางปฏิบติัหรือหาคาํตอบจากสถานการณ์ต่างๆ ในชีวิตประจาํวนัเก่ียวกับ

ความคิดรวบยอดทางคณิตศาสตร์ เร่ือง การวเิคราะห์ขอ้มูลและความน่าจะเป็น ตามขอบข่ายส่ิงเร้า 

 3. ความสามารถดา้นเหตุผล (Reasoning Abilities) 

 ความสามารถด้านเหตุผล (Reasoning Abilities) คือ ความสามารถในการเช่ือมโยง

ความรู้และประสบการณ์ ดา้นวิทยาศาสตร์และส่ิงแวดล้อม ดา้นสังคมศาสตร์และเศรษฐศาสตร์ 

และดา้นการดาํเนินชีวติ โดยการวเิคราะห์ สังเคราะห์ ประเมินค่า และตดัสินใจอยา่งมีหลกัการ และ

เหตุผลบนพื้นฐานของข้อมูลสถานการณ์ หรือสารสนเทศท่ีเพียงพอ โดยยึดหลกัคุณธรรมและ

จริยธรรม โดยมีตวัช้ีวดั ดงัน้ี 

 ตวัช้ีวดัท่ี 1 มีความเขา้ใจในขอ้มูล สถานการณ์ หรือสารสนเทศทางดา้นวิทยาศาสตร์ 

ส่ิงแวดลอ้ม ดา้นสังคมศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ และดา้นการดาํเนินชีวติอยา่งมีเหตุผล 
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 ตัวช้ีวดัท่ี 2 วิเคราะห์ข้อมูล สถานการณ์ หรือสารสนเทศ โดยใช้องค์ความรู้ด้าน

วทิยาศาสตร์ ส่ิงแวดลอ้ม ดา้นสังคมศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ และดา้นการดาํเนินชีวติอยา่งมีเหตุผล 

 ตัวช้ีวดัท่ี 3 สามารถสร้างข้อสรุปใหม่ ออกแบบ วางแผน บนพื้นฐานของข้อมูล 

สถานการณ์ หรือสารสนเทศท่ีผ่านการวิเคราะห์ โดยใช้องค์ความรู้ดา้นวิทยาศาสตร์ ส่ิงแวดลอ้ม 

ดา้นสังคมศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ และดา้นการดาํเนินชีวติอยา่งมีเหตุผล 

 ตัวช้ีวดัท่ี 4 สามารถตัดสินใจและแก้ปัญหาอย่างมีหลักการและเหตุผล หรือให้

ขอ้สนับสนุน ขอ้โตแ้ยง้ท่ีสมเหตุสมผล โดยคาํนึงถึงคุณธรรมและจริยธรรม ค่านิยม ความเช่ือ      

ในกรณีท่ีมีสถานการณ์ท่ีตอ้งการตดัสินใจหรือมีปัญหา 

 ผลการประเมินท่ีได้จากการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ 

(National Test : NT) จะเป็นขอ้มูลสําคญัท่ีสะทอ้นคุณภาพผูเ้รียนและคุณภาพการจดัการศึกษาของ

สถานศึกษา สํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษา และเป็นตวับ่งช้ีคุณภาพการศึกษาขั้นพื้นฐานในภาพรวม 

เพื่อใช้เป็นขอ้มูลประกอบการตดัสินใจในการกาํหนดนโยบายกาํหนดยุทธศาสตร์ แผนการศึกษา

ของชาติ ระดบัส่วนกลาง ส่วนภูมิภาค และระดบัสถานศึกษา (สาํนกัทดสอบทางการศึกษา, 2559)  

ในการวิจยัน้ี ผูว้ิจยัจะนาํคะแนนเฉล่ียผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานระดบัชาติ 

(National Test : NT) จากการประเมินใน 143 ด้าน ของนักเรียนชั้นประถมศึกษา 14ปี 14ท่ี 3 ปีการศึกษา 

2560 ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่าง มาเป็นตวัแปรตามในการวิเคราะห์ผลกระทบของความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของผูเ้รียน โดยใช้การวิเคราะห์พหุระดบั ผ่าน

หลกัการวเิคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิงเส้นระดบัลดหลัน่ (Hierarchical Linear Model)  

 

4. งานวจิัยทีเ่กีย่วข้อง 

 

4.1 งานวจัิยทีเ่กีย่วกบัความเหลือ่มลํา้ทางการศึกษา 

        รัชดา พรมหนองเสน (2548 อ้างถึงใน อีซา หอมหวน, 2556) ได้ทาํการศึกษา

เปรียบเทียบความเสมอภาคทางการศึกษาของประชากรระหว่างภูมิภาค โดยศึกษาจากข้อมูล

ผลสัมฤทธ์ิทางการศึกษาของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 3 และขอ้มูลจาํนวนปีท่ีไดรั้บการศึกษาของ

ประชากรวยัแรงงานของประเทศไทย เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัคือ แบบสอบถาม วเิคราะห์ขอ้มลูทั้ง

ภาคตดัขวางและอนุกรมเวลา ดว้ยแบบจาํลองสัมประสิทธ์ิจีน่ีและโคง้ลอเรนซ์ ผลการศึกษาพบวา่ 

ความไม่เสมอภาคทางการศึกษาของไทยยงัคงมีอยูแ่ละมีแนวโนม้ลดลง ยกเวน้เพียงเล็กนอ้ยในส่วน

ของภาคเหนือและภาคตะวนัออกเฉียงเหนือท่ีมีแนวโนม้เพิ่มข้ึนเล็กนอ้ย นอกจากน้ียงัพบวา่ จาํนวน

ปีท่ีไดรั้บการศึกษาโดยเฉล่ียประชากรวยัแรงงานมีแนวโนม้เพิ่มข้ึนในทุกๆ ภูมิภาค  
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  เอกรัฐ  พิมไทย (2548) ไดท้าํการศึกษาความไม่เสมอภาคในการไดรั้บการศึกษาท่ี

มีคุณภาพ โดยมุ่งศึกษาเปรียบเทียบความไม่เสมอภาคในการไดรั้บการศึกษาท่ีมีคุณภาพและศึกษา

แนวโนม้ของความไม่เสมอภาคในการไดรั้บการศึกษาท่ีมีคุณภาพของนกัเรียนท่ีมีอาชีพและระดบั

การศึกษาของผูป้กครอง ขนาดโรงเรียน สถานท่ีตั้ งโรงเรียนท่ีแตกต่างกัน ในโรงเรียนท่ีจัด

การศึกษาภาคบงัคบั เขตภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจยัเป็นนักเรียนชั้น

มธัยมศึกษาปีท่ี 3 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใช้ดชันีความไม่

เสมอภาคและการวเิคราะห์ถดถอย ผลการศึกษาพบวา่ นกัเรียนท่ีผูป้กครองประกอบอาชีพเกษตรกร 

มีการศึกษาระดับประถมศึกษา รวมไปถึงนักเรียนศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางและศึกษาใน

โรงเรียนท่ีมีสถานท่ีตั้งอยูน่อกเมือง จะมีค่าความไม่เสมอภาคในการไดรั้บการศึกษาท่ีมีคุณภาพสูง

สุดในกลุ่มเม่ือจาํแนกตามคุณสมบติัประชากร ในขณะเดียวกนันกัเรียนท่ีผูป้กครองประกอบอาชีพ

พนกังานรัฐวิสาหกิจ มีการศึกษาระดบัอนุปริญญา รวมไปถึงนกัเรียนศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก

และศึกษาในโรงเรียนท่ีมีสถานท่ีตั้งอยูใ่นเมือง จะมีค่าความไม่เสมอภาคในการไดรั้บการศึกษาท่ีมี

คุณภาพตํ่าสุดในกลุ่มเม่ือจาํแนกตามคุณสมบติัประชากร ส่วนแนวโนม้ค่าความไม่เสมอภาคในการ

ไดรั้บการศึกษาท่ีมีคุณภาพในภาพรวมระหวา่งปีการศึกษา 2542-2546 พบวา่มีแนวโนม้ลดลง 

  ดิลกะ ลทัธพิพฒัน์ (2553) ไดท้าํการศึกษาความเหล่ือมลํ้าของโอกาสทางการศึกษา

กบัแนวโนม้ค่าจา้งในประเทศไทย โดยทาํการศึกษาความเหล่ือมลํ้าในการเขา้ถึงการศึกษาในระดบั

ต่างๆ กบัแนวโนม้ของค่าจา้งแรงงานในกลุ่มการศึกษาต่างๆ และดูถึงการเปล่ียนแปลงของความไม่

เท่าเทียมกนัในช่วง 24 ปีท่ีผา่นมา (พ.ศ.2529-2552) โดยใชข้อ้มูลจากการสาํรวจของสํานกังานสถิติ

แห่งชาติ วเิคราะห์ขอ้มูลโดยใชอุ้ปทานโดยเปรียบเทียบ อุปสงคโ์ดยเปรียบเทียบ และใชแ้บบจาํลอง

อย่างง่าย ผลการศึกษาพบว่า ในภาพรวมรัฐบาลสามารถขยายโอกาสทางการศึกษาขั้นพื้นฐานได ้ 

ทัว่ประเทศมากข้ึน ทาํให้คนไทยมีการศึกษาเฉล่ียเพิ่มข้ึนจาก 5 ปี ใน พ.ศ.2529 เป็น 8 ปี ใน พ.ศ.

2552 ส่วนดา้นตลาดแรงงานพบวา่แรงงานกลุ่มท่ีจบการศึกษาระดบัชั้นประถมศึกษาและระดบัชั้น

มัธยมศึกษาตอนต้นลดลง และมีแรงงานท่ีจบการศึกษาระดับชั้ นมัธยมศึกษาตอนปลายและ

ระดบัอุดมศึกษามากข้ึน ส่วนในประเด็นความเหล่ือมลํ้ าทางดา้นการศึกษาของประเทศไทยพบว่า 

ในช่วง 24 ปีท่ีผา่นมา ถึงแมว้า่รัฐบาลจะสามารถขยายโอกาสในการเขา้ถึงการศึกษาไดอ้ยา่งทัว่ถึง 

แต่ไม่สามารถลดความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาในประเทศไทยได ้โดยสาเหตุสําคญัมาจากคุณภาพ

ของการศึกษาขั้นพื้นฐานท่ีแตกต่างกนัระหวา่งโรงเรียนท่ีมีทรัพยากรนอ้ยกบัโรงเรียนท่ีมีทรัพยากร

มาก 

       ธนญัชยั ไชยหงส์ (2556) ไดท้าํการประเมินความเหล่ือมลํ้าดา้นคุณภาพสถานศึกษา

ของประเทศไทย จากผลการประเมินคุณภาพภายนอกสถานศึกษาระดบัการศึกษาขั้นพื้นฐาน 3 รอบ 
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โดยศึกษากบัสถานศึกษาระดบัการศึกษาขั้นพื้นฐานท่ีไดรั้บการประเมินคุณภาพภายนอกครบทั้ง 3 

รอบ เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคือ แบบบนัทึกผลการประ 27เมิน 27คุณภาพภายนอกของสถานศึกษา

ระดบัการศึกษาขั้นพื้นฐาน วเิคราะห์ขอ้มลูดว้ยสถิติเชิงบรรยาย การวเิคราะห์ดชันี จีน่ี การวเิคราะห์

การถดถอยโลจิสติก และการวิเคราะห์เน้ือหา พบว่าความเหล่ือมลํ้ าด้านคุณภาพการศึกษามี

แนวโน้มลดลง โดยตวัแปรท่ีสามารถพยากรณ์ความเหล่ือมลํ้ าด้านคุณภาพการศึกษาได้อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 ไดแ้ก่ ตวัแปรอตัราส่วนครูต่อนกัเรียน  การพฒันาแหล่งเรียนรู้ของ

สถานศึกษา การส่งเสริมการเพิ่มโอกาสทางการศึกษา และการมีส่วนร่วมในการจดัการศึกษา 

       นพรัตน์ ใบยา (2555) ได้ท ําการประเมินความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาวิชา

คณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย โดยใชข้อ้มูลผลการสอบของนกัเรียนชั้น

มธัยมศึกษาปีท่ี 6 จากสถาบนัทดสอบทางการศึกษาแห่งชาติ (องคก์ารมหาชน) และขอ้มูลนกัเรียน 

ครู โรงเรียนและผูบ้ริหารสถานศึกษา จากผูใ้หข้อ้มูล ไดแ้ก่ นกัเรียน ครู และผูบ้ริหาร เคร่ืองมือท่ีใช้

ในการวิจยัคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชค้่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานความสัมพนัธ์

อนัดบัท่ีของ สเปียร์แมน ค่าร้อยละ สัมประสิทธ์ิของความแปรผนั และวิเคราะห์การถดถอยพหุคูณ 

ผลการศึกษาพบว่า ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาวิชาคณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ของผลสอบ

ระดบัชาติ (O-NET) ระดบัมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ตามระดบัโรงเรียนและจงัหวดัมีแนวโนม้เพิ่มข้ึน ส่วน

ความเหล่ือมลํ้าตามขนาดของสถานศึกษา โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษมีความเหล่ือมลํ้ามากท่ีสุด ส่วน

ตามสังกดัโรงเรียนสงักดั สช. มีความเหล่ือมลํ้ามากท่ีสุด สาํหรับท่ีตั้งของโรงเรียนโรงเรียนในเมือง

มีความเหล่ือมลํ้ ามากกว่านอกเมืองในวิชาวิทยาศาสตร์ ส่วนโรงเรียนนอกเมืองมีความเหล่ือมลํ้ า

มากกวา่โรงเรียนในเมืองในวชิาคณิตศาสตร์  ส่วนปัจจยัท่ีส่งผลใหค้วามเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาวชิา

คณิตศาสตร์และวิทยาศาสตร์ลดลง อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ มีหลายด้านคือ ด้านนักเรียนและ

ครอบครัว ไดแ้ก่ ทรัพยากรทางการเรียนท่ีบา้น การส่งเสริมการเรียนของผูป้กครอง ดา้นครู ไดแ้ก่ 

คุณภาพการจดัการเรียนการสอนของครู ความรู้ในเน้ือหาวิชาท่ีสอน การจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียน

เป็นสําคญั การวดัผลประเมินผลอย่างหลากหลาย ดา้นสถานศึกษา ไดแ้ก่ การกระจายอาํนาจดา้น

หลกัสูตร 

       อีซา หอมหวน (2556) ไดท้าํการศึกษาผลกระทบของการเรียนพิเศษต่อมูลค่าเพิ่ม

และความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาวชิาวทิยาศาสตร์ระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย กลุ่มตวัอยา่งท่ีใชใ้น

การวิจัยคือโรงเรียนในสังกัดสํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐานและนักเรียนชั้ น

มธัยมศึกษาปีท่ี 6 เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใช ้ค่าเฉล่ีย ส่วน

เบ่ียงเบนมาตรฐาน การวิเคราะห์องคป์ระกอบ การวิเคราะห์พหุระดบั และการวิเคราะห์การถดถอย

พหุคูณ ผลการศึกษาพบวา่ การเรียนพิเศษของนกัเรียนมีผลกระทบทางบวกต่อมูลค่าเพิ่มและความ
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เหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา อย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ส่วนคุณภาพของครูผูส้อนและ

ผูบ้ริหารสถานศึกษา ไม่มีผลต่อมูลค่าเพิ่มและความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาของโรงเรียน ผลจากการ

วจิยัสรุปไดว้า่ การเรียนพเิศษของนกัเรียนอาจทาํใหก้ารประเมินคุณภาพการศึกษาของโรงเรียนท่ีวดั

จากคะแนนสอบบิดเบือนและไม่ชดัเจน  

       ทินพนัธ์ุ เหรียญมโนรมย ์(2558) ไดท้าํการศึกษาการลงทุนในเด็ก สภาพท่ีอยูอ่าศยั

และความเหล่ือมลํ้าของโอกาสการศึกษา โดยใชข้อ้มูลจากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ

ครัวเรือนจากสํานกังานสถิติแห่งชาติ วิเคราะห์ขอ้มูลดว้ยสถิติพรรณนา การวิเคราะห์ทางเศรษฐมิติ 

ค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ีและเส้นลอเรนซ์ ผลการศึกษาพบว่า ความเหล่ือมลํ้ าทางดา้นการศึกษาวดัโดย

ดชันีจีน่ีจากรายจ่ายการศึกษาต่อหัวเด็ก (อาย ุ6-14 ปี) ตามการสํารวจปี 2556 เท่ากบั 0.76 ซ่ึงนบัวา่

สูงมาก  กล่าวคือครอบครัวยากจนลงทุนในเด็กตํ่า กวา่ครอบครัวร่ํารวย ในดา้นสภาพแวดล้อมใน

บา้นท่ีสนบัสนุนการเรียนรู้ของเด็ก ซ่ึงวดัจากการมีคอมพิวเตอร์ในครัวเรือน พบวา่ร้อยละ 59.5 ของ

ครอบครัวร่ํารวยเป็นเจา้ของคอมพิวเตอร์ ขณะท่ีครอบครัวยากจนมีคอมพิวเตอร์เพียงร้อยละ 7.5

ในขณะท่ีการเปรียบเทียบการประมาณการดชันีจีน่ีในการสํารวจครัวเรือน 3 คร้ัง ท่ีดาํเนินการในปี 

2552 2554 และ 2556 แสดงใหเ้ห็นวา่ความเหล่ือมลํ้า ทางดา้นรายไดใ้นรุ่นพ่อแม่ลดลง สะทอ้นวา่มี

แนวโน้มเปล่ียนแปลงไปในทางบวก ขณะท่ีความเหล่ือมลํ้ าทางด้านรายจ่ายการศึกษาต่อหัวเด็ก

เพิ่มข้ึนเล็กนอ้ย  

       Blanden และ Machin (2004) (Blanden, & Machin, 2004) ได้ทําการศึกษาเ ร่ือง

ความไม่เท่าเทียมทางการศึกษาและการขยายตวัทางการศึกษาในประเทศองักฤษ โดยศึกษากบั

ผูป้กครองและผูเ้รียนในระดบัอุดมศึกษาของประเทศ ใน 3 ช่วงเวลา ไดแ้ก่ ช่วงปี ค.ศ.1970,  ค.ศ.

1980, ค.ศ.1990 โดยเปรียบเทียบคุณภาพของการศึกษาระหวา่งผูเ้รียนท่ีอยูใ่นครอบครัวท่ีร่ํารวยกบั

ครอบครัวท่ีมีฐานะยากจน เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคือ แบบสัมภาษณ์ วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้

สัมประสิทธ์ิจีน่ีและโคง้ลอเรนซ์ ผลการศึกษาพบวา่นโยบายการกระจายการศึกษาระหวา่งผูเ้รียนท่ี

อยูใ่นครอบครัวท่ีร่ํารวยกบัครอบครัวท่ีมีฐานะยากจนยงัไม่เท่าเทียมกนั  

       จากการศึกษารายงานการวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา พบว่า 

วิธีการวิเคราะห์ขอ้มูลสําหรับการประเมินความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษามีหลากหลายวิธี ข้ึนกบั

วตัถุประสงคข์องการศึกษาและลกัษณะของขอ้มูล ทั้งน้ีดชันีความไม่เสมอภาคส่วนใหญ่ท่ีนิยมใช้

ในการวดัความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา ได้แก่  ค่าสัมประสิทธ์ิจีน่ี (Gini coefficient)  ค่าดชันีจีน่ี 

(Gini index)  โคง้ลอเรนซ์ (Lorenz curve)  สัมประสิทธ์ิของความแปรผนั (Coefficient of variation) 

หรือแมก้ระทัง่พิสัย ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน ก็ถูกนาํมาใชอ้ยา่งแพร่หลาย สาํหรับการวจิยัน้ี

ผูว้ิจยัไดเ้ลือกใชก้ารคาํนวณพิสัย มาคาํนวณค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา
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ในครอบครัวและสถานศึกษา เน่ืองจากมีความเหมาะสมกบัลกัษณะของขอ้มูล และเป็นวิธีการ

วิเคราะห์ขอ้มูลท่ีทาํให้ทราบถึงความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษารายครอบครัวและราย

สถานศึกษา  โดยในส่วนของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว คาํนวณจาก

ผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนรายบุคคลกบัค่าคะแนน

เฉล่ียรวม (grand mean) ส่วนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา คาํนวณจาก

ผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของโรงเรียนรายโรงกบัค่าคะแนน

เฉล่ียรวม (grand mean)  

4.2 งานวจัิยทีเ่กีย่วกบัการวเิคราะห์กลุ่มแฝง 

        พูลพงศ ์สุขสวา่ง (2545) ไดท้าํการศึกษาปัจจยัท่ีส่งผลต่อระดบัความสามารถของ

ครูในการจัดกระบวนการเรียนรู้ท่ีเน้นผู ้เรียนเป็นสําคัญ โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาระดับ

ความสามารถในการจัดการเรียนรู้ท่ีเน้นผู ้เรียนเป็นสําคัญของครู เพื่อจัดกลุ่มครูตามระดับ

ความสามารถในการจดักระบวนการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียนเป็นสําคญั และเพื่อศึกษาปัจจยัท่ีเก่ียวกบั

ลกัษณะครูบางประการท่ีส่งผลต่อระดบัความสามารถของครูในการจดักระบวนการเรียนรู้ท่ีเน้น

ผูเ้รียนเป็นสาํคญั กลุ่มตวัอยา่งคือ ครูโรงเรียนในเขตกรุงเทพมหานคร เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัคือ

แบบสอบถาม วเิคราะห์ขอ้มูลโดยใชว้ธีิวเิคราะห์กลุ่มแฝงสาํหรับโมเดลการวดัท่ีมีตวัแปรสังเกตได้

และตวัแปรแฝงเป็นตวัแปรจดัประเภท และการวิเคราะห์จาํแนก ผลการจดักลุ่มครูตามระดับ

ความสามารถในการจดักระบวนการเรียนรู้ท่ีเน้นผูเ้รียนเป็นสําคญัด้วยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝง

พบวา่สามารถจดัแยกครูได ้3 กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่มแฝงท่ี 1 เป็นกลุ่มครูท่ีประสบความสําเร็จในการจดั

กระบวนการเรียนรู้ท่ีเน้นผูเ้รียนเป็นสําคญัใน 9 จาก 10 ตวับ่งช้ี กลุ่มแฝงท่ี 2 เป็นกลุ่มตวัอย่าง

ประกอบดว้ยครูท่ีประสบความสําเร็จบางส่วนในการจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียนเป็นสาํคญั และกลุ่ม

แฝงท่ี 3 เป็นกลุ่มท่ีประกอบดว้ยครูท่ีตระหนกัถึงความสําคญัแต่ยงัไม่ประสบความสําเร็จในการจดั

กระบวนการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียนเป็นสําคญั โดยปัจจยัท่ีส่งผลกระทบต่อระดบัความสามารถในการ

จดักระบวนการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียนเป็นสําคญั ไดแ้ก่ เพศ อาย ุเงินเดือน การมีประสบการณ์ดา้นการ

บริหารในโรงเรียน สังกดัของโรงเรียน และความเป็นครูตน้แบบ/ครูแห่งชาติ/ครูแกนนาํ 

        พรทิพย ์พนัตา (2554) ไดท้าํการสังเคราะห์งานวิจยันวตักรรมการเรียนการสอน

คณิตศาสตร์ โดยใช้การวิเคราะห์อภิมาน และการวิเคราะห์กลุ่มแฝง กลุ่มตวัอย่างประกอบด้วย

วิทยานิพนธ์บณัฑิตศึกษาของมหาวิทยาลยัของรัฐบาล และงานวิจยัจากสถาบนัส่งเสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลย ีเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัคือ แบบบนัทึกคุณลกัษณะงานวิจยั และแบบ

ประเมินคุณภาพงานวิจยั วเิคราะห์ขอ้มูลโดยใชส้ถิติบรรยาย การวเิคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว 

การวิเคราะห์ถดถอยพหุคูณ และการวิเคราะห์กลุ่มแฝง โดยในส่วนของการวิเคราะห์กลุ่มแฝงของ
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ขนาดอิทธิพลจากคุณลกัษณะงานวิจยั พบว่าสามารถแบ่งกลุ่มแฝงของค่าขนาดอิทธิพลได ้2 กลุ่ม 

คือ กลุ่มแฝงท่ี 1 หรือกลุ่มแฝงขนาดอิทธิพลตํ่า ประกอบดว้ยตวัแปรในการจดักลุ่มแฝง 3 ตวัแปร 

คือ ระยะเวลาท่ีใชใ้นการทดลอง กลุ่มของความเท่ียง และกลุ่มของสถิติทดสอบที ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 2 

หรือกลุ่มแฝงขนาดอิทธิพลสูง ประกอบดว้ยตวัแปรในการจดักลุ่มแฝง 2 ตวัแปร คือ กลุ่มของความ

เท่ียง และกลุ่มของสถิติทดสอบที ซ่ึงงานวจิยันวตักรรมการเรียนการสอนคณิตศาสตร์ส่วนใหญ่เป็น

งานวจิยัท่ีอยูใ่นกลุ่มแฝงท่ี 2 

        กมลวรรณ พลับจีน และ 32วรรณี แกมเกตุ  32(2557) ได้ทาํการศึกษาเก่ียวกับการ

วิเคราะห์กลุ่มแฝงอตัลกัษณ์เชิงวิชาชีพครูของครูไทย และวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างกลุ่ม

แฝงอตัลกัษณ์เชิงวิชาชีพครูกบัภูมิหลงัของครูไทย ในดา้นเพศ ระดบัการศึกษา ประสบการณ์การ

สอน คณะท่ีจบการศึกษา ตาํแหน่งทางวิชาการ บทบาทของผูบ้ริหาร และบรรยากาศในการทาํงาน 

กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยคือ นักวิชาการทางการศึกษาและครูสังกัดสํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาขั้นพื้นฐาน เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยัคือ แบบสัมภาษณ์ แบบสอบถาม แบบสอบวดัความรู้

ในการประกอบวิชาชีพครู วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้การวิเคราะห์เน้ือหา ค่าเฉล่ียเลขคณิต ส่วน

เบ่ียงเบนมาตรฐาน ค่าสัมประสิทธ์ิการกระจาย ความเบ ้ความโด่ง การวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิ

สหสัมพนัธ์แบบเพียร์สัน การวิเคราะห์องคป์ระกอบเชิงยืนยนั การวิเคราะห์กลุ่มแฝง การวิเคราะห์

ตารางไขว ้การทดสอบไค-สแควร์ และการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก ผลการศึกษาพบว่า ในการ

วิเคราะห์กลุ่มแฝงอตัลกัษณ์เชิงวิชาชีพครูโดยภาพรวม สามารถจาํแนกครูไดเ้ป็น 3 กลุ่ม ไดแ้ก่กลุ่ม

ท่ี 1 คือ กลุ่มครูท่ีไม่มีอตัลกัษณ์เชิงวิชาชีพครู จาํนวน 35 คน (ร้อยละ 5.60) กลุ่มท่ี 2 คือ กลุ่มครูท่ีมี

ความรู้ และคุณธรรมประจาํใจในการประกอบวิชาชีพครูตํ่า จาํนวน 429 คน (ร้อยละ 68.64) และ

กลุ่มท่ี 3 คือ กลุ่มครูท่ีมีความรู้ในการประกอบวิชาชีพครูตํ่า จาํนวน 161 คน (ร้อยละ 25.76) จาก

จาํนวนครูทั้งหมด 625 คน ส่วนการวเิคราะห์กลุ่มแฝงอตัลกัษณ์เชิงวชิาชีพครูกบัภูมิหลงัของครู จาก

ผลการวิ เคราะห์ตารางไขว้ และการทดสอบไค-สแควร์ พบว่าอัตลักษณ์เชิงวิชาชีพครูมี

ความสัมพนัธ์กบัเพศ ระดบัการศึกษา ประสบการณ์สอน คณะท่ีจบการศึกษา ตาํแหน่งทางวิชาการ 

บทบาทของผูบ้ริหาร และบรรยากาศในการทาํงาน อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.05 (p<0.05) 

และจากผลการวิเคราะห์ถดถอยโลจิสติก พบว่าครูท่ีมีความคิดเห็นวา่บรรยากาศในการทาํงานดีมี

ความน่าจะเป็นท่ีจะถูกจดัเขา้กลุ่มแฝงท่ี 1 (กลุ่มครูท่ีไม่มีอตัลกัษณ์เชิงวิชาชีพครู) มากกวา่กลุ่มแฝง

ท่ี 2 (กลุ่มครูท่ีมีความรู้ และคุณธรรมประจาํใจในการประกอบวิชาชีพครูตํ่า)  แต่ครูเพศหญิง และ

ครูท่ีมีความคิดเห็นวา่ผูบ้ริหารดี มีความน่าจะเป็นท่ีจะถูกจดัเขา้กลุ่มแฝงท่ี 3 (กลุ่มครูท่ีมีความรู้ใน

การประกอบวิชาชีพครูตํ่า) มากกวา่กลุ่มแฝงท่ี 2 (กลุ่มครูท่ีมีความรู้ และคุณธรรมประจาํใจในการ

ประกอบวชิาชีพครูตํ่า) 
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        สุภาพร ศรีชิณราช (2557) ไดท้าํการศึกษาความตอ้งการจาํเป็นในการพฒันาการ

สอนตามกรอบนโยบายประชาคมอาเซียนของครูกลุ่มสาระการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ สังกดัสาํนกังาน

เขตพื้นท่ีการศึกษามธัยมศึกษา ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือตอนบน โดยใชก้ารวิเคราะห์กลุ่มแฝง

ในการจดักลุ่มครูตามความต้องการจาํเป็นต่อการพฒันาการสอนตามกรอบนโยบายประชาคม

อาเซียนกลุ่มตวัอยา่งในการวิจยัคือ ครูวิทยาศาสตร์ ระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการ

วิจยัคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชส้ถิติค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และ

การวิเคราะห์กลุ่มแฝง ผลการวิเคราะห์กลุ่มแฝงสามารถจดักลุ่มครูท่ีมีความตอ้งการจาํเป็นในการ

พฒันาการสอนจากตวับ่งช้ี 6 ตวั ไดแ้ตกต่างกนั 5 กลุ่ม อธิบายความเช่ือมัน่ในการจาํแนกกลุ่ม (Ek) 

เท่ากบั 0.90 โดยครูกลุ่มท่ี 5 มีจาํนวนมากท่ีสุด (55.06%) มีความตอ้งการจาํเป็นในการพฒันาการ

สอนดา้นหลกัสูตรวิทยาศาสตร์ ดา้นเทคนิคและวิธีสอน ดา้นการใช้ส่ือการสอน ดา้นการใช้หลกั

จิตวทิยาในการสอนและดา้นการวดัและประเมินผล ครูกลุ่มท่ี  4 (19.40%) มีความตอ้งการจาํเป็นใน

การพฒันาการสอนดา้นหลกัสูตรวิทยาศาสตร์ ดา้นการใชส่ื้อการสอน ดา้นการใชห้ลกัจิตวิทยาใน

การสอนและดา้นการวดัและประเมินผลการเรียน ครูกลุ่มท่ี 1 (11.80%) มีความตอ้งการจาํเป็นใน

การพฒันาการสอนด้านหลกัสูตรวิทยาศาสตร์ ด้านเทคนิคและวิธีสอน ครูกลุ่มท่ี 3 (11.20%) มี

ความตอ้งการจาํเป็นในการพฒันาการสอนดา้นหลกัสูตรวิทยาศาสตร์ ดา้นเน้ือหาวิชา ดา้นเทคนิค

และวิธีสอน ด้านการใช้ส่ือการสอนและด้านการวดัและประเมินผลการเรียน และครูกลุ่มท่ี 2 มี

จาํนวนนอ้ยท่ีสุด (2.50%) มีความตอ้งการจาํเป็นในการพฒันาการสอนดา้นเน้ือหาวิชาและดา้นการ

ใชส่ื้อการสอน 

        มะลิวรรณ ตนัเจียง (2558) ไดท้าํการศึกษาวธีิการวดัและประเมินผลการเรียนรู้ของ

ครูวิทยาศาสตร์ท่ีมีต่อความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 3 โดยการ

ประยุกต์ใช้การวิเคราะห์กลุ่มแฝง กลุ่มตัวอย่างคือ ครูผู ้สอนวิชาวิทยาศาสตร์ในระดับชั้ น

มธัยมศึกษาปีท่ี 3  เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัคือ แบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชส้ถิติค่าร้อยละ 

ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน การวิเคราะห์กลุ่มแฝง และการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุคูณ

สองทาง ผลการวิเคราะห์การจดักลุ่มครูตามการศึกษาวิธีการวดัและประเมินผลการเรียนรู้ของครู

วิทยาศาสตร์ดว้ยการวิเคราะห์กลุ่มแฝง พบโมเดลท่ีเหมาะสมในการวิเคราะห์กลุ่มแฝง จาํนวนกลุ่ม 

4 ก ลุ่ ม  (Likelihood =-4549.973, df = 39, AIC= 9177.946, BIC = 9395.012, ABIC = 9271.108, Ek 

= 0.892) ประกอบดว้ยกลุ่มแฝงท่ี 1 กลุ่มครูท่ีมีวธีิการวดัและประเมินผลการเรียนรู้สูงมากในหลายๆ 

ดา้นโดยในดา้นการมอบหมายภาระงาน (ASM7) มีพฤติกรรมการใชค้าํถาม (ASM3), การอภิปราย 

(ASM6) การใชแ้บบทดสอบ (ASM1) และการใชผ้งัความคิด (ASM5) ในระดบัสูง และมีการสังเกต 

(ASM4) กบัการให้นักเรียนประเมินตนเองในระดับปานกลาง (ASM) โดยครูท่ีมีวิธีการวดัและ
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ประเมินผลการเรียนรู้ท่ีกล่าวมาน้ีมีจาํนวนมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 84.827 กลุ่มแฝงท่ี 2 เป็นกลุ่มครู

ท่ีมีวิธีการวดัและประเมินผลการเรียนรู้ในดา้นการใช้แบบสอบถาม (ASM2), การใช้ผงัความคิด 

(ASM5) และการใช้แฟ้มสะสมงาน (ASM9) ในระดบัสูงโดยครูท่ีมีวิธีการวดัและประเมินผลการ

เรียนรู้ท่ีกล่าวมาน้ี คิดเป็นร้อยละ 2.330 กลุ่มแฝงท่ี 3 เป็นกลุ่มครูท่ีมีวิธีการวดัและประเมินผลการ

เรียนรู้สูงมากในดา้นการใชค้าํถาม (ASM3) และการให้นกัเรียนประเมินตนเอง (ASM8) โดยครูท่ีมี

ครูท่ีมีวิธีการวดัและประเมินผลการเรียนรู้ท่ีกล่าวมาน้ีมีจาํนวนนอ้ยท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 1.243 กลุ่ม

แฝงท่ี 4 เป็นกลุ่มครูท่ีมีวิธีการวดัและประเมินผลการเรียนรู้สูงมากในด้านการใช้แบบทดสอบ 

(ASM1) และมีการมอบหมายภาระงานให้นักเรียนในระดบัปานกลาง (ASM7) โดยครูท่ีมีครูท่ีมี

วธีิการวดัและประเมินผลการเรียนรู้ท่ีกล่าวมา คิดเป็นร้อยละ 11.60 

        นฤมล แสงพรหม (2558) ไดท้าํการศึกษาการประยุกตใ์ชก้ารวิเคราะห์กลุ่มแฝงใน

โมเดลองค์ประกอบโค้งพฒันาการลําดับขั้นท่ีสองของความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของ

นักเรียนชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 2 โดยมีการแบ่งกลุ่มนักเรียนชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีมีพฒันาการ

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์แตกต่างกนั และแบ่งกลุ่มครูตามคุณลกัษณะกระบวนการจดัการ

เรียนรู้ท่ีเน้นผูเ้รียนเป็นสําคญัท่ีแตกต่างกนั กลุ่มตวัอย่างคือ นักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 2 สังกดั

สํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษามธัยมศึกษาในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ และครูท่ีทาํการสอนวิชา

คณิตศาสตร์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่าง เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจยัคือ 

แบบทดสอบ และแบบสอบถาม วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใชส้ถิติเชิงพรรณนา การวิเคราะห์สัมประสิทธ์ิ

สหสัมพนัธ์แบบเพียร์สัน การวเิคราะห์ความแปรปรวนตวัแปรพหุนามแบบวดัซํ้ า และการวเิคราะห์

กลุ่มแฝง ผลการศึกษาพบว่ากลุ่มแฝงโมเดลองค์ประกอบโค้งพฒันาการลําดับขั้นท่ีสองของ

ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 2 สามารถจาํแนกได้ 2 กลุ่ม 

ประกอบดว้ย กลุ่มแฝงท่ี 1 กลุ่มนกัเรียนท่ีมีพฒันาการความสามารถในการคิดวิเคราะห์สูง จาํนวน 

876 คน (ร้อยละ 80.146) และกลุ่มแฝงท่ี 2 กลุ่มนักเรียนท่ีมีพฒันาการความสามารถในการคิด

วิเคราะห์ตํ่า จาํนวน 217 คน (ร้อยละ 19.854) (likelihood = -24724.189, AIC = 49578.378, BIC = 

49903.163, ABIC = 49696.708, Ek = 0.971) ส่วนกลุ่มแฝงกระบวนการจดัการเรียนรู้ท่ีเน้นผูเ้รียน

เป็นสําคญัของครู สามารถจาํแนกได ้2 กลุ่ม ประกอบดว้ย กลุ่มแฝงท่ี 1 กลุ่มครูท่ีมีการจดักิจกรรม

การเรียนรู้ท่ีเน้นกระบวนการคิด จาํนวน 18 คน (ร้อยละ 60.00) และกลุ่มแฝงท่ี 2 กลุ่มครูท่ีมีความ

เข้าใจ เอาใจใส่ และเน้นการปลูกฝังระเบียบวินัยแก่นักเรียน จํานวน 12 คน (ร้อยละ 40.00) 

(likelihood =-140.381, df = 491, AIC = 318.763, BIC = 345.385, ABIC = 286.229, Ek = 1.000) โดย

กลุ่มครูท่ีมีการจดักิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเนน้กระบวนการคิด ส่งอิทธิพลทางบวกต่อกลุ่มนกัเรียนท่ีมี

พฒันาการความสามารถในการคิดวิเคราะห์สูง แต่ส่งอิทธิพลทางลบต่อกลุ่มนกัเรียนท่ีมีพฒันาการ
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ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ตํ่าอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 ส่วนกลุ่มครูท่ีมีการจดั

กิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเนน้กระบวนการคิด โรงเรียนขนาดใหญ่ และกลุ่มปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งโรงเรียน

ขนาดใหญ่และกลุ่มครูท่ีมีการจดักิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเน้นกระบวนการคิด ส่งอิทธิพลทางบวกต่อ

กลุ่มนักเรียนท่ีมีพฒันาการความสามารถในการคิดวิเคราะห์สูงแต่ส่งอิทธิพลทางลบต่อกลุ่ม

นกัเรียนท่ีมีพฒันาการความสามารถในการคิดวเิคราะห์ตํ่า อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

        สุปราณี ป่ินคง (2556) ไดท้าํการประเมินความสามารถดา้นการอ่านภาษาไทยของ

นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 2 สังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาสมุทรสาคร โดย

การประยุกต์ใช้การวิเคราะห์กลุ่มแฝงเพื่อระบุปัจจยัเส่ียงและนกัเรียนกลุ่มเส่ียง เคร่ืองมือท่ีใช้ใน

การวิจยัคือ แบบสอบถาม แบบสํารวจขอ้มูล แบบบนัทึกการอ่าน และแบบวดัความสามารถในการ

อ่าน วิเคราะห์ขอ้มูลโดยใช้ค่าเฉล่ีย  ร้อยละ และการวิเคราะห์กลุ่มแฝง ผลการวิเคราะห์กลุ่มแฝง

พบวา่การศึกษาความสามารถในการอ่านภาษาไทยสามารถแบ่งนกัเรียนออกได ้3 กลุ่ม ไดแ้ก่ กลุ่ม

ท่ี 1 นกัเรียนท่ีมีความสามารถในการอ่านอยูใ่นระดบัสูง จาํนวน 154 คน คิดเป็นร้อยละ 41.73 กลุ่ม 

2 นกัเรียนท่ีมีความสามารถในการอ่านอยูใ่นระดบัปานกลาง จาํนวน 144 คน คิดเป็นร้อยละ 39.10 

และกลุ่ม 3 นกัเรียนกลุ่มเส่ียง นกัเรียนท่ีมีความสามารถในการอ่านอยูใ่นระดบัตํ่าจาํนวน 71 คน คิด

เป็นร้อยละ 19.30 โดยปัจจยัเส่ียงท่ีสัมพนัธ์กบัความบกพร่องดา้นการอ่านภาษาไทย ประกอบดว้ย 

ครูท่ีไม่ไดจ้บการศึกษาทางดา้นการสอน การสอนอ่านโดยใช้ศูนยก์ารเรียนรู้ การสอนอ่านโดยให้

นกัเรียนอ่านเอง การสอนอ่านโดยใหน้กัเรียนอ่านตามครูการสอนอ่านโดยใชส่ื้อมลัติมีเดีย และการ

สอนอ่านโดยใช้แบบฝึกทักษะ ปัจจัยด้านบวก ได้แก่ ครูใช้ส่ือการสอน โดยใช้หนังสือเรียน

ภาษาไทย ชุดภาษาเพื่อชีวิต ภาษาพาที แบบฝึกหัด ภาษาไทย ชุด ภาษาเพื่อชีวิตของสํานักงาน

คณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน และหนังสือเรียนชุด วรรณคดีและวรรณกรรมแบบฝึกหัด 

ภาษาไทย ซ่ึงมีรูปภาพประกอบขอ้คาํถาม แบบฝึกมีความหลากหลาย ครูใชเ้วลาในการสอนอ่านจบั

ใจความและอ่านบทร้อยกรองมาก การใชส่ื้อการสอนอ่านโดยใชภ้าพ การสอนอ่านโดยใชบ้ตัรคาํ

และปัจจยัด้านโรงเรียน ซ่ึงเป็นปัจจยัด้านลบได้แก่ โรงเรียนมีป้ายประชาสัมพนัธ์ต่างๆ เพื่อให้

นกัเรียนอ่านข่าวสาร โรงเรียนให้นกัเรียนคน้ควา้ หรืออ่านข่าวจากหนงัสือพิมพ ์และ ปัจจยัด้าน

บวก ไดแ้ก่ โรงเรียนมีกิจกรรมบนัทึกการอ่าน 

        Gerald  (2003) ไดท้าํการศึกษาการวินิจฉัยพื้นฐานการก่อสร้างคลินิกเพื่อให้เห็น

ความแตกต่างของความสัมพนัธ์ของความผิดปกติท่ีเกิดจากความกงัวล ผา่นกลุ่มตวัอยา่งผูป่้วย โดย

การสังเกตความผิดปกติพื้นฐานท่ีเกิดจากความกงัวล โดยใช้แบบสังเกตพฤติกรรม และทาํการ

วิเคราะห์ขอ้มูลโดยการวิเคราะห์กลุ่มแฝง ผลการศึกษาพบวา่สามารถจาํแนกกลุ่มตวัอยา่งไดเ้ป็น 4 

กลุ่ม คือ กลุ่มท่ีมีความผิดปกตินอ้ยท่ีสุด กลุ่มท่ีมีอิทธิพลมาจากความกลดักลุม้ท่ีเกิดข้ึนเป็นประจาํ
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และความผิดปกติจากความกงัวลทัว่ๆไป กลุ่มท่ีมีความผิดปกติสูง และกลุ่มท่ีมีความผิดปกติจาก

ความหวาดกลวัและความผดิปกติของการกระตุกท่ีใบหนา้  

       McCutcheon (1987  อ้างถึงใน พูลพงศ์   สุขสว่าง , 2545) ได้ทําการวิจัยการ

ประยุกตใ์ชเ้ทคนิคการวิเคราะห์กลุ่มแฝงโดยใชแ้บบสอบถามท่ีมีลกัษณะเป็นแบบ 4 ตวัเลือก โดย

เป็นคาํถามเก่ียวกับการประเมินคุณภาพของการสํารวจ 2 ข้อ และคาํถามเก่ียวกับการประเมิน

คุณภาพของผูต้อบแบบสอบถาม 2 ขอ้ ขอ้มูลท่ีวดัไดเ้ป็นตวัแปรจดัประเภทรวม 4 ตวัแปร มีค่าของ

ตวัแปรเป็น 2, 3, 2, 3 ค่าตามลาํดับ ผลการวิเคราะห์กลุ่มแฝงสรุปได้ว่าผูต้อบแบบสอบถามใน

งานวิจัยน้ี แบ่งออกได้เป็น 3 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มผู ้ตอบแบบสอบถามตามอุดมคติ กลุ่มผู ้ตอบ

แบบสอบถามท่ีเช่ือง่าย และกลุ่มท่ีอยูก่ึ่งกลางระหวา่งกลุ่มแรกกบักลุ่มท่ี 2 

       จากการศึกษางานวิจยัท่ีเก่ียวกบัการวิเคราะห์กลุ่มแฝง พบวา่ งานวิจยัส่วนมากใช้

การวิเคราะห์กลุ่มแฝงเพื่อจาํแนกกลุ่มคนออกเป็นกลุ่มย่อย โดยใชก้ระบวนการวิเคราะห์ทางสถิติ

เพื่อคน้หาลกัษณะยอ่ยหรือกลุ่มท่ีเป็นตวัแปรแฝงจากกลุ่มตวัแปรท่ีมีความสัมพนัธ์กนั โดยท่ีตวัแปร

สังเกตได้และตวัแปรแฝงมีลกัษณะเป็นตวัแปรจดัประเภท สําหรับการวิจยัน้ีผูว้ิจยัจะนาํวิธีการ

วิเคราะห์กลุ่มแฝงมาใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลเพื่อจัดกลุ่มความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษา โดยทาํการวิเคราะห์กลุ่มแฝงเพื่อจาํแนกนักเรียนและโรงเรียนออกเป็นกลุ่มๆ ตาม

ทรัพยากรทางการศึกษา โดยแยกเป็น 2 ประเด็น ได้แก่ ความเหล่ือมลํ้ าทางด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในครอบครัว และความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา โดยใช้

สถิติโมเดลสมการโครงสร้างพิจารณาความเหมาะสมของผลการวิเคราะห์จากค่า AIC, BIC และค่า 

Adj.BIC โดยค่า AIC, BIC และค่า Adj.BIC ท่ีน้อยกว่าแสดงว่าสอดคล้องกับข้อมูลเชิงประจกัษ์

มากกวา่ ประกอบการพิจารณาค่าดชันีบ่งช้ีคุณภาพการจาํแนกกลุ่มแฝง (Entropy : Ek) โดยค่า Ek ท่ี

มีค่ามากหรือเขา้ใกล้หน่ึงมากกว่าแสดงถึงความน่าจะเป็นในการจาํแนกผลได้ถูกตอ้งเหมาะสม 

จากนั้นพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษา โดย

พิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม เพื่อระบุ

ตวับ่งช้ีของกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในแต่ละกลุ่ม  

 

 

 

 

 

 



บทที ่ 3 

วธีิดาํเนินการวจิัย 

 

 

 การวิจยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาลกัษณะของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัวและสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  เพื่อประเมินผลกระทบ

ความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตาก และเพื่อประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

ขั้นตอนในการดาํเนินการวจิยัมีรายละเอียดดงัน้ี 

1. ประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง 

2. เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยั 

3. การเก็บรวบรวมขอ้มูล 

4. การวเิคราะห์ขอ้มูล                                                                                                                                                                                                   

 

1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง 

 

1.1 ประชากร 

ประชากรท่ีใช้ในการวิจัย คือ โรงเรียนในสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา

ประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2  จาํนวน 231 โรงเรียน  และนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ของโรงเรียน

ในสังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2  ปีการศึกษา 2560 จาํนวน 6,612 

คน ซ่ึงจาํแนกตามอาํเภอ 9 อาํเภอ และจาํแนกตามขนาดโรงเรียน ไดแ้ก่ โรงเรียนขนาดเล็ก โรงเรียน

ขนาดกลาง โรงเรียนขนาดใหญ่ โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ โดย 

โรงเรียนขนาดเล็ก     มีจาํนวนนกัเรียน 1 - 120 คน 

โรงเรียนขนาดกลาง   มีจาํนวนนกัเรียน 121 - 600 คน 

โรงเรียนขนาดใหญ่   มีจาํนวนนกัเรียน 601 - 1,500 คน 

โรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษ   มีจ ํานวนนักเรียน1,501 คน ข้ึนไป (สํานักงาน

ศึกษาธิการจงัหวดัตาก, 2560)  

ดงัแสดงรายละเอียดในตารางท่ี 3.1 
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ตารางท่ี 3.1 จาํนวนโรงเรียนและจาํนวนนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 จาํแนกตามอาํเภอและขนาด 

 โรงเรียน จากฐานขอ้มูลของสาํนกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2 

 
 

ท่ี อาํเภอ 

ขนาดโรงเรียน 
รวม 

เลก็ กลาง ใหญ่ ใหญ่พิเศษ 
จาํนวน

โรงเรียน 

(โรง) 

จาํนวน

นกัเรียน 

(คน) 

จาํนวน

โรงเรียน 

(โรง) 

จาํนวน

นกัเรียน 

(คน) 

จาํนวน

โรงเรียน 

(โรง) 

จาํนวน

นกัเรียน 

(คน) 

จาํนวน

โรงเรียน 

(โรง) 

จาํนวน

นกัเรียน 

(คน) 

จาํนวน

โรงเรียน 

(โรง) 

จาํนวน

นกัเรียน 

(คน) 

1 เมือง 27 177 12 300 1 182 1 163 41 822 

2 บา้นตาก 19 166 10 235 - - - - 29 401 

3 สามเงา 13 99 11 218 - - - - 24 317 

4 วงัเจา้ 8 47 8 180 - - - - 16 227 

5 แม่ระมาด 6 62 15 468 1 43 - - 22 573 

6 ท่าสองยาง 2 29 10 261 7 689 2 369 21 1,348 

7 แม่สอด 4 41 32 796 3 308 - - 39 1,145 

8 พบพระ 1 6 16 552 7 588 1 109 25 1,255 

9 อุม้ผาง 1 10 11 350 2 164 - - 14 524 

รวม 81 637 125 3,360 21 1,974 4 641 231 6,612 
 

 

1.2 กลุ่มตัวอย่าง 

กลุ่มตวัอย่างท่ีใช้ในการวิจัย คือ โรงเรียนในสังกัดสํานักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา

ประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2  จาํนวน  180 โรงเรียน และนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ของโรงเรียน

ในสังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2  ปีการศึกษา 2560 จาํนวน 3,600 

คน โดยใชก้ารสุ่มแบบแบ่งกลุ่มสองขั้นตอน (Two-stage  cluster  sampling) รายละเอียด   การสุ่มมีดงัน้ี 

1. จดัเรียงขอ้มูลจาํนวนประชากรนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ของโรงเรียนใน

สังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2 จากนอ้ยไปมาก เพื่อดาํเนินการหา

ค่ามธัยฐาน (Median) ซ่ึงไดค้่ามธัยฐาน เท่ากบั 18  

2. นาํค่ามธัยฐานเทียบตารางออกแบบการสุ่มแบบแบ่งกลุ่มสองขั้นตอน (Two-stage 

cluster sampling) ของ Ross (2005) ท่ีค่าความแปรผนัระหวา่งกลุ่ม 0.4 (roh = 0.4) ไดก้ลุ่มตวัอยา่งใน

ขั้นแรกจาํนวน 172 กลุ่ม แต่เพื่อใหไ้ดข้อ้มูลกลบัคืนมาไม่นอ้ยกวา่ 172 โรงเรียน จึงเพิ่มขนาดของกลุ่ม

ตวัอยา่งเป็นจาํนวน 180 โรงเรียน สาํหรับการสุ่มในขั้นแรกมีรายละเอียดดงัน้ี 

2.1 กาํหนดจาํนวนกลุ่มตวัอย่างโรงเรียนจาํแนกตามอาํเภอ โดยใช้การคาํนวณตาม

อตัราส่วน (Ratio) ไดจ้าํนวนกลุ่มตวัอยา่งโรงเรียนแต่ละอาํเภอ ดงัแสดงรายละเอียดในตารางท่ี  3.2  



 37 

ตารางท่ี 3.2 จาํนวนกลุ่มตวัอยา่งโรงเรียนจาํแนกตามอาํเภอ 
 

 

ท่ี อาํเภอ 
ประชากร 

(โรง) 

กลุ่มตวัอยา่ง 

(โรง) 

1 เมือง 41 32 

2 บา้นตาก 29 24 

3 สามเงา 24 18 

4 วงัเจา้ 16 12 

5 แม่ระมาด 22 17 

6 ท่าสองยาง 21 16 

7 แม่สอด 39 30 

8 พบพระ 25 20 

9 อุม้ผาง 14 11 

รวม 231 180 
 

 

2.2 กาํหนดจาํนวนกลุ่มตวัอย่างโรงเรียนในแต่ละอาํเภอ จาํแนกตามขนาดโรงเรียน 

ไดแ้ก่ ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่พิเศษ โดยใชก้ารคาํนวณตามอตัราส่วน (Ratio) ได้

จาํนวนกลุ่มตวัอยา่งโรงเรียนในแต่ละขนาด ดงัแสดงรายละเอียดในตารางท่ี 3.3 

 

ตารางท่ี 3.3 จาํนวนกลุ่มตวัอยา่งโรงเรียนจาํแนกตามขนาดโรงเรียน 

 
 

ท่ี อาํเภอ 

ขนาดโรงเรียน  
รวม 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 
(โรง) 

เลก็ กลาง ใหญ่ ใหญ่พิเศษ 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

1 เมือง 27 21 12 9 1 1 1 1 32 

2 บา้นตาก 19 16 10 8 - - - - 24 

18 

12 

3 สามเงา 13 10 11 8 - - - - 

4 วงัเจา้ 8 6 8 6 - - - - 
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ตารางท่ี 3.3 (ต่อ) 

 
 

ท่ี อาํเภอ 

ขนาดโรงเรียน  
รวม 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 
(โรง) 

เลก็ กลาง ใหญ่ ใหญ่พิเศษ 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

ประชากร 

(โรง) 

กลุ่ม

ตวัอยา่ง 

(โรง) 

5 แม่ระมาด 6 5 15 11 1 1 -  17 

16 6 ท่าสองยาง 2 2 10 7 7 5 2 2 

7 แม่สอด 4 3 32 25 3 2 - - 30 

8 พบพระ 1 1 16 13 7 5 1 1 20 

9 อุม้ผาง 1 1 11 8 2 2 - - 11 

รวม 81 65 125 95 21 16 4 4 180 
 

 

3. สุ่มกลุ่มตวัอยา่งในขั้นท่ีสองตามตารางออกแบบการสุ่มแบบแบ่งกลุ่มสองขั้นตอน 

(Two-stage cluster sampling) ของ Ross (2005) ท่ีค่าความแปรผนัระหวา่งกลุ่ม 0.4  (roh = 0.4) โดยสุ่ม

กลุ่มตวัอยา่งโรงเรียนละ 20 คน สําหรับโรงเรียนมีนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ไม่ถึง 20 คน ผูว้ิจยั

ไดด้าํเนินการทดแทนจาํนวนนกัเรียนใหถึ้ง 20 คน โดยเพิ่มจาํนวนนกัเรียนของโรงเรียนกลุ่มตวัอยา่งท่ี

มีนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 เกิน 20 คน ตามอตัราส่วน (Ratio)  

ในท่ีน้ีผูว้ิจยักาํหนดให้ครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 จากกลุ่มตวัอยา่งโรงเรียน

จาํนวน 180 โรงเรียน โรงเรียนละ 1 คน เป็นผูใ้ห้ขอ้มูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา  

และกาํหนดให้ผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ซ่ึงเป็นผูป้กครองของนกัเรียนท่ีไดจ้ากกลุ่ม

ตวัอยา่งนกัเรียนจาํนวน 3,600 คน ครอบครัวละ 1 คน เป็นผูใ้ห้ขอ้มูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัว   

 

2. เคร่ืองมอืทีใ่ช้ในการวจิัย 

 

 เคร่ืองมือการวิจยั ได้แก่ แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 และแบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของ

นกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 รายละเอียดมีดงัน้ี 
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 ฉบับที่ 1 แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนชั้ น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 มีลกัษณะเป็นแบบสาํรวจรายการ (Checklist) แบ่งออกเป็น 2 ตอน  

 ตอนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน 5 รายการ ไดแ้ก่ 

1) เพศ จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ชายและหญิง 

2) อาย ุจาํนวน 6 ตวัเลือก คือ ตํ่ากวา่ 20 ปี, 20 - 30 ปี, 31 - 40 ปี, 41 - 50 ปี, 51 - 60 

ปี และมากกวา่ 60 ปี 

3) ความสัมพนัธ์กบันกัเรียน จาํนวน 3 ตวัเลือก คือ บิดา, มารดา และอ่ืนๆ 

4) อาชีพ จาํนวน 9 ตวัเลือก คือ ขา้ราชการ, พนกังานรัฐวิสาหกิจ, พนกังานบริษทั, 

ธุรกิจส่วนตวั, คา้ขาย, รับจา้ง/ลูกจา้ง, เกษตรกรรม, เกษียณ/ว่างงาน         และ

อ่ืนๆ  

5) รายไดข้องครอบครัวต่อเดือน จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ ตํ่ากว่า 5,000 บาท/เดือน, 

5,000 – 10,000 บาท/เดือน, 10,001 –  20,000  บาท/เดือน, 20,001 – 30,000 บาท/

เดือน, 30,001 –  40,000  บาท/เดือน, 40,001 – 50,000 บาท/เดือน  

      และมากกวา่ 50,000  บาท/เดือน     

    ตอนท่ี 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียน จาํนวน 9 รายการ ไดแ้ก่ 

1) ค่าใช้จ่ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน  เช่น ค่าอาหาร ค่าขนม จาํนวน 7 ตวัเลือก 

คือ ไม่มี, ตํ่ากว่า 10 บาท/วนั, 10 – 20 บาท/วนั, 21 – 30 บาท/วนั, 31 – 40 บาท/

วนั, 41 – 50บาท/วนั และมากกวา่ 50  บาท/วนั 

2) ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน จาํนวน 9 ตวัเลือก คือ ไม่มี, ตํ่ากวา่ 500 บาท/

เดือน,  500 – 1,000 บาท/เดือน, 1,001 – 1,500 บาท/เดือน, 1,501  – 2,000  บาท/

เดือน, 2,001 – 2,500 บาท/เดือน, 2,501  – 3,000  บาท/เดือน, 3,001 – 3,500 บาท/

เดือน และมากกวา่ 3,500  บาท/เดือน    

3) เวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้ให้กบันกัเรียนในแต่ละวนั จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ ไม่มี, 

ตํ่ากวา่คร่ึงชัว่โมง/วนั,  คร่ึงชัว่โมง/วนั, 1 ชัว่โมง/วนั,  2 ชัว่โมง/วนั, 3 ชัว่โมง/วนั 

และมากกวา่ 3 ชัว่โมง/วนั 

4) อุปกรณ์การเรียน เช่น ดินสอ ปากกา ยางลบ ไมบ้รรทดั จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่

เพียงพอและเพียงพอ 

5) โตะ๊อ่านหนงัสือ/ทาํการบา้น จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

6) หนงัสืออ่านเพิ่มเติม จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

7) ระบบไฟฟ้า จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 
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8) คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

9) คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

 ฉบับที่ 2 แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียนชั้ น

ประถมศึกษาปีท่ี 3  มีลกัษณะเป็นแบบสาํรวจรายการ (Checklist) แบ่งออกเป็น 2 ตอน  

 ตอนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม จาํนวน 4 รายการ ไดแ้ก่ 

1) เพศ จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ชายและหญิง 

2) อายุ จาํนวน 5 ตวัเลือก คือ ตํ่ากว่า 30 ปี, 30 – 40 ปี, 41 – 50 ปี, 51 – 60 ปี  และ

มากกวา่ 60 ปี 

3) ประสบการณ์สอนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ ตํ่ากวา่ 5 ปี, 5 – 

10 ปี, 11 – 15 ปี, 16 – 20 ปี, 21 – 25 ปี, 26 – 30 ปี และมากกวา่ 30 ปี 

4) ตาํแหน่ง/วิทยฐานะ จาํนวน 6 ตวัเลือก คือ ครูผูช่้วย, ครู ค.ศ. 1, ครู ค.ศ. 2, ครู 

ค.ศ. 3, ครู ค.ศ. 4 และครู ค.ศ. 5 

 ตอนท่ี 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา จาํนวน 15 รายการ ไดแ้ก่ 

1) จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและ

เพียงพอ 

2) งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและ

เพียงพอ 

3) งบประมาณอ่ืนๆ นอกเหนือจากการสนบัสนุนของภาครัฐ จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ 

ไม่มีและมี 

4) อาคารเรียน/หอ้งเรียน จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและเพียงพอ      

5) ระบบไฟฟ้า จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ  ไม่มีและมี 

6) ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน เช่น โต๊ะเรียน เก้าอ้ี กระดาน จาํนวน 2 

ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและเพียงพอ 

7) อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและเพียงพอ 

8) โสตทัศนูปกรณ์ เช่น  เคร่ืองฉาย (Visual Projector Equipment) เคร่ืองเสียง 

(Audio Equipment) จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

9) หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่เพียงพอและเพียงพอ 

10) คอมพิวเตอร์สาํหรับครูเพื่อใชใ้นการเตรียมการสอน จาํนวน 2  ตวัเลือก คือ ไม่มีและ

มี 
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11) ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา เช่น โปรแกรมแปลภาษา โปรแกรมคาํนวณ โปรแกรม

วทิยาศาสตร์ โปรแกรมแผนท่ี จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

12) เคร่ืองพิมพ ์(Printer) จาํนวน 2 ตวัเลือก คือ ไม่มีและมี 

13) คอมพิวเตอร์สําหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ 

ไม่มี, ตํ่ากว่า 5 เคร่ือง, 5 – 10  เคร่ือง, 11 –15  เคร่ือง, 16 – 20  เคร่ือง, 21 – 25  

เคร่ือง และมากกวา่ 25 เคร่ือง 

14) คอมพิวเตอร์สําหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ ไม่มี, ตํ่า

กวา่ 5 เคร่ือง, 5 – 10  เคร่ือง, 11 –15  เคร่ือง, 16 – 20  เคร่ือง, 21 – 25  เคร่ือง และ

มากกวา่ 25 เคร่ือง 

15) เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ให้กบันกัเรียนในแต่ละวนั จาํนวน 7 ตวัเลือก คือ  ไม่มี, ตํ่า

กว่าคร่ึงชั่วโมง/วนั, คร่ึงชั่วโมง/วนั, 1 ชั่วโมง/วนั, 2 ชั่วโมง/วนั, 3 ชั่วโมง/วนั 

และมากกวา่ 3 ชัว่โมง/วนั  
  

 การสร้างเคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวจัิย 

 1. ศึกษาแนวคิด ทฤษฎีจากเอกสารและผูเ้ช่ียวชาญ เก่ียวกบัการประเมินผลผลกระทบ 

ความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษา ทรัพยากรทางการศึกษา การทดสอบความสามารถพื้ นฐาน

ระดบัชาติ ของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 และงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง 

 2. ศึกษาวธีิการสร้างแบบสอบถามท่ีมีลกัษณะเป็นแบบสาํรวจรายการ (Checklist) 

 3. กาํหนดรูปแบบและโครงสร้างเน้ือหาของแบบสอบถาม 

 4. ดาํเนินการสร้างแบบสอบถามตามวตัถุประสงค์ของการประเมิน จาํนวน 2 ฉบบั คือ 

แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 และ

แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 โดย

แบบสอบถามท่ีสร้างข้ึนทั้ง 2 ฉบบั มี 2 ตอน ได้แก่ ตอนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 

ตอนท่ี 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษา 

 5. นาํแบบสอบถามตอนท่ี 2 ท่ีสร้างข้ึน ตรวจสอบความตรงเชิงเน้ือหา (Content Validity) 

ของแบบสอบถามโดยผู ้เช่ียวชาญจํานวน 5 ท่าน ด้วยค่าดัชนีความสอดคล้อง  IOC  (Index of Item 

Objective Congruence) กาํหนดคะแนน ดงัน้ี  

                     +1   หมายถึง   แน่ใจวา่รายการทรัพยากรนั้นสอดคลอ้งกบัตวัแปรท่ีตอ้งการศึกษา 

                       0   หมายถึง   ไม่แน่ใจวา่รายการทรัพยากรนั้นสอดคลอ้งกบัตวัแปรท่ีตอ้งการศึกษา 

         -1   หมายถึง   แน่ใจวา่รายการทรัพยากรนั้นไม่สอดคลอ้งกบัตวัแปรท่ีตอ้งการศึกษา 
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   นาํคะแนนท่ีไดจ้ากผูเ้ช่ียวชาญมาคาํนวณหาค่า IOC โดยใชข้อ้คาํถามท่ีสามารถนาํมาใช้

ไดจ้ะตอ้งมีค่า IOC ตั้งแต่ 0.60 – 1.00   

 ซ่ึงฉบบัท่ี 1 แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 จาก 11 ขอ้ คดัเลือกไดจ้าํนวน 9 ขอ้  และแบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษา

ในสถานศึกษาของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3  จาก 16 ขอ้ คดัเลือกไดจ้าํนวน 15 ขอ้  

 6. ปรับปรุงแบบสอบถามตามความคิดเห็นและขอ้เสนอแนะอ่ืนๆ ของผูเ้ช่ียวชาญ 

 7. นาํแบบสอบถามไปทดลองใช ้(Try Out) ดงัน้ี 

   1) ฉบบัท่ี 1 ทดลองใชก้บันกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3โรงเรียนบา้นหว้ยนกแล อาํเภอ

แม่ระมาด จงัหวดัตาก ซ่ึงเป็นนกัเรียนท่ีไม่ใช่กลุ่มตวัอย่าง จาํนวน 45 คน  เพื่อหาค่าความเท่ียงของ

แบบสอบถาม (Reliability) โดยใช้สูตรสัมประสิทธ์ิแอลฟาของครอนบาค  (Cronbach’s Alpha 

Coefficient) ไดค้วามเท่ียงของแบบสอบถามเท่ากบั  0.743  

   2) ฉบบัท่ี 2 ทดลองใชก้บัโรงเรียนในสังกดัสํานกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาประถมศึกษา

ตาก เขต 1 และ 2  ซ่ึงเป็นโรงเรียนท่ีไม่ใช่กลุ่มตวัอยา่ง จาํนวน 10 โรงเรียน เพื่อหาค่าความเท่ียงของ

แบบสอบถาม (Reliability) โดยใช้สูตรสัมประสิทธ์ิแอลฟาของครอนบาค  (Cronbach’s Alpha 

Coefficient) ไดค้วามเท่ียงของแบบสอบถามเท่ากบั  0.746  

 8. จดัพิมพแ์บบสอบถามฉบบัสมบูรณ์ เพื่อใชใ้นการเก็บรวบรวมขอ้มูล 

 

3. การเกบ็รวมรวมข้อมูล 
 

 ในการวจิยัคร้ังน้ี ผูว้ิจยัไดท้าํการเก็บรวบรวมขอ้มูล ดงัน้ี 

 3.1  ทําหนังสือขอความอนุ เคราะห์ เก็บข้อมูลวิจัย  จากสาขาวิชาศึกษาศา สตร์  

มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช ถึงผูอ้าํนวยการโรงเรียนของโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มตวัอย่างทั้ง 180 

โรงเรียน เพื่อขอความอนุเคราะห์ในการเก็บรวบรวมขอ้มูล  

 3.2   นาํหนงัสือขอความอนุเคราะห์เก็บขอ้มูลวิจยัและแบบสอบถาม ส่งทางไปรษณียถึ์ง

ผูอ้าํนวยการโรงเรียนและครูผูส้อนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ของแต่ละโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง พร้อม

แนบซองเปล่าติดแสตมป์จ่าหน้าซองถึงผูว้ิจยั เพื่อให้ทางโรงเรียนส่งแบบสอบถามกลบัคืน สําหรับ

กลุ่มตวัอยา่งท่ีอยูใ่นพื้นท่ีใกลเ้คียง ผูว้ิจยัลงเก็บขอ้มูลดว้ยตนเอง ในท่ีน้ีผูว้ิจยักาํหนดให้ครูประจาํชั้น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 โรงเรียนละ 1 คน รวม 180 คน และผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 รวม 

3,600 คน เป็นผูใ้ห้ข้อมูลการวิจยั  โดยในส่วนของการเก็บรวบรวมข้อมูลการวิจยัจากผูป้กครอง

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ผูว้ิจยัได้ขอความอนุเคราะห์ครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 เป็น

ผูด้าํเนินการ   
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 3.3  ผู ้วิจ ัยทําการเก็บรวบรวมแบบสอบถามท่ีได้รับคืนทางไปรษณีย์หลังจากส่ง

แบบสอบถามได ้ 2 สัปดาห์ ในกรณีไม่ไดรั้บแบบสอบถามคืน ผูว้ิจยัดาํเนินการติดตามทางโทรศพัท์  

และสาํหรับกลุ่มตวัอยา่งท่ีอยูใ่นพื้นท่ีใกลเ้คียง ผูว้จิยันดัหมายเพื่อเดินทางไปเก็บขอ้มูลดว้ยตนเอง  

 3.4 ผูว้ิจยัได้รับแบบสอบถามกลับคืน 173 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 96.11 โดยได้รับ

แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนกลบัคืนจากผูป้กครองนกัเรียน 

จาํนวน 3,209 ฉบบั คิดเป็นร้อยละ 89.14 แต่เน่ืองด้วยแบบสอบถามท่ีได้รับกลบัคืนมามีขอ้มูลของ

นักเรียนพิการรวมอยู่ด้วยจํานวน 188 ฉบับ ผู ้วิจ ัยจึงคัดแบบสอบถามส่วนน้ีออกเพื่อลดความ

คลาดเคล่ือนของการวิจยั จึงทาํให้เหลือแบบสอบถามสําหรับการวิจยัจาํนวน 3,021 ฉบบั คิดเป็นร้อย

ละ 83.92  ส่วนแบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนไดรั้บกลบัคืน

จากครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 จาํนวน 173 ฉบบั คิดเป็นร้อยละ 96.11   

 

4. การวเิคราะห์ข้อมูล 

 

 ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการเก็บรวบรวมขอ้มูล ดาํเนินการวิเคราะห์ขอ้มูล โดยแบ่งเป็น 3ขั้นตอน

ดงัน้ี 

 4.1  นําข้อมูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวและสถานศึกษาของนักเรียนช้ัน

ประถมศึกษาปีที่ 3 มาทําการวิเคราะห์ เพื่อศึกษาลกัษณะของความเหล่ือมลํ้ า โดยกาํหนดค่าคะแนน

ของความเหล่ือมลํ้าในแต่ละประเด็น ดงัน้ี 

  4.1.1  ทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว จาํนวน 9 รายการ 

1)  ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน  เช่น ค่าอาหาร ค่าขนม โดยกาํหนดให้ 

0 คือ ไม่มี และ 1 คือ ตํ่ากว่า 10 บาท/วนั, 10 – 20 บาท/วนั, 21 – 30 บาท/วนั, 31 – 40 บาท/วนั,  41 – 

50 บาท/วนั, มากกวา่ 50  บาท/วนั 

2)  ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน  โดยกาํหนดให้ 0 คือ ไม่มี  และ  1  คือ  

ตํ่ากวา่ 500 บาท/เดือน,  500 – 1,000 บาท/เดือน, 1,001 – 1,500 บาท/เดือน, 1,501  – 2,000  บาท/เดือน, 

2,001 – 2,500 บาท/เดือน, 2,501  – 3,000  บาท/เดือน, 3,001 – 3,500 บาท/เดือน, มากกวา่ 3,500  บาท/

เดือน    

3)  เวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้ให้กบันกัเรียนในแต่ละวนั  โดยกาํหนดให้ 0 คือ 

ไม่มี  และ 1 คือ ตํ่ากว่าคร่ึงชัว่โมง/วนั,  คร่ึงชัว่โมง/วนั, 1 ชัว่โมง/วนั,  2 ชัว่โมง/วนั, 3 ชัว่โมง/วนั, 

มากกวา่ 3 ชัว่โมง/วนั 
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4)  อุปกรณ์การเรียน เช่น ดินสอ ปากกา ยางลบ ไมบ้รรทดั โดยกาํหนดให้ 0 

คือ ไม่เพียงพอ และ 1 คือ เพียงพอ 

5)  โตะ๊อ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

6)  หนงัสืออ่านเพิ่มเติม โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

7)  ระบบไฟฟ้า โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

8)  คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต โดยกาํหนดให้ 0 คือ ไม่มี และ 1 

คือ มี 

9)  คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

  4.1.2  ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา จาํนวน 15 รายการ 

1)  จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ และ 

1 คือ เพียงพอ 

2)  งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ  

และ 1 คือ เพียงพอ 

3)  งบประมาณอ่ืนๆ นอกเหนือจากการสนบัสนุนของภาครัฐ โดยกาํหนดให ้0 

คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

4)  อาคารเรียน/หอ้งเรียน โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ และ 1 คือ เพียงพอ 

5)  ระบบไฟฟ้า โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี   

6)  ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน เช่น โตะ๊เรียน เกา้อ้ี กระดาน โดย 

กาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ และ 1 คือ เพียงพอ 

7)  อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ และ 1 คือ เพียงพอ 

8)  โสตทศันูปกรณ์ เช่น เคร่ืองฉาย (Visual Projector Equipment) เคร่ืองเสียง  

(Audio Equipment) โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

9)  หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่เพียงพอ และ 1 คือ  

เพียงพอ 

10)  คอมพิวเตอร์สาํหรับครูเพื่อใชใ้นการเตรียมการสอน โดยกาํหนดให ้0 คือ  

ไม่มี และ 1 คือ มี 

11)  ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา เช่น โปรแกรมแปลภาษา โปรแกรมคาํนวณ  

โปรแกรมวทิยาศาสตร์ โปรแกรมแผนท่ี โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 

12)  เคร่ืองพิมพ ์(printer) โดยกาํหนดให ้0 คือ ไม่มี และ 1 คือ มี 
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13)  คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต โดยกาํหนดให0้ 

คือ ไม่มี และ 1 คือ ตํ่ากว่า 5 เคร่ือง, 5 – 10  เคร่ือง, 11 –15  เคร่ือง, 16 – 20  เคร่ือง, 21 – 25  เคร่ือง, 

มากกวา่ 25 เคร่ือง 

14)  คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต โดยกาํหนดให ้0 คือ  

ไม่มีและ 1 คือ ตํ่ากวา่ 5 เคร่ือง,  5 – 10  เคร่ือง, 11 –15  เคร่ือง, 16 – 20  เคร่ือง, 21 – 25  เคร่ือง, มากกวา่ 

25 เคร่ือง 

15)  เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียนในแต่ละวนั โดยกาํหนดให ้0 คือ  

ไม่มีและ 1 คือ ตํ่ากว่าคร่ึงชั่วโมง/วนั, คร่ึงชั่วโมง/วนั, 1 ชั่วโมง/วนั, 2 ชั่วโมง/วนั, 3 ชั่วโมง/วนั, 

มากกวา่ 3 ชัว่โมง/วนั  

  4.1.3  คํานวณค่าคะแนนความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว

และในสถานศึกษา โดยประยกุตใ์ชก้ารคาํนวณพิสัย (range) (Burne, 1977 อา้งถึงใน เรืองอุไร  อมรชยั, 

2541) ดงัน้ี 

1)  ความเหล่ือมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว คาํนวณจาก

ผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนรายบุคคลกบัค่าคะแนน

เฉล่ียรวม (grand mean) 

                         ค่าคะแนนของความเหล่ือมลํ้าในครอบครัว    =  ..XX A −  

                                         เม่ือ   AX  แทน ค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ 

                                                                  นกัเรียนคนท่ี A 

                                                  ..X  แทน ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) ของทรัพยากรทาง 

                                                                   การศึกษาในครอบครัว 

2)  ความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา คาํนวณจาก

ผลต่างของค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของโรงเรียนรายโรงกบัค่าคะแนน

เฉล่ียรวม (grand mean) 

                        ค่าคะแนนของความเหล่ือมลํ้าในสถานศึกษา  =  ..XX A −  

                                        เม่ือ    AX  แทน ค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา 

                            ของโรงเรียนท่ี A 

                                                  ..X  แทน ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) ของทรัพยากรทาง 

                                 การศึกษาในสถานศึกษา 
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  4.1.4  นําค่าคะแนนความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวและใน

สถานศึกษามาวิเคราะห์โดยใช้ค่าร้อยละ (Percentage) และจัดกลุ่มตามค่าคะแนนความเหลื่อมลํ้า เพื่อ

วิเคราะห์ความสัมพนัธ์กับค่าคะแนนเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) ในแต่ละกลุ่ม 

  4.1.5  ทําการวิเคราะห์กลุ่มแฝง (Latent Class Analysis) เพื่อจาํแนกนักเรียนและ

โรงเรียนออกเป็นกลุ่มๆ ตามทรัพยากรทางการศึกษา โดยแยกเป็น 2 ประเด็น ไดแ้ก่ ความเหล่ือมลํ้ า

ทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว และความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษา โดยใชส้ถิติโมเดลสมการโครงสร้างพิจารณาความเหมาะสมของผลการวิเคราะห์จากค่า 

AIC, BIC และค่า Adj.BIC โดยค่า AIC, BIC และค่า Adj.BIC ท่ีน้อยกว่าแสดงว่าสอดคลอ้งกบัขอ้มูล

เชิงประจกัษ์มากกว่า ประกอบการพิจารณาค่าดชันีบ่งช้ีคุณภาพการจาํแนกกลุ่มแฝง (Entropy : Ek) 

โดยค่า Ek ท่ีมีค่ามากหรือเขา้ใกล้หน่ึงมากกว่าแสดงถึงความน่าจะเป็นในการจาํแนกผลได้ถูกตอ้ง

เหมาะสม จากนั้นพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา 

โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม เพื่อ

ระบุตวับ่งช้ีของกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในแต่ละกลุ่ม  

  4.1.6  วิเคราะห์ความสัมพันธ์ของแต่ละกลุ่มแฝงกับตัวแปรอ่ืนๆ โดยประเด็นความ

เหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวทาํการวิเคราะห์ร่วมกบัตวัแปรเพศของนกัเรียน

และรายไดข้องครอบครัว ส่วนประเด็นความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา

ทาํการวิเคราะห์ร่วมกับตวัแปรสถานท่ีตั้ งของโรงเรียน และขนาดของโรงเรียน โดยใช้สถิติการ

วเิคราะห์ถดถอยแบบโลจิสติก 

 4.2  ประเมินผลกระทบความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน โดยนาํขอ้มูลท่ีได้มาวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานระดับชาติ (National Test : NT) โดยใช้หลักการวิเคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิงเส้นระดับ

ลดหลัน่ (Hierarchical Linear Model) ด้วยโปรแกรม HLM ซ่ึงจะได้สมการท่ีแสดงปัจจยัและระดับ

ปัจจยัท่ีมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานระดบัชาติ (National Test : NT) ในระดบันกัเรียน 

ดงัน้ี 

     4.2.1   วเิคราะห์โมเดลพหุระดับโมเดลศูนย์ (Null model) 

     โมเดลระดบันกัเรียน 

        SCOREij = β0j + rij 

     โมเดลระดบัสถานศึกษา 

        β0j = γ00 + u0j 
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  4.2.2  วิเคราะห์โมเดลพหุระดับโมเดลไม่มีเง่ือนไข (Unconditional Model)  

        โมเดลระดบันกัเรียน 

       SCOREij = β0j+β1j*(FAMINEQUij)+β2j*( MALE ij)+β3j*(SALARYij)+ rij  

    โมเดลระดบัสถานศึกษา 

      β0j = γ00 + u0j 

      β1j = γ10 + u1j 

      β2j = γ20 + u2j 

      β3j = γ30 + u3j 

                   เม่ือ     SCORE     แทน  ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ 

          ผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

              FAMINEQU แทน  ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ  

                                                                                                 ครอบครัว 

              MALE     แทน ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย 

              SALARY     แทน รายไดข้องครอบครัว  

 4.3  ประเมินผลกระทบความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน โดยนาํขอ้มูลท่ีได้มาวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานระดับชาติ (National Test : NT) โดยใช้หลักการวิเคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิงเส้นระดับ

ลดหลัน่ (Hierarchical Linear Model) ด้วยโปรแกรม HLM ซ่ึงจะได้สมการท่ีแสดงปัจจยัและระดับ

ปัจจัยท่ีมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานระดับชาติ (National Test : NT) ในระดับ

สถานศึกษา ดงัน้ี 

  4.3.1  วิเคราะห์โมเดลพหุระดับตามสมมติฐาน (Hypothesis model) 

    โมเดลระดบันกัเรียน 

       SCOREij = β0j + β1j*(FAMINEQUij) + β2j*( MALE ij) + β3j*(SALARYij) + rij  

    โมเดลระดบัสถานศึกษา 

      β0j = γ00 + γ01*(LOCATIONj) + γ02*(SIZEj) + γ03*(SCHINEQUj) + u0j  

      β1j = γ10 + γ11*(LOCATIONj) + γ12*(SIZEj) + γ13*(SCHINEQUj) + u1j  

      β2j = γ20  

      β3j = γ30  

       เม่ือ   LOCATION          แทน สถานท่ีตั้งของโรงเรียน 

           SIZE          แทน ขนาดของโรงเรียน 
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           SCHINEQU          แทน ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา 

                          ของสถานศึกษา 

  ในการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีส่งผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) มีตวัแปรตามและตวัแปรอิสระ ดงัน้ี ตวัแปรตาม ไดแ้ก่ ผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) (SCORE) ส่วนตวัแปรอิสระแบ่งเป็น

ตวัแปรระดบันกัเรียนและตวัแปรระดบัสถานศึกษา โดยตวัแปรระดบันกัเรียน ไดแ้ก่ ความเหล่ือมลํ้ า

ดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว (FAMINEQU) รายไดข้องครอบครัว (SALARY)  และตวั

แปรดัมม่ีนักเรียนเพศชาย (MALE)  ส่วนตัวแปรระดับสถานศึกษา ได้แก่ ความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU)  สถานท่ีตั้งของโรงเรียน (LOCATION) และ

ขนาดของโรงเรียน (SIZE) 



บทที ่ 4 

ผลการวเิคราะห์ข้อมูล 

 

 

 การวิจัยน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะของความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก เพื่อ

ประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก และเพื่อประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้

ในจงัหวดัตาก โดยแบ่งการวเิคราะห์ขอ้มูลเป็น 2 ตอน ดงัน้ี 

 ตอนท่ี  1  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐาน  

1.1  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของผูป้กครองนกัเรียนท่ีเป็นผูใ้หข้อ้มูล

ของนกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

1.2  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของนกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

1.3  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของครูประจาํชั้นท่ีเป็นผูใ้หข้อ้มูลของ

โรงเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

1.4  ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของโรงเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

 ตอนท่ี 2  ผลการวเิคราะห์เพื่อตอบวตัถุประสงคก์ารวจิยั  

2.1  ผลการศึกษาลกัษณะของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัว  และสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

2.2  ผลการวเิคราะห์ผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

2.3  ผลการวเิคราะห์ผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดั

ตาก 

 สัญลกัษณ์ทีใ่ช้ในการเสนอผลการวเิคราะห์ข้อมูล 

 ในการวเิคราะห์ขอ้มูลและแปลความหมายของขอ้มูล เพื่อความเขา้ใจท่ีชดัเจนผูว้ิจยัได้

กําหนดสัญลักษณ์และความหมายของสัญลักษณ์ท่ีใช้ในการนําเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล

ดงัต่อไปน้ี 
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 สัญลกัษณ์ท่ีใชใ้นการวเิคราะห์ขอ้มูล 

n   แทน  จาํนวนกลุ่มตวัอยา่ง 

                          X    แทน  ค่าเฉล่ีย (Mean) 

SD   แทน  ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) 

χ 2   แทน  ดชันีตรวจสอบความกลมกลืนไค-สแควร์ (Pearson chi- square) 

df   แทน  องศาอิสระ (Degree of freedom) 

R2   แทน  สัมประสิทธ์ิการทาํนาย (Coefficient of determination) 

L2  แทน  ค่าดชันี Log likelihood ratio 

AIC   แทน  ค่าดชันี Akaike information criterion 

BIC   แทน  ค่าดชันี Bayesian information criterion 

Adj.BIC  แทน  ค่าดชันี Adjusted  Bayesian information criterion 

Ek   แทน  ค่าดชันีบ่งช้ีคุณภาพการจาํแนกกลุ่มแฝง (Entropy) 

           S.E.    แทน  ความคลาดเคล่ือนมาตรฐาน (Standard error) 

p   แทน  ความน่าจะเป็นในการมีนยัสําคญัทางสถิติ 

  **     แทน  ความมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

  *     แทน  ความมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 

 

 สัญลกัษณ์ท่ีใชแ้ทนตวัแปรอิสระระดบันกัเรียน 

 FOOD        แทน   ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน   

 EXTRA        แทน   ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน   

  TIME         แทน   เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียน 

  SCHSUP    แทน   อุปกรณ์การเรียน 

   TABLE        แทน   โตะ๊อ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น  

  BOOK        แทน   หนงัสืออ่านเพิ่มเติม 

  ELEC        แทน   ระบบไฟฟ้า  

  COM          แทน   คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต  

  COMNET   แทน  คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

  FAMINEQU  แทน ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

  SALARY แทน รายไดข้องครอบครัว 

  MALE  แทน ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย 
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  FEMALE แทน การเป็นนกัเรียนเพศหญิง 

  GENDER แทน เพศ 

 

 สัญลกัษณ์ท่ีใชแ้ทนตวัแปรอิสระระดบัสถานศึกษา 

  NTEACHER       แทน   จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา 

 BUDGET แทน   งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ 

  BUDGETETC แทน   งบประมาณอ่ืนๆ  

  BUILDING     แทน   อาคารเรียน/ห้องเรียน 

  ELEC        แทน   ระบบไฟฟ้า 

  FACILITIES แทน   ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน 

  SCIEQUI แทน   อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ 

  AVEQUI แทน   โสตทศันูปกรณ์ 

  BOOK    แทน   หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน 

  COMTEACH     แทน   คอมพิวเตอร์สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน 

 SOFTWARE  แทน   ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา 

   PRINT         แทน   เคร่ืองพิมพ ์ 

  COMST  แทน   คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่อ 

     อินเทอร์เน็ต                                       

  COMSTNET แทน   คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

 TIME   แทน   เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 

  SCHINEQU แทน ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ 

       สถานศึกษา 

  LOCATION แทน สถานท่ีตั้งของโรงเรียน 

  SIZE   แทน ขนาดของโรงเรียน 

 

 

 สัญลกัษณ์ท่ีใชแ้ทนตวัแปรตาม 

  SCORE  แทน ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน 

                ระดบัชาติ (National Test : NT) 
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ตอนที ่1  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลพืน้ฐาน 

 

 1.1  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลพื้นฐานของผู้ปกครองนักเรียนที่เป็นผู้ให้ข้อมูลของ

นักเรียนกลุ่มตัวอย่าง 

  ขอ้มูลพื้นฐานของผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นผูใ้ห้ขอ้มูลของ

นกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง มีรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.1  

 

ตารางท่ี 4.1 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของผูป้กครองนกัเรียนท่ีเป็นผูใ้หข้อ้มูลของนกัเรียนกลุ่ม 

                    ตวัอยา่ง  

 
 

ขอ้มูลพื้นฐาน ความถ่ี (คน) ร้อยละ 

1. เพศ 

   1.1 ชาย 

  

1,086 35.95 

   1.2 หญิง 1,935 64.05 

รวม 3,021 100.00 

2. อาย ุ

   2.1  ตํ่ากวา่ 20 ปี     

  

352 11.65 

   2.2  20 - 30 ปี     547 18.11 

   2.3  31 - 40 ปี    1,109 36.71 

   2.4  41 - 50 ปี     750 24.83 

   2.5  51 - 60 ปี    192 6.36 

   2.6  มากกวา่ 60 ปี 71 2.35 

รวม 3,021 100.00 

3. ความสัมพนัธ์กบันกัเรียน   

    3.1  บิดา              925 30.62 

   3.2  มารดา         1,665 55.11 

   3.3   อ่ืนๆ  431 14.27 

รวม 3,021 100.00 

 



 53 

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) 

 
 

ขอ้มูลพื้นฐาน ความถ่ี (คน) ร้อยละ 

4. อาชีพ   

   4.1  ขา้ราชการ   50 1.66 

   4.2  พนกังานรัฐวสิาหกิจ 6 0.20 

   4.3  พนกังานบริษทั 47 1.56 

   4.4   ธุรกิจส่วนตวั 56 1.85 

   4.5  คา้ขาย   310 10.26 

   4.6  รับจา้ง/ลูกจา้ง 1,262 41.77 

   4.7  เกษตรกรรม                   1,143 37.84 

   4.8  เกษียณ/วา่งงาน          53 1.75 

   4.9  อ่ืนๆ  94 3.11 

รวม 3,021 100.00 

5.  รายไดข้องครอบครัวต่อเดือน   

   5.1  ตํ่ากวา่ 5,000 บาท/เดือน       1,622 53.69 

   5.2  5,000 – 10,000 บาท/เดือน 976 32.31 

   5.3  10,001 –  20,000  บาท/เดือน     293 9.70 

   5.4  20,001 – 30,000 บาท/เดือน  81 2.68 

   5.5  30,001 –  40,000  บาท/เดือน     34 1.13 

   5.6  40,001 – 50,000 บาท/เดือน  10 0.33 

   5.7  มากกวา่ 50,000  บาท/เดือน     5 0.17 

รวม 3,021 100.00 
 

 

 การวิเคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นผูใ้ห้

ขอ้มูลของนกัเรียนกลุ่มตวัอยา่งในตารางท่ี 4.1 พบวา่ผูใ้หข้อ้มูลเป็นเพศหญิง ร้อยละ 64.05 เพศชาย 

ร้อยละ 35.95 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุระหว่าง 31 - 40 ปี  คิดเป็นร้อยละ  36.71  กลุ่มตัวอย่างมี

ความสัมพนัธ์กบันกัเรียนโดยเป็นมารดา ร้อยละ 55.11  บิดา ร้อยละ 30.62 และอ่ืนๆ ร้อยละ 14.27  

ในดา้นอาชีพ พบวา่ อาชีพของกลุ่มตวัอยา่งสูงสุด 3 อนัดบัแรก คือ รับจา้ง/ลูกจา้ง  คิดเป็นร้อยละ 
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41.77  รองลงมา คือ เกษตรกรรมและคา้ขาย คิดเป็นร้อยละ 37.84  และ 10.26 ตามลาํดบั  ส่วนขอ้มูล

ดา้นรายได ้พบวา่ รายไดใ้นครอบครัวต่อเดือนของกลุ่มตวัอยา่งสูงสุด 3 อนัดบัแรก คือ มีรายไดต้ ํ่า

กวา่ 5,000 บาท/เดือน  คิดเป็นร้อยละ 53.69  รองลงมา คือ มีรายได ้5,000 – 10,000 บาท/เดือน คิด

เป็นร้อยละ 32.31   และมีรายได ้10,001 –  20,000  บาท/เดือน คิดเป็นร้อยละ 9.70 

 1.2  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลพืน้ฐานของนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง 

  ขอ้มูลพื้นฐานของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง มีรายละเอียด

แสดงดงัตารางท่ี 4.2 

 

ตารางท่ี 4.2 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของนกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

 
 

ขอ้มูลพื้นฐาน ความถ่ี (คน) ร้อยละ 

1. เพศ 

   1.1 ชาย 

  

1,436 47.53 

   1.2 หญิง 1,585 52.47 

รวม 3,021 100.00 
 

 

  การวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่ง

ในตารางท่ี 4.2 พบวา่กลุ่มตวัอยา่งเป็นเพศชายร้อยละ 47.53 และเป็นเพศหญิง ร้อยละ 52.47 

 

 1.3  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลพืน้ฐานของครูประจําช้ันทีเ่ป็นผู้ให้ข้อมูลของโรงเรียนกลุ่ม

ตัวอย่าง 

  ขอ้มูลพื้นฐานของครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นผูใ้ห้ขอ้มูลของโรงเรียน

กลุ่มตวัอยา่ง มีรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.3 
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ตารางท่ี 4.3 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นผูใ้หข้อ้มูล 

                    ของโรงเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

 
 

 

ขอ้มูลพื้นฐาน ความถ่ี (คน) ร้อยละ 

1. เพศ 

   1.1 ชาย 

  

17 9.83 

   1.2 หญิง 156 90.17 

รวม 173 100.00 

2. อาย ุ   

   2.1  ตํ่ากวา่ 30 ปี     43 24.86 

   2.2  30 - 40 ปี     53 30.64 

   2.3  41 - 50 ปี    45 26.01 

   2.4  51 - 60 ปี     30 17.34 

   2.5  มากกวา่ 60 ปี 2 1.16 

รวม 173 100.00 

3. ประสบการณ์สอนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3   

   3.1  ตํ่ากวา่ 5 ปี 64 36.99 

   3.2  5 – 10 ปี 39 22.54 

   3.3  11 – 15 ปี    23 13.29 

   3.4  16 – 20 ปี   12 6.94 

   3.5  21 – 25 ปี     18 10.40 

   3.6  26 – 30 ปี   12 6.94 

   3.7  มากกวา่ 30 ปี 5 2.89 

รวม 173 100.00 

4. ตาํแหน่ง/วทิยฐานะ   

   4.1  ครูผูช่้วย   29 16.76 

   4.2  ครู ค.ศ. 1 54 31.21 

   4.3  ครู ค.ศ. 2 60 34.68 

   4.4  ครู ค.ศ. 3 30 17.34 

รวม 173 100.00 
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 การวิเคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของครูประจาํชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ท่ีเป็นผูใ้ห้ขอ้มูลของ

โรงเรียนกลุ่มตวัอย่างในตารางท่ี 4.3 พบว่าผูใ้ห้ขอ้มูลเป็นเพศหญิง ร้อยละ 90.17 เพศชาย ร้อยละ 

9.83 ส่วนใหญ่มีช่วงอายุระหว่าง 30 - 40 ปี คิดเป็นร้อยละ 30.64 ด้านประสบการณ์สอนชั้ น

ประถมศึกษาปีท่ี 3 พบวา่กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีประสบการณ์สอนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 ตํ่ากวา่ 5 

ปี คิดเป็นร้อยละ 36.99 รองลงมา คือ 5 – 10 ปี และ11 – 15 ปี คิดเป็นร้อยละ 22.54  และ 13.29 

ตามลาํดบั ส่วนขอ้มูลดา้นตาํแหน่ง/วทิยฐานะ พบวา่ กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีตาํแหน่งเป็นครู ค.ศ. 2 

คิดเป็นร้อยละ 34.68 รองลงมาเป็นตาํแหน่งครู ค.ศ. 1 คิดเป็นร้อยละ 31.21  ตาํแหน่งครู ค.ศ. 3  คิด

เป็นร้อยละ 17.34 และตาํแหน่งครูผูช่้วย คิดเป็นร้อยละ 16.76 ตามลาํดบั 

 1.4  ผลการวเิคราะห์ข้อมูลพืน้ฐานของโรงเรียนกลุ่มตัวอย่าง 

  ขอ้มูลพื้นฐานของโรงเรียนกลุ่มตวัอยา่ง มีรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.4 

 

ตารางท่ี 4.4 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของโรงเรียนกลุ่มตวัอยา่ง 

 
 

ขอ้มูลพื้นฐาน ความถ่ี (โรง) ร้อยละ 

1. สถานท่ีตั้งของโรงเรียน 

   1.1 นอกเมือง 

  

141 81.50 

   1.2 ในเมือง 32 18.50 

รวม 173 100.00 

2. ขนาดของโรงเรียน   

   2.1  ขนาดเล็ก  (จาํนวนนกัเรียน 1 - 120 คน) 64 36.99 

   2.2  ขนาดกลาง (จาํนวนนกัเรียน 121 - 600 คน)     92 53.18 

   2.3  ขนาดใหญ่   (จาํนวนนกัเรียน 601 - 1,500 คน) 14 8.09 

   2.4  ขนาดใหญ่พิเศษ (จาํนวนนกัเรียน 1,501 คน ข้ึนไป)    3 1.73 

รวม 173 100.00 
 

 

 การวิเคราะห์ขอ้มูลพื้นฐานของโรงเรียนกลุ่มตวัอย่างในตารางท่ี 4.4 พบว่าโรงเรียน

กลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่มีสถานท่ีตั้งของโรงเรียนอยูน่อกเมือง คิดเป็นร้อยละ 81.50 เม่ือพิจารณาตาม

ขนาดของโรงเรียนพบว่าส่วนใหญ่เป็นโรงเรียนขนาดกลาง คิดเป็นร้อยละ 53.18 รองลงมาเป็น

โรงเรียนขนาดเล็ก ขนาดใหญ่ และขนาดใหญ่พิเศษ คิดเป็นร้อยละ 36.99,  8.09 และ 1.73 ตามลาํดบั 
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ตอนที ่ 2  ผลการวเิคราะห์เพือ่ตอบวตัถุประสงค์การวจิัย  
 

 2.1  ผลการศึกษาลักษณะของความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว

และสถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  2.1.1 ผลการศึกษาลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวัดตาก  

1) ระดับของความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

เม่ือคาํนวณค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก โดยประยุกตใ์ชก้ารคาํนวณพิสัย (range) 

(Burne, 1977 อา้งถึงใน เรืองอุไร  อมรชยั, 2541) ระหวา่งค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัวของนักเรียนรายบุคคล ( AX ) กบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) ( ..X ) ได้ผลการ

วเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.5 
 

ตารางท่ี 4.5  ผลการวเิคราะห์ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

                      ของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 
 

 

ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า ความถ่ี ร้อยละ 

-4.47 22 0.73 

-3.47 85 2.81 

-2.47 252 8.34 

-1.47 628 20.79 

            - 0.47 624 20.66 

0.53 539 17.84 

1.53 476 15.76 

2.53 227 7.51 

3.53 128 4.24 

4.53 40 1.32 

รวม 3,021 100.00 
 

 การวิเคราะห์ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากในตารางท่ี 4.5 พบวา่ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ามีความถ่ี

สูงสุดท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า -1.47  คิดเป็นร้อยละ 20.79 รองลงมา คือค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า 
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- 0.47 คิดเป็นร้อยละ 20.66 ส่วนค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าท่ีมีความถ่ีตํ่าท่ีสุด ไดแ้ก่ ค่าคะแนนความ

เหล่ือมลํ้า -4.47 คิดเป็นร้อยละ 0.73  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ภาพท่ี 4.1 แสดงความถ่ีของค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ 

                  นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 

 เม่ือนาํค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ ามาจดักลุ่มโดยกาํหนดให้ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ า

เท่ากบั -4.47,  -3.47, -2.47 อยูใ่นกลุ่มตํ่ากวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าเท่ากบั -

1.47,  -0.47,  0.53 อยู่ในกลุ่มใกล้เคียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม และค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าเท่ากบั 

1.53, 2.53, 3.53, 4.53 อยู่ในกลุ่มสูงกว่าค่าคะแนนเฉล่ียรวม จากนั้นทาํการวิเคราะห์ความสัมพนัธ์

กบัค่าคะแนนเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test 

: NT) ในแต่ละกลุ่ม ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.6 

 

 

 

 

ค่าคะแนนความเหลือมลํ้า 

ความถ่ี 
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ตารางท่ี 4.6  ผลการวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ากบัผลการ            

                     ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  
 

 

กลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า n ร้อยละ 

ผลการทดสอบความสามารถพ้ืนฐาน 

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

X  SD 

1. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าตํ่า

กวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand 

mean)  

(-4.47,  -3.47, -2.47) 

359 11.88 34.2104 11.84423 

2. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า

ใกลเ้คียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม 

(grand mean) (-1.47,  -0.47,  

0.53) 

1,791 59.29 39.2503 14.39694 

3. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าสูง

กวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand 

mean)  (1.53, 2.53, 3.53, 4.53) 

871 28.83 

 

49.1604 16.01699 

รวม 3,021 100.00 - - 
 

 

 การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างกลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ากบัผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (National Test : NT) ในตารางท่ี 4.6 พบว่า กลุ่มท่ีมีค่า

คะแนนความเหล่ือมลํ้าตํ่ากวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 11.88 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ีย

ของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 34.2104 กลุ่มท่ีมีค่าคะแนน

ความเหล่ือมลํ้าใกลเ้คียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 59.29 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ียของ

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 39.2503 และกลุ่มท่ีมีค่าคะแนน

ความเหล่ือมลํ้าสูงกวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 28.83 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ียของผล

การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 49.1604 

  2.1.2  ลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

เม่ือนาํรายการทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวมาทาํการวิเคราะห์จดั

กลุ่มความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน
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จงัหวดัตากโดยวธีิการวเิคราะห์กลุ่มแฝง (Latent Class Analysis : LCA) ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัตาราง

ท่ี 4.7 
 

ตารางท่ี 4.7  ผลการวเิคราะห์กลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ 

                      นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก เม่ือกาํหนดใหมี้จาํนวนกลุ่ม 2, 3, 4, 5  และ  6  กลุ่ม 
 

 

 

 

หมายเหตุ  Ek = Entropy, χ2= Pearson chi-square,  L2=  Log likelihood ratio 
 

 โมเดลแสดงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว จากผลการ

วิเคราะห์กลุ่มแฝง (Latent Class Analysis : LCA) เพื่อระบุจาํนวนกลุ่มของความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก เม่ือ

กาํหนดใหมี้จาํนวนกลุ่ม 2, 3, 4, 5  และ  6  กลุ่ม มีรายละเอียดแสดงดงัภาพท่ี 4.2 -4.6 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

ภาพท่ี 4.2 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                   ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 2 กลุ่ม 

จาํนวน

กลุ่ม 
AIC BIC Adj.BIC Ek χ 2 L2 df 

χ2 

df 

Δχ2 

   Δdf 

2 24194.799 24309.052 24248.682 0.926 2004.224 1149.189 490 4.090 121.513 

3 23605.113 23779.500 23687.356 0.749 798.096 539.726 480 1.663 13.487 

4 23535.215 23769.736 23645.818 0.765 663.225 449.924 470 1.411 15.287 

5 23493.558 23788.212 23632.519 0.787 495.050 379.258 459 1.079 -2.520 

6 23450.981 23805.768 23618.302 0.753 517.731 327.516 450 1.151 - 
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หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 
 

ภาพท่ี 4.3 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                   ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่ม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 
 

ภาพท่ี 4.4 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                   ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม 
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หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 
 

ภาพท่ี 4.5 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                  ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 5 กลุ่ม 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

ภาพท่ี 4.6 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                   ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 6 กลุ่ม 
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 เม่ือพิจารณาความกลมกลืนของโมเดลการวิเคราะห์กลุ่มแฝงจากค่าดชันี AIC, BIC 

และ Adj.BIC โดยค่าน้อยบ่งช้ีว่าโมเดลสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์จากผลการวิเคราะห์กลุ่ม

แฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน

จงัหวดัตากในตารางท่ี 4.6 พบว่าค่าดชันี AIC และAdj.BIC ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 6 กลุ่ม มีความ

สอดคลอ้งกบัขอ้มูลมากท่ีสุด แต่เม่ือพิจารณาเฉพาะค่าดชันี BIC พบวา่ โมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม ก็มี

ความสอดคลอ้งเช่นกนั เน่ืองดว้ยค่าดชันี AIC, BIC และ Adj.BIC ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม และ 

6 กลุ่มขดัแยง้กนั ผูว้จิยัจึงใชค้่าดชันีบ่งช้ีคุณภาพการจาํแนกกลุ่มแฝง (Entropy : Ek) มาพิจารณาร่วม

ดว้ย โดยพิจารณาค่าดชันี Ek ท่ีมีค่ามากหรือเขา้ใกลห้น่ึงซ่ึงแสดงถึงความน่าจะเป็นในการจาํแนก

ผลไดถู้กตอ้งเหมาะสม ผลการพิจารณาพบว่าโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่มมีค่ามากหรือเขา้ใกล้หน่ึง

มากกว่า (Ek = 0.765) ดงันั้นจึงสรุปได้ว่าโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่มมีความเหมาะสมและตรงตาม

เกณฑก์ารพิจารณามากท่ีสุด (AIC  = 23535.215, BIC = 23769.736, Adj.BIC = 23645.818, Pearson 

chi-square =  663.225,  Log likelihood ratio = 449.924,  df = 470 ) นอกจากน้ี เม่ือพิจารณาโมเดล

แสดงความเหล่ือมลํ้าของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม ในภาพท่ี 4.4 จะพบวา่ความน่าจะเป็นของรายการ

ทรัพยากรในแต่ละกลุ่มแฝงมีความชดัเจนในการจาํแนกมากกวา่โมเดลท่ีมีจาํนวน 6 กลุ่ม 

 ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม 

มีรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.8 

 

ตารางท่ี 4.8 ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

                     ของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 
 

ตวับ่งช้ี 
Class 1 Class 2 Class 3 Class 4 

coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. 

FOOD ไม่มี 0.019 0.009 0.380 0.078 0.014 0.005 0.022 0.006 

 มี 0.981 0.009 0.620 0.078 0.986 0.005 0.978 0.006 

EXTRA ไม่มี 0.985 0.006 1.000 0.000 0.811 0.016 0.904 0.010 

 มี 0.015 0.006 0.000 0.000 0.189 0.016 0.096 0.010 

TIME ไม่มี 0.489 0.019 0.936 0.075 0.302 0.019 0.271 0.019 

 มี 0.511 0.019 0.064 0.075 0.698 0.019 0.729 0.019 
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ตารางท่ี 4.8 (ต่อ) 

 
 

ตวับ่งช้ี 
Class 1 Class 2 Class 3 Class 4 

coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. 

SCHSUP ไม่เพียงพอ 0.504 0.022 0.954 0.105 0.101 0.013 0.125   0.018 

 เพียงพอ 0.496 0.022 0.046 0.105 0.899 0.013 0.875 0.018 

TABLE ไม่มี 0.851 0.023 1.000 0.000 0.206 0.018 0.285 0.028 

 มี 0.149 0.023 0.000 0.000 0.794 0.018 0.715 0.028 

BOOK ไม่มี 0.860 0.020 1.000 0.000 0.332 0.020 0.384 0.025 

 มี 0.140 0.020 0.000 0.000 0.668 0.020 0.616 0.025 

ELEC ไม่มี 0.144 0.019 0.796 0.086 0.021 0.006 0.150 0.014 

 มี 0.856 0.019 0.204 0.086 0.979 0.006 0.850 0.014 

COM ไม่มี 0.976 0.007 1.000 0.000 0.000 0.000 1.000 0.000 

 มี 0.024 0.007 0.000 0.000 1.000 0.000 0.000 0.000 

COMNET ไม่มี 1.000 0.000 1.000 0.000 0.466 0.021 0.995 0.002 

 มี 0.000 0.000 0.000 0.000 0.534 0.021 0.005 0.002 

จาํนวน (คน) 1,173 107 627 1,114 

สดัส่วน  0.38828 0.03542 0.20755 0.36875 
 

หมายเหตุ ตัวหนา คือ ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม 

               (ความน่าจะเป็นในการตอบของแต่ละกลุ่มแฝง) 

 

 เพื่อให้เห็นความชัดเจนของตวับ่งช้ีในแต่ละกลุ่มแฝง ผูว้ิจยัได้นําค่าสัมประสิทธ์ิ

จาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา

ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ในตารางท่ี 4.8 มาวเิคราะห์ โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงท่ีมี

ค่ามากกว่า 0.500  เป็นเกณฑใ์นการจาํแนก และเลือกนาํเสนอเฉพาะกรณีท่ีตวับ่งช้ีนั้นบ่งบอกถึงสภาพ

ความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษา พบตวับ่งช้ีท่ีบ่งบอกกถึงสภาพความพร้อมของทรัพยากร

ทางการศึกษาในครอบครัวจาํแนกตามกลุ่มแฝง รายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.9 
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ตารางท่ี 4.9 ตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวจาํแนกตามกลุ่มแฝง 

 
 

ตวับ่งช้ี 
กลุ่มแฝง 

Class 1 Class 2 Class 3 Class 4 

1. ค่าใชจ่้ายพ้ืนฐานรายวนัของนกัเรียน   (FOOD) / / / / 

2.ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน   (EXTRA)     

3.เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียน (TIME) /  / / 

4.อุปกรณ์การเรียน (SCHSUP)   / / 

5.โตะ๊อ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น  (TABLE)   / / 

6.หนงัสืออ่านเพ่ิมเติม (BOOK)   / / 

7.ระบบไฟฟ้า (ELEC) /  / / 

8.คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM)   /  

9.คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMNET)   /  

จาํนวน (คน) 1,173 107 627 1,114 

สดัส่วน  0.38828 0.03542 0.20755 0.36875 
 

หมายเหตุ /  คือ ตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในกลุ่มแฝง 

 

 การวเิคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากในตารางท่ี 4.8 และการวิเคราะห์ตวั

บ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวจาํแนกตามกลุ่มแฝง ในตารางท่ี 4. 9

ไดผ้ลดงัน้ี 

 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) ประกอบดว้ย นกัเรียนจาํนวน 1,173 คน คิดเป็นร้อยละ 38.83 

ของจาํนวนนกัเรียนทั้งหมด  

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ประกอบดว้ย นกัเรียนจาํนวน 107 คน คิดเป็นร้อยละ 3.54 ของ

จาํนวนนกัเรียนทั้งหมด  

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) ประกอบดว้ย นกัเรียนจาํนวน 627 คน คิดเป็นร้อยละ 20.76 ของ

จาํนวนนกัเรียนทั้งหมด  

 กลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ประกอบดว้ย นกัเรียนจาํนวน 1,114 คน คิดเป็นร้อยละ 36.87 

ของจาํนวนนกัเรียนทั้งหมด  

 เม่ือพิจารณาระดบัของตวับ่งช้ีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวแต่ละตวั

จําแนกตามกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียน
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ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จากผลการพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะ

เป็นมีเง่ือนไขของกลุ่มแฝงทั้ง 4 กลุ่ม โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะ

เป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม ประกอบกบัการพิจารณาตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากร

ทางการศึกษาในกลุ่มแฝง ไดผ้ลดงัน้ี 

 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) คือ กลุ่มนกัเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

พร้อมในตวับ่งช้ีค่าใช้จ่ายพื้นฐานรายวนัของนักเรียน (FOOD) เวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้ให้กบั

นกัเรียน (TIME) และระบบไฟฟ้า (ELEC) แต่มีความพร้อมนอ้ยในตวับ่งช้ีค่าเรียนพิเศษต่อเดือนข

องนักเรียน   (EXTRA) อุปกรณ์การเรียน (SCHSUP) โต๊ะอ่านหนังสือ /ทาํการบ้าน (TABLE) 

หนงัสืออ่านเพิ่มเติม (BOOK) คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM) และคอมพิวเตอร์   

ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMNET)  

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คือ กลุ่มนกัเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

พร้อมในตวับ่งช้ีค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน (FOOD) แต่มีความพร้อมนอ้ยในตวับ่งช้ี     ค่า

เรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน (EXTRA) เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียน (TIME) อุปกรณ์

การเรียน (SCHSUP) โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น (TABLE) หนงัสืออ่านเพิ่มเติม (BOOK) ระบบ

ไฟฟ้า (ELEC) คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ได้เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM) และคอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่อ

อินเทอร์เน็ต (COMNET) 

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) คือ กลุ่มนกัเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

พร้อมในตวับ่งช้ีค่าใช้จ่ายพื้นฐานรายวนัของนักเรียน (FOOD) เวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้ให้กบั

นกัเรียน (TIME) อุปกรณ์การเรียน (SCHSUP) โตะ๊อ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น (TABLE) หนงัสืออ่าน

เพิ่มเติม (BOOK) ระบบไฟฟ้า (ELEC) คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ได้เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM) และ

คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMNET) แต่มีความพร้อมน้อยในตวับ่งช้ีค่าเรียนพิเศษต่อเ

ดือนของนกัเรียน (EXTRA)  

 กลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) คือ กลุ่มนกัเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว 

พร้อมในตวับ่งช้ีค่าใช้จ่ายพื้นฐานรายวนัของนักเรียน (FOOD) เวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้ให้กบั

นกัเรียน (TIME) อุปกรณ์การเรียน (SCHSUP) โตะ๊อ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น (TABLE) หนงัสืออ่าน

เพิ่มเติม (BOOK) และระบบไฟฟ้า (ELEC)  แต่มีความพร้อมนอ้ยในตวับ่งช้ีค่าเรียนพิเศษ      ต่อเดือ

นของนักเรียน (EXTRA) คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ได้เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM) และคอมพิวเตอร์ท่ี

เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMNET) 

 ผูว้จิยักาํหนดช่ือกลุ่มแฝงโดยพิจารณาจากระดบัของความน่าจะเป็นในการตอบคาํถาม

เก่ียวกบัสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของแต่ละกลุ่มแฝง ดงัน้ี 



 67 

 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) มีช่ือวา่ “นกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัตํ่า” 

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) มีช่ือวา่ “นกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัตํ่ามาก” 

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) มีช่ือวา่ “นกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัสูง” 

 กลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) มีช่ือวา่ “นกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัปานกลาง” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

หมายเหตุ  FOOD = ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน, EXTRA = ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน, TIME = เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้   

                         ใหก้บันกัเรียน, SCHSUP = อุปกรณ์การเรียน, TABLE = โต๊ะอ่านหนงัสือ /ทาํการบา้น, BOOK = หนงัสืออ่านเพิ่มเติม, ELEC =  

                         ระบบไฟฟ้า , COM = คอมพิวเตอร์ท่ีไมไ่ดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMNET = คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

 
 

ภาพท่ี 4.7 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษา 

                   ตอนตน้ในจงัหวดัตาก แยกตามกลุ่มแฝง 

 

  2.1.3  ความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มแฝงความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัวกบัภูมิหลังของนักเรียน 

เ ม่ือพิจารณากลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัวของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จาํแนกตามเพศนกัเรียน  พบรายละเอียด

แสดงดงัตารางท่ี 4.10 
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ตารางท่ี 4.10 ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มแฝงกบัเพศของนกัเรียน 

 
 

เพศของนกัเรียน   
กลุ่มแฝง 

รวม 
Class 1 Class 2 Class 3 Class 4 

1. ชาย จาํนวน (คน) 537 54 297 548 1,436 

 % within เพศ นกัเรียน 37.40% 3.76% 20.68% 38.16% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 45.78% 50.47% 47.37% 49.19% 47.53% 

 % รวม 17.78% 1.79% 9.83% 18.14% 47.53% 

2. หญิง จาํนวน (คน) 636 53 330 566 1,585 

 % within เพศ นกัเรียน 40.13% 3.34% 20.82% 35.71% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 54.22% 49.53% 52.63% 50.81% 52.47% 

 % รวม 21.05% 1.75% 10.92% 18.74% 52.47% 

รวม จาํนวน (คน) 1,173 107 627 1,114 3,021 

 % within เพศ นกัเรียน 38.83% 3.54% 20.75% 36.88% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 

 % รวม 38.83% 3.54% 20.75% 36.88% 100.00% 
 

χ 2 =  3.051 , p = .384 

 

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามเพศของนกัเรียนในตารางท่ี 4.10 พบวา่ กลุ่มแฝงท่ี 1 

(Class 1) กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) และกลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ส่วนใหญ่เป็นนกัเรียนเพศหญิง คิดเป็น

ร้อยละ 54.22,  52.63 และ 50.81 ของกลุ่มแฝงตามลาํดบั ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ส่วนใหญ่เป็น

นกัเรียนเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 50.47 ของกลุ่มแฝง  

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จาํแนกตามรายไดข้องครอบครัว  พบรายละเอียดแสดง

ดงัตารางท่ี 4.11 
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ตารางท่ี 4.11 ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มแฝงกบัรายไดข้องครอบครัว 

 
 

รายไดข้องครอบครัว 
กลุ่มแฝง 

รวม 
Class 1 Class 2 Class 3 Class 4 

1. รายไดต้ํ่า จาํนวน (คน) 717 71 242 592 1,622 

 % within รายไดข้องครอบครัว 44.20% 4.38% 14.92% 36.50% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 61.13% 66.36% 38.60% 53.14% 53.69% 

 % รวม 23.73% 2.35% 8.01% 19.60% 53.69% 

 2. รายไดสู้ง จาํนวน (คน) 456 36 385 522 1,399 

 % within รายไดข้องครอบครัว 32.59% 2.57% 27.52% 37.31% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 38.87% 33.64% 61.40% 46.86% 46.31% 

 % รวม 15.09% 1.19% 12.74% 17.28% 46.31% 

รวม จาํนวน (คน) 1,173 107 627 1,114 3,021 

 % within รายไดข้องครอบครัว 38.83% 3.54% 20.75% 36.88% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 

 % รวม 38.83% 3.54% 20.75% 36.88% 100.00% 
 

χ 2 =  90.568 , p = .000 

 

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามรายไดข้องครอบครัวในตารางท่ี 4.11 พบวา่ กลุ่มแฝง

ท่ี 1 (Class 1) กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) และกลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ส่วนใหญ่เป็นครอบครัวท่ีมีรายได้

ตํ่า คิดเป็นร้อยละ 61.13, 66.36 และ 53.14 ของกลุ่มแฝงตามลาํดบั ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) ส่วน

ใหญ่เป็นครอบครัวท่ีมีรายไดสู้ง คิดเป็นร้อยละ 61.40 ของกลุ่มแฝง  

 

  2.1.2 ผลการศึกษาลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวัดตาก 

1) ระดับของความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

เม่ือคาํนวณค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก โดยประยกุตใ์ชก้ารคาํนวณพิสัย (range) 

(Burne, 1977 อา้งถึงใน เรืองอุไร  อมรชยั, 2541) ระหวา่งค่าคะแนนรวมทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษาของโรงเรียนรายโรง ( AX ) กับค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) ( ..X )ได้ผลการ

วเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.12 
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ตารางท่ี 4.12  ผลการวเิคราะห์ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา 

                        ของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 
 

ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า ความถ่ี ร้อยละ 

-6.75 1 0.58 

-5.75 1 0.58 

-4.75 5 2.89 

-3.75 6 3.47 

-2.75 19 10.98 

-1.75 22 12.72 

-0.75 21 12.14 

0.25 29 16.76 

1.25 22 12.72 

2.25 26 15.03 

3.25 18 10.40 

4.25 3 1.73 

รวม 173 100.00 
 

 

 การวิเคราะห์ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของ

นักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากในตารางท่ี 4.12 พบว่าค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากมีความถ่ีสูงสุด

ท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ า 0.25 คิดเป็นร้อยละ 16.76 รองลงมา คือค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ า 2.25 

คิดเป็นร้อยละ 15.03 ส่วนค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าท่ีมีความถ่ีตํ่าท่ีสุด ไดแ้ก่ ค่าคะแนนความเหล่ือม

ลํ้า -6.75 และ -5.75 คิดเป็นร้อยละ 0.58 เท่ากนั 
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ภาพท่ี 4.8  แสดงความถ่ีของค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา

ของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 

 

 เม่ือนาํค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ ามาจดักลุ่ม โดยกาํหนดให้ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า

เท่ากับ -6.75, -5.75, -4.75, -3.75, -2.75 อยู่ในกลุ่มตํ่ากว่าค่าคะแนนเฉล่ียรวม ค่าคะแนนความ

เหล่ือมลํ้ าเท่ากบั -1.75, -0.75, 0.25, 1.25 อยู่ในกลุ่มใกลเ้คียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม และค่าคะแนน

ความเหล่ือมลํ้ าเท่ากับ 2.25, 3.25, 4.25 อยู่ในกลุ่มสูงกว่าค่าคะแนนเฉล่ียรวม จากนั้ นทาํการ

วิเคราะห์ความสัมพนัธ์กบัค่าคะแนนเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) ในแต่ละกลุ่ม ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.13 

 

 

 

 

 

 

 

ค่าคะแนนความเหลือมลํ้า 

ความถ่ี 
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ตารางท่ี 4.13  ผลการวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ากบัผลการทดสอบ            

                                 ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  
 
 

กลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า n ร้อยละ 

ผลการทดสอบความสามารถพ้ืนฐาน 

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

X  SD 

1. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าตํ่ากวา่

ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean)  

(-6.75, -5.75, -4.75, -3.75, -2.75) 

32 18.50 34.8166 7.39817 

2. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า

ใกลเ้คียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม 

(grand mean) (-1.75, -0.75, 0.25, 

1.25) 

94 54.34 40.9359 8.46106 

3. ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าสูงกวา่

ค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean)  

(2.25, 3.25, 4.25) 

47 27.17 50.8379 9.16312 

รวม 173 100.00 - - 
 

 

 การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างกลุ่มค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ากบัผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ในตารางท่ี 4.13 พบว่า กลุ่มท่ีมีค่า

คะแนนความเหล่ือมลํ้าตํ่ากวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 18.50 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ีย

ของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 34.8166 กลุ่มท่ีมีค่าคะแนน

ความเหล่ือมลํ้าใกลเ้คียงค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 54.34 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ียของ

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 40.9359 และกลุ่มท่ีมีค่าคะแนน

ความเหล่ือมลํ้าสูงกวา่ค่าคะแนนเฉล่ียรวม คิดเป็นร้อยละ 27.17 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีค่าเฉล่ียของผล

การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ เท่ากบั 50.8379 

 

2) ลักษณะของความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

เม่ือนาํรายการทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษามาทาํการวิเคราะห์จดั

กลุ่มความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน
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จงัหวดัตากโดยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝง  (Latent Class Analysis : LCA) ได้ผลการวิเคราะห์ดัง

ตารางท่ี 4.14 
 

ตารางท่ี 4.14  ผลการวเิคราะห์กลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา        

                         ของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก เม่ือกาํหนดใหมี้จาํนวนกลุ่ม 2, 3, 4  และ 5   กลุ่ม 
 
 

 

 

หมายเหตุ  Ek = Entropy, χ2= Pearson chi-square, L2=  Log likelihood ratio 
                     

 โมเดลแสดงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา จากผลการ

วิเคราะห์กลุ่มแฝง (Latent Class Analysis : LCA) เพื่อระบุจาํนวนกลุ่มของความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก เม่ือ

กาํหนดใหมี้จาํนวนกลุ่ม 2, 3, 4  และ  5  กลุ่ม มีรายละเอียดแสดงดงัภาพท่ี 4.9 - 4.12 

 

 

 

 

 

 

 

 

หมายเหตุ   NTEACHER = จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ, BUDGETETC =  

                          งบประมาณอ่ืนๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หอ้งเรียน, ELEC = ระบบไฟฟ้า,  FACILITIES = ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน     

                                                          , SCIEQUI = อุปกรณ์วิทยาศาสตร์, AVEQUI = โสตทศันูปกรณ์, BOOK = หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน,       COMTEACH  = คอมพิวเตอร์     

                          สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา, PRINT = เคร่ืองพิมพ,์ COMST = คอมพวิเตอร์สาํหรับ        

                          นกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMSTNET =  คอมพวิเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต,  T I M E  =  เวลาท่ีใช ้

                 ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 
 
 

ภาพท่ี 4.9  แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา 

                    ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 2 กลุ่ม 

จาํนวน

กลุ่ม 
AIC BIC Adj.BIC Ek χ2 L2 df 

χ2 

df 

Δχ2 

Δdf 

2 2388.458 2586.210 2388.047 0.774 1868.016 481.796 32715 0.057 27.459 

3 2359.027 2507.231 2358.403 0.850 1456.134 430.739 32700 0.045 -8.283 

4 2337.327 2535.984 2336.491 0.834 1563.811 425.916 32687 0.048 18.734 

5 2348.248 2597.358 2347.200 0.875 1226.593 385.094 32669 0.038 - 
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หมายเหตุ   NTEACHER = จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ, BUDGETETC =  

                          งบประมาณอ่ืนๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หอ้งเรียน, ELEC = ระบบไฟฟ้า,  FACILITIES = ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน     

                                                          , SCIEQUI = อุปกรณ์วิทยาศาสตร์, AVEQUI = โสตทศันูปกรณ์, BOOK = หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน,       COMTEACH  = คอมพิวเตอร์     

                          สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา, PRINT = เคร่ืองพิมพ,์ COMST = คอมพวิเตอร์สาํหรับ        

                          นกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMSTNET =  คอมพวิเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต,  T I M E  =  เวลาท่ีใช ้

                 ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 

 

ภาพท่ี 4.10 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา 

                     ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่ม 
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หมายเหตุ   NTEACHER = จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ, BUDGETETC =  

                          งบประมาณอ่ืนๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หอ้งเรียน, ELEC = ระบบไฟฟ้า,  FACILITIES = ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน     

                                                          , SCIEQUI = อุปกรณ์วิทยาศาสตร์, AVEQUI = โสตทศันูปกรณ์, BOOK = หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน,       COMTEACH  = คอมพิวเตอร์     

                          สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา, PRINT = เคร่ืองพิมพ,์ COMST = คอมพวิเตอร์สาํหรับ        

                          นกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMSTNET =  คอมพวิเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต,  T I M E  =  เวลาท่ีใช ้

                 ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 

 

ภาพท่ี 4.11 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา 

                     ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม 
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หมายเหตุ   NTEACHER = จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ, BUDGETETC =  

                          งบประมาณอ่ืนๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หอ้งเรียน, ELEC = ระบบไฟฟ้า,  FACILITIES = ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน     

                                                          , SCIEQUI = อุปกรณ์วิทยาศาสตร์, AVEQUI = โสตทศันูปกรณ์, BOOK = หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน,       COMTEACH  = คอมพิวเตอร์     

                          สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา, PRINT = เคร่ืองพิมพ,์ COMST = คอมพวิเตอร์สาํหรับ        

                          นกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMSTNET =  คอมพวิเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต,  T I M E  =  เวลาท่ีใช ้

                 ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 

 

ภาพท่ี 4.12 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา 

                    ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 5 กลุ่ม 

 

 เม่ือพิจารณาความกลมกลืนของโมเดลการวิเคราะห์กลุ่มแฝงจากค่าดชันี AIC, BIC 

และ Adj.BIC โดยค่าน้อยบ่งช้ีว่าโมเดลสอดคลอ้งกบัขอ้มูลเชิงประจกัษ ์จากผลการวิเคราะห์กลุ่ม

แฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน

จงัหวดัตากในตารางท่ี 4.14 พบว่าค่าดชันี AIC และAdj.BIC ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม มีความ

สอดคลอ้งกบัขอ้มูลมากท่ีสุด แต่เม่ือพิจารณาเฉพาะค่าดชันี BIC พบวา่ โมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่ม ก็มี

ความสอดคลอ้งเช่นกนั เน่ืองดว้ยค่าดชันี AIC, BIC และ Adj.BIC ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม และ 

3 กลุ่มขดัแยง้กนั ผูว้จิยัจึงใชค้่าดชันีบ่งช้ีคุณภาพการจาํแนกกลุ่มแฝง (Entropy : Ek) มาพิจารณาร่วม

ดว้ย โดยพิจารณาค่าดชันี Ek ท่ีมีค่ามากหรือเขา้ใกลห้น่ึงซ่ึงแสดงถึงความน่าจะเป็นในการจาํแนก

ผลไดถู้กตอ้งเหมาะสม ผลการพิจารณาพบวา่โมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่มมีค่ามากหรือ    เขา้ใกลห้น่ึง

มากกว่า (Ek = 0.850) ดงันั้นจึงสรุปได้ว่าโมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่มมีความเหมาะสมและตรงตาม

เกณฑ์การพิจารณามากท่ีสุด (AIC  = 2359.027, BIC = 2507.231, Adj.BIC = 2358.403, Pearson 
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chi-square =  1456.134,    Log likelihood ratio  = 430.739,  df = 32700 ) นอกจากน้ี เม่ือพิจารณา

โมเดลแสดงความเหล่ือมลํ้าของโมเดลท่ีมีจาํนวน 3 กลุ่ม ในภาพท่ี 4.10 จะพบวา่ความน่าจะเป็นของ

รายการทรัพยากรในแต่ละกลุ่มแฝงมีความชดัเจนในการจาํแนกมากกวา่โมเดลท่ีมีจาํนวน 4 กลุ่ม 

 ผลการวิเคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก ของโมเดลท่ีมีจาํนวน 3 

กลุ่ม มีรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.15 

 

ตารางท่ี 4.15  ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน 

                         สถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 
 
 

ตวับ่งช้ี 
Class 1 Class 2 Class 3 

coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. 

NTEACHER ไม่เพียงพอ 0.371 0.063 0.158 0.051 0.860 0.081 

 เพียงพอ 0.629 0.063 0.842 0.051 0.140 0.081 

BUDGET ไม่เพียงพอ 0.111 0.051 0.000 0.000 1.000 0.000 

 เพียงพอ 0.889 0.051 1.000 0.000 0.000 0.000 

BUDGETETC ไม่มี 0.699 0.060 0.731 0.057 0.350 0.091 

 มี 0.301 0.060 0.269 0.057 0.650 0.091 

BUILDING ไม่เพียงพอ 0.209 0.054 0.028 0.021 0.443 0.093 

 เพียงพอ 0.791 0.054 0.972 0.021 0.557 0.093 

ELEC ไม่มี 0.113 0.042 0.000 0.000 0.124 0.067 

 มี 0.887 0.042 1.000 0.000 0.876 0.067 

FACILITIES ไม่เพียงพอ 0.297 0.063 0.017 0.019 0.306 0.094 

 เพียงพอ 0.703 0.063 0.983 0.019 0.694 0.094 

SCIEQUI ไม่เพียงพอ 0.901 0.039 0.526 0.072 0.789 0.077 

 เพียงพอ 0.099 0.039 0.474 0.072 0.211 0.077 

AVEQUI ไม่มี 0.394 0.065 0.163 0.053 0.271 0.083 

 มี 0.606 0.065 0.837 0.053 0.729 0.083 

BOOK ไม่เพียงพอ 0.268 0.057 0.025 0.025 0.288 0.086 

 เพียงพอ 0.732 0.057 0.975 0.025 0.712 0.086 

COMTEACH ไม่มี 0.309 0.061 0.000 0.000 0.223 0.081 

 มี 0.691 0.061 1.000 0.000 0.777 0.081 
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ตารางท่ี 4.15 (ต่อ) 

 
 

ตวับ่งช้ี 
Class 1 Class 2 Class 3 

coeff. S.E. coeff. S.E. coeff. S.E. 

SOFTWARE ไม่มี 0.963 0.026 0.436 0.074 0.788 0.076 

 มี 0.037 0.026 0.564 0.074 0.212 0.076 

PRINT ไม่มี 0.122 0.044 0.013 0.015 0.171 0.072 

 มี 0.878 0.044 0.987 0.015 0.829 0.072 

COMST ไม่มี 0.184 0.051 0.000 0.000 0.000 0.000 

 มี 0.816 0.051 1.000 0.000 1.000 0.000 

COMSTNET ไม่มี 0.443 0.072 0.000 0.000 0.115 0.063 

 มี 0.557 0.072 1.000 0.000 0.885 0.063 

TIME ไม่มี 0.284 0.057 0.056 0.037 0.000 0.000 

 มี 0.716 0.057 0.944 0.037 1.000 0.000 

จาํนวน (โรง) 65 74 34 

สดัส่วน  0.37572 0.42775 0.19653 
 

หมายเหตุ ตัวหนา คือ ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม   

               (ความน่าจะเป็นในการตอบของแต่ละกลุ่มแฝง) 

 

 เพื่อให้เห็นความชัดเจนของตวับ่งช้ีในแต่ละกลุ่มแฝง ผูว้ิจยัได้นําค่าสัมประสิทธ์ิ

จาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา

ตอนตน้ในจงัหวดัตาก ในตารางท่ี 4.15 มาวเิคราะห์ โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงท่ี

มีค่ามากกว่า 0.500  เป็นเกณฑ์ในการจาํแนก และเลือกนาํเสนอเฉพาะกรณีท่ีตวับ่งช้ีนั้นบ่งบอกถึง

สภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษา พบตวับ่งช้ีท่ีบ่งบอกกถึงสภาพความพร้อมของ

ทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาจาํแนกตามกลุ่มแฝง รายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.16 
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ตารางท่ี 4.16 ตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาจาํแนกตามกลุ่ม 

                      แฝง 

 
 

ตวับ่งช้ี 
กลุ่มแฝง 

Class 1 Class 2 Class 3 

1.จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา (NTEACHER) / /  

2.งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ (BUDGET) / /  

3.งบประมาณอ่ืนๆ  (BUDGETETC)   / 

4.อาคารเรียน/หอ้งเรียน (BUILDING) / / / 

5.ระบบไฟฟ้า  (ELEC) / / / 

6.ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน (FACILITIES) / / / 

7.อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ (SCIEQUI)    

8.โสตทศันูปกรณ์ (AVEQUI) / / / 

9.หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน (BOOK) / / / 

10.คอมพิวเตอร์สาํหรับครูเพ่ือใชเ้ตรียมการสอน 

(COMTEACH) 
/ / / 

11.ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา (SOFTWARE)  /  

12.เคร่ืองพิมพ ์(PRINT) / / / 

13.คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่อ

อินเทอร์เน็ต  (COMST) 
/ / / 

14.คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

(COMSTNET) 
/ / / 

15.เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั (TIME) / / / 

จาํนวน (โรง) 65 74 34 

สดัส่วน  0.37572 0.42775 0.19653 
 

หมายเหตุ / คือ ตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในกลุ่มแฝง 

 

 การวเิคราะห์ค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากในตารางท่ี 4.15 และการวิเคราะห์       

ตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาจาํแนกตามกลุ่มแฝง ในตาราง

ท่ี 4.16 ไดผ้ลดงัน้ี 
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 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) ประกอบดว้ย โรงเรียนจาํนวน 65 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 37.57 

ของจาํนวนโรงเรียนทั้งหมด  

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ประกอบดว้ย โรงเรียนจาํนวน 74 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 42.78 

ของจาํนวนโรงเรียนทั้งหมด  

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) ประกอบดว้ย โรงเรียนจาํนวน 34 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 19.65 

ของจาํนวนโรงเรียนทั้งหมด  

 เม่ือพิจารณาระดบัของตวับ่งช้ีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาแต่ละตวั

จําแนกตามกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จากผลการพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะ

เป็นมีเง่ือนไขของกลุ่มแฝงทั้ง 3 กลุ่ม โดยพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะ

เป็นมีเง่ือนไขสูงสุดในแต่ละกลุ่ม ประกอบกบัการพิจารณาตวับ่งช้ีสภาพความพร้อมของทรัพยากร

ทางการศึกษาในกลุ่มแฝง ไดผ้ลดงัน้ี 

 กลุ่มแฝงท่ี  1 (Class 1) คือ กลุ่มโรงเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษา พร้อมในตวับ่งช้ีจาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา (NTEACHER) งบประมาณใน

การจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ (BUDGET) อาคารเรียน/ห้องเรียน (BUILDING) ระบบไฟฟ้า (ELEC) 

ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน (FACILITIES) โสตทศันูปกรณ์ (AVEQUI) หนังสือ/ตาํรา

ประกอบการสอน  (BOOK) คอมพิวเตอร์สําหรับครูเพื่อใช้เตรียมการสอน  (COMTEACH) 

เคร่ืองพิมพ์ (PRINT) คอมพิวเตอร์สําหรับนักเรียนท่ีไม่ได้เ ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต   (COMST)  

คอมพิวเตอร์สําหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMSTNET) และเวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้

นักเรียนในแต่ละวนั (TIME) แต่มีความพร้อมน้อยในตวับ่งช้ีงบประมาณอ่ืนๆ  (BUDGETETC) 

อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ (SCIEQUI) และซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา (SOFTWARE) 

 กลุ่มแฝงท่ี  2 (Class 2) คือ กลุ่มโรงเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษา พร้อมในตวับ่งช้ีจาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา (NTEACHER) งบประมาณใน

การจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ (BUDGET) อาคารเรียน/ห้องเรียน (BUILDING) ระบบไฟฟ้า (ELEC) 

ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน (FACILITIES) โสตทศันูปกรณ์ (AVEQUI) หนังสือ/ตาํรา

ประกอบการสอน  (BOOK) คอมพิวเตอร์สําหรับครูเพื่อใช้เตรียมการสอน  (COMTEACH)  

ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา (SOFTWARE) เคร่ืองพิมพ ์(PRINT) คอมพิวเตอร์สําหรับนกัเรียนท่ีไม่ได้

เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMST) คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMSTNET) 

และเวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้นักเรียนในแต่ละวนั (TIME) แต่มีความพร้อมน้อยในตัวบ่งช้ี

งบประมาณอ่ืนๆ (BUDGETETC) และอุปกรณ์วทิยาศาสตร์ (SCIEQUI) 
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 กลุ่มแฝงท่ี  3 (Class 3) คือ กลุ่มโรงเรียนท่ีมีสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษา  พร้อมในตัวบ่ ง ช้ีงบประมาณอ่ืนๆ  (BUDGETETC) อาคารเ รียน/ห้อง เ รีย น 

(BUILDING) ร ะ บ บ ไ ฟ ฟ้ า  (ELEC) ส่ิ ง อํา น ว ย ค ว า ม ส ะ ด ว ก ใ น ก า ร เ รี ย น  (FACILITIES)  

โสตทศันูปกรณ์ (AVEQUI) หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน (BOOK) คอมพิวเตอร์สําหรับครูเพื่อ

ใช้เตรียมการสอน (COMTEACH) เคร่ืองพิมพ์ (PRINT) คอมพิวเตอร์สําหรับนักเรียนท่ีไม่ได้

เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMST) คอมพิวเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMSTNET) 

และเวลาท่ีใช้ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั (TIME) แต่มีความพร้อมน้อยในตวับ่งช้ี จาํนวน

ครูและบุคลากรทางการศึกษา  (NTEACHER) งบประมาณในการจัดซ้ือส่ือ ตํารา หนังสือ 

(BUDGET) อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ (SCIEQUI) และซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา (SOFTWARE) 

 ผูว้จิยักาํหนดช่ือกลุ่มแฝงโดยพิจารณาจากระดบัของความน่าจะเป็นในการตอบคาํถาม

เก่ียวกบัสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของแต่ละกลุ่มแฝง ดงัน้ี 

 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) มีช่ือว่า “โรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ในระดบัค่อนขา้งสูง” 

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) มีช่ือว่า “โรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ในระดบัสูง” 

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) มีช่ือว่า “โรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ในระดบัปานกลาง” 
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หมายเหตุ   NTEACHER = จาํนวนครูและบุคลากรทางการศึกษา, BUDGET = งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ตาํรา หนงัสือ, BUDGETETC =  

                          งบประมาณอ่ืนๆ, BUILDING = อาคารเรียน/หอ้งเรียน, ELEC = ระบบไฟฟ้า,  FACILITIES = ส่ิงอาํนวยความสะดวกในการเรียน     

                                                          , SCIEQUI = อุปกรณ์วิทยาศาสตร์, AVEQUI = โสตทศันูปกรณ์, BOOK = หนงัสือ/ตาํราประกอบการสอน,       COMTEACH  = คอมพิวเตอร์     

                          สาํหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน, SOFTWARE = ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา, PRINT = เคร่ืองพิมพ,์ COMST = คอมพวิเตอร์สาํหรับ        

                          นกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต, COMSTNET =  คอมพวิเตอร์สาํหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต,  T I M E  =  เวลาท่ีใช ้

                 ทบทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 

 
 

ภาพท่ี 4.13 แสดงความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษา 

                    ตอนตน้ในจงัหวดัตาก แยกตามกลุ่มแฝง 
 

3) ความสัมพันธ์ระหว่างกลุ่มแฝงความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษา

ของสถานศึกษากับภูมิหลังของโรงเรียน 

เ ม่ือพิจารณากลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษาของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จาํแนกตามสถานท่ีตั้งของโรงเรียน  พบ

รายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.17 
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ตารางท่ี 4.17 ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มแฝงกบัสถานท่ีตั้งของโรงเรียน 
 
 

สถานท่ีตั้งของโรงเรียน 
กลุ่มแฝง 

รวม 
Class 1 Class 2 Class 3 

1. นอกเมือง จาํนวน (โรงเรียน) 

% within ท่ีตั้งโรงเรียน 

53 59 29 141 

 37.59% 41.84% 20.57% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 81.54% 79.73% 85.29% 81.50% 

  % รวม  30.64% 34.10% 16.76% 81.50% 

2. ในเมือง จาํนวน (โรงเรียน) 

% within ท่ีตั้งโรงเรียน 

12 15 5 32 

 37.50% 46.88% 15.63% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 18.46% 20.27% 14.71% 18.50% 

 % รวม 6.94% 8.67% 2.89% 18.50% 

รวม จาํนวน (โรงเรียน) 65 74 34 173 

 % within ท่ีตั้งโรงเรียน 37.57% 42.77% 19.65% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 

 % รวม 37.57% 42.77% 19.65% 100.00% 
 

χ 2 =  .479 , p = .787 
 

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามสถานท่ีตั้งของโรงเรียนในตารางท่ี 4.17 พบว่า ทุก

กลุ่มแฝงมีสถานท่ีตั้งของโรงเรียนส่วนใหญ่อยู่นอกเมือง โดยกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) มีสถานท่ีตั้ง

ของโรงเรียนส่วนใหญ่อยูน่อกเมือง คิดเป็นร้อยละ 81.54% ของกลุ่มแฝง กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คิด

เป็นร้อยละ  79.73% ของกลุ่มแฝง และกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) คิดเป็นร้อยละ 85.29% ของกลุ่มแฝง  

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก จาํแนกตามขนาดของโรงเรียน  พบรายละเอียดแสดงดงัตารางท่ี 4.18 
 

ตารางท่ี 4.18 ความสัมพนัธ์ระหวา่งกลุ่มแฝงกบัขนาดของโรงเรียน 
 
 

ขนาดของโรงเรียน 
กลุ่มแฝง 

รวม 
Class 1 Class 2 Class 3 

1. เล็ก จาํนวน (โรงเรียน) 25 23 16 64 

 % within ขนาดโรงเรียน 39.06% 35.94% 25.00% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 38.46% 31.08% 47.06% 36.99% 

 % รวม 14.45% 13.29% 9.25% 36.99% 

2. กลาง จาํนวน (โรงเรียน) 32 44 16 92 

 % within ขนาดโรงเรียน 34.78% 47.83% 17.39% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 49.23% 59.46% 47.06% 53.18% 

 % รวม 18.50% 25.43% 9.25% 53.18% 



 84 

ตารางท่ี 4.18 (ต่อ) 

 
 

ขนาดของโรงเรียน 
กลุ่มแฝง 

รวม 
Class 1 Class 2 Class 3 

3. ใหญ่ จาํนวน (โรงเรียน) 6 6 2 14 

 % within ขนาดโรงเรียน 42.86% 42.86% 14.29% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 9.23% 8.11% 5.88% 8.09% 

 % รวม 3.47% 3.47% 1.16% 8.09% 

4. ใหญ่ จาํนวน (โรงเรียน) 2 1 0 3 

พิเศษ % within ขนาดโรงเรียน 66.67% 33.33% .00% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 3.08% 1.35% .00% 1.73% 

 % รวม 1.16% .58% .00% 1.73% 

รวม จาํนวน (โรงเรียน) 65 74 34 173 

 % within ขนาดโรงเรียน 37.57% 42.77% 19.65% 100.00% 

 % within กลุ่มแฝง 100.00% 100.00% 100.00% 100.00% 

 % รวม 37.57% 42.77% 19.65% 100.00% 
 

χ 2 =  4.284 , p = .638 
  

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามขนาดของโรงเรียนในตารางท่ี 4.18 พบวา่ กลุ่มแฝงท่ี 

1 (Class 1) และกลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ส่วนใหญ่เป็นโรงเรียนขนาดกลาง คิดเป็นร้อยละ 49.23 และ

59.46 ของกลุ่มแฝงตามลาํดับ ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) มีโรงเรียนขนาดกลาง และขนาดเล็ก

จาํนวนเท่ากนั คิดเป็นร้อยละ 47.06 ของกลุ่มแฝง แต่เม่ือพิจารณาขนาดของโรงเรียนจาํแนกตาม

กลุ่มแฝง พบว่า จาํนวนโรงเรียนขนาดเล็กพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) คิดเป็นร้อยละ 

39.06 จาํนวนโรงเรียนขนาดกลางพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คิดเป็นร้อยละ 47.83  

จาํนวนโรงเรียนขนาดใหญ่พบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) และ กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คิด

เป็นร้อยละ 42.86 เท่ากนั และจาํนวนโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 

1) คิดเป็นร้อยละ 66.67 
 

 2.2  ผลการวิเคราะห์ผลกระทบความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

ในการวิจยัน้ีผูว้ิจยัได้พิจารณาตวัแปรท่ีเก่ียวข้องในระดับนักเรียน และระดับ

สถานศึกษาท่ีส่งผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test 

: NT) ซ่ึงตวัแปรระดบันกัเรียน ไดแ้ก่   ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

(FAMINEQU) รายได้ของครอบครัว (SALARY) และตัวแปรดัมม่ีนักเรียนเพศชาย (MALE)  
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ส่วนตวัแปรระดบัสถานศึกษา ไดแ้ก่ ความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา 

(SCHINEQU)  สถานท่ีตั้งของโรงเรียน (LOCATION) และขนาดของโรงเรียน (SIZE) 

สําหรับการวิเคราะห์ผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก โดยใช้การ

วิเคราะห์โมเดลพหุระดบัโมเดลศูนย ์ (Null model) และการวิเคราะห์โมเดลพหุระดบัโมเดลไม่มี

เง่ือนไข (Unconditional Model) ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.19 และตารางท่ี 4.20 

 

ตารางท่ี 4.19 ผลการวเิคราะห์โมเดลไม่มีเง่ือนไข อิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) อิทธิพลเชิงสุ่ม  

                     (Random Effects) ของการวเิคราะห์อิทธิพลภายในสถานศึกษา  

 
 

Fixed Effect Coefficient S.E. t-ratio 
Approx. 

df 
p 

For INTRCPT1, β0 

 INTRCPT2, γ00  42.655130** 0.775942 54.972 172 <0.001 

Random Effect 
Standard 

 Deviation 

Variance 

 Component 
df χ 2 p 

INTRCPT1, u0 9.52982 90.81749** 172 2403.43835 <0.001 

level-1, r 11.76749 138.47385    
 

** p < .01 

 

       ผลการวเิคราะห์อิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) อิทธิพลเชิงสุ่ม (Random Effects) ของ

การวิเคราะห์อิทธิพลภายในสถานศึกษา จากผลการวิเคราะห์โมเดลไม่มีเง่ือนไขในตารางท่ี 4.19 

พบว่า เม่ือให้ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) เป็น

ตวัแปรตาม จากค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบว่า ค่าเฉล่ียรวมผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) (γ00) เท่ากบั 42.66 และมีนัยสําคญัทางสถิติท่ี

ระดบั .01 (t = 54.972 , df = 172) ส่วนผลการทดสอบอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random Effects) พบว่า ผล

การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีความผนัแปรระหวา่ง

บุคคลอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 (χ 2= 2403.43835 , df = 172) โดยมีความแปรปรวนของ

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ในระดบันกัเรียน 

เท่ากบั 138.47 และมีความแปรปรวนของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 
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(National Test : NT) ในระดบัสถานศึกษา เท่ากบั 90.82 ซ่ึงพบว่าค่า  ICC (Intraclass Correlation) 

เท่ากบั 0.3961 แสดงให้เห็นวา่มีความแปรปรวนระหวา่งสถานศึกษาเท่ากบัร้อยละ 39.61 กล่าวคือ 

มีปัจจยัระดบัสถานศึกษาท่ีส่งผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ 

(National Test : NT)  และตวัแปรตามมีความผนัแปรเพียงพอท่ีจะวเิคราะห์  ในขั้นต่อไป 
 

ตารางท่ี 4.20   ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) และอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random  

                        Effects) ของการวเิคราะห์อิทธิพลภายในสถานศึกษา และความผนัแปรระหวา่ง 

                        สถานศึกษา เม่ือนาํตวัแปรระดบันกัเรียนเขา้มาวเิคราะห์ 
 
 

Pooled – Within School Effect 

Fixed Effect Coefficient S.E. t-ratio 
Approx. 

df 
p 

INTRCPT2, γ00 44.516320** 0.849965 52.374 172 <0.001 

FAMINEQU slope, β 1 2.232793** 0.228298 9.780 172 <0.001 

MALE slope, β2 -3.375129** 0.500477 -6.744 172 <0.001 

SALARY slope, β3 -0.165596 0.503668 -0.329 172 0.745 

Between School Variance 

Random Effect 
Standard 

 Deviation 

Variance 

 Component 
df χ 2 p 

INTRCPT1, u0 9.72047 94.48748** 137 974.02015 <0.001 

FAMINEQU slope, 

u1 
1.93887 3.75920** 137 300.88026 <0.001 

MALE slope, u2 3.19417 10.20271* 137 178.61227 0.010 

SALARY slope, u2 2.10853 4.44590 137 158.08083 0.105 

LEVEL-1, r 10.68642 114.19953    

Reliability of  Mean OLS Regression Coefficient Estimate 

INTRCPT1,β0 0.717     

STUINEQU,β 1 0.414     

MALE,β2 0.240     

SALARY,β 3 0.106     
 

** p < .01, * p < .05 
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 จากผลการวิเคราะห์ขอ้มูลอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) และอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random 

Effects) ของการวิเคราะห์อิทธิพลภายในสถานศึกษา และความผนัแปรระหวา่งสถานศึกษา เม่ือนาํ

ตวัแปรระดบันกัเรียนเขา้มาวเิคราะห์ในตารางท่ี 4.20 ปรากฏผล ดงัน้ี 

 เม่ือใหผ้ลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  

เป็นตวัแปรตาม จากการพิจารณาผลการทดสอบค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบวา่ ค่าเฉล่ียรวม

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีนยัสาํคญัทางสถิติ

ท่ีระดับ .01 (t = 52.374) ส่วนตัวแปรอิสระระดับนักเรียน ได้แก่ ตัวแปรความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว (FAMINEQU) และตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย (MALE)   

มีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) อยา่ง  

มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 (t = 9.780 และ t = -6.744 ตามลาํดบั) สําหรับตวัแปรรายได้ของ

ครอบครัว (SALARY) ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

 จากผลการวิเคราะห์แสดงว่า นกัเรียนท่ีมีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัวเป็นบวกมากและเป็นนกัเรียนเพศหญิง มีแนวโน้มท่ีจะมีผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) สูง 

 เม่ือพิจารณาอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random Effects) พบว่า ค่าเฉล่ียรวมผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีความแปรผนัระหว่างนกัเรียน

อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .01 (χ 2= 974.02015) โดยมีความแปรปรวนในการประมาณ

ค่าพารามิเตอร์เท่ากับ 94.48748 ส่วนสัมประสิทธ์ิการถดถอยของตัวแปรความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว (FAMINEQU) มีความผนัแปรระหวา่งนกัเรียนอยา่ง           มี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 และสัมประสิทธ์ิการถดถอยของตัวแปรดัมม่ีนักเรียนเพศชาย 

(MALE) มีความผนัแปรระหวา่งนกัเรียนอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 สาํหรับตวัแปรรายได้

ของครอบครัว (SALARY) ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

   

 2.3  ผลการวิเคราะห์ผลกระทบความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

สถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  การวิเคราะห์ผลกระทบความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา

ต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก โดยใช้การวิเคราะห์

โมเดลพหุระดบัตามสมมติฐาน (Hypothesis model) ไดผ้ลการวเิคราะห์ดงัตารางท่ี 4.21 
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ตารางท่ี 4.21  ค่าอิทธิพลของตวัแปรอิสระระดบัสถานศึกษาท่ีมีต่อผลการทดสอบความสามารถ      

                       พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง 

                         การศึกษาในครอบครัว เพศ รายไดข้องผูป้กครอง 
 
 

 

 

Fixed Effect Coefficient S.E. t-ratio Approx. df p 

For INTRCPT1, β0      

INTRCPT2, γ00 43.867956** 0.753967 58.183 169 <0.001 

LOCATION, γ01 1.767431 1.548592 1.141 169 0.255 

SIZE, γ02 -1.204346 0.881620 -1.366 169 0.174 

SCHINEQU, γ03 2.154956** 0.275135 7.832 169 <0.001 

For FAMINEQU slope, β1      

INTRCPT2, γ10 2.121997** 0.239663 8.854 169 <0.001 

LOCATION, γ11 -0.230898 0.601603 -0.384 169 0.702 

SIZE, γ12 0.264690 0.300526 0.881 169 0.380 

SCHINEQU, γ13 0.291270** 0.093409 3.118 169 0.002 

For MALE slope, β2      

INTRCPT2, γ20 -3.718474** 0.539060 -6.898 2673 <0.001 

For SALARY slope, β3      

INTRCPT2, γ30  -0.372164 0.517164 -0.720 2673 0.472 

Random Effect 
Standard 

 Deviation 

Variance 

 Component 
df χ 2 p 

INTRCPT1, u0 7.20262 51.87779** 166 1134.90786 <0.001 

FAMINEQU slope, u1 1.68538 2.84050** 166 306.80401 <0.001 

LEVEL-1, r 10.84890 117.69872    

R2 LEVEL1      

INTERCEPT1 (94.48748 - 51.87779)/ 94.48748 = 0.4510 

FAMINEQU (3.75920 - 2.84050) / 3.75920 = 0.2444 

Reliability of  Mean OLS Regression Coefficient Estimate 

INTRCPT1,β0 0.732     

FAMINEQU,β1 0.364     
 

** p < .01 
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 จากค่าอิทธิพลของตวัแปรอิสระระดบัสถานศึกษาท่ีมีต่อผลการทดสอบความสามารถ                         

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัว เพศ รายไดข้องผูป้กครอง ในตารางท่ี 4.21 ปรากฏผล ดงัน้ี 

 

  1) เม่ือให้ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผู้ เรียนระดับชาติ (National 

Test: NT)  เป็นตัวแปรตาม 

เม่ือให้ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (National 

Test: NT)  เป็นตวัแปรตาม จากการพิจารณาผลการทดสอบค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบว่า 

ค่าคงท่ีของการวิเคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐาน

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 (t = 58.183) ส่วนตวัแปร

ระดบัสถานศึกษา (Macro-level) ท่ีมีอิทธิพลอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 คือ ตวัแปรความ    

เหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สําหรับตวัแปรสถานท่ีตั้งของ

โรงเรียน (LOCATION) และขนาดของโรงเรียน (SIZE) ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 กล่าวคือ 

โรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามากกวา่ค่าเฉล่ียหรือมีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า

เป็นบวกมากมีแนวโนม้ท่ีจะมีผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National 

Test : NT) สูงกวา่ 

ทั้งน้ีตวัแปรอิสระระดบัสถานศึกษาในตวัแปรความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สามารถอธิบายความผนัแปรของค่าเฉล่ียผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) รายสถานศึกษาไดป้ระมาณร้อยละ 

45.10 (R2   = 0.4510) 

เม่ือพิจารณาผลการทดสอบอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random Effects) พบวา่ ค่าเฉล่ียผล

การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (National Test : NT) ยงัมีความผนัแปร

ระหวา่งสถานศึกษาอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 (χ 2= 1134.90786) โดยมีความแปรปรวน

ในการประมาณค่าพารามิเตอร์เท่ากบั 51.87779 แสดงว่าเม่ืออธิบายผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ดว้ยตวัแปรความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) ยงัสามารถนาํตวัแปรอ่ืนในระดบัสถานศึกษาเขา้ร่วมอธิบาย

ความ    ผนัแปรของค่าเฉล่ียผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test 

: NT) ได ้เน่ืองจากตวัแปรระดบัสถานศึกษาอธิบายความผนัแปรของผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ไดเ้พียงร้อยละ 45.10 
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2)  เม่ือให้ค่าอิทธิพลของความเหล่ือมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวท่ี

มีต่อผลการทดสอบความสามารถพืน้ฐานของผู้ เรียนระดับชาติ (National Test : NT) เป็นตัวแปร

ตาม 

เม่ือให้ค่าอิทธิพลของความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว

(FAMINEQU) ท่ี มีต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผู ้เ รียนระดับชาติ (National 

Test: NT) เป็นตวัแปรตาม จากการพิจารณาผลการทดสอบค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบว่า 

ค่าคงท่ีของการวิเคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียรวมของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัว  มีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 

(National Test : NT) อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 (t = 8.854) ส่วนตวัแปรระดบัสถานศึกษา 

(Macro-level) ท่ีมีอิทธิพลอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 คือ ตวัแปรความ    เหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สําหรับตวัแปรสถานท่ีตั้ งของโรงเรียน 

(LOCATION) และขนาดของโรงเรียน (SIZE) ไม่มีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

ทั้งน้ีตวัแปรอิสระระดบัสถานศึกษาในตวัแปรความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากร

ทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สามารถอธิบายความผนัแปรของค่าเฉล่ียความเหล่ือม

ลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวไดป้ระมาณร้อยละ 24.44 (R2   = 0.2444) 

เม่ือพิจารณาผลการทดสอบอิทธิพลเชิงสุ่ม (Random Effects) พบว่า ค่าเฉล่ีย

ความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว ยงัมีความผนัแปรระหว่างสถานศึกษา

อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .01 (χ 2= 306.80401) โดยมีความแปรปรวนในการประมาณ

ค่าพารามิเตอร์เท่ากบั 2.84050 แสดงว่าเม่ืออธิบายความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวดว้ยตวัแปรความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) ยงั

สามารถนาํตวัแปรอ่ืนในระดับสถานศึกษาเข้าร่วมอธิบายความผนัแปรของค่าอิทธิพลเฉล่ียความ

เหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวได้ เน่ืองจากตวัแปรระดบัสถานศึกษาอธิบาย

ความผนัแปรของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

ไดเ้พียงร้อยละ 24.44 

ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษากบัค่าอิทธิพลของความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวท่ี

มีต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีรายละเอียด

แสดงดงัภาพท่ี 4.14 
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ภาพท่ี 4.14  กราฟแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

                     ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) และความ  

                       เหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาจาํแนกตามความพร้อม  

 

 เม่ือพิจารณากราฟแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัว ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) และ

ความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาจาํแนกตามความพร้อม ในภาพท่ี 4.14 

พบวา่ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา มีความสัมพนัธ์กบัความเหล่ือมลํ้า

ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) โดยความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวจะมี

ผลต่อคะแนนความสามารถของนกัเรียนมากนอ้ยเพียงใด ข้ึนกบัความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาดว้ย กล่าวคือ ความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวจะมี

ผลต่อคะแนนความสามารถของนกัเรียนมาก เม่ือนกัเรียนศึกษาอยูใ่นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษามาก อยา่งไรก็ตามในกรณีท่ีนกัเรียนศึกษาอยูใ่นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษาน้อย ความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวก็จะมีผลต่อ

คะแนนความสามารถของนกัเรียนเช่นกนั แต่จะมีผลนอ้ยลงตามไปดว้ย  

 เพื่อให้เห็นความชัดเจนของปฏิสัมพนัธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัว ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา และผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ผูว้ิจยัได้สังเคราะห์กราฟแสดง



 92 

ปฏิสัมพนัธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว ความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 

(National Test : NT) รายละเอียดแสดงดงัภาพท่ี 4.15 

 

 
 

ภาพท่ี 4.15  กราฟแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

 ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา และผลการทดสอบ   

 ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  

 

 เม่ือพิจารณากราฟแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัว ความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา และผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ในภาพท่ี 4.15 พบวา่ความเหล่ือมลํ้า

ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว และความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

สถานศึกษา มีผลต่อคะแนนความสามารถของนกัเรียน โดยกรณีท่ีครอบครัวและโรงเรียนท่ีมีความ

พร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามาก ผลคะแนนความสามารถของนักเรียนก็จะมากตามไปดว้ย 

ในขณะท่ีกรณีครอบครัวและโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาน้อย ผลคะแนน

ความสามารถของนกัเรียนก็จะนอ้ยตามไปดว้ย 
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3) เม่ือให้ค่าอิทธิพลของตัวแปรดัมม่ีนักเรียนเพศชายท่ีมีต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพืน้ฐานของผู้ เรียนระดับชาติ (National Test : NT) หรือความเหล่ือมลํา้ของคะแนน

ความสามารถพืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาติระหว่างนักเรียนชายและหญิงเป็นตัวแปรตาม 

เม่ือให้ค่าอิทธิพลของตัวแปรดัมม่ีนักเรียนเพศชาย (MALE) ท่ีมีต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) หรือความเหล่ือมลํ้ าของ

คะแนนความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติระหว่างนกัเรียนชายและหญิงเป็นตวัแปรตาม 

จากการพิจารณาผลการทดสอบค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบว่า ค่าคงท่ีของการวิเคราะห์

ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียรวมของความแตกต่างของคะแนนความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดบัชาติระหวา่งนกัเรียนชายและหญิง (ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย (MALE) มีนยัสําคญั

ทางสถิติท่ีระดบั .01 (t =-6.898) กล่าวคือ นกัเรียนชายมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐาน

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ตํ่ากวา่นกัเรียนหญิง 

ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในครอบครัวและสถานศึกษากบัค่าอิทธิพลของตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชายท่ีมีต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มีรายละเอียดแสดงดงัภาพท่ี 

4.16  - 4.17 

 

 
 

ภาพท่ี 4.16 แผนภูมิแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ 

     สถานศึกษา ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ 

     ผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 
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 เม่ือพิจารณาแผนภูมิแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษา ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดับชาติ (National Test : NT) ในภาพท่ี 4.16 พบว่า ความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษา มีความสัมพนัธ์กบัเพศและผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) โดยกรณีท่ีโรงเรียนมีความพร้อมมาก เพศจะมีผลต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) มากกว่ากรณีโรงเรียน      

มีความพร้อมนอ้ย ทั้งน้ีเม่ือพิจารณาจากค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ

สถานศึกษาจะพบว่า ทั้งกรณีท่ีโรงเรียนมีความพร้อมน้อยและมีความพร้อมมาก เพศหญิงจะมีผล

การทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) สูงกวา่เพศชาย อยา่งไร

ก็ตามความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาทั้งเพศหญิงและชาย          แปรผนัตรง

กบัผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  

 

 
 

ภาพท่ี 4.17 แผนภูมิแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ 

      ครอบครัวและสถานศึกษา ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย และผลการทดสอบความสามารถ 

      พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

 

 เม่ือพิจารณาแผนภูมิแสดงปฏิสัมพนัธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษา ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย  และผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ในภาพท่ี 4.17 พบวา่ ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากร

ทางการศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษา มีความสัมพันธ์กับ เพศ  และผลการทดสอบ
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ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) โดยกรณีท่ีครอบครัวของนกัเรียน

และโรงเรียนมีความพร้อมมาก เพศจะมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) มากท่ีสุด ในขณะท่ีกรณีครอบครัวของนกัเรียนและโรงเรียนมีความ

พร้อมนอ้ย เพศจะมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test 

: NT) น้อยท่ีสุดทั้ งน้ีเม่ือพิจารณาค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวและสถานศึกษาจะพบวา่ ทั้งกรณีท่ีครอบครัวและโรงเรียนมีความพร้อมนอ้ยหรือมาก เพศ

หญิงจะมีผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) สูงกว่า

เพศชายเสมอ อยา่งไรก็ตามความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษา

ทั้งเพศหญิงและชายแปรผนัตรงกับผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 

(National Test : NT)  

 

4) เม่ือให้ค่าอิทธิพลของรายได้ของครอบครัวท่ีมีต่อผลการทดสอบความสามารถ

พืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาติ (National Test : NT) เป็นตัวแปรตาม 

เม่ือให้ค่าอิทธิพลของรายไดข้องครอบครัว (SALARY) ท่ีมีต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) เป็นตวัแปรตาม จากการพิจารณา

ผลการทดสอบค่าอิทธิพลคงท่ี (Fixed Effects) พบวา่ ค่าคงท่ีของการวเิคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึง

เป็นค่าเฉล่ียรวมของรายไดข้องครอบครัวไม่มีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

 

 



บทที ่ 5 

สรุปการวจิัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 

 

 การวิจัยน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษาลักษณะของความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาของครอบครัวและสถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก เพื่อ

ประเมินผลกระทบความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก และเพื่อประเมินผลกระทบความ  เหล่ือมลํ้าดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้

ในจงัหวดัตาก 

  

1.  สรุปการวจิัย 

 

 1.1  ลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและ

สถานศึกษาของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  1.1.1  ลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวัดตาก 

ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของ

นกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากมีความถ่ีสูงสุดท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า -1.47  คิดเป็น

ร้อยละ 20.79  และมีความถ่ีตํ่าสุดท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ า -4.47  คิดเป็นร้อยละ 0.73 เม่ือนาํค่า

คะแนนความเหล่ือมลํ้ ามาจดักลุ่มตามช่วงคะแนนโดยเทียบกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) 

แลว้วิเคราะห์ความสัมพนัธ์กบัค่าคะแนนเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) พบวา่คะแนนแปรผนัตรงตามค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า 

ผลการวิเคราะห์การจดักลุ่มความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาใน

ครอบครัว  ของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากโดยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝง พบว่า

โมเดลท่ีมี จาํนวน 4 กลุ่ม มีความเหมาะสมและตรงตามเกณฑ์การพิจารณามากท่ีสุด (AIC  = 

23535.215, BIC = 23769.736, Adj.BIC = 23645.818, Pearson chi-square =  663.225,  Log 

likelihood ratio = 449.924,  df = 470 , Ek = 0.765) เม่ือพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงและ
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ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดของตวับ่งช้ีในแต่ละกลุ่มแฝง 

ปรากฏผลดงัน้ี 

กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) เป็นนักเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในระดบัตํ่าประกอบดว้ยนกัเรียนจาํนวน 1,173 คน คิดเป็นร้อยละ 38.83 

กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) เป็นนักเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในระดบัตํ่ามาก ประกอบดว้ยนกัเรียนจาํนวน 107 คน คิดเป็นร้อยละ 3.54 

กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) เป็นนักเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในระดบัสูงประกอบดว้ยนกัเรียนจาํนวน 627 คน คิดเป็นร้อยละ 20.76 

กลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) เป็นนักเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทาง

การศึกษาในระดบัปานกลาง ประกอบดว้ยนกัเรียนจาํนวน 1,114 คน คิดเป็นร้อยละ 36.87  

เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามเพศของนกัเรียนพบวา่ กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 

1)  กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) และกลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ส่วนใหญ่เป็นนกัเรียนเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 

54.22, 52.63 และ 50.81 ของกลุ่มแฝงตามลาํดบั ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ส่วนใหญ่เป็นนกัเรียน

เพศชาย คิดเป็นร้อยละ 50.47 ของกลุ่มแฝง 

เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามรายได้ของครอบครัวพบว่า กลุ่มแฝงท่ี 1 

(Class 1) กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) และกลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ส่วนใหญ่เป็นครอบครัวท่ีมีรายไดต้ ํ่า 

คิดเป็น    ร้อยละ 61.13, 66.36 และ 53.14 ของกลุ่มแฝงตามลาํดบั ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) ส่วน

ใหญ่เป็นครอบครัวท่ีมีรายไดสู้ง คิดเป็นร้อยละ 61.40 ของกลุ่มแฝง 

  1.1.2  ลักษณะของความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของ

นักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวัดตาก 

 ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากมีความถ่ีสูงสุดท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า 0.25  คิดเป็นร้อยละ 

16.76 และมีความถ่ีตํ่าสุดท่ีค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ า -6.75 และ -5.75  คิดเป็นร้อยละ 0.58 เม่ือนาํ   

ค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้ามาจดักลุ่มตามช่วงคะแนนโดยเทียบกบัค่าคะแนนเฉล่ียรวม (grand mean) 

แลว้วิเคราะห์ความสัมพนัธ์กบัค่าคะแนนเฉล่ียของผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) พบวา่คะแนนแปรผนัตรงตามค่าคะแนนความเหล่ือมลํ้า 

 ผลการวิเคราะห์การจดักลุ่มความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา

ของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากโดยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝง พบว่าโมเดลท่ีมี

จาํนวน 3 กลุ่มมีความเหมาะสมและตรงตามเกณฑก์ารพิจารณามากท่ีสุด (AIC  = 2359.027, BIC = 

2507.231, Adj.BIC = 2358.403, Pearson chi-square =  1456.134,  Log likelihood ratio  = 430.739,  
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df = 32700, Ek = 0.850) เม่ือพิจารณาค่าสัมประสิทธ์ิจาํแนกกลุ่มแฝงและค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็น

ค่าประมาณความน่าจะเป็นมีเง่ือนไขสูงสุดของตวับ่งช้ีในแต่ละกลุ่มแฝง ปรากฏผลดงัน้ี 

 กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) เป็นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัค่อนขา้งสูง ประกอบดว้ยโรงเรียนจาํนวน 65 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 37.57 

 กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) เป็นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัสูง ประกอบดว้ยโรงเรียนจาํนวน 74 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 42.78 

 กลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) เป็นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษาใน

ระดบัปานกลาง ประกอบดว้ยโรงเรียนจาํนวน 34 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 19.65 

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจําแนกตามสถานท่ีตั้ งของโรงเรียน พบว่า ทุกกลุ่มแฝงมี       

สถานท่ีตั้งของโรงเรียนส่วนใหญ่อยูน่อกเมือง โดยกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) มีสถานท่ีตั้งของโรงเรียน

ส่วนใหญ่อยู่นอกเมือง คิดเป็นร้อยละ 81.54% ของกลุ่มแฝง กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คิดเป็นร้อยละ  

79.73% ของกลุ่มแฝง และกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) คิดเป็นร้อยละ 85.29% ของกลุ่มแฝง  

 เม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามขนาดของโรงเรียน พบวา่ กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1)  และ

กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) ส่วนใหญ่เป็นโรงเรียนขนาดกลาง คิดเป็นร้อยละ 49.23 และ 59.46 ของ   

กลุ่มแฝงตามลาํดบั ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 3 (Class 3) มีโรงเรียนขนาดกลาง และขนาดเล็กจาํนวนเท่ากนั 

คิดเป็นร้อยละ 47.06 ของกลุ่มแฝง แต่เม่ือพิจารณาขนาดของโรงเรียนจาํแนกตามกลุ่มแฝง พบว่า 

จาํนวนโรงเรียนขนาดเล็กพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) คิดเป็นร้อยละ 39.06 จาํนวน

โรงเรียนขนาดกลางพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) คิดเป็นร้อยละ 47.83  จาํนวนโรงเรียน

ขนาดใหญ่พบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) และ กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2)   คิดเป็นร้อยละ 42.86 

เท่ากนั และจาํนวนโรงเรียนขนาดใหญ่พิเศษพบมากท่ีสุดในกลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) คิดเป็นร้อยละ 

66.67 

 1.2 ผลกระทบความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวต่อผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  ตวัแปรความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว (FAMINEQU) 

และตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย (MALE) มีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดับ .01 (t = 9.780 และ t = - 

6.744 ตามลาํดบั) ส่วนตวัแปรรายไดข้องครอบครัว (SALARY) ไม่มีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

กล่าวคือ นกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวมากกวา่ค่าเฉล่ียหรือมีค่า

คะแนนความเหล่ือมลํ้ าเป็นบวกมาก และเป็นนกัเรียนเพศหญิง มีแนวโน้มท่ีจะมีผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) สูงกวา่ 
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 1.3  ผลกระทบความเหลือ่มลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  เม่ือให้ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผู ้เรียนระดับชาติ (National 

Test: NT)  เป็นตวัแปรตาม ค่าคงท่ีของการวิเคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียของผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (National Test : NT) มีนัยสําคญัทางสถิติท่ี

ระดบั .01 ส่วนตวัแปรระดบัสถานศึกษาท่ีมีอิทธิพลอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 คือ ตวัแปร

ความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สาํหรับตวัแปรสถานท่ีตั้ง

ของโรงเรียน (LOCATION) และขนาดของโรงเรียน (SIZE) ไม่มีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 

กล่าวคือ โรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามากกวา่ค่าเฉล่ียหรือมีค่าคะแนนความ

เหล่ือมลํ้าเป็นบวกมากมีแนวโน้มท่ีจะมีผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 

(National Test : NT) สูงกวา่ 

  เม่ือให้ค่าอิทธิพลของความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว

(FAMINEQU) ท่ีมีต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ (National Test 

: NT) เป็นตวัแปรตาม ค่าคงท่ีของการวิเคราะห์ระดับสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียรวมของความ

เหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว มีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐาน

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 ส่วนตวัแปรระดบั

สถานศึกษาท่ีมีอิทธิพลอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 คือ ตัวแปรความเหล่ือมลํ้ าด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา (SCHINEQU) สําหรับตวัแปรสถานท่ีตั้ งของโรงเรียน 

(LOCATION) และขนาดของโรงเรียน (SIZE) ไม่มีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 กล่าวคือ ความ

เหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวจะมีผลต่อคะแนนการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ของนกัเรียนมากนอ้ยเพียงใด ข้ึนกบัความเหล่ือม

ลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาดว้ย ทั้งน้ีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวจะมีผลต่อคะแนนความสามารถของนกัเรียนมาก เม่ือนกัเรียนศึกษาอยู่ในโรงเรียนท่ีมี

ความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามาก  

  เม่ือให้ค่าอิทธิพลของตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย (MALE) ท่ีมีต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) เป็นตวัแปรตาม ค่าคงท่ีของการ

วเิคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียรวมของตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย (MALE)  มีอิทธิพล

ต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) อยา่งมีนยัสําคญั

ทางสถิติท่ีระดบั .01 กล่าวคือ เพศมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ 

(National Test : NT) และเม่ือทาํการวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทาง
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การศึกษาของสถานศึกษา ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของ

ผูเ้รียนระดับชาติ (National Test : NT) พบว่า กรณีท่ีโรงเรียนมีความพร้อมด้านทรัพยากรทาง

การศึกษามาก เพศจะมีผลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National 

Test : NT) มากกว่ากรณีโรงเรียนมีความพร้อมน้อย ทั้ งน้ีไม่ว่าโรงเรียนจะมีความพร้อมด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษานอ้ยหรือมาก เพศหญิงจะมีผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียน

ระดบัชาติ (National Test : NT) สูงกว่าเพศชายเสมอ อย่างไรก็ตามความพร้อมดา้นทรัพยากรทาง

การศึกษาของสถานศึกษาทั้งเพศหญิงและชายแปรผนัตรงกบัผลการทดสอบความสามารถพื้นฐาน

ของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  

  เม่ือให้ค่าอิทธิพลของรายได้ของครอบครัว (SALARY) ท่ีมีต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) เป็นตวัแปรตาม ค่าคงท่ีของการ

วิเคราะห์ระดบัสถานศึกษา ซ่ึงเป็นค่าเฉล่ียรวมของรายได้ของครอบครัวไม่มีอิทธิพลต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) 

 

2.  อภิปรายผล 

 

จากผลการวจิยัมีประเด็นสาํคญัท่ีนาํมาอภิปรายผลไดด้งัน้ี 

 2.1  ลักษณะของความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  การวิเคราะห์การจดักลุ่มความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัว

ของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากด้วยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝงพบว่า มีนักเรียน

จาํนวน 107 คน คิดเป็นร้อยละ 3.54 ของกลุ่มตวัอย่าง อยู่ในกลุ่มมีความพร้อมในระดบัตํ่ามาก 

จาํนวน 1,173 คน คิดเป็นร้อยละ 38.83 ของกลุ่มตวัอย่าง อยู่ในกลุ่มมีความพร้อมในระดับตํ่า 

จาํนวน 1,114 คน คิดเป็นร้อยละ 36.87 ของกลุ่มตวัอยา่ง อยูใ่นกลุ่มมีความพร้อมในระดบัปานกลาง 

โดยมีเพียง 627 คน ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 20.76 ของกลุ่มตวัอย่าง ท่ีอยู่ในกลุ่มท่ีมีความพร้อมด้าน

ทรัพยากรทางการศึกษาในระดบัสูง ทั้งน้ีเน่ืองดว้ยสภาพครอบครัวส่วนใหญ่ของนกัเรียนในจงัหวดั

ตากเป็นครอบครัวท่ียากจนและอยู่ในพื้นท่ีห่างไกล ดังรายงานของสํานักงานคณะกรรมการ

พฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2560) ถึงสถานการณ์ความยากจนและความเหล่ือมลํ้ าใน

ประเทศไทยในปี 2559 ว่าจงัหวดัตากเป็นจงัหวดัท่ีมีสัดส่วนคนจนสูงสุดเป็น 10 ลาํดบัแรกของ

ประเทศ และเป็นจงัหวดัท่ีมีปัญหาความยากจนเร้ือรัง สอดคล้องกบัขอ้มูลท่ีได้จากการวิจยัคือ  

ผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 กวา่ร้อยละ 53.69 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีรายไดต้ ํ่ากวา่ 5,000 
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บาทต่อเดือน ส่งผลใหค้รอบครัวของนกัเรียนส่วนใหญ่ไม่มีความพร้อมในดา้นงบประมาณสําหรับ

การจดัซ้ือทรัพยากรทางการศึกษา นอกจากน้ีเม่ือพิจารณากลุ่มแฝงจาํแนกตามรายไดข้องครอบครัว     

จะพบว่า ความพร้อมทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาแปรผนัตรงตามรายไดข้องครอบครัว โดย

กลุ่มแฝงท่ี 1 (Class 1) กลุ่มแฝงท่ี 2 (Class 2) และกลุ่มแฝงท่ี 4 (Class 4) ซ่ึงส่วนใหญ่เป็นครอบครัว

ท่ีมีรายได้ตํ่า จะมีความพร้อมทางด้านทรัพยากรทางการศึกษาตํ่าตามไปด้วย ส่วนกลุ่มแฝงท่ี 3 

(Class 3) ซ่ึงส่วนใหญ่เป็นครอบครัวท่ีมีรายไดสู้ง จะมีความพร้อมทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

สูงตามไปดว้ย ซ่ึงสอดคลอ้งกบัการอภิปรายถึงท่ีมาของความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาของ เปร่ือง กิจ

รัตน์ภร (2555) ท่ีว่าความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาเกิดจากฐานะทางเศรษฐกิจของครอบครัวและ

ภูมิลาํเนาของนกัเรียนท่ีมีความแตกต่างกนั 

 2.2  ลักษณะของความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนต้นในจังหวดัตาก 

  การวิเคราะห์การจดักลุ่มความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษา

ของนักเรียนประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากโดยวิธีการวิเคราะห์กลุ่มแฝงพบว่า  มีโรงเรียน

จาํนวน 74 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 42.78 ของกลุ่มตวัอยา่ง อยูใ่นกลุ่มมีความพร้อมดา้นทรัพยากร          

ทางการศึกษาในระดบัสูง จาํนวน 65 โรงเรียน คิดเป็นร้อยละ 37.57 ของกลุ่มตวัอย่าง อยู่ในกลุ่ม    

มีความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษาในระดบัค่อนขา้งสูง โดยมีเพียง 34 โรงเรียน คิดเป็น     

ร้อยละ 19.65 ของกลุ่มตวัอย่าง ท่ีอยู่ในกลุ่มโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษา   

ในระดบัปานกลาง ทั้งน้ีเน่ืองจากรายการทรัพยากรทางการศึกษาส่วนใหญ่เป็นทรัพยากรพื้นฐานท่ี

มีความจาํเป็นต่อการจดัการศึกษาในสถานศึกษา ประกอบกับการบริหารจดัการทรัพยากร ทั้ง

งบประมาณ วตัถุ และกาํลงัคนทางการศึกษาของสาํนกังานศึกษาธิการจงัหวดัตากท่ีมีการดาํเนินการ

อย่างเป็นธรรม มีการกระจายอย่างทัว่ถึงทั้งโรงเรียนในเมือง นอกเมือง และโรงเรียนท่ีมีขนาด

ต่างกนั ดงัแสดงใหเ้ห็นจากรายงานผลการพฒันาการศึกษาประจาํปี 2560 ของสาํนกังานศึกษาธิการ

จงัหวดัตาก ในประเด็นการบริหารจดัการศึกษาท่ีสามารถสรุปได้ว่า สถานศึกษาในสังกดัไดรั้บ

งบประมาณสนับสนุนในการพัฒนาคุณภาพการศึกษาอย่างเพียงพอและทั่วถึง (สํานักงาน

ศึกษาธิการจงัหวดัตาก, 2561ก) และยงัสอดคลอ้งกบัเป้าประสงคข์องสํานกังานศึกษาธิการจงัหวดั

ตากขอ้ 1 ท่ีว่า “ลดความเหล่ือมลํ้ าโดยประชากรในจงัหวดัตากเขา้ถึงการศึกษาท่ีมีคุณภาพอย่าง

ทั่วถึงและสมบูรณ์” (สํานักงานศึกษาธิการจังหวดัตาก, 2561ข) แต่อย่างไรก็ตามสภาพความ    

เหล่ือมลํ้ าทางด้านทรัพยากรทางการศึกษาก็ยงัคงมีปรากฏให้เห็นบ้างในกรณีท่ีสถานท่ีตั้ งของ

สถานศึกษาต่างกนั สถานศึกษามีขนาดต่างกนั และสถานศึกษามีจาํนวนนกัเรียนต่างกนัมากๆ  
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 2.3  ความเหลื่อมลํา้ด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวที่มีผลต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาต ิ(National Test : NT) 

  2.3.1  ผลการวิเคราะห์พหุระดับโดยใช้หลักการวิเคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิง

เส้นระดับลดหลั่น (Hierarchical Linear Model) พบว่าความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา

ของครอบครัวมีอิทธิพลทางบวกต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดับชาติ 

(National Test : NT) โดยนกัเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามากมีแนวโนม้ท่ีจะมี

ผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติสูง แสดงว่าทรัพยากรทางการศึกษามี

ความสัมพันธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน สอดคล้องกับผลการประเมิน PISA ของ 15 

OECD (2013a) และรายงานของสุชาดา  ปัทมวภิาต (2558) ท่ีพบวา่การจดัสรรทรัพยากรท่ีเก่ียวขอ้ง

กบัการศึกษา ซ่ึงประกอบดว้ยทรัพยากรทางดา้นการเงิน ทรัพยากรบุคคล และทรัพยากรวสัดุการ

เรียน มีความสัมพนัธ์กับผลการเรียนรู้ของนักเรียน การศึกษาของสถาบันส่งเสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  (2559ก) ท่ีพบว่าความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษามี

ความสัมพนัธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน  การศึกษาของ Ashvin Ahuja, Thitima Chucherd 

และ Kobsak Pootrakool (2006) ท่ีพบวา่ครอบครัวท่ีมีทรัพยากรการเรียนรู้มาก จะส่งผลให้คะแนน

สอบของผูเ้รียนสูงข้ึน และการวิจยัของนพรัตน์   ใบยา (2555) ท่ีพบว่าปัจจยัด้านนักเรียนและ

ครอบครัว ไดแ้ก่ ทรัพยากรทางการเรียนท่ีบา้น การส่งเสริมการเรียนของผูป้กครอง เป็นตวัแปรท่ีมี

อิทธิพลต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียน ทั้งน้ีการมีทรัพยากรทางการศึกษาอยา่งเพียงพอนั้น

เป็นส่ิงจาํเป็นอยา่งยิง่สาํหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพการเรียนรู้ของผูเ้รียน  

  นอกจากน้ีความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาท่ีมีอิทธิพลต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ยงัมีความสอดคลอ้งกบั

ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมของครอบครัว (เปร่ือง กิจรัตน์ภร, 2555)  ดงัรายงานการวิจยัของ อีซา 

หอมหวน (2556) ท่ีมีการรายงานว่า ค่าเฉล่ียฐานะทางเศรษฐกิจของนกัเรียนมีอิทธิพลต่อคะแนน

สอบ O-NET เน่ืองจากครอบครัวท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจดีจะมีความพร้อมในการสนบัสนุนปัจจยัท่ี

เอ้ือต่อการเรียนของนักเรียน อาทิ อุปกรณ์การเรียน หนังสืออ่านเสริม ค่าใช้จ่ายในการเรียน 

ค่าใชจ่้ายในการเรียนกวดวิชา ทาํให้นกัเรียนท่ีครอบครัวมีฐานะทางเศรษฐกิจดีสามารถทาํคะแนน

สอบไดดี้ดว้ย และยงัสอดคลอ้งกบังานวิจยัของสังวรณ์  งดักระโทก (2552) ท่ีไดศึ้กษาถึงสภาพและ

ปัจจยัท่ีเช่ือมโยงกบัความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาพบวา่ ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนมีความ

แตกต่างกนัตามสถานท่ีตั้งของสถานศึกษา ขนาดโรงเรียน และ ฐานะของผูป้กครอง  

  อยา่งไรก็ตาม ดว้ยสภาพฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมของครอบครัวนกัเรียนชั้น

ประถมศึกษาตอนต้นในจงัหวดัตากท่ีส่วนใหญ่ค่อนขา้งยากจน ดังข้อมูลท่ีได้จากการวิจยัท่ีว่า
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ผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 กวา่ร้อยละ 53.69 ของกลุ่มตวัอยา่ง มีรายไดต้ ํ่ากวา่ 5,000 

บาทต่อเดือน ส่งผลให้ครอบครัวของนักเรียนส่วนใหญ่ไม่มีความพร้อมด้านงบประมาณในการ

จดัซ้ือทรัพยากรทางการศึกษา ประกอบกบัการจดัสรรงบประมาณของรัฐบาลท่ีในปัจจุบนัมีการ

จดัสรรเงินอุดหนุนรายหวัใหก้บันกัเรียนทั้งประเทศในอตัราท่ีเท่ากนัทุกคน โดยไม่คาํนึงถึงความ

ตอ้งการจาํเป็นของนกัเรียนในแต่ละพื้นท่ี ส่งผลให้กาํลงัความสามารถในการลงทุนเพื่อการศึกษา

ของครอบครัวนกัเรียนในแต่ละพื้นท่ีเกิดความเหล่ือมลํ้าซ่ึงกนัและกนั สอดคลอ้งกบัขอ้มูลท่ีไดจ้าก

การศึกษารายงานผลการวิจัยโครงการพัฒนาระบบการจัดทรัพยากรเพื่อพฒันาสุขภาพและ

การศึกษาของนักเรียนของกองทุนเพื่อความเสมอภาคทางการศึกษา (กสศ.) ร่วมกับคณะ

เศรษฐศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ และสํานกังานสนบัสนุนการสร้างเสริมสุขภาพ (สสส.)    

ท่ีพบว่า  ปัจจุบนัการจดัสรรทรัพยากรด้านการศึกษาของประเทศไทยยงัมีปัญหาความเหล่ือมลํ้ า 

แมว้า่การจดัสรรจะใชห้ลกัการจดัสรรเงินรายหวัให้เท่ากนั แต่ผลการวจิยักลบัช้ีใหเ้ห็นวา่สภาพการ

กระจายงบประมาณในแต่ละพื้นท่ียงัคงมีความแตกต่างกนัค่อนขา้งมาก โดยงบประมาณเฉล่ียต่อ

นกัเรียนในแต่ละจงัหวดัมีความแตกต่างกนัมากถึง 3 เท่าตวั ซ่ึงความเหล่ือมลํ้ าน้ีไม่สอดคลอ้งกบั

สภาพทางเศรษฐกิจและสังคมในแต่ละพื้นท่ี กล่าวคือ กระบวนการวางแผนงบประมาณและการ

จดัสรรงบประมาณของประเทศยงัคงใช้รูปแบบเดียวกันทั้งประเทศ โดยพิจารณาผูเ้รียนทุกคน 

สถานศึกษาทุกแห่ง ว่าจาํเป็นต้องใช้งบประมาณรายจ่ายในอัตราท่ีเท่ากัน แต่ในทางกลับกัน 

นักเรียนแต่ละคน สถานศึกษาแต่ละแห่ง พื้นท่ีแต่ละพื้นท่ี มีโจทย์ความต้องการทางการศึกษา       

ไม่เหมือนกนั (กองทุนเพื่อความเสมอภาคทางการศึกษา, 2561) ดงันั้นในการจดัสรรเงินอุดหนุน 

รายหวัให้กบันกัเรียนในประเทศควรมีการจดัสรรตามความจาํเป็นของผูเ้รียนท่ีมีสภาพแตกต่างกนั 

โดยอาศยัขอ้มูลความจาํเป็นของนกัเรียน และสถานศึกษา รวมทั้งบริบทเฉพาะในแต่ละพื้นท่ี มาคิด

คาํนวณการจดัสรรงบประมาณ เพื่อให้นกัเรียนได้รับการจดัสรรทรัพยากรท่ีสอดคล้องกบัความ

จาํเป็น อนัจะนาํไปสู่การลดความเหล่ือมลํ้าทางการศึกษาท่ีเกิดข้ึนในสงัคมไทยไดอ้ยา่งแทจ้ริง 

  2.3.2  ผลการวิเคราะห์พหุระดับโดยใช้หลักการวิเคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิง

เส้นระดับลดหลั่น (Hierarchical Linear Model) เมื่อให้ค่าอิทธิพลของตัวแปรดัมมี่นักเรียนเพศชาย 

ที่มีต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผู้ เรียนระดับชาติเป็นตัวแปรตาม พบว่า  ตวัแปร 

ดมัม่ีนกัเรียนเพศชายมีอิทธิพลอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั .01 กล่าวคือ ตวัแปรดมัม่ีนกัเรียน

เพศชายมีปฏิสัมพนัธ์กบัความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว โดยมีอิทธิพล

ทางลบต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ทั้งน้ี

นกัเรียนเพศชายมีแนวโนม้ท่ีจะมีผลการทดสอบตํ่ากว่านกัเรียนเพศหญิง และเม่ือทาํการวิเคราะห์

ความสัมพนัธ์ระหว่างความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวและสถานศึกษา ตวั
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แปรดมัม่ีนกัเรียนเพศชาย และผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National 

Test : NT)  พบวา่ ทั้งกรณีท่ีครอบครัวของนกัเรียนและสถานศึกษามีความพร้อมนอ้ยหรือมาก เพศ

ชายจะมีผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) ตํ่ากวา่เพศ

หญิงเสมอ แสดงให้เห็นถึงการใชโ้อกาสดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของนกัเรียนเพศหญิงท่ีดีกว่า

นกัเรียนเพศชายทั้งในสภาพท่ีมีความพร้อมและมีขอ้จาํกดั ทั้งน้ีเน่ืองจากนกัเรียนเพศหญิงส่วนใหญ่

จะมีพฤติกรรมใฝ่รู้ใฝ่เรียน ใหค้วามร่วมมือในการเรียนตลอดจนการทาํกิจกรรมในห้องเรียน อีกทั้ง

ยงัมีความตั้งใจและมีความรับผิดชอบในการเรียนสูง    (ดิเรก  ธรรมสอน, 2552) ส่งผลใหน้กัเรียน

เพศหญิงสามารถใช้ทรัพยากรทางการศึกษาได้มีประสิทธิภาพกว่านักเรียนเพศชาย ผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนของนักเรียนเพศหญิงจึงสูงตามไปด้วย สอดคล้องกับการศึกษาปัจจยัท่ีส่งผลต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของศศิธร สุริยา (2551), กญัณฐัฐ ์เอ้ือภราดร (2552), อญัมณี อุสสาร (2552) 

และกรรณิการ์ ภิรมยรั์ตน์ (2554) ท่ีใหผ้ลในทิศทางเดียวกนัวา่ เพศเป็นตวัแปรท่ีส่งผลต่อผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียนโดยเพศหญิงจะมีอิทธิพลในทางบวกต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนมากกวา่เพศชาย 

 2.4  ความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาที่มีผลต่อผลการ

ทดสอบความสามารถพืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาติ (National Test : NT) 

  ผลการวเิคราะห์พหุระดบัโดยใชห้ลกัการวิเคราะห์ถดถอยของโมเดลเชิงเส้นระดบั

ลดหลั่น (Hierarchical Linear Model) พบว่าความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

สถานศึกษามีอิทธิพลต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test 

: NT) โดยโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามาก นกัเรียนมีแนวโนม้ท่ีจะมีผลการ

ทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติสูง ดงัผลการศึกษาของ Ashvin Ahuja, Thitima 

Chucherd และ Kobsak Pootrakool (2006) ท่ีพบวา่ความพร้อมของทรัพยากรการเรียนรู้ในโรงเรียน

ส่งผลต่อการเพิ่มข้ึนของคะแนนสอบอยา่งมีนยัสําคญั  และการศึกษาของสถาบนัส่งเสริมการสอน

วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี  (2559ก) ท่ีพบว่าความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษามี

ความสัมพนัธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน นอกจากน้ีผลการศึกษาขา้งตน้ยงัสอดคลอ้งกบั

รายงานของสํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา (2561) ท่ีพบว่าโรงเรียนท่ีมีความพร้อมในด้าน

ทรัพยากร จะสามารถจดัการศึกษาได้อย่างมีคุณภาพ อย่างไรก็ตามนอกจากการมีทรัพยากรทาง

การศึกษาอยา่งเพียงพอ การบริหารจดัการทรัพยากรทางการศึกษาให้เกิดประสิทธิภาพและกระจาย

อย่างเป็นธรรมก็เป็นส่ิงจาํเป็นอย่างยิ่งสําหรับการสร้างโอกาสในการยกระดบัคุณภาพการเรียนรู้ 

(สถาบนัส่งเสริมการสอนวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี , 2559ข) ดงัรายงานการศึกษาความสัมพนัธ์

ระหวา่งการบริหารทรัพยากรทางการศึกษากบัประสิทธิผลของสถานศึกษาขั้นพื้นฐานของสิทธิศกัด์ิ  
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เติมทอง (2554) ท่ีพบว่าประสิทธิผลของสถานศึกษาจากการบริหารทรัพยากรทางการศึกษามี

ความสัมพนัธ์กบัความสามารถในการผลิตนกัเรียนใหมี้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนท่ีสูง   

 2.5  อิทธิพลปฏิสัมพันธ์ระหว่างความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

ครอบครัวและความเหลื่อมลํ้าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาต่อผลการทดสอบ

ความสามารถพืน้ฐานของผู้เรียนระดับชาต ิ(National Test : NT) 

  ผลการวิเคราะห์พหุระดบัพบวา่มีอิทธิพลปฏิสัมพนัธ์ระหวา่งความเหล่ือมลํ้ าดา้น

ทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวและความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของ

สถานศึกษา ต่อผลการทดสอบความสามารถพื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) โดย

ความเหล่ือมลํ้ าด้านทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวจะมีผลต่อคะแนนความสามารถของ

นกัเรียนมากน้อยเพียงใด ข้ึนกบัความเหล่ือมลํ้ าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาดว้ย 

กล่าวคือ ความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวจะมีผลต่อคะแนนความสามารถของ

นักเรียนมาก เม่ือนักเรียนศึกษาอยู่ในโรงเรียนท่ีมีความพร้อมด้านทรัพยากรทางการศึกษามาก 

อยา่งไรก็ตามในกรณีท่ีนกัเรียนศึกษาอยูใ่นโรงเรียนท่ีมีความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษานอ้ย 

ความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวก็จะมีผลต่อคะแนนความสามารถของนกัเรียน

เช่นกนั แต่จะมีผลนอ้ยลงตามไปดว้ย ทั้งน้ีเน่ืองจากทรัพยากรทางการศึกษาทั้งจากครอบครัวและ

สถานศึกษามีความสัมพนัธ์โดยตรงต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ดงัการศึกษาผลการประเมิน PISA 

ของ 1 5OECD (2013a) ท่ีพบว่าการจัดสรรทรัพยากรท่ี เ ก่ียวข้องกับการศึกษาในทุกบริบทมี

ความสัมพนัธ์กบัผลการเรียนรู้และเป็นตวัแปรสําคญัท่ีส่งผลกระทบสูงต่อการเรียนรู้ กล่าวคือ

นอกจากทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวท่ีส่งผลต่อผลการเรียนรู้ ทรัพยากรทางการศึกษาใน

สถานศึกษาก็ถือเป็นปัจจยัสาํคญัท่ีมีส่วนสนบัสนุนโดยตรง 

 

3.  ข้อเสนอแนะ 

 

 3.1  ข้อเสนอแนะในการนําผลการวจัิยไปใช้ 

  3.1.1  ผลการวิจยัพบว่าสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากส่วนใหญ่ยงัไม่มีความพร้อมดา้นคอมพิวเตอร์และระบบเครือข่าย

อินเทอร์เน็ต ดงันั้นในการมอบหมายภาระงานหรือการบา้นซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงของการจดักิจกรรมการ

เรียนรู้ของครูประจาํชั้นให้กบันักเรียน ตอ้งมีการปรับเปล่ียนรูปแบบให้เหมาะสมกบับริบทความ

พร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของนกัเรียนเป็นรายบุคคล  
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  3.1.2  ผลการวิจยัพบว่าสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียน

ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตากส่วนใหญ่ยงัไม่มีความพร้อมดา้นคอมพิวเตอร์และระบบเครือข่าย

อินเทอร์เน็ต ดงันั้นหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง อาทิ องคก์ารบริหารส่วนจงัหวดั องคก์ารบริหารส่วนตาํบล 

สาํนกังานเขตพื้นท่ีการศึกษา ฯลฯ ควรใหก้ารสนบัสนุนโดยการจดัหาคอมพิวเตอร์และระบบเครือข่าย

อินเทอร์เน็ตมาเพิ่มเติมให้เพียงพอกบัความตอ้งการของนกัเรียน โดยอาจจดัในรูปของแหล่งบริการ

คอมพิวเตอร์พร้อมเครือข่ายอินเทอร์เน็ตในสถานศึกษา หรือแหล่งบริการในทอ้งถ่ิน  เพื่อให้นกัเรียน

ไดใ้ช้เวลาว่างในการศึกษาคน้ควา้หาความรู้ และใช้เป็นเคร่ืองมือในการพฒันาทกัษะทางวิชาการ    

อยา่งไร้ขอ้จาํกดั   

  3.1.3  ผลการวิจยัพบว่าความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัว 

และความเหล่ือมลํ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษา มีผลต่อผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT)  โดยครอบครัวของนกัเรียนและสถานศึกษาท่ีมี

ความพร้อมดา้นทรัพยากรทางการศึกษามาก นกัเรียนมีแนวโนม้ท่ีจะมีผลการทดสอบความสามารถ

พื้นฐานของผูเ้รียนระดบัชาติ (National Test : NT) สูง ดงันั้น ผูป้กครองและสถานศึกษาควรใหก้าร

สนับสนุนทรัพยากรทางการศึกษากบันักเรียนอย่างเต็มท่ี โดยการจดัหาทรัพยากรมาเติมเต็มให้

เพียงพอกับความต้องการของนักเรียน  และบริหารจัดการทรัพยากรทางการศึกษาให้เกิด

ประสิทธิภาพสูงสุด  

  3.1.4  นโยบายของการลดความเหล่ือมลํ้ าทางการศึกษาของนักเรียน ควรมีการ    

บูรณาการร่วมกบัการพฒันาสภาพเศรษฐกิจของครอบครัวให้มีคุณภาพเท่าเทียมกนั ทั้งน้ีควรมีการ

วเิคราะห์สภาพความตอ้งการจาํเป็นของนกัเรียน บริบทเฉพาะของครอบครัวนกัเรียนใน แต่ละพื้นท่ี 

รวมถึงบริบทของสถานศึกษา เพื่อนาํสารสนเทศท่ีไดม้าคิดคาํนวณการจดัสรรงบประมาณ เพื่อให้

นกัเรียนไดรั้บการจดัสรรทรัพยากรท่ีสอดคลอ้งกบัความจาํเป็น อนัจะนาํไปสู่การลดความเหล่ือมลํ้า

ทางการศึกษาท่ีเกิดข้ึนในสังคมไทยไดอ้ยา่งแทจ้ริง 

 3.2  ข้อเสนอแนะในการทาํวจัิยคร้ังต่อไป 

  3.2.1  ในการวดัสภาพทรัพยากรทางการศึกษาแต่ละรายการทั้งในบริบทของ

ครอบครัวและสถานศึกษาวา่เพียงพอหรือไม่นั้น ควรใชเ้กณฑม์าตรฐานในการตดัสิน เพื่อใหก้ารวดั

ความเหล่ือมลํ้าทางดา้นทรัพยากรทางการศึกษาเป็นมาตรฐานเดียวกนั อนัจะเป็นประโยชน์ในการ

อา้งอิงผลการศึกษาในพื้นท่ีท่ีมีบริบทใกลเ้คียงกนั อย่างไรก็ตามงานวิจยัน้ีมุ่งศึกษาเจาะลึกเฉพาะ

จงัหวดัตาก เพื่อนาํผลการวจิยัท่ีไดม้า ปรับปรุง แกไ้ข และพฒันาต่อยอดงานวจิยัต่อไป  
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  3.2.2  ควรมีการศึกษาต่อยอดเก่ียวกบัพฤติกรรมการเรียนของนกัเรียนเพศหญิงท่ี

สามารถใช้ทรัพยากรทางการศึกษาให้เกิดประสิทธิภาพได้ดีกว่านกัเรียนเพศชายทั้งในสภาพท่ีมี

ความพร้อมและมีขอ้จาํกดั เพื่อนาํมาปรับใชใ้นการจดัการศึกษาต่อไป  

  3.2.3  ควรมีการศึกษาตวัแปรทรัพยากรทางการศึกษาอ่ืนๆ ท่ีอาจมีอิทธิพลต่อ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ตามบริบทของครอบครัวและสถานศึกษานั้นๆ เช่น แผงโซล่าเซลล ์ เคร่ือง

ป่ันไฟ จานดาวเทียม เป็นตน้ 

  3.2.4  นอกจากการศึกษาความพร้อมของทรัพยากรทางการศึกษาท่ีส่งผลกระทบ

ต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ควรมีการศึกษาถึงประสิทธิภาพของทรัพยากรทางการศึกษาควบคู่ดว้ย 

เน่ืองจากประสิทธิภาพของทรัพยากรถือเป็นปัจจยัสาํคญัท่ีมีผลโดยตรงต่อคุณภาพการศึกษา  
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ภาคผนวก ก 
รายนามผูเ้ช่ียวชาญตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา 
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รายนามผู้เช่ียวชาญตรวจสอบความเทีย่งตรงเชิงเนือ้หา 

 
รายนาม 

1. รองศาสตราจารย ์ดร.รัชนีกร  ทองสุขดี 
 
 

 
 
2. ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.กรีฑา  แกว้คง 
 
 
 
3. ผูช่้วยศาสตราจารย ์ดร.สุทธิกญัจน์  ทิพยเกสร 
 
 
4. นายชยัวรรธน์  ชูสุวรรณ์ 
 
5. นางศิริวรรณ  แสงทอง 
 

 

สถานทีท่ างาน 
อาจารยป์ระจ าภาควชิาพื้นฐานและการ
พฒันาการศึกษา  
อดีตรองคณบดีฝ่ายบริหารงานวจิยั บริการ
วชิาการ และวเิทศสัมพนัธ์  
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ 
ผูช่้วยคณบดีฝ่ายบริหารงานวิจยั 
อาจารยป์ระจ าภาควชิาหลกัสูตร การสอน
และการเรียนรู้  
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ 
อาจารยป์ระจ าภาควชิาหลกัสูตร การสอน
และการเรียนรู้  
คณะศึกษาศาสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ 
ผูอ้  านวยการช านาญการพิเศษ โรงเรียน
บา้นวงัน ้าเยน็ จงัหวดัตาก 
ครูช านาญการพิเศษ โรงเรียนตชด.ค่าย- 
พระเจา้ตากสงเคราะห์ 2 จงัหวดัตาก 
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ภาคผนวก ข 
ส าเนาหนงัสือขอเชิญผูเ้ช่ียวชาญพิจารณาเคร่ืองมือ 
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ภาคผนวก ค 
ส าเนาหนงัสือขอความอนุเคราะห์ใหน้กัศึกษาทดลองเคร่ืองมือ 
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ภาคผนวก ง 
ส าเนาหนงัสือขอความอนุเคราะห์ใหน้กัศึกษาเก็บขอ้มูลเพื่อการวจิยั 
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ภาคผนวก จ 
ค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา 
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ตารางสรุปค่าความเทีย่งตรงเชิงเนือ้หาของแบบสอบถาม 
 
ฉบับที ่1 ค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของตวัแปรทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียน 

 

ที่ รายการทรัพยากร 

ผลการพจิารณาของ
ผู้เช่ียวชาญคนที ่

ค่า 
IOC 

แปลผล 
1 2 3 4 5 

1 ค่าใชจ่้ายพ้ืนฐานรายวนัของนกัเรียน  เช่น ค่าอาหาร      
ค่าขนม   

+1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้

2 ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน    +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
3 เวลาท่ีท่านใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียนในแต่ละวนั  

(โดยประมาณ) 
+1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

4 อุปกรณ์การเรียน เช่น ดินสอ ปากกา ยางลบ ไมบ้รรทดั +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้
5 โตะ๊อ่านหนงัสือ /ท าการบา้น +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
6 หนงัสืออ่านเพ่ิมเติม +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้
7 ระบบไฟฟ้า (ไม่รวมถึงไฟฟ้าจากพลงังานแสงอาทิตย์

หรือเคร่ืองป่ันไฟ) 
+1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

8 คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
9 คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
10 เคร่ืองพิมพ ์(printer) 0 +1 +1 0 0 0.4 คดัออก 
11 เคร่ืองคิดเลข - 1 +1 +1 0 - 1 0.0 คดัออก 
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ฉบับที ่2 ค่าความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหาของตวัแปรทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียน 
 

ที่ รายการทรัพยากร 

ผลการพจิารณาของ
ผู้เช่ียวชาญคนที ่

ค่า 
IOC 

แปลผล 
1 2 3 4 5 

1 จ านวนครูและบุคลากรทางการศึกษา  +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

2 งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ต ารา หนงัสือ   +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้
3 งบประมาณอ่ืนๆ นอกเหนือจากการสนบัสนุนของ

ภาครัฐ 
0 +1 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

4 อาคารเรียน/หอ้งเรียน       0 0 +1 +1 +1 0.6 คดัเลือกไว ้
5 ระบบไฟฟ้า  (ไม่รวมถึงไฟฟ้าจากพลงังานแสงอาทิตย์

หรือเคร่ืองป่ันไฟ) 
+1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

6 ส่ิงอ านวยความสะดวกในการเรียน เช่น โตะ๊เรียน  เกา้อ้ี 
กระดาน 

+1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

7 อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้
8 อุปกรณ์กีฬา  - 1 0 +1 - 1 - 1 - 0.4 คดัออก 
9 โสตทศันูปกรณ์ เช่น เคร่ืองฉาย (Visual Projector 

Equipment) เคร่ืองเสียง (Audio Equipment) 
+1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้

10 หนงัสือ/ต าราประกอบการสอน +1 0 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้
11 คอมพิวเตอร์ส าหรับครูเพื่อใชใ้นการเตรียมการสอน +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
12 ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา เช่น โปรแกรมแปลภาษา 

โปรแกรมค านวณ โปรแกรมวทิยาศาสตร์ โปรแกรม
แผนท่ี 

+1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้

13 เคร่ืองพิมพ ์(printer) 0 +1 +1 +1 +1 0.8 คดัเลือกไว ้

14 คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่อ
อินเทอร์เน็ต  

+1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้

15 คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต  +1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
16 เวลาท่ีท่านใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียนในแต่ละวนั  

(โดยประมาณ) 
+1 +1 +1 +1 +1 1.0 คดัเลือกไว ้
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แบบสอบถามเพื่อการวจิยั 
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แบบสอบถามเพือ่การวจิัย เร่ือง 
การประเมินผลกระทบของความเหล่ือมล ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา 

ต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  
(แบบสอบถามส าหรับผูป้กครองนกัเรียนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3) 

............................................................................................................................................... 
ค าช้ีแจง 

1. แบบสอบถามน้ีมีวตัถุประสงค ์เพื่อใชเ้ป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมขอ้มูลส าหรับศึกษา
ลกัษณะของความเหล่ือมล ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของครอบครัวของนกัเรียนชั้น
ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  และประเมินผลกระทบของความเหล่ือมล ้าดา้น
ทรัพยากรทางการศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน
จงัหวดัตาก  

2. แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 2 ตอน คือ 
ตอนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ตอนท่ี 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียน 

3. ขอ้มูลและค าตอบของท่านจะไม่มีผลกระทบใดๆ ต่อท่าน ผูว้จิยัจะใชส้ าหรับการวิจยั
เท่านั้น จึงขอความกรุณาใหข้อ้มูลและตอบแบบสอบถามทุกขอ้ตามความเป็นจริง   
 
 
 
 

 
 

                 “ขอขอบคุณในการใหค้วามอนุเคราะห์ตอบแบบสอบถาม” 
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แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที ่3 
ช่ือ-สกุลนักเรียน……………………………………………………….. 

โรงเรียน………………………………….. อ าเภอ……………………… จังหวดัตาก 
สังกดั ส านักงานเขตพืน้ทีก่ารศึกษาประถมศึกษา ตาก เขต……. 

ตอนที ่1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ค าช้ีแจง  โปรดท าเคร่ืองหมาย ลงใน  หนา้ขอ้ความท่ีตรงกบัขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบ
แบบสอบถาม 

1. เพศ 
 ชาย             หญิง 

2. อาย ุ
 ต ่ากวา่ 20 ปี      20 - 30 ปี      31 - 40 ปี    
 41 - 50 ปี     51 - 60 ปี    มากกวา่ 60 ปี 

3. ความสัมพนัธ์กบันกัเรียน 
 บิดา                มารดา          อ่ืนๆ (โปรดระบุ).............. 

4. อาชีพ 

          ขา้ราชการ    พนกังานรัฐวสิาหกิจ   พนกังานบริษทั 
          ธุรกิจส่วนตวั    คา้ขาย    รับจา้ง/ลูกจา้ง  
          เกษตรกรรม                 เกษียณ/วา่งงาน 
          อ่ืนๆ (โปรดระบุ)............................................................... 

5. รายไดข้องครอบครัวต่อเดือน (บิดามารดารวมกนั) 
 ต ่ากวา่ 5,000 บาท/เดือน   5,000 – 10,000 บาท/เดือน 
 10,001 –  20,000  บาท/เดือน      20,001 – 30,000 บาท/เดือน  
 30,001 –  40,000  บาท/เดือน      40,001 – 50,000 บาท/เดือน  
 มากกวา่ 50,000  บาท/เดือน       
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ตอนที่ 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนกัเรียน 
ค าช้ีแจง  โปรดท าเคร่ืองหมาย ลงใน  หนา้ขอ้ความท่ีตรงกบัสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน
ครอบครัวของนกัเรียน 

1. ค่าใชจ่้ายพื้นฐานรายวนัของนกัเรียน  เช่น ค่าอาหาร ค่าขนม  
         ไม่มี      ต ่ากว่า 10 บาท/วนั 

 10 – 20 บาท/วนั    21 – 30 บาท/วนั 
 31 – 40 บาท/วนั                   41 – 50 บาท/วนั 
 มากกว่า 50  บาท/วนั  

2. ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน   
         ไม่มี      ต ่ากว่า 500 บาท/เดือน 

 500 – 1,000 บาท/เดือน   1,001 – 1,500 บาท/เดือน 
 1,501  – 2,000  บาท/เดือน     2,001 – 2,500 บาท/เดือน 
 2,501  – 3,000  บาท/เดือน     3,001 – 3,500 บาท/เดือน 
 มากกว่า 3,500  บาท/เดือน    

3. เวลาท่ีท่านใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียนในแต่ละวนั  (โดยประมาณ) 
         ไม่มี      ต ่ากว่าคร่ึงชัว่โมง/วนั 

 คร่ึงชัว่โมง/วนั    1 ชัว่โมง/วนั  
 2 ชัว่โมง/วนั    3 ชัว่โมง/วนั 
 มากกว่า 3 ชัว่โมง/วนั 

4. อุปกรณ์การเรียน เช่น ดินสอ ปากกา ยางลบ ไมบ้รรทดั 
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

5. โต๊ะอ่านหนงัสือ /ท าการบา้น 
 ไม่มี     มี 

6. หนงัสืออ่านเพิ่มเติม 
  ไม่มี     มี 

7. ระบบไฟฟ้า (ไม่รวมถึงไฟฟ้าจากพลงังานแสงอาทิตยห์รือเคร่ืองป่ันไฟ) 
                ไม่มี     มี 
8. คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

  ไม่มี     มี 
9. คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 

  ไม่มี     มี 
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       แบบสอบถามเพือ่การวจิัย เร่ือง 
การประเมินผลกระทบของความเหล่ือมล ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษา 

ต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก 
(แบบสอบถามส าหรับครูประจ าชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3) 

............................................................................................................................................... 
ค าช้ีแจง 

1. แบบสอบถามน้ีมีวตัถุประสงค ์เพื่อใชเ้ป็นเคร่ืองมือในการเก็บรวบรวมขอ้มูลส าหรับศึกษา
ลกัษณะของความเหล่ือมล ้าดา้นทรัพยากรทางการศึกษาของสถานศึกษาของนกัเรียนชั้น
ประถมศึกษาตอนตน้ในจงัหวดัตาก  และประเมินผลกระทบของความเหล่ือมล ้าดา้น
ทรัพยากรทางการศึกษาต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนกัเรียนประถมศึกษาตอนตน้ใน
จงัหวดัตาก  

2. แบบสอบถามแบ่งออกเป็น 2 ตอน คือ 
ตอนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ตอนท่ี 2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียน 

3. ขอ้มูลและค าตอบของท่านจะไม่มีผลกระทบใดๆ ต่อท่าน ผูว้จิยัจะใชส้ าหรับการวิจยั
เท่านั้น จึงขอความกรุณาใหข้อ้มูลและตอบแบบสอบถามทุกขอ้ตามความเป็นจริง   
 
 

 
 
 

“ขอขอบคุณในการใหค้วามอนุเคราะห์ตอบแบบสอบถาม” 
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แบบสอบถามสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที ่3 
โรงเรียน………………………………….. อ าเภอ……………………… จังหวดัตาก 

สังกดั ส านักงานเขตพืน้ทีก่ารศึกษาประถมศึกษา ตาก เขต…….. 

ตอนที ่1 ขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบแบบสอบถาม 
ค าช้ีแจง  โปรดท าเคร่ืองหมาย ลงใน  หนา้ขอ้ความท่ีตรงกบัขอ้มูลทัว่ไปของผูต้อบ
แบบสอบถาม 

1. เพศ 
 ชาย             หญิง 

2. อาย ุ
 ต ่ากวา่ 30 ปี      30 - 40 ปี      41 - 50 ปี    
 51 - 60 ปี     มากกวา่ 60 ปี 

3. ประสบการณ์สอนชั้นประถมศึกษาปีท่ี 3 
 ต ่ากวา่ 5 ปี      5 - 10 ปี      11 - 15 ปี    
 16 - 20 ปี     21 - 25 ปี       26 - 30 ปี   
 มากกวา่ 30 ปี 

4. ต าแหน่ง/วทิยฐานะ 
 ครูผูช่้วย      ครู ค.ศ. 1   ครู ค.ศ. 2 
 ครู ค.ศ. 3   ครู ค.ศ. 4   ครู ค.ศ. 5 
 อ่ืนๆ (โปรดระบุ)............................................................... 
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ตอนที ่2 สภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนกัเรียน 
ค าช้ีแจง  โปรดท าเคร่ืองหมาย ลงใน  หนา้ขอ้ความท่ีตรงกบัสภาพทรัพยากรทางการศึกษาใน
สถานศึกษาของนกัเรียน 

1. จ านวนครูและบุคลากรทางการศึกษา  
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

2. งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ต ารา หนงัสือ   
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

3. งบประมาณอ่ืนๆ นอกเหนือจากการสนบัสนุนของภาครัฐ 
  ไม่มี     มี 

4. อาคารเรียน/ห้องเรียน       
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

5. ระบบไฟฟ้า  (ไม่รวมถึงไฟฟ้าจากพลงังานแสงอาทิตยห์รือเคร่ืองป่ันไฟ) 
  ไม่มี     มี 

6. ส่ิงอ านวยความสะดวกในการเรียน เช่น โตะ๊เรียน เกา้อ้ี กระดาน 
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

7. อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ 
  ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 

8. โสตทศันูปกรณ์ เช่น เคร่ืองฉาย (Visual Projector Equipment) เคร่ืองเสียง (Audio 
Equipment) 

  ไม่มี     มี 
9. หนงัสือ/ต าราประกอบการสอน 

         ไม่เพียงพอ    เพียงพอ 
10. คอมพิวเตอร์ส าหรับครูเพื่อใชใ้นการเตรียมการสอน 

  ไม่มี     มี 
11. ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา เช่น โปรแกรมแปลภาษา โปรแกรมค านวณ โปรแกรม

วทิยาศาสตร์ โปรแกรมแผนท่ี 
  ไม่มี     มี 

12. เคร่ืองพิมพ ์(printer) 
  ไม่มี     มี 
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13. คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 
  ไม่มี     ต ่ากวา่ 5 เคร่ือง 
  5 – 10  เคร่ือง    11 –15  เคร่ือง 
  16 – 20  เคร่ือง    21 – 25  เคร่ือง 
  มากกวา่ 25 เคร่ือง  

14. คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต 
  ไม่มี     ต ่ากวา่ 5 เคร่ือง 
  5 – 10  เคร่ือง    11 –15  เคร่ือง 
  16 – 20  เคร่ือง    21 – 25  เคร่ือง 
  มากกวา่ 25 เคร่ือง  

15. เวลาท่ีท่านใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียนในแต่ละวนั  (โดยประมาณ) 
         ไม่มี      ต ่ากวา่คร่ึงชัว่โมง/วนั 

 คร่ึงชัว่โมง/วนั    1 ชัว่โมง/วนั  
 2 ชัว่โมง/วนั    3 ชัว่โมง/วนั 
 มากกวา่ 3 ชัว่โมง/วนั 
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ภาคผนวก ช 
รายละเอียดของการสุ่มกลุ่มตวัอยา่ง 
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ตารางแสดงจ านวนโรงเรียนและจ านวนนักเรียนช้ันประถมศึกษาปีที ่3 จ าแนกตามอ าเภอ 
และขนาดโรงเรียน จากฐานข้อมูลของส านักงานเขตพืน้ทีก่ารศึกษาประถมศึกษาตาก เขต 1 และ 2 

 

ท่ี อ าเภอ 

ขนาดโรงเรียน 
รวม 

เลก็ กลาง ใหญ่ ใหญ่พิเศษ 
จ านวน
โรงเรียน 
(โรง) 

จ านวน
นกัเรียน 
(คน) 

จ านวน
โรงเรียน 
(โรง) 

จ านวน
นกัเรียน 
(คน) 

จ านวน
โรงเรียน 
(โรง) 

จ านวน
นกัเรียน 
(คน) 

จ านวน
โรงเรียน 
(โรง) 

จ านวน
นกัเรียน 
(คน) 

จ านวน
โรงเรียน 
(โรง) 

จ านวน
นกัเรียน 
(คน) 

1 เมือง 27 177 12 300 1 182 1 163 41 822 
2 บา้นตาก 19 166 10 235 - - - - 29 401 
3 สามเงา 13 99 11 218 - - - - 24 317 
4 วงัเจา้ 8 47 8 180 - - - - 16 227 
5 แม่ระมาด 6 62 15 468 1 43 - - 22 573 
6 ท่าสองยาง 2 29 10 261 7 689 2 369 21 1,348 
7 แม่สอด 4 41 32 796 3 308 - - 39 1,145 
8 พบพระ 1 6 16 552 7 588 1 109 25 1,255 
9 อุม้ผาง 1 10 11 350 2 164 - - 14 524 

รวม 81 637 125 3,360 21 1,974 4 641 231 6,612 
 

ตารางแสดงจ านวนกลุ่มตัวอย่างโรงเรียนจ าแนกตามอ าเภอ 
โดยใช้การค านวณตามอตัราส่วน (Ratio) 

 

ท่ี อ าเภอ 
ประชากร 
(โรง) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(โรง) 

1 เมือง 41 32 
2 บา้นตาก 29 24 
3 สามเงา 24 18 
4 วงัเจา้ 16 12 
5 แม่ระมาด 22 17 
6 ท่าสองยาง 21 16 
7 แม่สอด 39 30 
8 พบพระ 25 20 
9 อุม้ผาง 14 11 

รวม 231 180 
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ตารางแสดงจ านวนกลุ่มตัวอย่างโรงเรียนในแต่ละอ าเภอ จ าแนกตามขนาดโรงเรียน ได้แก่ ขนาดเลก็ 
ขนาดกลาง ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่พเิศษ โดยใช้การค านวณตามอตัราส่วน (Ratio) 

 

ท่ี อ าเภอ 

ขนาดโรงเรียน  
รวม 
กลุ่ม

ตวัอยา่ง 
(โรง) 

เลก็ กลาง ใหญ่ ใหญ่พิเศษ 

ประชากร 
(โรง) 

กลุ่ม
ตวัอยา่ง 
(โรง) 

ประชากร 
(โรง) 

กลุ่ม
ตวัอยา่ง 
(โรง) 

ประชากร 
(โรง) 

กลุ่ม
ตวัอยา่ง 
(โรง) 

ประชากร 
(โรง) 

กลุ่ม
ตวัอยา่ง 
(โรง) 

1 เมือง 27 21 12 9 1 1 1 1 32 
2 บา้นตาก 19 16 10 8 - - - - 24 

18 
12 
17 
16 

3 สามเงา 13 10 11 8 - - - - 
4 วงัเจา้ 8 6 8 6 - - - - 
5 แม่ระมาด 6 5 15 11 1 1 -  
6 ท่าสองยาง 2 2 10 7 7 5 2 2 
7 แม่สอด 4 3 32 25 3 2 - - 30 
8 พบพระ 1 1 16 13 7 5 1 1 20 
9 อุม้ผาง 1 1 11 8 2 2 - - 11 

รวม 81 65 125 95 21 16 4 4 180 
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ตารางแสดงรายช่ือโรงเรียนและจ านวนกลุ่มตัวอย่างจ าแนกตามอ าเภอและขนาดโรงเรียน 
 

ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

1 
 
 
 
 

เมือง 
 
 
 
 

เล็ก 1. บา้นเนินมะล่ืน 
2. ชุมชนบา้นป่ามะม่วง 
3.บา้นตลุกป่าตาล 
4.บา้นหนองกระทุ่ม 
5.บา้นโพรงตะเข ้
6.บา้นลานสาง 
7.บา้นหนองแขม 
8.บา้นวงัม่วง 
9.บา้นหนองกระโห ้
10. ชุมชนบา้นไมง้าม 
11.บา้นลานเตง็ 
12.บา้นวงัประจบ 
13.บา้นเกาะอา้ยดว้น 
14.ชุมชนบา้นวงัหิน 
15.บา้นท่าไมแ้ดง 
16.บา้นหนองบวัใต ้
17.บา้นคลองหว้ยทราย 
18.บา้นท่าเล่ 
19.เด่นวทิยา 
20.วดัปากหว้ยไมง้าม 
21.บา้นหนองบวัเหนือ 

7 
17 
12 
11 
7 

11 
2 
3 
7 
3 

17 
8 
7 
3 
6 
3 

15 
5 
3 
7 
3 

7 
17 
12 
11 
7 

11 
2 
3 
7 
3 

17 
8 
7 
3 
6 
3 

15 
5 
3 
7 
3 

กลาง 1.บา้นตลุกกลางทุ่ง 
2. อนุบาลบา้นบ่อไมห้วา้ 
3.บา้นลานหว้ยเด่ือ 
4.บา้นโป่งแดง 
5.บา้นหนองนกปีกกา 

17 
27 
16 
26 
16 

17 
23 
16 
22 
16 
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ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

6.บา้นชะลาดระฆงั 
7.ทรัพยส์มบูรณ์พิทยาคม 

8.น ้าดิบพิทยาคม 
9.บา้นสะแกเครือ 

15 
32 
16 
28 

15 
25 
16 
23 

ใหญ่ 1. อนุบาลตาก 182 84 
ใหญ่พิเศษ 1. ตากสินราชานุสรณ์ 163 77 

2 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บา้นตาก 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เล็ก 1.ศรีวทิยา 
2. ชุมชนบา้นแม่ยะ 
3.บา้นแม่พะยวบ 
4.วดัพระธาตุนอ้ย 
5.ประชาพฒันา 
6.บา้นวงัไมส้้าน 
7.บา้นปากวงั 
8.บา้นฉลอม 
9.บา้นใหม่ 
10.บา้นดงยาง 
11.บา้นทุ่งกระเชาะ 
12.บา้นหว้ยแม่บอน 
13.บา้นแม่สลิด 
14.บา้นยางโองนอก 
15.เสริมปัญญา 
16.บา้นเกาะลาน 

17 
11 
6 
4 
3 

15 
6 

13 
6 

14 
20 
12 
13 
14 
4 
4 

17 
11 
6 
4 
3 

15 
6 

13 
6 

14 
20 
12 
13 
14 
4 
4 

กลาง 1.ชูวชิาราษฎร์ 
2. สวา่งวทิยา 
3.บา้นตากประถมวทิยา 
4.ชุมชนวดัสันป่าลาน 
5.อนุบาลรอดบ ารุง 
6.บา้นหว้ยพลู 

13 
13 
33 
35 
13 
23 

13 
13 
25 
26 
13 
21 
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ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

 
 

 
 

7.ยางโองน ้าวทิยาคม 
8.บา้นน ้าดิบ 

14 
14 

14 
14 

3 สามเงา เล็ก 1.บา้นสันป่าป๋วย 
2. บา้นคลองไมแ้ดง 
3.บา้นดงลาน 
4.บา้นนาตาโพ 
5.บา้นปากทางเข่ือนภูมิพล 

6.บา้นวงัไคร้มิตรภาพท่ี 102 
7.บา้นสามเงา 
8.บา้นป่ายางใต ้
9.วดัสามเงา 
10.บา้นท่าปุยตก 

4 
3 

11 
9 
6 

11 
8 
8 
6 
3 

4 
3 

11 
9 
6 

11 
8 
8 
6 
3 

กลาง 1.หินลาดนาไฮวทิยาคม 
2. บา้นใหม่สามคัคี 
3.บา้นวงัโพ 
4.หมู่บา้นตวัอยา่ง 
5.วงัหวายวทิยาคม 
6.อนุบาลบา้นท่าปุย 
7.ชุมชนชลประทานรังสรรค ์
8.บา้นป่ายางตะวนัตก 

13 
20 
11 
12 
19 
12 
15 
17 

13 
20 
11 
12 
19 
12 
15 
17 

4 วงัเจา้ 
 

เล็ก 1.บา้นสบยม (นอ้มมิตรอนุกลู) 
2. บา้นใหม่เสรีธรรม 
3.บา้นหนองปลาไหล 
4.บา้นวงัต าลึง 
5.บ้ านประด า ง ( บุ ญธ ร รมจ า ป า

อุปถมัภ)์ 
6.บา้นท่าตะคร้อ 

3 
12 
7 
8 
5 
7 

3 
12 
7 
8 
5 
7 

กลาง 1.อนุบาลวงัเจา้ 17 17 
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ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

2. ดงซ่อมพิทยาคม 
3.บ้านนาโบสถ์  ( น้ อม มิตร
อนุกลู) 
4.ตชด.ค่ายพระเจา้ตากสงเคราะห์
2 
5.บา้นวงัน ้าเยน็ 
6.บา้นศรีคีรีรักษ ์

23 
22 
22 
23 
12 

21 
21 
21 
21 
12 

5 แม่ระมาด เล็ก 1.บา้นหว้ยโป่ง 
2. บา้นจกปก 
3.บา้นพะละ 
4.กลาโหมราชเสนา 
5.บา้นทุ่งมะขามป้อม 

4 
9 

13 
17 
6 

4 
9 

13 
17 
6 

กลาง 1.บา้นสามหม่ืน 
2. บา้นแม่ระมาดนอ้ย 
3.บา้นป่าไร่ 
4.บา้นสันป่าไร่ 
5.บา้นป่าไร่เหนือ 
6.บา้นหว้ยบง 
7.ชุมชนบ้านแม่จะเราบ้าน
ทุ่ง 
8.บา้นวงัผา 
9.บา้นแม่จะเราสองแคว 
10.บา้นตน้ผึ้ง 
11.บ้านแม่ ระมาดราษฎร์
บ ารุง 

20 
39 
34 
11 
20 
15 
27 
29 
41 
19 
65 

20 
28 
26 
11 
20 
15 
23 
24 
28 
19 
38 

ใหญ่ 1.บา้นขะเนจ้ือ 43 29 
6 ท่าสองยาง 

 
เล็ก 1. บา้นแม่ระเมิง สาขาตะพิเดอ 

2. บา้นหว้ยนกกก สาขาบา้นจ่อคี 
10 
19 

10 
19 



146 

ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

กลาง 1.บา้นแม่วะหลวง 
2. บา้นแม่จวาง 
3.บา้นขนุหว้ยแม่ตา้น 
4.บา้นแม่ออกผารู 
5.บา้นแม่สละเหนือ 
6.บา้นแม่สละ 
7.บา้นแม่โพ 

14 
38 
15 
27 
19 
11 
18 

14 
27 
15 
23 
19 
11 
18 

ใหญ่ 1.บา้นแม่อมกิ 
2.ชุมชนบา้นท่าสองยาง 
3.บา้นแม่พลู 
4.บา้นหนองบวั 
5.บา้นหว้ยนกกก 

135 
110 
75 

116 
60 

66 
56 
42 
58 
36 

ใหญ่พิเศษ 1.บา้นแม่ระเมิง 
2.บา้นแม่สลิดหลวงวทิยา 

120 
249 

60 
111 

7 แม่สอด เล็ก 1.บา้นปูแป้ 
2. วดัสวา่งอารมณ์ 
3.บา้นหว้ยไมแ้ป้น 

6 
14 
16 

6 
14 
16 

กลาง 1.บา้นปางส้าน 
2. บา้นแม่ละเมา 
3.บา้นแม่โกนเกน 
4.บา้นม่อนหินเหล็กไฟ 
5.ชุมชนบา้นแม่กุนอ้ย 
6.บา้นแม่กุเหนือ 
7.บา้นแม่กุหลวง 
8.บา้นแม่ตาวใหม่ 
9.บา้นคา้งภิบาล 
10.ชุมชนบา้นแม่ตาวกลางมิตรภาพท่ี 26 
11.บา้นแม่ตาวแพะ 

27 
29 
42 
20 
13 
20 
12 
12 
29 
23 
23 

23 
24 
29 
20 
13 
20 
12 
12 
24 
21 
21 
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ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

12.บา้นแม่ตาวใต ้
13.บา้นแม่กาษา 
14.บา้นน ้าดิบ 
15.บา้นแม่ก้ืดสามท่า 
16.บา้นแม่ปะเหนือ 
17.บา้นหว้ยหินฝน 
18.บา้นแม่ปะใต ้
19.บา้นแม่ปะ 
20.บา้นวงัตะเคียน 
21.บา้นหว้ยม่วง 
22.บา้นแม่ตาว 
23.บา้นหว้ยกะโหลก 
24.บา้นพะเด๊ะ 
25.บา้นปูเตอ้ 

17 
29 
21 
12 
14 
16 
17 
18 
26 
23 
37 
45 
15 
25 

17 
24 
20 
12 
14 
16 
17 
18 
22 
21 
27 
30 
15 
22 

ใหญ่ 1.แม่สอด 
2.บา้นท่าอาจ 

108 
94 

55 
49 

8 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

พบพระ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

เล็ก 1.บา้นทีกะเป่อ 6 6 
กลาง 1.บา้นร่มเกลา้ 3 

2.บา้นร่มเกลา้ 4 
3.บา้นป่าคาใหม่ 
4.รวมไทยพฒันา 6 
5.อรุณเมธา 
6.บา้นช่องแคบ 
7.บา้นขนุหว้ยช่องแคบ 
8.บา้นหม่ืนฤาชยั 
9.รวมไทยพฒันา 4 
10.บา้นวาเล่ย ์
11.บา้นมอเกอ 

44 
32 
38 
20 
64 
25 
20 
42 
36 
20 
28 

29 
25 
27 
20 
37 
22 
20 
29 
26 
20 
23 
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ท่ี อ าเภอ 
ขนาด

โรงเรียน 
รายช่ือโรงเรียน 

ประชากร 
(คน) 

กลุ่มตวัอยา่ง 
(คน) 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

12.ต ารวจตระเวนชายแดนบา้นแม่ออกฮู 
13.บา้นยะพอ 

56 
39 

34 
28 

ใหญ่ 1.บา้นร่มเกลา้ 2 
2.รวมไทยพฒันา 3 
3.ไทยราษฎร์คีรี 
4.ชุมชนบา้นพบพระ 
5.หว้ยน ้านกัวทิยา 

75 
59 
41 

165 
84 

42 
35 
28 
77 
45 

ใหญ่พิเศษ 1.ป่าไมอุ้ทิศ 4 109 55 

9 อุม้ผาง เล็ก 1.บา้นแม่กลองเก่า 10 10 
  กลาง 1.บา้นแม่กลองใหม่ 

2.บา้นแม่ละมุง้วทิยา 
3.สามคัคีวทิยา 
4.บา้นไมก้ะพง 
5.บา้นแม่กลองนอ้ย 
6.ขนุหว้ยบา้นรุ่ง 
7.บา้นหนองหลวง 
8.ชุมชนบา้นอุม้ผาง 

34 
25 
39 
36 
15 
20 
17 
59 

26 
22 
28 
26 
15 
20 
17 
35 

  ใหญ่ 1.บา้นกลอ้ทอ 
2.ท่านผูห้ญิงวไิล อมาตยกุล 

68 
96 

39 
50 

รวม 5,037 3,600 
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ภาคผนวก ซ 
ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษา 
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ผลการวเิคราะห์ข้อมูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในครอบครัวของนักเรียน 
 

รายการทรัพยากร สภาพทรัพยากร ความถ่ี (คน) ร้อยละ 

1. ค่าใชจ่้ายพ้ืนฐานรายวนัของนกัเรียน   (FOOD) 
 

ไม่มี 87 2.9 
มี 2,934 97.1 

รวม 3,021 100.0 
2.ค่าเรียนพิเศษต่อเดือนของนกัเรียน   (EXTRA) 
 

ไม่มี 2,779 92.0 
มี 242 8.0 

รวม 3,021 100.0 
3.เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้ใหก้บันกัเรียน (TIME) 
 

ไม่มี 1,157 38.3 
มี 1,864 61.7 

รวม 3,021 100.0 
4.อุปกรณ์การเรียน (SCHSUP) 
 

ไม่เพียงพอ 891 29.5 
เพียงพอ 2,130 70.5 

รวม 3,021 100.0 

5.โตะ๊อ่านหนงัสือ/ท าการบา้น  (TABLE) 
ไม่มี 1,557 51.5 
มี 1,464 48.5 

รวม 3,021 100.0 
6.หนงัสืออ่านเพ่ิมเติม (BOOK) 

 

ไม่มี 1,755 58.1 
มี 1,266 41.9 

รวม 3,021 100.0 
7.ระบบไฟฟ้า (ELEC) 
 

ไม่มี 419 13.9 
มี 2,602 86.1 

รวม 3,021 100.0 
8.คอมพิวเตอร์ท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COM) 
 

ไม่มี 2,368 78.4 
มี 653 21.6 

รวม 3,021 100.0 
9.คอมพิวเตอร์ท่ีเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (COMNET) 
 

ไม่มี 2,683 88.8 
มี 338 11.2 

รวม 3,021 100.0 
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ผลการวเิคราะห์ข้อมูลสภาพทรัพยากรทางการศึกษาในสถานศึกษาของนักเรียน 
 

รายการทรัพยากร สภาพทรัพยากร ความถ่ี (โรง) ร้อยละ 

1.จ านวนครูและบุคลากรทางการศึกษา 
(NTEACHER) 

ไม่เพียงพอ 65 37.6 
เพียงพอ 108 62.4 

รวม 173 100.0 
2.งบประมาณในการจดัซ้ือส่ือ ต ารา หนงัสือ 
(BUDGET) 

ไม่เพียงพอ 40 23.1 
เพียงพอ 133 76.9 

รวม 173 100.0 
3.งบประมาณอ่ืนๆ  (BUDGETETC) ไม่มี 112 64.7 

มี 61 35.3 
รวม 173 100.0 

4.อาคารเรียน/หอ้งเรียน (BUILDING) ไม่เพียงพอ 31 17.9 
เพียงพอ 142 82.1 

รวม 173 100.0 
5.ระบบไฟฟ้า  (ELEC) ไม่มี 12 6.9 

มี 161 93.1 
รวม 173 100.0 

6.ส่ิงอ านวยความสะดวกในการเรียน 
(FACILITIES) 

ไม่เพียงพอ 32 18.5 
เพียงพอ 141 81.5 

รวม 173 100.0 
7.อุปกรณ์วทิยาศาสตร์ (SCIEQUI) ไม่เพียงพอ 126 72.8 

เพียงพอ 47 27.2 
รวม 173 100.0 

8.โสตทศันูปกรณ์ (AVEQUI) ไม่มี 48 27.7 
มี 125 72.3 

รวม 173 100.0 
9.หนงัสือ/ต าราประกอบการสอน (BOOK) ไม่เพียงพอ 30 17.3 

เพียงพอ 143 82.7 
รวม 173 100.0 

10.คอมพิวเตอร์ส าหรับครูเพื่อใชเ้ตรียมการสอน 
(COMTEACH) 

ไม่มี 29 16.8 
มี 144 83.2 

รวม 173 100.0 
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รายการทรัพยากร สภาพทรัพยากร ความถ่ี (โรง) ร้อยละ 

11.ซอฟตแ์วร์ทางการศึกษา (SOFTWARE) ไม่มี 124 71.7 
มี 49 28.3 

รวม 173 100.0 
12.เคร่ืองพิมพ ์(PRINT) ไม่มี 15 8.7 

มี 158 91.3 
รวม 173 100.0 

13.คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีไม่ไดเ้ช่ือมต่อ
อินเทอร์เน็ต  (COMST) 

ไม่มี 13 7.5 
มี 160 92.5 

รวม 173 100.0 
14.คอมพิวเตอร์ส าหรับนกัเรียนท่ีเช่ือมต่อ
อินเทอร์เน็ต (COMSTNET) 

ไม่มี 35 20.2 
มี 138 79.8 

รวม 173 100.0 
15.เวลาท่ีใชท้บทวนความรู้นกัเรียนในแต่ละวนั 
(TIME) 

ไม่มี 24 13.9 
มี 149 86.1 

รวม 173 100.0 
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ประวตัิผู้วจิัย  
 
 
ช่ือ นายทินลคัน์  บวัทอง 
วนั เดือน ปีเกดิ 6  มกราคม 2535 
สถานทีเ่กดิ อ าเภอเมือง  จงัหวดัตาก 
ประวตัิการศึกษา ศึกษาศาสตรบณัฑิต (วทิยาศาสตร์) มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ ปี พ.ศ.2558 
สถานทีท่ างาน โรงเรียนบา้นป่ายางตะวนัตก  อ าเภอสามเงา  จงัหวดัตาก 
ต าแหน่ง ครู 
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