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ช่ือวิทยานิพนธ การประเมินมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศนบริเวณชายฝงทะเลอันดามัน
ของประเทศไทย

ชื่อผูวิจัย นางภารดี สุวรรณรัตนศรี ปริญญา เศรษฐศาสตรมหาบัณฑิต (เศรษฐศาสตร) อาจารยท่ีปรึกษา (1) ผูชวย
ศาสตราจารย ดร. อรพรรณ ศรีเสาวลักษณ (2) รองศาสตราจารย ดร. อุดมศักดิ ์ศีลประชาวงศ ปการศึกษา 2545

บทคัดยอ

ปจจุบันปญหาส่ิงแวดลอมทางทะเลเก่ียวกับการต้ังถ่ินฐาน และการใชประโยชนจากทะเล กอใหเกิด
ปญหามลภาวะในบรเิวณอาว และพ้ืนท่ีบริเวณชายฝง ทํ าใหระบบนิเวศขาดความสมดุล มีผลกระทบตอภาวะเศรษฐกิจ
และวิถีชีวิตของผูคนและชุมชนบริเวณนั้น รวมไปถึงถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวน้ํ า ดังน้ัน การรักษาสมดุลของระบบนิเวศจึง
ควรปลูกฝงใหประชาชนรูจักรักษาระบบนิเวศ (Ecosystems) ทางทะเล และดูแลถิ่นที่อยูอาศัยของสิ่งมีชีวิตทางทะเล
รวมไปถึงปะการัง และปาชายเลน เพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน กอใหเกิดความคุมคาท้ังในระยะส้ัน และระยะยาว ผูศึกษาจึง
ไดประเมินมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศ ใหประชาชนไดตระหนักถึงการพิจารณาคาเสียโอกาสของระบบนิเวศ
ในรูปของประโยชนท่ีจะเสียไป หากมีการใชประโยชนในระบบนิเวศท่ีอาจจะกอใหเกิดผลกระทบทางลบตอระบบนิเวศน
ชายฝงทะเลได

การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงค 2 ประการ คือ (1) เพื่อหามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศนชายฝงทะเล
อันดามัน โดยใชวิธีหาความยินดีท่ีจะจาย (willingness to pay: WTP) (2) เพื่อใหหนวยงานท่ีเก่ียวของสามารถนํ า
มูลคาท่ีไดไปเปนสวนหน่ึงในการตัดสินใจ หรือนํ าไปคิดเปนตนทุนของโครงการ หรือนํ าไปใชในการกํ าหนดคาธรรมเนียม
(User fee) เมื่อมีการใชประโยชนจากระบบนิเวศ ผูศึกษาไดนํ าเสนอแนวทางในการหามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรแบบ
choice experiment เพื่อเปนอีกทางเลือกส ําหรับผูที่ตองการประเมินหามูลคาสิ่งแวดลอมซึ่งเหมาะส ําหรับมลูคาการใช
(use value)

ผลการศึกษาพบวามูลคาของการปรับปรุงระบบนิเวศชายฝงอาวพังงาท่ีหนวยงานท่ีเก่ียวของสามารถนํ า
ไปใชเปนสวนหน่ึงในการตัดสินใจ มีมูลคาเทากับ 5,842 ลานบาท และเมื่อนํ ามูลคาท่ีไดมาคํ านวณหามูลคาเชิง
เศรษฐศาสตรในการปรับปรุงพ้ืนท่ีปาชายเลนบริเวณชายฝงอาวพังงามีคาประมาณ 15,519 บาทตอไร สํ าหรับในการ
ศึกษาครั้งตอไป หากผูสนใจทานใดตองการนํ ามูลคาท่ีผูศึกษาไดมา ไปคิดเปนตนทุนของโครงการใด ๆ ที่จะเกิดขึ้น
บริเวณรอบ ๆ อาวพังงาในอนาคตขางหนา ผูศึกษาเห็นวา ควรมกีารประเมินมูลคาโดยใชวิธี CVM อีกครั้ง แลวนํ ามา
เปรียบเทียบกับมูลคาท่ีผูศึกษาไดทํ าไวคราวน้ีซ่ึงเปนการประเมินมูลคาในภาวะท่ียังไมมีโครงการพัฒนาหรือการเปล่ียน
แปลงของตัวแปรภายนอกที่จะทํ าใหเกิดผลกระทบ เน่ืองจากความคิดเห็นของแตละบุคคลในแตละสถานการณจะมี
ความแตกตางกันออกไป และผูศึกษาเห็นวา ควรใหมีการสอบถามเพ่ือหาความยินดีท่ีจะจายท้ังของชาวไทย และ
ชาวตางชาติ เพราะจะชวยใหประชาชนท่ัวไปไดตระหนัก และเห็นความส ําคัญของสิ่งแวดลอมที่มีอยูรอบ ๆ ตัวของ
พวกเขาวาแทจริงแลวมิไดเปนสิ่งที่ไดมาโดยมิตองเสียคาใชจายใด ๆ หากแตมีตนทุน และคาใชจายในการบํ ารงุ
และดูแลรักษาที่พวกเขามองขามไป

ค ําสํ าคัญ  มูลคาเชิงเศรษฐศาสตร  ระบบนิเวศนชายฝงทะเลอันดามัน  อาวพังงา
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กิตติกรรมประกาศ

ผูศึกษาไดรับความอนุเคราะหอยางดีย่ิงจาก รองศาสตราจารย ดร. อุดมศักด์ิ           ศีลประชาวงศ
คณะพัฒนาการเศรษฐกิจ สถาบันบันฑิตพัฒนบริหารศาสตร และผูชวยศาสตราจารย ดร. อรพรรณ ศรี
เสาวลักษณ สาขาวิชาเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยสุโขทัย
ธรรมาธิราช ท่ีไดกรุณาใหคํ าแนะนํ า และติดตามการทํ าวิทยานิพนธน้ีอยางใกลชิดเสมอมา นับต้ังแตเร่ิม
ตนจนส ําเร็จเรียบรอยสมบูรณ ผูวิจัยรูสกึทราบซ้ึงในความกรุณาของทานเปนอยางย่ิง และผูศึกษาขอกราบ
ขอบพระคุณอยางสูง แดทานดร. คุณหญิงสุธาวัลย เสถียรไทย กรรมการท่ีปรึกษาการทํ าวิทยานิพนธฉบับ
น้ีท่ีไดใหคํ าแนะนํ า และแกไขวิทยานิพนธใหมีความสมบูรณยิ่งขึ้น

ขอบพระคุณบัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช และ Economy and
Environmental Program for South East Asia (EEPSEA) ท่ีไดใหทุนในการศึกษาคร้ังน้ี รวมท้ังคุณทอง
คุณประสพ ธรรมทินโน และคุณสมพงษ สุวรรณรัตนศรี ท่ีไดออกคาใชจายตาง ๆ ในการเก็บขอมูล คุณ
ปริศนา เพชรโสม และคุณอมรารัตน หลีทอง ท่ีอํ านวยความสะดวกเร่ืองท่ีพัก และการติดตอประสานงาน
กับชุมชนทองถ่ิน รวมไปถึงประธานองคการบริหารสวนตํ าบลบานทาดาน ชุมชนเกาะปนหย ีคุณพรพินี
ปลูกเจริญ เจาหนาที่กรมปาไม ที่ไดอํ านวยความสะดวกตาง ๆ ในการเก็บขอมูล

กราบขอบพระคุณ คุณพอ คุณแม พี่นอง คุณสมพงษ เด็กชายสุทธิพงษ
สุวรรณรัตนศรี และคุณเกษณี สุจริตจันทร ท่ีเปนกํ าลังใจ รวมทั้งบริษัท โตโย แมชชินเนอรี ่(ที) จํ ากัด ท่ีให
โอกาสจนส ําเร็จการศึกษา

ทายน้ีผูศึกษาขอขอบพระคุณ และมคีวามประทับใจอยางย่ิง สํ าหรับน้ํ าใจและความชวยเหลือตาง
ๆ ของพี่ เพือ่น และนอง ทุก ๆ คน ท่ีมไิดเอยนามไว ณ ท่ีน้ี ในระหวางการศึกษาและการทํ าวิทยานิพนธ

ภารดี สุวรรณรัตนศรี
ตุลาคม 2545
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บทที ่1
บทนํ า

1.! ความเปนมาและความส ําคัญของเรื่องที่วิจัย

ปญหาสิ่งแวดลอมเปนปญหาตอเน่ืองท่ีเกิดจากคนในสังคมใชทรัพยากรธรรมชาติ
อาทิ แหลงน้ํ าทะเล แมน้ํ าลํ าคลอง พื้นที่ชุมนํ้ า1 (Wetland)  ปาไม สัตวปา แรธาตุ พลังงาน และที่
ดินอยางไมถูกวิธี ทํ าใหเกิดเปนมลพิษ หรือเกิดผลกระทบ สงผลกอใหเกิดการสูญเสีย
ทรัพยากรธรรมชาติ ดังน้ัน การฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงทะเล จะทํ าใหเกิดรูปแบบการดํ าเนินงาน
ในการรักษาส่ิงแวดลอม และสัตวทะเล โดยชวยสนับสนุนการปองกัน คุมครอง รักษา และอนุรักษ
ฟนฟูสภาพแวดลอม ตลอดจนการกํ าจัดคราบน้ํ ามันในทะเล เรือ และอากาศยานท่ีประสบเหตุใน
ทะเล อุบัติภัยจากการทํ างาน และการเกิดอัคคีภัยในเรือพาณิชย และเรือประมงนั้น ซึ่งสวนใหญ
เกิดจากการกระทํ าของมนุษยมีสาเหตุดวยกันหลายประการ เชน เกิดจากการประสบอุบัติเหตุของ
เรือบรรทุกน้ํ ามัน การลักลอบสูบถายน้ํ ามันเครื่องลงทะเล การรั่วไหลของนํ ้ามัน ระหวางการสูบ
ถายจากเรือสูฝง การขุดเจาะส ํารวจปโตรเลียม และการนํ าเรือเกาซึ่งมีนํ ้ามันติดกนถังมาตัดเปน
เศษเหล็กบริเวณชายฝง ซ่ึงกอใหเกิดความเสียหายตอส่ิงแวดลอมเปนอยางมาก โดยเฉพาะการ
เกิดคราบน้ํ ามันในทะเล ท่ีมีผลกระทบตอสัตวน้ํ าทางทะเลแลว ยังมีผลกระทบตอสัตวบกอ่ืน ๆ อีก
เชน นก คางแวนถิ่นใต เปนตน เพราะไปทํ าลายระบบนิเวศนปาชายเลน และแหลงเพาะเลี้ยงชาย
ฝง กอใหเกิดความเสียหายที่ประเมินคาไมได

ปญหาระบบนิเวศนชายฝงทะเลถือเปนปญหาท่ีสํ าคัญมากอยางหน่ึงสํ าหรับการ
พัฒนาประเทศ เพราะประเทศไทยมีพ้ืนท่ีติดกับทะเลท้ังสองดาน แยกเปนชายฝงดานอาวไทย

                                                          
1 พ้ืนท่ีชุมน้ํ า (Wetland) หมายถึง พ้ืนท่ีลุม พ้ืนท่ีราบลุม พ้ืนท่ีลุมช้ืนแฉะ พ้ืนท่ีฉ่ํ าน้ํ า มีน้ํ าทวม มน้ํี าขัง พื้นที่พร ุพ้ืนท่ีแหลงน้ํ า ท้ังท่ีเกิดข้ึนเอง
ตามธรรมชาติและท่ี มนุษยสรางขึ้น ท้ังท่ีมน้ํี าขังหรือทวมอยูถาวรและชั่วครั้งชั่วคราว ท้ังท่ีเปนแหลงน้ํ าน่ิงและน้ํ าท้ังท่ีเปนน้ํ าจืด น้ํ ากรอยและ
น้ํ าเค็ม รวมไปถึง พืน้ที่ชายฝงทะเล และพื้นที่ของทะเล ในบรเิวณซึ่งเมื่อนํ ้าลดลงต่ํ าสุดมีความลึกของระดับน้ํ าไมเกิน 6 เมตร" (ตามคํ าจํ ากัด
ความของอนุสัญญาแรมซาร) ดังน้ันพ้ืนท่ีซ่ึงมีลักษณะท่ีจัดไดวาเปนพ้ืนท่ีชุมน้ํ าจึงรวมถึง หวย หนอง คลอง บึง บอ กระพัง (ตระพัง) บาราย แม
น้ํ า ลํ าธาร แคว ละหาน ชายคลอง ฝงน้ํ า สบน้ํ า สระ ทะเลสาบ แอง ลุม กุด ทุง กวาน มาบ บุง ทาม พร ุสนุน แกง น้ํ าตก หาดหิน หาดกรอด
หาดทราย หาดโคลน หาดเลน ชาย ทะเล ชายฝงทะเล พดืหินปะการัง แหลงหญาทะเล แหลงสาหรายทะเล คุง อาว ดินดอนสามเหล่ียม ชอง
แคบ ชะวากทะเล ตะกาด หนองน้ํ า กรอย ปาพร ุปาเลน ปาชายเลน ปาโกงกาง ปาจาก ปาแสม รวมทั้งนาขาว นากุง นาเกลือ บอปลา อางเก็บ
น้ํ า เปนตน
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1,660 กิโลเมตร และชายฝงดานทะเลอันดามัน 954 กิโลเมตร ดังน้ันชายฝงทะเลจึงมีความยาวท้ัง
สิ้น 2,614 กิโลเมตร อีกท้ังประเทศไทยไดกํ าหนดความกวางของพื้นที่ชายฝงทะเลไวเทากับ 8
กิโลเมตร ทํ าใหมีพื้นที่ชายฝงทะเลรวมทั้งสิ้น 20,686.28 ตารางกิโลเมตร ครอบคลุมพื้นที่ 22
จังหวัด คือ ตราด จันทบุรี ระยอง ชลบุรี ฉะเชิงเทรา สมุทรปราการ สมทุรสาคร เพชรบุรี
ประจวบคีรีขันธ ชุมพร ระนอง สุราษฎรธาน ีนครศรีธรรมราช พังงา ภูเก็ต กระบ่ี ตรัง สตูล สงขลา
ปตตานี และนราธิวาส มีลักษณะภูมิประเทศของชายฝงทะเลแตละแหงจะแตกตางกันไปตาม
ลักษณะทางธรณีวิทยาของหินเปลือกโลกท่ีประกอบเปนชายฝง และอิทธิผลจากการกระทํ าของ
คลื่นลมและกระแสนํ้ าในบริเวณน้ัน ดังน้ัน จึงควรมีการศึกษา ทบทวนและวิเคราะหสภาพปญหา
เพื่อใหทราบถึงการวางแผน กํ าหนดมาตรการควบคุม และจัดการปรับปรุงประสิทธิภาพในการ
ปฏบัิติงาน การรักษากฎหมายในทะเล และการออกกฎหมาย เพื่ออนุรักษ รักษาส่ิงแวดลอม และ
ทรัพยากรสัตวน้ํ า ในนานน้ํ าทะเลไทยใหคงอยูสืบไป

สํ าหรับในการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมน้ัน จะมีสวนชวยโดยทํ าหนาท่ีเปนเคร่ืองมือ
อยางหนึ่งในการผลิตขอมูลเพื่อสะทอนใหเห็นวาคนในสังคมใหความส ําคัญอยางไรกับส่ิงแวดลอม
และรัฐบาลควรจัดสรรทรัพยากรอยางไรในการอนุรักษส่ิงแวดลอมซ่ึงเปนสวนหน่ึงของงานท่ีจะนํ า
ไปสูกระบวนการพัฒนาท่ีย่ังยืน ที่เปดโอกาสใหประชาชนมีสวนรวมในการตัดสินใจก ําหนดมาตรา
การของรัฐบาลดานการจัดการส่ิงแวดลอม หรือการตัดสินใจในการกํ าหนดมาตรการทางเศรษฐกิจ
อ่ืน ๆ ท่ีมีผลกระทบตอส่ิงแวดลอม วิธีประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมไมเปดโอกาสใหฝายใดฝายหน่ึง
เขามากํ าหนดมูลคาส่ิงแวดลอม เพราะการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมเปนการรวบรวมความคิดเห็น
และทัศนคติของสาธารณชน จากทางตรงและ/หรือทางออมวาประชาชนใหความสํ าคัญอยางไรกับ
เร่ืองส่ิงแวดลอม โดยเปรียบเทียบกับความสํ าคัญท่ีใหกับสินคาอ่ืน ๆ

ท่ีผานมาการประเมินความเปนไปไดของโครงการพัฒนาเปนการประเมินมูลคาดาน
ประโยชนท่ีเปนตัวเงิน และตนทุนทางบัญชีเทานั้น สวนการศึกษาผลกระทบดานส่ิงแวดลอม
(Environmental Impact Assessment: EIA) มักศึกษาผลกระทบท่ีเกิดข้ึนโดยใหความสํ าคัญกับ
ผลกระทบตอส่ิงแวดลอมท่ีเกิดข้ึนอยูในดุลพินิจของฝายรัฐบาลวา เพียงพอท่ีจะชดเชยกับผลตอบ
แทนของโครงการท่ีเปนตัวเงินหรือไม แตไมไดประเมินเปนมูลคาเชิงเศรษฐศาสตร การกระทํ าเชนนี้
จะทํ าใหเกิดความไมแนนอนในการตัดสินใจของรัฐบาล และอาจเปนการเปดโอกาสใหการเมือง
หรือกลุมผลประโยชนฝายใดฝายหน่ึงเขามามีสวนในการตัดสินใจได ดังน้ัน การประเมินมูลคาเชิง
เศรษฐศาสตรซึง่เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมใหเปนตัวเงินจะเปนการปองกันมิใหการตัดสิน
ใจดํ าเนินโครงการเขาขางฝายใดฝายหน่ึง เพราะมูลคาที่ประเมินไดจะสามารถน ํามาหักลบกับผล
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ตอบแทนของโครงการที่เปนตัวเงินไดเลย ทํ าใหเห็นภาพที่ชัดเจนขึ้นวาประโยชนที่สังคมไดจาก
โครงการน้ัน คุมกับตนทุนและผลเสียตอส่ิงแวดลอมท่ีสังคมตองเผชิญหรือไม และในที่สุดประชา
ชนจะเปนผูไดรับประโยชน เพราะการประเมินมูลคาจะชวยขจัดโครงการท่ีใหประโยชนไมคุมกับ
ผลกระทบทางลบตอส่ิงแวดลอม หรือชวยสนับสนุนโครงการท่ีมีผลกระทบทางลบตอส่ิงแวดลอม
นอยแตใหประโยชนดานอ่ืนมากกวา

ปจจุบันปญหาส่ิงแวดลอมทางทะเลเก่ียวกับเร่ืองการต้ังถ่ินฐาน และการใชประโยชน
จากทะเล  ซ่ึงกอใหเกิดปญหามลภาวะ ในบริเวณอาวและพ้ืนท่ีบริเวณชายฝง ทํ าใหระบบนิเวศ
ขาดความสมดุล มีผลกระทบ ตอสุขภาพอนามัย ของผูคนและชุมชนบริเวณนั้น รวมถึงถ่ินท่ีอยู
อาศัยของสัตวน้ํ า การใหความสํ าคัญของทะเลเพิ่มมากขึ้น เน่ืองจากตองใชทดแทน
ทรัพยากรธรรมชาติอ่ืนบนบกท่ีกํ าลังขาดแคลน ผลประโยชนที่ไดจากทะเล ทํ าใหประเทศตาง ๆ ท่ี
มีอาณาเขตติดกับทะเล แยงชิงผลประโยชนซึ่งกันและกัน จนเกิดเปนปญหาดานอาณาเขต ปญหา
การสัญจรทางทะเล ปญหาระบบนิเวศ และส่ิงแวดลอม เมื่อมีการใชประโยชนจากทะเลมากขึ้น
ทํ าใหมีการกระทํ าผิดในทะเลเพิ่มขึ้น เชน การแสวงหาผลประโยชนจากทรัพยากรธรรมชาติใน
ทะเล การขยายตัวของการจราจรทางน้ํ า การเพ่ิมข้ึนของปริมาณอุบัติเหตุเรือชนกัน เรือเกยต้ืน เรือ
ไฟไหม น้ํ ามันรั่วไหลลงทะเล เปนตน

ในอดีตประเทศไทยน้ันเคยมีปาชายเลนท่ีมีความอุดมสมบูรณมาก โดยพบวาในป
พ.ศ. 2504 พื้นที่ปาชายเลนของประเทศไทยมีเนื้อที่ทั้งหมดประมาณ 2,299,375 ไร แตตอมาในป
พ.ศ. 2539 ปาชายเลนลดลงเหลือเพียง 1,047,390 ไรเทาน้ัน ท้ังน้ีเน่ืองมาจากปญหาหลาย
ประการ อาทิ การเพาะเลี้ยงชายฝงโดยเฉพาะการท ํานากุง แหลงชุมชน แหลงอุตสาหกรรม การ
เกษตรกรรม และกิจกรรมอ่ืนอีกหลายประเภท เชน การสรางทาเรือ การกอสรางถนน การทํ า
เหมืองแร ฯลฯ ไดเจริญเติบโตและขยายตัวอยางไรขอบเขตไปสูบริเวณชายฝงทะเล โดยเฉพาะใน
พื้นที่ปาชายเลน จนทํ าใหพ้ืนท่ีปาชายเลนลดลงอยางรวดเร็วและเปนไปอยางรุนแรงจนนาวิตก

ดังน้ัน เพื่อรักษาสมดุลระบบนิเวศ และใหมีการจัดการทรัพยากรชายฝงท้ังของ
ประเทศ และทองถิ่น เพื่อการพัฒนาท่ีย่ังยืน กอใหเกิดความคุมคาทั้งในระยะสั้นและระยะยาว
แนวคิดในการอนุรักษ, ฟนฟ ูและบํ ารุงรักษาระบบนิเวศนชายฝงทะเลท่ีมีความสํ าคัญท่ีสุดก็คือ
ตองรักษาระบบนิเวศ (Ecosystems) ทางทะเล และดูแลถ่ินท่ีอยูอาศัยของส่ิงมีชีวิตทางทะเล
(Habitat) รวมท้ังการดูแลระบบปะการัง และปาชายเลน เพราะการดูแลรักษาระบบธรรมชาติ โดย
ไมแทรกแซงจนเสียสมดุล จะทํ าใหแตละประเทศสามารถใชประโยชนจากทะเลไดอยางย่ังยืน และ
สามารถเพิ่มผลผลิตจากทะเล ซ่ึงทายท่ีสุดก็จะเปนประโยชนตอมวลมนุษย เพราะฉะนั้นทุกฝายจึง
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ควรตระหนักถึงปญหานี ้เพื่อชวยกันรวมรักษาระบบนิเวศนชายฝงทะเลไวอยางจริงจัง หากมีการ
กระทํ าใด ๆ อาทิ โครงการกอสรางทาเรือ การทํ านากุง การใหสัมปทานตัดไม การทํ าเหมืองแร การ
ขยายตัวของโรงแรม หรือท่ีพักอาศัย เปนตน ซ่ึงอาจจะกอใหเกิดผลกระทบตอระบบนิเวศนชายฝง
ทะเลทั้งทางตรงและทางออมนั้น การประเมินมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรจะสามารถน ํามาใชในการ
พิจารณาคาเสียโอกาสของพื้นที่ปาชายเลนในรูปของประโยชนที่จะเสียไป เพื่อใหน ําคาเสียโอกาส
น้ีไปคิดเปนตนทุนของโครงการน้ัน หรือนํ าไปใชกํ าหนดคาธรรมเนียม (User fee) เมือ่มีการใช
ประโยชนในปาชายเลนซ่ึงจะกอใหเกิดผลกระทบทางลบตอระบบนิเวศนชายฝง หรืออาจจะเพือ่นํ า
ไปศึกษาดูความเหมาะสมท่ีจะประกาศใหพ้ืนท่ีดังกลาวเปนเขตหวงหามโดยเด็ดขาดได

2.! วตัถุประสงคของการวิจัย

2.1.! เพื่อตองการหามูลคาเชิงเศรษฐศาสตร (Economic Valuation) ของระบบนิเวศน
บริเวณชายฝงทะเลอันดามัน โดยใชวิธีหาความยินดีท่ีจะจาย (Willingness to pay: WTP)

2.2.! เพื่อใหหนวยงานที่เกี่ยวของไดน ํามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรน้ีไปเปนสวนหน่ึงในการ
ตัดสินใจ หรือไปคิดเปนตนทุนของโครงการ หรือนํ าไปใชกํ าหนดคาธรรมเนียม (User fee) เมื่อมี
การใชประโยชนจากระบบนิเวศน หรือจะนํ าไปเพ่ือศึกษาดูความเหมาะสมท่ีจะประกาศใหพ้ืนท่ีดัง
กลาวเปนเขตหวงหามโดยเด็ดขาด หรือนํ าไปประยุกตใชกับพ้ืนท่ีปาชายเลนบริเวณอ่ืนได



5

3.! แนวคิดทางทฤษฎี

ระบบนิเวศนชายฝงทะเลอันดามันเปนสินคาทางส่ิงแวดลอม และเปนสินคา
สาธารณะ (Public goods) ซ่ึงยังไมมีกลไกตลาดหรือกลไกราคาท่ีสามารถรองรับหรือจัดการกับ
สินคาส่ิงแวดลอมได ปญหาความลมเหลวของตลาด (Market failure) ของสิง่แวดลอมท่ีไมมีราคา
หรือมูลคาตลาดทํ าหนาท่ีบงช้ีถึงคาเสียโอกาสของตนทุนในการอนุรักษ หรือการใชประโยชนจาก
ส่ิงแวดลอมกอใหเกิดผลกระทบภายนอก เพราะราคาของสินคาท่ีเกิดจากตนทุนของเอกชนในการ
ตัดสินใจผลิตสินคาและบริการ ผูผลิตจะพิจารณาเฉพาะตนทุนสวนบุคคล ซ่ึงไมไดรวมเอาตนทุน
ทางดานส่ิงแวดลอมเขาไปดวย ดังน้ันการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมจึงเปนการคํ านวณตัวเลขเพื่อ
มาทดแทนราคาหรือมูลคาตลาดท่ีไมมีการซ้ือขายกันจริง หลักการส ําคัญในการประเมินมูลคาส่ิง
แวดลอม คือ การพิจารณาวาส่ิงแวดลอมใหประโยชนอะไรบางกับประชาชนในฐานะท่ีเปนผู
บริโภค ในการประเมินมูลคาอาจมีการต้ังคํ าถามในสองลักษณะคือ ถาคุณภาพส่ิงแวดลอมดีข้ึนผู
บริโภคจะไดรับประโยชนเปนมูลคาเทาใด หรือถาสิ่งแวดลอมแยลงผูบริโภคจะเสียประโยชนคิด
เปนมูลคาเทาใด โดยการเปลี่ยนแปลงคุณภาพสิ่งแวดลอมจะท ําใหสวัสดิการของบุคคลเปล่ียน
แปลงไดสี่ชองทางคือ
1)! การเปลี่ยนแปลงราคาท่ีบุคคลตองจายสํ าหรับสินคาท่ีบริโภค
2)! การเปลี่ยนแปลงราคาท่ีบุคคลไดรับสํ าหรับปจจัยในการผลิตของพวกเขา
3)! การเปล่ียนแปลงปริมาณหรือคุณภาพของสินคา
4)! การเปลีย่นแปลงความเส่ียงท่ีแตละบุคคลตองเผชิญ

โดยทฤษฎีอุปสงคและความพอใจของบุคคลตอสินคาและบริการเก่ียวของกับทฤษฎี
เศรษฐศาสตรสวัสดิการ (Welfare Theory) ซ่ึงต้ังอยูบนพ้ืนฐานท่ีวา บุคคลจะมีทางเลือกที่ดีที่สุด
สํ าหรับการแสวงหาสวัสดิการของตน และความพึงพอใจในสวัสดิการสามารถแสดงออกมาจากแต
ละบุคคลได โดยสังเกตจากการเลือกกลุม (bundle) ของสินคาและบริการของแตละบุคคล การท่ี
ส่ิงแวดลอมจะสามารถประเมินเปนมูลคาไดน้ัน ผูบริโภคตองมีพฤติกรรมท่ีมีเหตุผล (Rational) ตอ
ส่ิงแวดลอม ท่ีตองเปนไปตาม Axiom of Choice ท้ังส่ีประการ ไดแก  เกิดการตอบสนอง
(Reflexivity), บรรลุเปาหมาย (Completeness), มีการสงผาน (Transitivity) และ เปนไปอยางตอ
เน่ือง (Continuity) เพื่อใหทัศนะคติ (Preference) ของผูบริโภคท่ีมีตอส่ิงแวดลอมสามารถสะทอน
ออกมาในรูป Preference Ordering function แบบตาง ๆ ได เชน Direct Utility Function,
Indirect Utility Function, Expenditure Function  หรือ Distance function เพราะการประเมิน
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มูลคาสิ่งแวดลอมจ ําเปนตองใชขอมูลเก่ียวกับ Preference Ordering Function ของผูบริโภค
(อดิศร อิศรางกรู ณ อยุธยา, 2542)

Hulshmidt และคณะ (1983) ไดกลาวถึงหลักเกณฑท่ีใชในการจัดสรรทรัพยากรให
เกิดประสิทธิภาพสูงสุดตอสังคม คือหลักเกณฑของพาเรโต (Pareto Criteria) ซ่ึงกลาววา สวัสดิ
การของสังคมจะเพิ่มขึ้นก็ตอเมื่อมีการเปลี่ยนแปลงใด ๆ ท่ีเกิดข้ึนในระบบเศรษฐกิจท่ีอยางนอยท่ี
สุดมีผลใหบุคคลใดบุคคลหน่ึงในระบบเศรษฐกิจดีข้ึนกวาเดิม โดยไมทํ าใหบุคคลอ่ืนในระบบ
เศรษฐกิจมีสภาพที่เลวลงกวาเดิม หลกัเกณฑของพาเรโตพิจารณาถึงมูลคาของการไดประโยชน
หรือการสูญเสียอันเกิดจากการเปล่ียนแปลงในปริมาณสินคา ซ่ึงมูลคาของการไดประโยชนน้ัน
สามารถพิจารณาไดจากสวนเกินของผูบริโภค อันหมายถึงสวนตางระหวางความยินดีท่ีจะจายของ
ผูบริโภค กับราคาท่ีผูบริโภคตองจายจริง

การวัดสวัสดิการส ําหรับการเปล่ียนแปลงจากราคา (Welfare measures for
changes in price) สามารถพิจารณาไดเปนหาประเภทใหญ ๆ (Freeman, 1993) คือ 1)
Marshallian consumer’s surplus เปนการวัดสวนเกินของผูบริโภคเม่ือราคาสินคาเปล่ียนแปลง
ภายใตเสน Marshallian demand curve 2) Compensating Variations (CV) หาคา WTP โดย
การวัดสวนเกินของผูบริโภคเม่ือราคาของสินคาเปล่ียนแปลงลดลง หรือสภาพแวดลอมถูกปรับปรุง
ใหดีข้ึนภายใตเสน Hicksian – compensating demand curve โดยยังคงมีระดับสวัสดิการหรือ
ความพอใจ (utility) คงเดิมท่ีระดับราคากอนการเปล่ียนแปลง 3) Equivalent Variation (EV) หา
คา WTA โดยการวัดสวนเกินผูบริโภคเม่ือราสินคาเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึนหรือสภาพแวดลอมถูก
ทํ าลายลง โดยมีระดับสวัสดิการหรือความพอใจเดิม ณ ระดับราคาท่ีเปล่ียนแปลง 4)
Compensating Surplus (CS) หาคา WTA โดยการวัดสวนเกินของผูบริโภคเม่ือราคาของสินคา
เปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้น หรือสภาพแวดลอมถูกทํ าลายลง โดยยังคงมีระดับสวัสดิการหรือความพอใจ
(utility) คงเดิมท่ีระดับราคากอนการเปล่ียนแปลง 5) Equivalent Surplus (ES) หาคา WTP โดย
การวัดสวนเกินของผูบริโภคเม่ือราคาของสินคาเปล่ียนแปลงเพ่ิมข้ึน หรือสภาพแวดลอมไดถูก
ทํ าลายลง โดยยังคงมีระดับสวัสดิการหรือความพอใจ (utility) คงเดิมท่ีระดับราคากอนการเปล่ียน
แปลง

ดังน้ัน การสมมติเหตุการณใหประเมินคาเปนการวัดระดับสวัสดิการท่ีเปล่ียนแปลงไป
เก่ียวของกับการประเมินมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศนชายฝงในการศึกษาน้ี ซ่ึงตองการ
วัดสวนเกินของผูบริโภคเม่ือราคาสินคา (ระบบนิเวศ) เปลี่ยนแปลงไป ภายใตเสน Hicksian-
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compensating demand curve โดยมีระดับสวัสดิการ (utility) เดิม ณ ระดับราคากอนการเปล่ียน
แปลง เรียกวา Compensating Variation (CV) ดังภาพ
            X2

            EV
      m0

            CV
      m1
     X2” U1

             U0

        0        X1’               m0   X1”                m0
              P0                P1

ภาพที่ 1.1 การหาเสน Hicksian – Compensating Demand Curve
กรณ ีCompensating Variation และ Equivalent Variation

ที่มา:  Seenprachawong, Udomsak “Module 2 Cost-Benefit Analysis” in Economy and
Environment Program for Southeast Asia Training Course in Applied
Environmental Economics (STEA Training Office, Lao PDR March 19-23,
2001)

จากแผนภูมิที ่1 สินคา X1 แกนนอน สินคา X2 แกนต้ัง เดิมบุคคลมีเสนงบประมาณคือ
m0/P0 เสนอรรถประโยชนหรือเสนความพอใจคือ U0 สมมติใหตนทุนในการผลิตสินคา X1 ลดลง ดัง
น้ันราคาของสินคา X1 จึงลดลงจาก P0 เปน P1 บุคคลมีเสนงบประมาณใหมที่ m0/P1 (ลากเสนงบ
ประมาณเดิมมาสัมผัสกับเสนความพอใจใหมคือ U1) จะทํ าใหปริมาณการบริโภคสินคา X1 เพิ่มขึ้น
จาก X1‘ เปน X1” ดังน้ัน เมื่อลากเสนงบประมาณ โดยใหขนานกับเสนงบประมาณเดิม (m2) จะเปน
สวนเกินผูบริโภคเม่ือราคาสินคาเปล่ียนแปลง โดยมีระดับสวัสดิการใหม (U1) ณ ระดับราคาท่ี
เปลี่ยนแปลงเปนการเปลี่ยนแปลงเพราะรายไดเพิ่มขึ้นคือ EV แตถาลากเสนงบประมาณ (m1) โดย

X2’

m2

X1
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ใหขนานกับเสนงบประมาณใหมเปนการวัดสวนเกินของผูบริโภคซ่ึงมีระดับความพอใจคงเดิม (U0)
ท่ีระดับราคากอนการเปล่ียนแปลงเปนการเปล่ียนแปลงเพราะรายไดลดลงคือ CV

หลักในการวิเคราะหผลกระทบทางเศรษฐศาสตรท่ีเก่ียวกับพื้นท่ีชุมน้ํ าท่ีสํ าคัญพอ
สรุปไดสามแนวทาง (Barbier, 1994) คือ

1)! การวิเคราะหจากผลกระทบ (Impact analysis) เปนการประเมินคาของส่ิงท่ีอยูใน
พื้นท่ีชุมน้ํ าแลวถูกทํ าลายไปจากการเกิดผลกระทบภายนอกท่ีเปนลบ เชน การรั่วไหลของนํ ้ามัน
บริเวณชายฝงทะเล เปนตน

2)! การประเมินมูลคาบางสวน (Partial valuation) เปนการประเมินคาท่ีใหทางเลือก
ไวสองทางหรือมากกวาหากมีการใชประโยชนในพื้นที่ชุมนํ ้า

3)! การประเมินมูลคาโดยรวม (Total valuation) เปนการประเมินมูลคารวมทั้งหมด
หรือผลประโยชนสุทธิของระบบนิเวศในบริเวณพื้นที่ชุมนํ ้า เชน การหาบัญชีรายไดประชาชาติ หรือ
การปองกันรักษาพ้ืนท่ีท่ีมีคาเอาไว เปนตน

เน่ืองจากสิง่แวดลอมใหประโยชนกับสังคมในหลายรูปแบบ ในการประเมินมูลคาส่ิง
แวดลอมจึงตองมีการระบุถึงประเภทของมูลคาที่ตองการท ําการประเมิน โดยมูลคารวม (Total
Economic Value: TEV) ของสิ่งแวดลอมแบงออกเปนสองประเภท ไดแก Use Value และ Non-
Use Value โดย

TEV = Use Values + Non-Use Values
Use Value = Direct Use Values + Indirect Use Values + Option Values
Non-Use Value = Existence Values + Bequest Values
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 TCM, CVM                   CVM

ภาพที่ 1.2 การประเมนิมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศนชายฝงทะเล
ที่มา:  ปรับปรุงมาจาก Barbier (1994)

มูลคาส่ิงแวดลอมตาง ๆ มีความหมายดังตอไปนี้
1)! Use Values คือ การท่ีส่ิงแวดลอมใหประโยชนท่ีเปนรูปธรรมกับประชาชน

ประกอบดวย
(1)! Direct Use Values คือ การที่ประชาชนในฐานะผูบริโภคไดรับประโยชน

โดยตรงจากส่ิงแวดลอม เชน การเขาชมอุทยานแหงชาติ การทองเท่ียวเชิงอนุรักษ เปนตน
(2)! Indirect Use Values คือ การท่ีส่ิงแวดลอมทํ าหนาท่ีเปนปจจัยการผลิต

อยางหน่ึง และใหประโยชนตอประชาชนโดยผานกระบวนการผลิต เชน คุณภาพน้ํ าทะเลที่สะอาด
มีผลตอการเพาะเลี้ยงชายฝง เปนตน

Total Economic Value

Use Values Non-Use Values

Option
Values

Direct Use
Values

Indirect Use
Values

Existence
Values

Bequest
Values

ผลผลิต (Outputs)
- consumption use
value เชน ไมฟน, ปลา
- non-consumption
use value เชน การ
ทองเที่ยว

ประโยชน (Benefits)
เชน การปองกันพายุ
การปองกันน้ํ าทวม
การรักษาผลผลิต
ประมง เปนตน

การสงวน และคุมครอง
พันธุสัตว และนกหายาก
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(3)! Option Values คือ การท่ีประชาชนไมไดประโยชนจากสิ่งแวดลอมเลย
ไมวาจะในรูปแบบ Use Values หรือ Non-Use Values ในขณะนี้ แตคิดวาจะมีโอกาสไดใช
ประโยชนในอนาคต ดังน้ันการอนุรักษส่ิงแวดลอมน้ันไวขณะน้ีประชาชนอาจไดรับประโยชนเพราะ
เปนการเปดโอกาสใหเขาสามารถใชประโยชนจากส่ิงแวดลอมในอนาคตไดถาเขาตองการ

2)! Non-Use Values คือ ประโยชนในรูปของการสรางความรูสึกท่ีดีเม่ือทราบวาส่ิง
แวดลอมยังอยูในสภาพท่ีดี โดยท่ีประชาชนไมไดรับประโยชนจากสิ่งแวดลอมนั้นเลย ไมวาทางตรง
(Direct Use) หรือ ทางออม (Indirect Use) ประกอบดวย

(1)! Existence Values คือ การท่ีประชาชนไดประโยชนจากสิ่งแวดลอมเมื่อ
ทราบวาส่ิงแวดลอมยังอยูในสภาพท่ีดี เชน การอนุรักษปะการัง นก เตาทะเล หรือสัตวสงวนอ่ืน ๆ
เปนตน

(2)! Bequest Values คือ การท่ีประชาชนไดประโยชนเม่ือทราบวาส่ิงแวดลอมยัง
อยูในสภาพท่ีดี เพื่อใหลูกหลานหรือประชาชนรุนหลังสามารถใชประโยชนไดในอนาคต

การประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมสวนมากจะไมประเมิน TEV เพราะตองใชทรัพยากรใน
การศึกษามาก แตจะเปนการประเมินเฉพาะมูลคาบางประเภทเทานั้น เชน ปะการังในอาวไทยมี
มูลคาเชิงนันทนาการเทาไร หรือปะการังมีมูลคาตอธุรกิจประมงเทาไร เปนตน ดังน้ันในการ
ประเมินมูลคาสิง่แวดลอมผูประเมินตองตัดสินใจกอนวามูลคาประเภทใดท่ีควรทํ าการประเมิน
เพื่อใหไดขอมูลท่ีเปนประโยชนในการกํ าหนดมาตรการของรัฐบาล โดยการประเมินมูลคาสิ่งแวด
ลอมท่ีเปนประโยชนเชิงนโยบายจะเปนประเภท Non-Marginal Value2 และควรมีการระบุถึงขนาด
ของผลกระทบท่ีชัดเจนดวย

3.1! วธิกีารในการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอม

หลักฐานทางวิชาการช้ินแรกดานการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมปรากฎข้ึนเม่ือ
ประมาณ 50 ปมาแลว โดย Harold Hotelling ไดเขียนจดหมายถึงฝายอุทยานแหงชาติของรัฐบาล
สหรัฐอเมริกา ชวงทศวรรษ 1930 เสนอการประเมินมูลคาเชิงนันทนาการของอุทยานแหงชาติ
สามารถกระทํ าไดโดยการศึกษาระยะการเดินทางของนักทองเท่ียววาแตละคนเดินทางมาจากท่ีใด

                                                          
2 TEV เชน การประเมินมูลคาปาไมทั้งประเทศ เปนตน Marginal Value หมายถึงการเปลี่ยนแปลง 1 หนวย ดังนั้น Non-Marginal
Value คือการประเมินที่มีขนาดผลกระทบอยูระหวาง Total Value และ Marginal Value
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บาง3 ตอมาในชวงทศวรรษ 1950 Clawson (1959) ไดพฒันาขอเสนอของ Hotelling ขึ้นมาจนเปน
วิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีรูจักกันในนามของ Travel Cost Model จากน้ัน Ridker and
Henning (1967) ไดใชราคาอสังหาริมทรัพยท่ีเมือง St. Louis ประเทศสหรัฐอเมริกามาประเมินมูล
คาคุณภาพอากาศ และในป ค.ศ. 1974 Rosen (1974) ไดพัฒนาวิธีนี้ขึ้นมาเปนวิธ ีHedonic
Price Model สวนการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมโดยสัมภาษณประชาชนไดเริ่มขึ้นในป ค.ศ. 1963
เมื่อ Davis (1963 และ 1964) ทํ าการประเมินมูลคาดานนันทนาการท่ีมลรัฐ Maine และมูลคาของ
การลาสัตว ประเทศสหรัฐอเมริกา ตอมา Robert Mitchell และ Richard Carson ไดพัฒนา
เทคนิควิธีการสัมภาษณประชาชน และการทดสอบความแมนยํ าของขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณ
จนวิธีน้ีเปนท่ีรูจักอยางแพรหลายในช่ือ Contingent Valuation Method: CVM (Mitchell and
Carson, 1989 และ Randal, Ives and Eastman, 1974)

ในชวงทศวรรษ 1980 และ 1990 ไดมีการศึกษาและพัฒนาวิธีการประเมินมูลคาส่ิง
แวดลอมใหมีความหลากหลายและแมนย ํามากยิ่งขึ้น และมีการนํ าวิธีเหลานี้ไปใชในการประเมิน
มูลคาส่ิงแวดลอมในสถานการณตาง ๆ โดยการนํ าวิธีการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมไปใชอยางจริง
จังเกิดข้ึนในป ค.ศ. 1992 เมื่อเกิดเหตุการณเรือบรรทุกนํ ้ามันของบริษัท Exxon ร่ัวท่ีอาว Prince
William Sound มลรัฐ Alaska ประเทศสหรัฐอเมริกา ในป ค.ศ. 1989 อุบัติเหตุ Exxon Valdez
ครั้งนั้นไดทํ าใหเกิดความเสียหายตอชีวิตสัตวน้ํ า และระบบนิเวศอยางรุนแรง หนวยงานท่ีมีหนาท่ี
รับผิดชอบในการประเมินมูลคาความเสียหายคร้ังน้ันคือ The National Oceanic and
Atmospheric Administration (NOAA) ไดระดมนักเศรษฐศาสตรท่ีมีช่ือเสียงมาทํ าการประเมิน
ความเสียหายท่ีเกิดข้ึน คณะผูศึกษาครั้งนั้นมีชื่อเรียกวา NOAA Panel4 ประกอบดวย Kenneth
Arrow, Robert Solow, Paul Portney, Edward Leamer, Roy Radnor และ Howard Schuman
และวิธีที่ใชในการประเมินคือ CVM (Arrow and Others, 1993; Federal Register, 1993 and
1994) ดังน้ัน จะเห็นไดวาการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมเปนเร่ืองท่ีมีวิวัฒนาการทางวิชาการอยาง
จริงจังมาเปนเวลานานแลว และยังมีวิธีการประเมินอื่น ๆ อีกหลายวิธี ในการศึกษาน้ีจะกลาวถึงวิธี
หลัก ๆ ที่ใชในการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมทั่วไป โดยจะนํ าเสนอเฉพาะหลักการและข้ันตอนการ
ประเมินที่สํ าคัญ ๆ ดังภาพท่ี 1.3 แสดงประเภทของวิธีการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอม

                                                          
3 ดูรายละเอียดใน Hotelling, 1949
4 หรือเปนที่รูจักในนามวา Blue Ribbon Panel เพราะ NOAA Panel ประกอบดวยนักเศรษฐศาสตร 2 ทาน ที่ไดรับรางวัล Noble สา
ชาเศรษฐศาสตร
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ภาพที่ 1.3 ประเภทของวิธีการประเมินมูลคาสิ่งแวดลอม
ที่มา:  อดิศร  อิศรางกรู ณ อยุธยา  “การประเมินมูลคาสิ่งแวดลอม: คืออะไร ทํ าอยางไร และท ํา

เพ่ือใคร”  หนา 12  คณะพัฒนาการเศรษฐกิจ  สถาบันบัณฑิตพัฒนศาสตร  เสนอตอ
คณะกรรมการสงเสริมงานวิจัย  อันดับท่ี  3279  พฤษภาคม  2542

3.1.1! วิธีทางตรง (Direct Methods) เปนวิธีการประเมินมูลคาของส่ิงแวดลอม
โดยใชวิธีสัมภาษณประชาชนโดยตรงจากคํ าถาม โดยการสมมติเหตุการณใหประเมินคา หรือ
Contingent Valuation Method: CVM ซ่ึงเปนวิธีการหน่ึงท่ีใชเปนเคร่ืองมือในการวัดมูลคาทาง
เศรษฐกิจของสิ่งแวดลอมสํ าหรับสินคาท่ีไมผานตลาดทํ าใหกลไกราคาไมสามารถทํ างานได เพราะ
เกิดปญหาผลกระทบภายนอก (Externalities) และปญหาสินคาสาธารณะ (Public goods) CVM

Direct Methods
Contingent Valuation Method

Stated Preference Method

Indirect Methods
Travel Cost Model

Hedonic Price Model

Environment as Factor Input
Production Function

Cost Function

Market Valuation

Averting Expenditure &
Replacement Cost Approach

Dose Response Approach

Benefit Transfer
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จึงเปนการศึกษาท่ีสํ ารวจความคิดเห็นของกลุมตัวอยางท่ีเลือกมาเปนตัวแทนของประชากร เพื่อ
สอบถามถึงทัศนะคติของประชากรจากสถานการณสมมติวา จะยอมจายเงินจ ํานวน X บาทหรือไม
เพื่อแลกกับการเปลี่ยนแปลงในสถานการณ หรือระบบเศรษฐกิจ หรือการมีส่ิงแวดลอมท่ีดีข้ึน วิธี
การน้ีเปนการสอบถามเพ่ือหามูลคาความยินดีท่ีจะจาย (willingness to pay: WTP) หรือความยิน
ดีท่ีจะไดรับการชดเชย (willingness to accept compensation: WTAC) ของผูบริโภค การ
ประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยวิธี CVM สามารถใชวัด TEV ไดทุกประเภท ต้ังแต Use value, Non-
use value และ Option value ข้ึนอยูกับลักษณะการต้ังคํ าถามที่ตองการจะสัมภาษณจากประชา
ชนท่ีไดรับผลกระทบจากการเปล่ียนแปลงของส่ิงแวดลอม (TDRI, 2543) ดังน้ัน วิธีการน้ีจึงถูกนํ า
ไปใชในการวัดมูลคาส่ิงแวดลอมในงานท่ีคอนขางหลากหลายกวาวิธีการประเมินมูลคาดวยวิธีการ
อ่ืน ๆ โดยมีขั้นตอนที่สํ าคัญสามข้ันตอนดวยกันคือ

1)! การอธิบายใหผูถูกสัมภาษณทราบถึงคุณภาพสิ่งแวดลอมใหครบถวน
เพราะมิฉะนั้นแลวผูที่ถูกสัมภาษณจะไมสามารถใหขอมูลที่แมนย ําได และตองบอกผูถูกสัมภาษณ
ดวยวาการจายเงินจะกระท ําอยางไร เชน ใหจายทุก ๆ ป, เก็บภาษีเพิ่มขึ้น เปนตน

2)! การสัมภาษณควรกระทํ าแบบตัวตอตัว แทนท่ีจะเปนการสัมภาษณทาง
โทรศัพท หรือทางไปรษณีย บางกรณีผูศึกษาอาจใชวิธี Bidding Game คือการเพิ่มยอดเงินที่ผูถูก
สัมภาษณตอบมาคร้ังแรกจนกระท่ังถึง WTP สูงสดุท่ียอมจาย หรือวิธี Payment Card คือการ
แสดงบัตรท่ีมีมูลคาตาง ๆ ปรากฏอยูแลวใหผูถูกสัมภาษณเลือกมูลคาท่ียินดีท่ีจะจาย วิธีนี้จะชวย
ใหผูถูกสัมภาษณใหมูลคางายขึ้น และไมตองคิดนาน

3)! เมื่อเก็บขอมูลเรียบรอยแลว จึงทํ าการหาคา Mean WTP หรือ Median
WTP ที่ไดมาเพื่อแสดงวาโดยเฉลี่ยแลวการเปลี่ยนแปลงดานสิ่งแวดลอมมีผลกระทบตอประชาชน
คิดเปนมลูคาเทาไร และเพ่ือทดสอบวาคา Mean WTP หรือMedian WTP ท่ีคํ านวณไดมีความถูก
ตอง (Validity Test) ตองทํ าการประเมินคาสัมประสิทธ์ิของ Bid Function หรือ WTP Function
โดยให WTP เปนตัวแปรตาม สวนตัวแปรอิสระประกอบดวย รายได (Y) การศึกษา (E) อายุ (A)
และการเปล่ียนแปลงคุณภาพส่ิงแวดลอม (∆Q) โดยสมการที่จะท ําการศึกษาคือ
WTPi = f(Yi, Ei, Ai, ∆Qi)

สํ าหรับวิธี CVM เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยการสัมภาษณจากประชาชน
โดยตรง ซึ่งสังเกตอยูบนพื้นฐานของการเลือกที่เปนจริงของประชาชนผูแสวงหาอรรถประโยชนสูง
สุด ภายใตขอจ ํากัดของเร่ืองท่ีตองการศึกษา และเปนผูที่มีอิสระในการเลือกจ ํานวนสินคา ณ ราคา
ท่ีกํ าหนด ดังน้ัน ขอมูลท่ีแสดงออกมาโดยตรงในรูปของตัวเงินท่ีเปนการเลือกบนพ้ืนฐานของราคา
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(Freeman, 1993) เปนวิธีทางตรงท่ีใชในการวัดมูลคา หรือ CVM น้ีสามารถใชวัดมูลคาของส่ิงแวด
ลอมไดทุกประเภท (use value, non-use value หรือ option value) โดยข้ึนอยูกับลักษณะของการ
ต้ังคํ าถามที่จะสัมภาษณประชาชนกลุมเปาหมาย จุดสํ าคัญท่ีมักจะเปนจุดออนของวิธีการ CVM
สวนใหญมักมาจากวิธีการหาขอมูล ท่ีมีปญหาต้ังแตการต้ังคํ าถาม และการสัมภาษณเพื่อการเก็บ
ขอมูล Freeman, 1994; TDRI,2543 ไดสรุปความผิดพลาดท่ีจะเกิดข้ึนใน CVM แบงไดเปนสาม
ประเภท คือ

1)! Scenario misspecfication เปนความผิดพลาดหลายสาเหตุ เชน ความผิด
พลาดทางทฤษฎี (Theoretical misspecification) เปนความผิดพลาดจากการอธิบายท่ีผิดพลาด
ไปจากความเปนจริง หรือทฤษฎเีศรษฐศาสตร ความผิดพลาดจากวิธีการ (Methodological
misspecification) ความผิดพลาดที่เกิดจากผูวิจัยไมสามารถท ําใหผูถูกสัมภาษณเขาใจไดอยาง
ถูกตองตามท่ีนักวิจัยตองการได

2)! Implied Value Cues เกิดจากการท่ีผูถูกสัมภาษณไมคุนเคย หรือไมชัดเจน
กับคํ าถาม หรือปญหาท่ีถูกถาม จึงพยายามหาสัญญาณที่จะชวยใหเขาสามารถเลือกมูลคาไดถูก
ตอง เชน กรณีของ bidding game ท่ีเกิดปญหา starting point bias เพราะตองตอบจุดเร่ิมตน
ของความเต็มใจท่ีจะจายท่ีถูกถามคร้ังแรก เปนตน

3)! Incentive to Misrepresent value เกิดจากเร่ืองราวท่ีกํ าหนดข้ึนเพ่ือหามูล
คาความยินดีท่ีจะจายไมกอใหเกิดแรงจูงใจท่ีจะตอบตามความเปนจริง เชน ลักษณะของการเกิด
Strategic bias ท่ีเกิดจากผูถูกสัมภาษณเกรงวาผลของคํ าตอบของตนเองจะทํ าใหเกิดผลกระทบ
ในทางลบตอตนเอง

ดังน้ัน ส่ิงท่ีควรใหความสํ าคัญเม่ือใช CVM ไดแก
1)! มูลคาที่ไดจากวิธ ีCVM อาจม ีBias เกิดข้ึนจากเหตุผลหลายประการดวย

กันสาเหตุท่ีมูลคาท่ีไดมี Bias อาจเปนเพราะผูถูกสัมภาษณไมเขาใจสภาพสิ่งแวดลอมที่ถามถึง
(Hypothetical Bias) หรือผูถูกสัมภาษณกลัววาจะมีการเรียกเก็บเงินจริงจึงจงใจใหมูลคาที่ตํ ่า
(Strategic Bias) หรือผูถูกสัมภาษณไมเห็นดวยกับวิธีการเรียกเก็บเงิน เชน ถาเปนการบริจาคจะ
ยินดีจายมากกวาการเก็บในรูปของการข้ึนภาษี (Vehicle of Payment Bias)

2)! มูลคาที่ประเมินไดอาจม ีEmbedding Effect คือ ผูถูกสัมภาษณจะใหมูล
คาเหมือน ๆ กันไมวาการเปล่ียนแปลงคุณภาพส่ิงแวดลอมจะมากหรือนอย สาเหตุท่ีทํ าใหเกิด
Embedding Effect คือผูถูกสัมภาษณมีความรูสึกท่ีเรียกวา Warm Glow หมายความวาคนจะ
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ตระหนักถึงความรับผิดชอบท่ีเขาควรมีตอส่ิงแวดลอม แตไมไดสนใจวาปญหาส่ิงแวดลอมท่ีเกิดข้ึน
นั้นจะมาก หรือนอยเพียงใด

3)! ความแตกตางระหวาง WTP และ WTAC เปนเร่ืองท่ีปรากฏบอยคร้ังในการ
ทํ า CVM โดยจากการกํ าหนดใหมีการเปล่ียนแปลงส่ิงแวดลอมท่ีเทากัน พบวาคา WTAC จะสูง
กวาคา WTP ซ่ึงมีเหตุผลหลายประการอธิบายวาทํ าไม WTAC มีคาสูงกวา WTP แตสาเหตุท่ี
สํ าคัญคือ

(1)!การถาม คํ าถาม WTP น้ัน คนจะคํ านึงถึงรายไดท่ีเขามีอยู และมีความ
พอใจจะจายตามระดับรายไดของเขาเทาน้ัน สวนการถามคํ าถาม WTAC คนจะสามารถเรียกคา
ชดเชยมากเทาไรก็ได โดยไมมีรายไดเปนขอจ ํากัด

(2)!Loss Aversion Effect หมายความวาคนจะมี WTP ต่ํ าสํ าหรับสิ่งใหม ๆ
ท่ีเขาไมเคยมีมากอน แตมี WTAC สูงสํ าหรับเม่ือตองสูญเสียของท่ีเคยมีอยู

(3)!Risk Aversion หมายความวาคนจะปองกันความเส่ียงท่ีจะเกิดข้ึนโดย
การเสนอมูลคา WTP ใหต่ํ าไวกอน เพราะถาตองจายเงินจริงจะไดไมตองเสียเงินมาก และจะเสนอ
มูลคา WTAC ใหสูงไวกอน เพราะถาไดเงินชดเชยจริงจะไดรับเงินมาก

ดังน้ัน การสรางรูปแบบของคํ าถามท่ีจะชวยใหคา WTP และ WTAC ใกลคาท่ีแทจริง
มากข้ึน ก็คือการสมมติใหคุณภาพสิ่งแวดลอมเลวลง ควรต้ังคํ าถามเปน WTP วาคุณจะยอมเสีย
เงินเทาไร เพื่อปองกันไมใหความเสียหายเกิดขึ้น และถาหากตองการใหปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวด
ลอมดีข้ึน ควรต้ังคํ าถามเปน WTAC วา แทนท่ีจะปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึนตามท่ีกลาว
ไปแลว คุณจะยอมรับเปนเงินชดเชยแทนเทาไร

การถามโดยวิธี CVM สามารถแบงตามลักษณะคํ าถามท่ีถูกสมมติข้ึน ไดเปนสองแนว
ทาง คือ

1)! CVM ท่ีมีลักษณะคํ าถามเปด (Open-Ended Question) เปนการถามท่ี
เปดโอกาสใหผูตอบคํ าถามสามารถแสดงความยินดีท่ีจะจายไดมากท่ีสุด (Maximum willingness
to pay) ตอการเปลี่ยนแปลงในสิ่งแวดลอมที่ก ําลังศึกษา เมื่อนํ ามาหาคา Mean หรือ Median
WTP จะไดวาโดยเฉล่ียแลวการเปล่ียนแปลงในส่ิงแวดลอมมีผลกระทบตอประชาชนคิดเปนมูลคา
เทาใด และเพ่ือเปนการทดสอบความถูกตอง (Validity test) ของคา Mean WTP และ Median
WTP จึงตองท ําการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของ bid function หรือ WTP function จุดบกพรอง
ของ CVM ท่ีมีลักษณะคํ าถามเปดก็คือ ผูตอบคํ าถามตองใชเวลาในการคิดนานในการหาคํ าตอบ
วา มูลคาท่ีไดรับผลกระทบน้ันมีมูลคาเทาใดเพ่ือใหไดตัวเลขมูลคาท่ีตรงกับระดับความสํ าคัญของ
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ส่ิงแวดลอมท่ีอยูในใจ เมื่อเปนเชนน้ีอาจเปนเหตุใหผูตอบคํ าถามบางคนใหความสํ าคัญกับการ
ตอบคํ าถามนอยลง หรือตอบไมตรงกับความเปนจริง เพราะไมทราบวาจะคิดมูลคาผลกระทบสิ่ง
แวดลอมมาไดอยางไร นํ าไปสูปญหาท่ีเรียกวา Strategic bias

2)! CVM ท่ีมีลักษณะคํ าถามปด (Close-Ended Question) หรือ Stated
Preference Method การใชคํ าถามแบบปดมีขอไดเปรียบกวาการใชคํ าถามแบบเปด เพราะผูถูก
สัมภาษณจะตอบคํ าถามไดงายกวา และการถามคํ าถามแบบปดจะชวยลดปญหา Strategic Bias
ท่ีมกัเกิดกับ CVM อีกดวย Stated Preference Method มีการประยุกตใชเปนสองแบบ คือ

(1)!วิธ ีSingle bid เปนการเสนอราคาปดคร้ังเดียว โดยถามวาคุณยินดีท่ีจะ
จายเงินจ ํานวน 50 บาท เพื่อใชในการปองกันผลกระทบดานส่ิงแวดลอมท่ีกํ าลังจะเกิดขึ้น คํ าตอบ
ที่ไดจะเปน ยินดี หรือไมยินดี คือเปน 1 กับ 0 เทาน้ัน  เปนการประมาณคาสัมประสิทธ์ิแบบ
Indirect Utility Function คือ V (P, M; Q, Si …Sn) โดยให P = มูลคาท่ีถาม, M = รายได, Q =
คุณภาพส่ิงแวดลอม และ Si = คุณสมบัติของผูบริโภคจะใช Utility Difference Approach เขียน
ในรูป Probability Function เพื่ออธิบายความนาจะเปนของการบริจาค ซ่ึงก็คือ Prob(yes) =
(1+e ∆!)-1 มูลคาสิ่งแวดลอมจะคํ านวณโดยการหาคา Marginal Rate of Substitution ระหวาง
การเปลี่ยนแปลงคุณภาพสิ่งแวดลอม และตัวแปรท่ีวัดเปนเงิน แบบจํ าลองท่ีใชในการวิเคราะหใช
แบบจํ าลองโลจิต (Logit model) พัฒนาข้ึนโดย Hanemann5

(2)!วิธ ีDichotomous Referendum Format หรือ Double bounded
dichotomous choice: DBDC เปนการต้ังคํ าถามสองคํ าถาม เชน คุณยินดีท่ีจะจายเงินจํ านวน
100 บาทเพ่ือใชในการปองกันผลกระทบดานส่ิงแวดลอมท่ีกํ าลังจะเกิดขึ้นหรือไม

ก)! ถาตอบวายินดี จะถามคํ าถามท่ีสองตอโดยการเพ่ิมจํ านวนเงินข้ึนอีก
หนึ่งเทาวา แลวคุณยินดีที่จะจายเงินจ ํานวน 200 บาทเพ่ือใชในการปองกันผลกระทบดานส่ิงแวด
ลอมท่ีกํ าลังจะเกิดขึ้นหรือไม

ข)! ถาตอบวาไมยินดี จะถามคํ าถามท่ีสองตอโดยการลดจํ านวนเงินลง
ครึ่งหนึ่งวา แลวคุณยินดีที่จะจายเงินจ ํานวน 50 บาทเพ่ือใชในการปองกันผลกระทบดานส่ิงแวด
ลอมท่ีกํ าลังจะเกิดขึ้นหรือไม วิธ ีDBDC ตองทํ าการประมาณคาสัมประสิทธ์ิของ Bid Function
หรือ WTP Function = B(∆Q, Si …Sn) ท่ีเขียนในรูป Probability Function เพื่ออธิบายความนาจะ
เปนของความยินดีท่ีจะจาย คือ Prob(yes) = [1+e–(B–T)]–1

                                                          
5 ดู Henemann (1984, 1989) และ Sellar, Chavas and Stoll (1986)
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โดยให T = จํ านวนเงินท่ีถามคร้ังท่ีสอง คาสัมประสิทธิ์จาก Bid Function จะนํ ามาใช
ในการคํ านวณมูลคาส่ิงแวดลอม โดยแบบจํ าลองท่ีใชในการวิเคราะหหาคา WTP ใชแบบจํ าลอง
Logistic Censored Regression Model ท่ีพัฒนาข้ึนโดย Cameron (1988)

ในการคํ านวณหาคา Mean WTP หรือ Median WTP ใน Close-Ended มีข้ันตอน
การคํ านวณท่ียุงยาก เพราะผูประเมินไมสามารถค ํานวณหาคา Mean WTP หรือ Median WTP ได
อยางตรงไปตรงมาเหมือนการถามค ําถามแบบเปด และการคํ านวณสามารถทํ าไดหลายวิธ ีแตวิธี
การที่มีการอางอิงถึงเสมอมีสองวิธ ีคือ วิธีของศาสตราจารย Hanemann และ วิธีของ
ศาสตราจารย Cameron ดังท่ีไดกลาวไปแลว

นอกจากน้ียังไดมีการนํ าวิธ ีStated Preference Method ไปพัฒนาเปนวิธ ีChoice
Modeling (CM), Contingent Ranking Method เปนตน สํ าหรับในการศึกษาน้ีจะใชวิธี Choice
Modeling ที่มีรากฐานมาจากวิธ ีConjoint analysis ซึ่งมาจากพื้นฐานทฤษฎ ีintegration ใน
psychology และ ทฤษฎ ีdiscrete choice ของวิชาเศรษฐศาสตร/ คณิตเศรษฐศาสตร (Louviere,
1988) Conjoint analysis เปนวิธีการท่ีถูกใชอยางแพรหลายในการวิจัยตลาด (Market research)
ซ่ึงเก่ียวของกับการประเมินการใช (use) ของแตละบุคคล จากชุดทางเลือกท่ีมีการออกแบบใหมี
คุณภาพส่ิงแวดลอมหลาย ๆ ทาง (multiattribute alternatives)  เพื่อนํ ามาใชวัดอรรถประโยชน
รวมของบุคคล จากการท่ีแตละบุคคลเลือกทางเลือกใดทางเลือกหน่ึงจากสองทางเลือกหรือเลือก
จากหลาย ๆ ทางเลือกท่ีไดกํ าหนดไว (Louviere, 1988) ดังเชน ทฤษฎกีารบริโภคแนวใหม
(modern consumer theory) ของ Lancaster’s (1966, 1991)

วิธ ีStated Preference Approach มีเทคนิค และรายละเอียดในการวิจัย ดังน้ี
1)! Contingent Valuation ใชเทคนิค single attribute preference-elicitation

เปนการถามเพ่ือใหผูตอบคํ าถามตอบวายินดีท่ีจะจายเงิน หรือยินดีท่ีจะรับคาชดเชยหรือไม
2)! Conjoint analysis ใชเทคนิค multi attribute preference elicitation ซึ่งมี

3 วิธีการ คือ
(1)! วิธีการจัดอันดับ (Contingent ranking or ranking-based conjoint)

เปนการใหผูตอบคํ าถามเรียงล ําดับทางเลือกตามท่ีชอบจากทางเลือกท่ีไดกํ าหนดไวใหทั้งหมด
(2)!วิธีการเลือกเพียงสิ่งเดียว (Choice experiment or choice-based

conjoint) เปนการถามผูตอบคํ าถามเพ่ือใหเลือกทางเลือกท่ีชอบมากท่ีสุด
(3)!และวิธีการ Rating-based conjoint  เปนการถามใหผูตอบคํ าถามเลือก

ทางเลือกท่ีชอบมากท่ีสุดจากข้ันท่ีกํ าหนดไวให
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นักเศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอม อาท ิAdamowicz et al. (1994), Boxall et al. (1996),
Rolfe and Bennett (1996), Adamowicz et al. (1998), Hanley et al. (1998a, b), Morrison et
al. (1999) และBlamey et al. (1999), Boxall et al. (1996) สวนใหญแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับ
วิธ ีCM วาเปนวิธีที่นาสนใจส ําหรับการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอม เพราะมีโครงสรางของแบบ
จํ าลอง เชนเดียวกับแบบจํ าลองท่ีไดจากวิธี CVM dichotomous-choice และ TCM โดยทั้งวิธ ีCM
และวิธ ีdichotomous-choice CVM ตางใชทฤษฎี random utility ในการอางอิงเชนเดียวกัน ซึ่งวิธี
การของทฤษฎี random utility น้ันจะสมมติใหผูตอบคํ าถามท่ี i มีอรรถประโยชนเปน Uij โดย j เปน
ทางเลือกอีกทางเลือกหน่ึงของชุดทางเลือก C โดยแสดงวา

Uij เปนฟงกชันของคุณภาพส่ิงแวดลอมท่ีอยูในแตละทางเลือก และ
Si เปนลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของแตละบุคคล

ดังน้ัน สมมติให Uij เปนฟงกชันท่ีประกอบดวย Vij และตัวคลาดเคลื่อน eij โดยสมมติ
ให Uij เปนตัวแปรตามท่ีประกอบดวย Vij ซ่ึงแสดงถึงตัวแปรท่ีสังเกตได (observed variables) และ
eij แสดงถึงตัวแปรที่ไมสามารถสังเกตได (omitted or unobserved variables) ดังน้ี

( ) ijiijijij eSXVU += ,        (1)

โดยผูตอบคํ าถามท่ี i จะเลอืกทางเลือกจาก h ทางเลือกท่ีอยูในชุดทางเลือกท่ี j ดังน้ัน ถา Uih > Uij

แลวฟงกชันความนาจะเปนของ i ท่ีจะเลือก h คือ

( )ijihih UUobP >= Pr สํ าหรับทุก ๆ j ใน C, โดยท่ี j ≠ h 

     ( )ihijijih eeVVob −>−= Pr สํ าหรับทุก ๆ j ใน C, โดยท่ี j ≠ h (2)

สํ าหรับ eij น้ัน ทุก ๆ j ใน C จะถูกสมมติใหมีการกระจายอยางอิสระเหมือนกัน
(independently identical distribute; IID) โดยการประมาณคาฟงกชันอรรถประโยชนเชิงเสน
(linear-in-parameters utility function) สํ าหรับทุก ๆ ทางเลือกท่ี j และรูปแบบของฟงกชันที่พบ
เสมอ ๆ คือ
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โดยท่ี n เปนคุณภาพสิ่งแวดลอมของสัมประสิทธิ์ทั่วไป (generic) และ m คือตัวแปร
ของผูตอบคํ าถาม (individual-specific variables) คูณกับคาคงท่ีของทางเลือกท่ีกํ าหนดไว
(alternative-specific-constant; ASC)  สํ าหรับตัวแปรลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม
(socioeconomic) และทัศนะคติ (attitudinal) จะสามารถนํ าไปใสในแบบจํ าลอง ในรูปของผลคูณ
(interacting) กับคาของทางเลือกอ่ืน (alternative-specific constants) ดังแสดงในสมการท่ี (3)
และ/หรือคุณภาพสิ่งแวดลอม (attributes) ที่ไมไดแสดงในสมการ ASCs

วิธ ีCM เปนวิธีท่ีมีประโยชนมากส ําหรับการศึกษาท่ีตองการประเมินมูลคาคุณภาพส่ิง
แวดลอมของทรัพยากรธรรมชาติ เชน หากผูศึกษาตองการใช CM ในการประเมินมูลคาคุณภาพ
ของน้ํ าวาเปนเชนไร เชน ใสหรือขุน, มีกลิ่นอยางไร, มีรสชาติแบบใด ในกรณีน้ีผูศึกษาตองสมมติ
สถานการณของคุณภาพนํ้ าในแตละตัวอยางเชน ในแตละสถานการณคุณภาพของน้ํ าจะมีระดับ
ความใส, กล่ิน, รสชาติ และราคาแตกตางกัน โดยราคาจะเปนตัวกํ าหนดวาน้ํ าที่มีคุณภาพสูงจะมี
ราคาแพง ดังน้ัน ผูตอบคํ าถามตองเลือกสถานการณท่ีผูศึกษาไดจัดทํ าไว โดยเลือกระหวางคุณ
ภาพของน้ํ าท่ีข้ึนอยูกับราคา ซึ่งผูตอบคํ าถามจะตองจาย ดังน้ันมลูคาของคุณภาพน้ํ า จึงจํ าเปน
ตองมีการแลกเปลี่ยน (trade-off) กันระหวางการปรับปรุงคุณภาพน้ํ าท่ีดีข้ึน และราคาที่เพิ่มสูงขึ้น
หรือมูลคาของยานพาหนะแตละชนิดในราคาตลาดยานพาหนะ เราไมสามารถทราบมูลคาของคุณ
ลักษณะของยานพาหนะแตละชนิดได แตวิธ ีCM สามารถบอกมูลคาของความปลอดภัย (คุณ
ลักษณะ) ของยานพาหนะไดจากส่ิงตาง ๆ เหลาน้ี คือ ถุงลมนิรภัย, เข็มขัดนิรภัย, เบรก ABS
เปนตน ดังน้ัน เมื่อรถยนตแตละคันมีอุปกรณความปลอดภัยและราคาแตกตางกัน จึงใชกํ าหนด
เปนสถานการณสมมติใหรถยนตแตละคันได โดยรถยนตท่ีมีอุปกรณความปลอดภัยมากยอมมี
ราคาสูงกวารถยนตท่ีมีอุปกรณความปลอดภัยนอยกวา ผูตอบคํ าถามจะสามารถจัดล ําดับจาก
สถานการณสมมติน้ีได โดยเลือกระหวางความปลอดภัยที่จะไดรับกับราคาที่เพิ่มขึ้นจากการเพิ่ม
อุปกรณน้ัน ๆ ดังน้ัน มูลคาของอุปกรณความปลอดภัยแตละรายการเปนส่ิงจํ าเปนสํ าหรับการแลก
เปล่ียนระหวาง ความปลอดภัยที่เพิ่มขึ้น กับราคาของรถยนตท่ีเพ่ิมข้ึน

วิธีการสัมภาษณอาจทํ าโดยใหผูถูกสัมภาษณลํ าดับความสํ าคัญกอนหลังระหวางขอ
เสนอตาง ๆ เชน (1) บริจาคเงิน 100 บาท เพื่อปองกันการบุกรุกปา 1,000 ไร (2) บริจาคเงิน 200
บาท เพื่อหาท่ีอยูใหชาง 50 เชอืก และ (3) บริจาคเงิน 300 บาท เพื่อปองกันการท ําลายปะการังพื้น

(3)
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ท่ี 20 ตารางกิโลเมตร ดังน้ันจะสามารถคํ านวณหามูลคา WTP ไดจากจ ํานวนเงินท่ีบริจาคในขอมูล
การลํ าดับความสํ าคัญกอนหลังของปา 1,000 ไร มูลคาของบานใหชางอยู 50 เชอืก และมูลคาของ
ปะการังพื้นที ่20 ตารางกิโลเมตรได ซ่ึงในการศึกษาน้ีมูลคาส่ิงแวดลอมจะคํ านวณไดจากการหา
multinomial logit ระหวางคุณภาพสิ่งแวดลอมที่ยังไมไดท ําการปรับปรุง (Non-Status Quo) ไปสู
การปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมใหเปนไปตามเหตุการณสมมติท่ีตองการ (Status Quo) และตัว
แปรท่ีวัดเปนเงิน ก็คือการจายภาษีเพิ่มขึ้นในปหนาเปนเวลา 1 ป

3.1.2.! วิธีทางออม (Indirect Methods) เปนการหามูลคาส่ิงแวดลอมท่ีไมมีการ
ซื้อขายกันโดยตรง แตอาจแฝงอยูในมูลคาของสินคาอ่ืน ๆ (Surrogate Markets) ภายใตพ้ืนฐาน
แบบจํ าลองของการเลือก และพฤติกรรมของผูบริโภคโดยทางออม ศึกษาไดสองแนวทางคือ

1)! วิธีตนทุนคาเดินทาง (Travel Cost Method: TCM) เปนการประเมิน
มูลคาส่ิงแวดลอมโดยตรง (Direct use value) เชิงนันทนาการ (Recreation) ของสิ่งแวดลอมนั้น ๆ
โดยศึกษาถึงความสัมพันธระหวางจํ านวนคร้ังท่ีผูบริโภคเขาชมสถานท่ีทองเท่ียวตอป กับคาใชจาย
ในการเดินทาง เปรียบเสมือนเปนการศึกษาฟงกชันอุปสงค (Demand function) ของสถานท่ีทอง
เท่ียวน้ัน ๆ ซึ่งมูลคาของสถานที่ทองเที่ยวจะค ํานวณไดจากสวนเกินผูบริโภค (Consumer
surplus) หรือขนาดของพ้ืนท่ีใตเสนอุปสงคน่ันเอง

2)! วิธ ีHedonic Pricing Method: HPM เปนการประเมินมูลคาสิ่งแวด
ลอมท้ังโดยตรง (Direct use value) และโดยออม (Indirect use value) ท่ีเก่ียวของกับมูลคา
อสังหาริมทรัพย หรือคาจาง เน่ืองจากสิ่งแวดลอมเปนคุณลักษณะ (Characteristic) อยางหนึ่ง
ของสนิคาในตลาด เชน มลพิษทางอากาศทํ าใหราคาบานลดลง หรือความเส่ียงจากการทํ างานใน
โรงงานท่ีมีอันตรายจากสารเคมีทํ าใหตองจางคนงานในอัตราเงินเดือนท่ีสูงข้ึน เปนตน

3.1.3.! Environment as Factor Input เปนการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยตรง
(Direct use value) เฉพาะกรณท่ีีส่ิงแวดลอมทํ าหนาท่ีเปนสวนหน่ึงของปจจัยการผลิต เชน การ
สูญเสียปาชายเลนทํ าใหจ ํานวนลูกปลาลดลงเปนผลใหปริมาณปลาลดลงดวย เปนตน เปนการ
ประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมในฐานะท่ีเปนปจจัยการผลิตสามารถกระทํ าผานฟงกชันการผลิต และ
ฟงกชันตนทุน
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3.1.4.! Market valuation สามารถประเมินมูลคาสิ่งแวดลอมประเภท Use value
ไดท้ัง Direct และ Indirect use value เปนวิธีการประเมินมูลคาโดยศึกษาถึงการเปล่ียนแปลงคา
ใชจายของผูบริโภคเม่ือส่ิงแวดลอมเปล่ียนแปลงไป ซึ่งสามารถแบงวิธีการวัดไดสามวิธ ีไดแก

1)! วิธ ีAverting Expenditure Approach เปนการศึกษาวาเม่ือคุณภาพ
ส่ิงแวดลอมเปล่ียนแปลงไป ผูบริโภคมีคาใชจายเพิ่มขึ้น หรือลดลง แลวนํ าคาใชจายท่ีเปล่ียนแปลง
ไปน้ันมาเปนมูลคาของส่ิงแวดลอมท่ีเกิดข้ึน

2)! วิธ ีCost Replacement Approach เปนการศึกษาวาเม่ือคุณภาพส่ิง
แวดลอมเปลี่ยนแปลงไปจะสรางความเสียหายอะไรบางที่ท ําใหประชาชนตองเสียเงินเพ่ือการซอม
แซม

3)! วิธ ีDose Response Approach เปนการศึกษาความสัมพันธระหวาง
คุณภาพส่ิงแวดลอม ผลกระทบทางกายภาพ และคาใชจายท่ีเกิดข้ึน

3.1.5.! วิธีการโอนผลประโยชน (Benefit Transfer Approach) เปนวิธีการท่ีงาย
และรวดเร็วท่ีสุด เพื่อใชเปนตัวเลขคราว ๆ วาการเปล่ียนแปลงของส่ิงแวดลอมท่ีเกิดข้ึนมีมูลคา
ประมาณเทาไร เน่ืองจากเปนวิธีการที่ผูประเมินไมตองท ําการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมโดยตรง
แตจะใชมูลคาส่ิงแวดลอมท่ีผูอ่ืนไดประเมินไวแลวจากสถานท่ีอ่ืนมาปรับคาตามความแตกตางของ
สภาพแวดลอม หรือสภาพทางสังคม วิธีการน้ีสามารถกระท ําผานสมการอุปสงค หรือมูลคาจาก
การประมาณคาโดยใชเทคนิคการประเมินดวยวิธีตาง ๆ ตามที่ไดกลาวไปแลว ดังน้ัน สิ่งส ําคัญท่ีผู
ท่ีนํ าตัวเลขมูลคาส่ิงแวดลอมไปใชควรระวังคือ มูลคาท่ีไดมาน้ันคํ านวณมาดวยวิธีใด และมีขอ
จํ ากัดอะไรบาง

4.! สมมติฐานการวิจัย

ระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาในการศึกษาน้ีเปนสินคาและบริการท่ีไมผานตลาด หรือ
ไมมีราคา (Unpriced goods) จึงใชวิธ ีchoice modeling ซ่ึงต้ังอยูบนพ้ืนฐานของทฤษฎี random
utility เพื่อประเมินหามูลคาของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา วิธีน้ีจะเปนการเรียนรูเก่ียวกับพฤติ
กรรมของผูบริโภคโดยตรงกับสินคาส่ิงแวดลอมท่ีมีความสัมพันธกับสินคาอ่ืน ๆ ซ่ึงในการศึกษาน้ี
คือเงิน พฤติกรรมของผูบริโภคจะแสดงใหเห็นถึงความหลากหลายในการบริโภคของพวกเขา
เพราะการศึกษาน้ีเก่ียวของกับคาใชจายสํ าหรับการทํ าใหส่ิงแวดลอมดีข้ึน โดยกํ าหนดใหตนทุนใน
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การฟนฟูระบบนิเวศ คือตัวแปร “ราคา” ของ linear-in-parameters utility function หลังจากรวบ
รวมขอมูลเพ่ือใชในการวิเคราะหเรียบรอยแลว ผูศึกษาจะนํ าขอมูลมาวิเคราะหดวย LIMDEP เพื่อ
หา Multinomial Logit model (MNL) ระหวางระบบนิเวศนชายฝงและราคา จากนั้นจึงน ําคา
สัมประสิทธิ์มาค ํานวณหาคา WTP ของแตละทางเลือกอีกคร้ัง ดังน้ี

Conditional logit
( ) ( )CPiP ji ∈∀>= ;µµ

        ( )CVVP jiii ∈∀+>+= ;εε

        ( )41,..., =−≤−= jVVP jiij εε

( ) ( )jj
cj

iii VMaxVPP εε +>+=
∈

(4)

สมการที ่4 แสดงฟงกชันความนาจะเปนของผูตอบคํ าถามคนท่ี i ซ่ึงแยกไดเปน 2 สวน คือ ตัวแปร
V ท่ีกํ าหนดข้ันของในแตละทางเลือก และตัวคลาดเคลื่อน (ε) เปนเครื่องแสดงใหเห็นถึงคาที่มีผล
กระทบตอแตละทางเลือก
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(เปนการกระจายแบบ Gumbell) (5)

ดังน้ัน รูปแบบของการประมาณคาฟงกชันอรรถประโยชน Linear-in-parameters สํ าหรับทาง
เลือกท่ี i ท่ีเปนท่ีนิยมคือ :
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(6)

ซึ่ง α i คือ คาคงที่ของทางเลือก
Xj คือ คาของคุณลกัษณะของระบบนิเวศท่ีอยูในทางเลือกท่ีกํ าหนดไว
Zk คือ เวกเตอรที่แสดงถึงคาของคุณลักษณะ
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และ α i, βj และ γk คือ คาพารามิเตอร
การประมาณคา WTP ของ CM จากการศึกษาโดยวิธี choice experiment ใชสตูรท่ัวไปตามรูป
แบบของ Hanemann (1984) ดังน้ี












−−= ∑∑

∈∈ CiCi

ii eIneInWTP 10
1 νν
µ (7)

โดยท่ี µ   = อรรถประโยชนสวนเพิ่มของรายได (Marginal utility of income)
Vi0  = อรรถประโยชนทางออมท่ีสังเกตไดกอนการเปล่ียนแปลงภายใตการพิจารณา
Vi1  = อรรถประโยชนทางออมที่สังเกตไดหลังการเปลี่ยนแปลงภายใตการพิจารณา
C   = คุณภาพส่ิงแวดลอม (Choice set)

ในวิธ ีCM คาสมบูรณของสัมประสิทธิ ์ของคุณภาพสิ่งแวดลอมที่ถูกก ําหนดใหเปนตัว
เงินในแบบจํ าลองแตละชุดจะถูกประมาณดวยคา µ ดังน้ัน การเปล่ียนแปลงของคา Vi0 หรือ Vi1

สามารถเกิดขึ้นไดจากการเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นหรือลดลงในคุณภาพสิ่งแวดลอมของแตละทาง
เลือกจากทางเลือกทั้งหมด ดังเชน การศึกษามูลคาเชิงนันทนาการซึ่งเปนทางเลือกที่ใชในการทด
แทนการบริโภค การเปลี่ยนแปลงของทางเลือกในแตละชุดจะถูกตอบสนองอยางใกลชิดจากการท่ี
สังคมอาจสูญเสียประโยชนไป หากทางเลือกน้ันถูกทดแทนดวย “การผลิต” (Production) เชน เมื่อ
มีการเลือกทางเลือก 1 ทางในการแกปญหาออกมาจากชุดการแกปญหาท่ีเหมาะสม ทางเลือกท่ี
ถูกเลือกออกมาจะนํ ามาใชในการประมาณคาความนาจะเปน และสวัสดิการสังคมแสดงนัยบนพ้ืน
ฐานของคุณภาพสิ่งแวดลอม (choice set) ท่ีแตกตางกัน ซ่ึงชุดคํ าถาม (choice set) แสดงถึงทาง
เลือกกอนการเปล่ียนแปลง และนโยบายหลังการเปล่ียนแปลง ดังแสดงโดยสมการท่ี (8)
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ii eIneInWTP νν

µ
−−=

    [ ]1
1

iio VV −−=
µ

(8)

สาเหตุของการเปล่ียนแปลงในคุณภาพส่ิงแวดลอมแบบเด่ียว (single attribute) แสดงเพิ่มเติมโดย
การลดรูปไดคือ βj /µ  เมื่อตองการสรางตัวแปรเชิงเสนของฟงกชันอรรถประโยชน การเทากันใน
การคํ านวณอรรถประโยชนสวนเพิ่มสํ าหรับคุณภาพส่ิงแวดลอมจากแบบสอบถาม และการจัดเก็บ
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ภาษีซ่ึงเปนตัวแทนทางดานราคาของคุณภาพส่ิงแวดลอม (monetary attribute) เปนอัตราสวน
เพิม่ของการทดแทน (Marginal Rate of Substitution; MRS) (Hensher and Johnson, 1981)
จากการพิจารณาของ Kling และ Thomson (1996), Herriges และ Kling (1997), Choi และ
Moon (1997) เห็นวา สมการท่ี (9) คือทางเลือกใน nested logit จาก (8) นํ ามาแสดงเปนคา WTP
สํ าหรับการศึกษาน้ีไดดังน้ี

µ
βj

jMWTP −= (9)

โดย MWTPj แสดงถึงคาความยินดีท่ีจายของการเปล่ียนแปลงคุณภาพระบบนิเวศเปนการ
เปล่ียนแปลงคุณภาพระบบนิเวศจากปจจุบันไปสูสถานการณท่ีผูศึกษากํ าหนด

5.! นิยามศัพทเฉพาะ

สํ าหรับการศึกษาน้ีมีนิยามศัพทเฉพาะดังน้ี คือ
ระบบนิเวศนชายฝงทะเล หมายถึง ปาชายเลน ปะการัง และหญาทะเล
มูลคาระบบนิเวศนชายฝงทะเล หมายถึง ระดับความสํ าคัญท่ีมนุษยใหกับระบบนิเวศนชายฝง
ทะเลบริเวณอาวพังงาเม่ือเปรียบเทียบกับความสํ าคัญท่ีใหกับสินคาอ่ืน ๆ6

                                                          
6 ดู อดศิร อิศรางกูร ณ อยุธยา, 2542



บทที ่2
วรรณกรรมที่เกี่ยวของ

1.! กรณีศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของกับเรื่องการประเมินมูลคาของปาชายเลน
มีดังนี้

1.1! งานวิจัยเร่ือง Economic Valuation of Mangroves and Roles of Local
Communities in the Conservation of Natural Resources: Case Study of Surat Thani,
South of Thailand โดย Suthawan Sathirathai เสนอให EEPSEA Research Report Series, 1,
1-51 พิมพเผยแพรเมื่อป พ.ศ. 2541 เปนการประเมินมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของปาชายเลนท่ีหมู
บานทาโพธิ ์หมูที่ 2 ซ่ึงเปนท่ีอยูอาศัยของชาวทองถ่ินมานานกวา 100 ป (มีประชากร 652 คน หรือ
131 ครัวเรือน) ต้ังอยูท่ีตํ าบลธาตุทอง อํ าเภอกาญจนดิษฐ จังหวัดสุราษฎรธาน ีพื้นที่ตามชายฝง
ของหมูบานน้ีเคยมีปาชายเลนปกคลุมอยูประมาณ 7,000 ไร ชาวบานสวนใหญประกอบอาชีพ
ประมงซ่ึงในอดีตเปนผูท่ีทํ ามาหากินอยูกับปาชายเลน อยางไรก็ตามเมื่อ 10 ปที่ผานมา พื้นที่ปา
ชายเลนตามแนวชายฝงกลับถูกทํ าลายลงไปถึง 4,000 ไรเพ่ือใชในการทํ านากุง เจาของนากุงสวน
ใหญเปนคนภายนอก โดยเฉพาะนักธุรกิจที่มาจากกรุงเทพและพื้นที่อื่น ๆ ประชาชนในหมูบานจึง
ตัดสินใจชวยกันปกปองรักษาพ้ืนท่ีปาชายเลนท่ีเหลืออีกประมาณ 3,000 ไร ไวใหเปนของชุมชน
แตไมนานพื้นที่ปาชายเลน 500 ไร ก็ถูกบุกรุกอีก ดังน้ันในป พ.ศ. 2536 ประชาชนในหมูบานจึง
รวมตัวกันประทวงตอตานผูท่ีบุกรุกพ้ืนท่ีปาชายเลนเพ่ือทํ านากุง เปนเหตุใหมีกฎหมายออกมาคุม
ครองพื้นที่ปาชายเลนใหอยูภายใตการดูแลของกรมปาไม แตในความเปนจริงแลวพื้นที่สวนใหญ
เปนพื้นที่สาธารณะ และผลกระทบในแงลบจากการทํ านากุงไดสงผลกระทบหรือทํ าใหคนในหมู
บานเสียความรูสึกไปแลว จึงมีองคกรตอตาน และมีการประทวงใหพบเห็นอยูอยางตอเน่ืองแมใน
ขณะท่ีทํ าการวิจัยน้ีอยูก็ยังไดพบ พ้ืนท่ีปาชายเลนท่ีเหลืออีก 2,500 ไร ท่ีหมูบานทาโพธ์ิน้ัน
ประกอบดวยสายพันธุของพืชท่ีแตกตางกัน ไดแก แสม (Avicennia marina), ตาตุม (Excoecaria
agallocha), ตนโพธิ์ทะเล (Thespesia populnea) และตนโกงกาง (Rhizophora apiculata) ซึ่ง
ถือวาเปนสายพันธุทองถิ่น โดยเฉลี่ยแลวปาชายเลนในพื้นที่จะม ี2,256 ตนตอเฮกเตอร และมีการ
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ทับถมกันของซากใบไมประมาณ 45.24 ตันตอเฮกเตอร1 ตนไมสวนใหญยังคงเปนตนที่มีขนาดเล็ก
อยู การศึกษาน้ีใชแนวคิด Environment as factor input ซ่ึงเปนวิธีการศึกษาท่ีประเมินมูลคาจาก
การใช (Use Value) โดยพิจารณาการใชปาชายเลนเปนแหลงปจจัยการผลิตสินคาท่ีมีราคาใน
ระบบตลาด ไดแก สัตวนํ ้าตาง ๆ ผลิตภัณฑจากปา และไมจากปาชายเลน โดยสนิคาดังกลาวมี
การเปล่ียนแปลงราคาและปริมาณ เน่ืองจากไดรับผลกระทบจากการเปล่ียนแปลงปจจัยการผลิต
มูลคาของการเปล่ียนแปลงน้ันก็คือ มูลคาส่ิงแวดลอมของปาชายเลนซ่ึงเปนปจจัยการผลิตน่ันเอง
การศึกษากลาวถึงผลตอบแทนสุทธิของปาชายเลนตอไรก็คือมูลคารวมทางเศรษฐศาสตร (Total
economic values) เปนการศึกษาถึงมูลคาจากการใชประโยชน ท้ังประโยชนทางตรง (local use
value) และประโยชนทางออม (มูลคาจากการประมงชายฝงและมูลคาจากการปองกันแนวชาย
ฝง) มูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของปาชายเลนตอไรมีคาเทากับ 15,230.88 บาท (การศึกษาน้ีไมได
รวมถึงมูลคาของการใชประโยชนโดยตรงดานอ่ืนดวย เชน การทองเท่ียว) คิดเปนมลูคาจากการใช
โดยตรงตอไรตอปมีคาเทากับ 562.16 บาท สวนคาเฉล่ีย (mean) โดยตรงของปาชายเลนเปนราย
ปของชาวทองถ่ินในแตละครัวเรือนมีคาเทากับ 36,984.56 บาท เมื่อคิดเปนมูลคาเฉลี่ยรวมของหมู
บานมีคาเทากับ 1,405,410.75 บาท งานวิจัยนี้ไมไดประเมินมูลคาที่ไมใชจากการใชประโยชน แต
งานวิจัยไดกลาวถึงระบบนิเวศของปาชายเลนท่ีเปนองคประกอบของส่ิงตาง ๆ มากมายไมวาจะ
เปน ถ่ินท่ีอยูอาศัยของพืช และฝูงสัตวบริเวณชายฝงทะเลเปนจ ํานวนมาก อีกท้ังยังเปนแนวปอง
กันชายฝง ลมพายุ การพังทลายของดิน และน้ํ าทวม เปนตน อยางไรก็ตามพบวาระบบนิเวศของ
ปาชายเลนในประเทศไทยไดถูกทํ าลายลงอยางรวดเร็ว (ประมาณ 38,000 ไรตอป) โดยเฉพาะจาก
การทํ านากุงซ่ึงไดรับความนิยมอยางกวางขวางจากนักธุรกิจท่ีแสวงหาผลประโยชน สวนอีกสาเหตุ
ก็เน่ืองมาจากความลมเหลวของนโยบายในการควบคุมดูแลปาชายเลน งานวิจัยน้ีช้ีใหเห็นถึงการ
วิเคราะหเชิงเศรษฐศาสตรท่ีใชเทคนิคในการประเมินมูลคาของทรัพยสินซ่ึงก็คือประโยชนของปา
ชายเลนที่ตองสูญเสียไป เปรียบเทียบกับการเปล่ียนพ้ืนท่ีปาชายเลนใหเปนนากุง แสดงใหเห็นถึง
ความจํ าเปนของชุมชนท่ีตองปกปองรักษาปาชายเลนไว เพื่อประโยชนในอนาคตของพวกเขา หรือ
เพื่อเก็บไวใหลูกหลานดูในภายภาคหนา การประเมินมูลคาคร้ังน้ีไดรวมเอามูลคาการใชประโยชน
โดยตรง (use value) และมูลคาการใชประโยชนทางออม (indirect use values) ของปาชายเลน
จากผูท่ีอาศัยอยูในพ้ืนท่ีปาชายเลนของพ้ืนท่ีศึกษา โดยการศึกษาประเมินโครงราง และทัศนะคติ
ของประชาชนในหมูบานท่ีตองการชวยกันปองกันรักษาปาชายเลนไว ผลลัพธท่ีไดคือผูตอบคํ าถาม
ประมาณ 80% รูสึกวาชุมชนทองถ่ินจะมีการจัดการ และปองกันรักษาปาชายเลนไดเปนอยางดี
                                                          
1 1 เฮกเตอรมีคาเทากับ 6.25 ไร
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เพราะประชาชนในหมูบานจะมีความรูสึกหวงแหน ผูกพันธกับปาชายเลนมากกวา ในระยะยาวน้ัน
พวกเขาคิดวาสถาบัน (ทองถิ่นและแหงชาต)ิ จะเปนองคกรท่ีปกปองดูแลไดมีประสิทธิภาพมาก
กวา สวนผลลัพธท่ีไดจากการสังเกตการประมาณคาในมุมมองของนักลงทุนเห็นวาการเปล่ียนพ้ืน
ท่ีปาชายเลนเพื่อทํ านากุงใหรายไดท่ีดี แตในมุมมองของชุมชนทองถิ่นแลวเห็นวาเปนการกระท ําท่ี
ใชทรัพยากรไมคุมคา เพราะกอใหเกิดผลกระทบภายนอกมากมาย อีกท้ังยังเปนการทํ าลายปาชาย
เลน และทํ าใหเกิดมลพิษทางนํ้ า (น้ํ าเสีย) ดวย โดยเฉพาะอยางย่ิงในปาชายเลนบริเวณท่ีเปนแนว
ปองกันชายฝงและเปนแหลงอนุบาลสัตวนํ ้าวัยออน ซ่ึงเปนท่ีอยูอาศัยของส่ิงมีชีวิตในทะเลอีกมาก
มาย งานวิจัยนี้ไดแสดงใหเห็นถึงมูลคาทางเศรษฐกิจในการท ํานากุงท่ีเกิดจากนักลงทุนภายนอกท่ี
มีเงินทุนมาก สวนประชาชนในทองถ่ินน้ันตองกลายเปนผูสูญเสียท้ังปาชายเลน และไดรับผล
กระทบจากน้ํ าเสียท่ีถูกปลอยออกมาจากบอกุง การศึกษานี้แนะน ําวาการแกปญหาประการแรก
ควรพยายามท่ีจะใหกรรมสิทธ์ิในการถือครองพ้ืนท่ีปาชายเลนท่ียังเหลืออยูกับประชาชนในทองถ่ิน
ท่ีสามารถปองกันรักษาพ้ืนท่ีปาชายเลนไวได

1.2! งานวิจัยเร่ือง Damage Schedules for Thai coastal areas: An alternative
approach to assessing environmental values โดย Ratana Chuenpagdee เสนอให EEPSEA
Research Report Series, 1, 1-76 พิมพเผยแพรเมื่อป พ.ศ. 2541 เปนการศึกษาถึงมูลคาท่ีเปน
ตัวเงินจากทรัพยากรที่สูญเสียไป โดยใชวิธีการจับคูเปรียบเทียบ (จากการถามใหผูตอบคํ าถาม
เลือกระหวางการสูญเสียทรัพยากรกับการสูญเสียเงิน) ผูวิจัยไดอางถึงผูตอบคํ าถามจ ํานวนมาก
(ประมาณ 48%ในอาวบานดอน และ 35% ในอาวพังงา) ไมยินดีท่ีจะแลกเปล่ียนระหวางการสูญ
เสียเงินตรากับการสูญเสียทรัพยากร โดยมีผูเสนอความคิดเห็นวาอาจเน่ืองจากจํ านวนเงินที่เสนอ
ใหจายในการศึกษาน้ีมีมูลคาต่ํ าเกินไป สวนเหตุผลอ่ืน ๆ คือผูตอบคํ าถามพิจารณาแลวเห็นวาการ
สูญเสียทรัพยากรนั้นมีมูลคามากจนไมสามารถเทียบเปนจ ํานวนเงินได การประเมินคาจะข้ึนอยูกับ
ผูตอบคํ าถามท่ียินดีท่ีจะแลกเปล่ียนเทาน้ัน ผูวิจัยกลาววาการประเมินคาท่ีเปนตัวเงินจะทํ าไดหาก
ผูตอบคํ าถามรูจักและใหความส ําคัญกับทรัพยากรท่ีตองการประเมินน้ัน ทํ าใหเปนอีกวิธีทางเลือก
หน่ึงของการประเมินมูลคาท่ีเคยใชกันมา การศึกษาน้ีไดแนะนํ าทางเลือกอีกทางหน่ึงของวิธีการ
ประเมินมูลคาซ่ึงเปนท่ีรูจักกันในนามของ “ตารางความเสียหาย” (Damage Schedules) วาคํ า
ตอบท่ีเก่ียวของกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจที่เพิ่มสูงขึ้น จะเปนผลใหส่ิงแวดลอมเส่ือมโทรม
มากข้ึน และการประเมินมูลคาทรัพยากรธรรมชาติเปรียบเสมือนเคร่ืองมือชวยในการวิเคราะหเพ่ือ
เปนแนวทางในการกํ าหนดนโยบายสํ าหรับการจัดการท่ีย่ังยืนได ดังเชนการใหคํ าจ ํากัดความใน
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การศึกษาของ damage schedules ที่ถูกสรางขึ้นบนพื้นฐานของความสมดุลซึ่งใหความส ําคัญ
กับความสัมพันธกันของทรัพยากร หาไดจากการตอบคํ าถามท่ีประชาชนไดพิจารณาอยางละเอียด
รอบคอบเก่ียวกับมูลคาความหลากหลายของทรัพยากรที่ตองสูญเสียไป และกิจกรรมท่ีเปนสาเหตุ
ของความสูญเสียแลว ดังน้ัน หากกลาวถึงเครื่องมือที่ชี้ใหเห็นถึงความพึงพอใจของประชาชน และ
มูลคาของทรัพยากร โดยปราศจากการอางอิงถึงมูลคาท่ีเปนตัวเงินแลว วิธีตารางความสูญเสียจะ
บอกไดถึงสิ่งที่ไมมีมูลคาทางการเงิน โดยประชาชนจะใหคํ าตอบจากชุดคํ าถามที่เตรียมไวซึ่งเปน
การเปรียบเทียบจับคูกันเพ่ือเปนการประเมินความสํ าคัญในแตละคูของคํ าถาม ประชาชนจะถูก
ถามอยางงาย ๆ เพื่อใหเลือกเพียง 1 หัวขอท่ีพวกเขาพิจารณาแลวเห็นวาสํ าคัญมากกวา ดังน้ัน ตา
รางความเสียหายจะเปนมูลคาการพิจารณาของสังคมท่ีเก่ียวของกับการจัดการ และการกํ าหนด
นโยบายในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ ในการศึกษาประกอบดวย 4 ข้ันตอนหลัก ๆ คือ ข้ันตอน
ท่ี 1 แบบสอบถามประกอบดวยชุดคํ าถามท่ีถูกออกแบบมาเพ่ือใหจับคูเปรียบเทียบกัน และใชเปน
เคร่ืองมือในการดึงเอาความคิดเห็นเก่ียวกับความสัมพันธท่ีสํ าคัญระหวางกิจกรรม และทรัพยากร
ท่ีประชาชนไดพิจารณาอยางละเอียดรอบคอบแลวออกมา ข้ันตอนท่ี 2 มูลคาท่ีหามาไดจากการ
สอบถาม และการจัดลํ าดับของกลุมผูตอบคํ าถามท่ีแตกตางกัน จะใช Dunn-Rankin's variance
stable rank sum method มาประยุกตเพื่อหาคํ าตอบจากท่ีไดจับคูไว หลังจากนั้นผลลัพธที่ไดจะ
ถูกทดสอบหาความสัมพันธกันโดยใช Kendall rank-order correlation coefficient T and
Kendall coefficient of agreement u (ซ่ึงเปนสถิติท่ีใชในการทดสอบสรุปจํ านวนขนาดความ
สํ าคัญท่ีจํ าเปน เพื่อเปนตัวอยางค ําตอบท่ีเหมาะสมจากจํ านวนคํ าตอบท้ังหมด) จากน้ันขนาด
ความสัมพันธที่ส ําคัญจะถูกสรางขึ้น และนํ ามาพัฒนาใชกับตารางความเสียหาย เพือ่นํ าไปใชกับ
พื้นที่ชายฝงทะเลของประเทศไทยทั้ง 2 พื้นที ่คือ อาวบานดอนซ่ึงอยูภาคใตฝงตะวันออกบริเวณ
ชายฝงทะเลอาวไทย และอาวพงังาซ่ึงอยูภาคใตฝงตะวันตกบริเวณชายฝงทะเลอันดามัน จึงสรุป
ไดวาการใชตารางความเสียหายเปนวิธีการท่ีสะดวกและมีประสิทธิภาพท่ีชวยในการกํ าหนดราง
นโยบายส ําหรับพื้นที่ชายฝงที่มีการเปลี่ยนแปลงอยูเสมอ ๆ และมีระบบนิเวศท่ีสลับซับซอนหรือมี
สวนประกอบมากมายได พ้ืนท่ีท่ีศึกษาคือบริเวณชายฝงทะเล 2 แหงของประเทศไทย เปนการ
เปรียบเทียบทํ าเลเพ่ือทดสอบความแตกตางของลักษณะของทรัพยากรและความสํ าคัญทาง
เศรษฐกิจของแตละเขต อาวบานดอนเปนสถานที่ที่ไดรับผลกระทบจากการบุกรุกปาชายเลนเพื่อ
ทํ านากุงมาเปนระยะเวลานานแลว ในขณะท่ีอาวพังงาเปนสถานท่ีท่ีเก่ียวของกับกิจกรรมการทอง
เท่ียวโดยเฉพาะอยางย่ิงการขยายตัวของโรงแรม การศึกษาน้ีไดรวมเอาทรัพยากร 4 ชนิด และกิจ
กรรม 3 แบบ ไวในแตละพื้นที ่สํ าหรับอาวบานดอนทรัพยากรประกอบดวย ปาชายเลน, หาดเลน,
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สัตวทะเลที่มีเปลือก (Shellfish culture grounds) และสตัวหนาดิน (fishing grounds) สวนกิจ
กรรมก็ไดแก การทํ านากุง, การขยายตัวของหมูบานจัดสรร และการรั่วไหลของนํ้ ามัน สํ าหรับท่ีอาว
พังงา ทรัพยากรไดแก ปาชายเลน, หาดทราย, หญาทะเล และปะการัง สวนกิจกรรมประกอบดวย
การทํ านากุง, การขยายตัวของโรงแรม และการรั่วไหลของนํ ้ามัน การสูญเสียทรัพยากรทั้ง 8 ชนิด
และกิจกรรมทั้ง 8 จะมีผลในการทํ าลายทรัพยากรในระดับท่ีแตกตางกัน และขนาดของกิจกรรมท่ี
แตกตางกัน แบบสอบถามจะไมนํ ามาเปรียบเทียบกันระหวางบุคคล แตจะเปนการเปรียบเทียบ
ระหวางการสูญเสียทรัพยากร และกิจกรรมที่มีขึ้น ผูตอบคํ าถามประมาณ 200 คน ในแตละพื้นที่
ศึกษา 20% เปนผูเช่ียวชาญท่ีเปนทางการ (นักวิจัย และนักวิทยาศาสตร ท่ีเปนผูมีความรูเก่ียวกับ
ทรัพยากรในพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษา เปรียบเสมือนกับผูท่ีมีหนาท่ีในการกํ าหนดนโยบาย และผู
บริหารท่ีมีความรับผิดชอบในจัดการทรัพยากรชายฝงทะเล) สวนอีก 80% ประกอบไปดวยผูเช่ียว
ชาญท่ีถูกกํ าหนดไวไดแบงเปน 4 กลุม คือ ผูใชทรัพยากรโดยตรงหรือ ผูท่ีมีสวนไดสวนเสียใน
ทรัพยากร และประชาชนท่ัวไปท่ีอาศัยอยูในพ้ืนท่ีท่ีศึกษา โดยในกลุมของผูใชทรัพยากรโดยตรงจะ
แบงกลุมตามการประกอบอาชีพของพวกเขา ไดแก ชาวประมง ชาวนากุง และอ่ืน ๆ น้ันท่ีอาวบาน
ดอนจะกํ าหนดใหเปนผูเพาะเลี้ยงสัตวทะเลที่มีเปลือก และที่อาวพังงาจะกํ าหนดใหเปนผูประกอบ
ธุรกิจท่ีเก่ียวของกับการทองเท่ียว การศึกษาน้ีแสดงใหเห็นวาผูตอบคํ าถามจะตองพิจารณาอยาง
รอบคอบเพือ่ตัดสินใจเลือกทรัพยากรท่ีตองสูญเสีย และกิจกรรมท่ีจะเกิดข้ึนไดอยางเสมอตนเสมอ
ปลายไมเปล่ียนแปลง ตารางความเสียหายที่พัฒนาขึ้นจากทั้ง 2 พื้นท่ีท่ีทํ าการศึกษา (ตารางความ
เสียหายอยูบนพ้ืนฐานขนาดความสํ าคัญของการสูญเสียทรัพยากร และตารางกิจกรรมอยูบนพ้ืน
ฐานขนาดความส ําคัญของผลกระทบท่ีเกิดจากกิจกรรม) มีการจัดการอยางระมัดระวังถึงความ
แตกตางในคุณลักษณะของทรัพยากร และความสํ าคัญทางเศรษฐกิจของทรัพยากรในท้ัง 2 พื้นที่
จากการศึกษาการตัดไมในปาชายเลนถูกพิจารณาวาเปนการสูญเสียท่ีมีความสํ าคัญมากท่ีสุดใน
ท้ัง 2 พื้นท่ีท่ีทํ าการศึกษา โดยสาเหตุท่ีทํ าใหมีการตัดไมในปาชายเลน ท่ีอาวบานดอนเกิดจากการ
ทํ านากุง สวนท่ีอาวพังงาเกิดจากการขยายตัวของโรงแรม จากการศึกษาไดคาความเต็มใจท่ีจะ
จายซ่ึงเปนคาประมาณทางการเงินจากการท่ีหาดเลนถูกทํ าลายไปบางสวนมีคาเทากับ 1,350
บาท สวน WTP ของคาประมาณทางการเงินจากการท่ีหาดทรายถูกทํ าลายไปบางสวนเทากับ 850
บาท และ WTP ของคาประมาณทางการเงินเพ่ือปกปองหาดทรายจากการถูกทํ าลายมีคาเทากับ
2,850 บาท
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1.3! งานวิจัย เร่ือง A Contingent Valuation of the Mangroves of Benut, Johor
State, Malaysia (June, 1999) โดย Camille Bann เปนการประเมินผลประโยชนดานความหลาก
หลายทางชีวภาพของปาชายเลนในรัฐ Johor ใชวิธีการประเมินมูลคาทางตรง (Contingent
Valuation) โดยเลือกศึกษาท่ีปาชายเลน Benut สาเหตุท่ีเลือกท่ีน่ี เพราะเปนสถานท่ีท่ีกํ าลังไดรับ
ความสนใจวาม ี“ความหลากหลายทางชีวภาพ” แตกลับถูกบุกรุกหรือทํ าลายจากกิจกรรมการ
พัฒนาตาง ๆ  Contingent Valuation เปนวิธีท่ีไดรับการรับรองจากองคกรนานาชาติมากมาย อาทิ
ธนาคารโลก (World Bank) และรัฐบาล เน่ืองจากเปนวิธีการท่ีมีความยืดหยุน และครอบคลุมถึง
การประเมินคาของความตองการ (demand) ใชสินคาสาธารณะ และมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรของ
ส่ิงแวดลอมท่ีเปล่ียนแปลงไป รูปแบบของแบบสอบถามไดดํ าเนินการตามมาตราฐานของ CV มี
ประเด็นหลักของแบบสอบถามคือ ทัศนะคติของประชาชนท่ีมีตอส่ิงแวดลอม, การใชประโยชนของ
พ้ืนท่ีปาชายเลนในปจจุบัน, มูลคาของทรัพยากรในปาชายเลน และสภาพทางเศรษฐกิจและสังคม
ของผูตอบคํ าถาม มีการใช แผนที่, บทความ และรูปภาพ เปนส่ือในการใหรายละเอียดและแนวคิด
เก่ียวกับความหลากหลายทางชีวภาพของปาชายเลนท่ี Benut ผูถามจะใหขอมูลกับผูตอบคํ าถาม
วา ในปจจุบันปาชายเลนที ่Benut เปนแหลงหนึ่งของโลกที่มีความส ําคัญเพราะเปนถ่ินท่ีอยูอาศัย
ของนกหายาก และใกลสูญพันธ รวมถึงนกท่ีกํ าลังเผชิญอยูในภาวะถูกคุกคาม หลังจากน้ันผูถามก็
จะกลาวถึงระบบของการจัดการแบบใหมคือ การปกปองรักษาสายพันธุของนก และสัตวปาอ่ืน ๆ
ท่ีกํ าลังถูกคุกคาม, ชวยดูแลและเพิ่มปริมาณปลาและสัตวทะเลที่มีเปลือก, เพิ่มการดูแลโดยกลุม
หรือสมาคมเพ่ือชวยรักษาพ้ืนท่ีปาชายเลนไมใหถูกบุกรุกซ่ึงจะเปนการรักษาพ้ืนท่ีทางการเกษตรท่ี
มีอยูมากมายไวได และจะมกีารปรับปรุงใหเปนสถานท่ีพักผอน, เปนแหลงสํ าหรับการวิจัยศึกษา
หาความรู และเปนสถานท่ีทองเท่ียว ผูตอบคํ าถามจะถูกถามถึงความยินดีท่ีจะจาย (Willingness
To Pay: WTP) สํ าหรับกองทุนความหลากหลายทางชีวภาพ (biodiversity fund) เพื่อชวยในการ
ดํ าเนินการตามแผนการจัดการรูปแบบใหมท่ีม่ันใจไดวาปาชายเลนท่ี Benut จะถูกปกปองไวอยาง
แนนอน วิธีการท่ีใชในการเปดเผยความยินดีท่ีจะจายของผูตอบคํ าถามออกมาในการวิจัยน้ีมี 2
แบบ คือ วิธีการของ payment ladder และการต้ังคํ าถามโดยการเสนอราคาสองราคาเพ่ือใหผู
ตอบคํ าถามตอบวายินดีท่ีจะจายหรือไม (double-bounded dichotomous choice) แบบสอบ
ถามจะม ี2 รูปแบบ โดยมีเน้ือหาในการสอบถามเหมือนกันทุกอยางยกเวนแตประเด็นท่ีถามถึง
ความยินดีที่จะจายเทานั้น โดยจะแบงกลุมตัวอยางในการสอบถามเทา ๆ กันท้ัง 2 รูปแบบ การ
ทดสอบแบบสอบถามจะถามจากครัวเรือนท่ีอาศัยอยูในชนบทจํ านวน 50 ครัวเรือน พิจารณาแลว
เห็นวาควรใชคํ าท่ีเขาใจงายเพ่ือใหมองเห็นภาพของแนวคิดเก่ียวกับความหลากหลายทางชีวภาพ
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ท่ีเขาใจยาก ในการสอบถามจริงใชวิธีสุมเลือกสอบถามจากกลุมตัวอยางของครัวเรือนท่ีอาศัยอยู
ในบริเวณรอบ ๆ พื้นที่ปาชายเลน Benut ซ่ึงเปนพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษาจํ านวน 300 ครัวเรือน แลว
ให PE Research (บริษัทท่ีเช่ียวชาญ และมีประสบการณในการใชแบบสอบถาม Contingent
Valuation ของมาเลเซีย) ไปสอบถามกลุมผูตอบคํ าถามท่ีสุมไวโดยตรง มีจํ านวนผูท่ีตอบคํ าถาม
อยางสมบูรณทั้งสิ้น 243 ครัวเรือน และมีบางสวนไมตอบคํ าถาม การถามถึงทัศนะคติของผูตอบ
คํ าถามมีความส ําคัญมาก เพราะเปนปจจัยท่ีจะชวยช้ีใหเห็นถึงความยินดีท่ีจะจายได และยังชวย
ในการแปลความหมายคํ าตอบในการประเมินคาปาชายเลนไดอีกดวย ในแบบสอบถามจะมีการ
ประเมินคาท้ังผูตอบแบบสอบถามและผูถามดวย ในเร่ืองของความยินดีท่ีจะจายพบวา 56% ของ
ผูตอบคํ าถามยินดีท่ีจะจายเพ่ือปกปองรักษาปาชายเลนท่ี Benut ไว บางคํ าตอบเปน protest
เพราะผูตอบคํ าถามไมไดตอบตามสภาพความเปนจริงเก่ียวกับความยินดีท่ีจะจายเพ่ือปกปอง
รักษาปาชายเลนไว แตผูตอบคํ าถามปฏิเสธ เพราะไมเช่ือถือวิธีการประเมินมูลคาโดยตรง คํ าตอบ
ท่ีเปน protest จะไมนํ ามาวิเคราะหใน WTP เพราะไมสามารถบอกถึงความยินที่จะจายได ดังน้ัน
ความยินดีท่ีจะจายของพวกเขาจึงเปนศูนย ทํ าใหแบบสอบถามจํ านวน 52 ตัวอยาง (21%) ไมได
ถูกนํ าไปวิเคราะหหา WTP จึงเหลอืแบบสอบถามท่ีใชไดจริงเพียง 191 ชุด (วิธ ีpayment ladder
103 ชุด วิธ ีDBDC 88 ชุด) จากจ ํานวนประชากร 12,650 ครัวเรือน คํ าตอบของ payment ladder
จะไดมูลคาความยินดีท่ีจะจายเพ่ือปกปองรักษาปาชายเลนไวเทากับ RM151,800 ตอป
(US$40,000) คิดเปน US$ 24 ตอเฮกเตอร (จากพ้ืนท่ีปาชายเลนท่ี Benut ทั้งหมด คือ 1,690 เฮก
เตอร) ท่ีเปนเชนน้ีอาจเปนเพราะ กวา 40% ของความยินดีท่ีจะจายเปนมูลคาท่ีไดจากมูลคาท่ีไม
ใชจากการใชประโยชนจากปาชายเลน Benut

ในสวนของการถามผูตอบคํ าถามที่ไมใชชาวมาเลเซีย ทํ าการสอบถามท่ีสนามบิน
นานาชาติกัวลาลัมเปอร (KLIA) ใชวิธีการสุมถามจํ านวน 120 ชุด ไดผูตอบคํ าถามจาก 28
ประเทศ พบวาผูตอบคํ าถามมากกวา 60% ยินดีท่ีจะจายเพ่ือปกปองรักษาปาชายเลนไว (เพือ่ให
เปนสวนสาธารณะแหงชาติ, สถานที่สํ าหรับสงวน/รักษาพันธุและหลบภัยของสัตวปา) คิดเปน
US$ 12.5 ลานตอป (US$ 7,500 ตอเฮกเตอร) ซ่ึงเปนมูลคาท่ีไมใชจากการใชประโยชนเปนความ
ตองการใหปาชายเลนยังคงมีอยู (existence) สวนท่ีไมยินดีจายมี 25 ชุดเปน protest เน่ืองจากผู
ตอบคํ าถาม 42% ตอบวาไมยินดีท่ีจะจายเพราะพวกเขาคิดวาควรเปนความรับผิดชอบของชาวมา
เลเซียเอง จากงานวิจัยของ Camille พบวา WTP ของผูตอบคํ าถามชนชาติอ่ืนมีมูลคามากกวาของ
ประชาชนในประเทศมาเลเซียเองนั้น จากงานวิจัยน้ีผูศึกษาคิดวาอาจเน่ืองจากชาวตะวันตกสวน
ใหญตระหนักถึงปญหาดานส่ิงแวดลอมมากกวาชาวเอเชีย ซ่ึงสัมพันธกับระดับการศึกษา และจิต
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สํ านึก รวมไปถึงรายไดและมูลคาของเงินสูงกวาชาวเอเชียท ําใหพวกเขาม ีWTP ท่ีมากกวาได ตาม
ความคิดของผูศึกษา Camille จัดเปนงานวิจัยท่ีคอนขางดีเพราะมีเน้ือหาเก่ียวกับส่ิงท่ีตองการจะ
ศึกษาท่ีละเอียด และครอบคลุม เหมาะส ําหรับ CVM ท่ีเก่ียวกับความหลากหลายทางชีวภาพ

1.4! งานวิจัยของงานวิจัยเร่ือง An Economic Analysis of Coral Reefs in the
Andaman Sea of Thailand โดย Udomsak Seenprachawong เสนอให EEPSEA Research
Report Series, 1, 1-42 ผลงานวิจัยพิมพเผยแพรเมื่อป พ.ศ. 2544 เปนการประเมินมูลคาของ
ปะการัง ที่เกาะพ ีพ ีจังหวัดกระบ่ี ประเมินมูลคาโดยวิธ ีTCM สํ าหรับมูลคา Use ไดมลูคารวมตอป
เทากับ 8,216.4 ลานบาท (US$205.41) และ วิธ ีCVM สํ าหรับมูลคา Non-use ไดมลูคารวมตอป
เทากับ 19,895 ลานบาท (US$497.38) การประเมินหามูลคา WTP โดยสอบถามจากนักทองเท่ียว
ท่ีไปทํ ากิจกรรมตาง ๆ บริเวณเกาะพีพ ีอาท ิการเลนกีฬาชายฝง, วายน้ํ า หรือกิจกรรมบนชายหาด
เพื่อเพิ่มความหลากหลายทางชีวภาพ ใชแบบสอบถาม CVM สอบถามไดมูลคาเทากับ 287 บาท
ตอคร้ัง โดยผูวิจัยไดแนะนํ าใหมีการเก็บคาเขาชมสํ าหรับนักทองเท่ียวท่ีตองการไปเท่ียวท่ีเกาะพีพี
เทากับ 40 บาทตอคนตอคร้ัง และเก็บคาเขาชมเพิ่ม 150 บาท ตอคนตอคร้ัง สํ าหรับนักทองเท่ียวท่ี
ตองการไปชมอาวมายา

2.! งานวิจัยท่ีเก่ียวกับการประยุกตใช CVM ไดแก

2.1! งานวิจัยเร่ือง Environmental Valuation: An Entrance Fee System for
National Parks in Thailand โดย Adis Isangkura เสนอให EEPSEA Research Report Series,
1, 1-76 ผลงานวิจัยพิมพเผยแพรเมื่อป พ.ศ. 2541 กลาวถึงประโยชนท่ีไดจากการเปนแหลงพัก
ผอนของอุทยานแหงชาติ ประเทศไทยมีปามากกวา 80 แหงท่ีถูกจัดใหเปนอุทยานแหงชาติภายใต
National Park Act of 1961 แตในปจจุบันอุทยานแหงชาติสวนใหญยังคงถูกคุกคามจากกิจกรรม
ตาง ๆ มากมาย อาท ิคนในทองถิ่น, ไฟปา, การชะลางพังทลายของดิน, การบุกรุกเขาไปสรางท่ีอยู
อาศัย หรือมลพิษท่ีเกิดจากหมูบานหรือนักทองเท่ียวท่ีอาศัยอยูภายในอุทยาน ดังน้ันในการจัดการ
เก่ียวกับปญหาเหลาน้ีจึงตองมีการจัดต้ังกองทุนเพ่ือรองรับปญหาดานคาใชจายตาง ๆ ท่ีเกิดข้ึน
แหลงรายไดของกองทุนอุทยานมีสองแหลง คือ งบประมาณสวนกลางจากรัฐบาลซึ่งมีใหอยาง
จํ ากัดเน่ืองจากตองนํ าไปพัฒนาในสวนอื่น ๆ ดวย เชน การศึกษา, สวัสดิการสังคม, ระบบ
สาธารณูปโภคขั้นพื้นฐาน เปนตน และรายรับจากการจัดเก็บคาเขาชมอุทยาน เชน กรณีศึกษาของ
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อุทยานแหงชาติเขาใหญ เปนตน ซ่ึงยังรวมถึงอุทยานแหงชาติอ่ืน ๆ ดวยเชนกันท่ีมีการจัดเก็บคา
เขาชมในราคาท่ีต่ํ ามาก หรือบางแหงไมมีการเก็บคาเขาชมเลย เชน ดอยสุเทพ เปนตน ดังน้ันใน
การวิจัยนี้จึงทํ าการประเมินมูลคาเพ่ือกํ าหนดคาเขาชม (Entrance fee) ของอุทยานแหงชาติ 3
แหง ที่จังหวัดเชียงใหม คือ ดอยอินทนนท, ดอยสุเทพ และน้ํ าตกแมสา โดยกํ าหนดใหแตละแหง
เปนสถานท่ีแยกจากกัน แตอยูในสถานท่ีใกล ๆ กัน และศึกษาโดยเปรียบเทียบคา WTP ท่ีไดจาก
วิธ ีOpen-ended Question และวิธ ีContingent Ranking ซ่ึงกํ าหนดจากภาพชุดเหตุการณสมมติ
ของการทองเท่ียวไว 4 ทาง คือ A. ดอยอินทนนท, B. ดอยสุเทพ, C. น้ํ าตกแมสา, และ D. ดอยอิน
ทนนทและนํ้ าตก ซ่ึงดอยอินทนนท และน้ํ าตกแมสาในปจจุบันมีการเก็บคาเขาชมคร้ังละ 5 บาทตอ
คน สวนดอยสุเทพไมมีการเก็บคาเขาชม และจากการวิจัยพบวาบุคคลมี WTP ตอคนตอครั้งใน
การจายคาเขาชม ดังน้ี

Contingent Ranking Open-ended Question
A.! ดอยอินทนนท 50.48 27.46
B.! ดอยสุเทพ 92.45 21.30
C.! น้ํ าตกแมสา 35.25 18.38

ผูวิจัยไดแสดงความคิดเห็นวาคาเขาชมอัตราใหมสํ าหรับดอยอินทนนทควรเปน 40
บาทตอคนตอคร้ังเพราะการเขาชมดอยอินทนนทน้ันมีสถานท่ีตาง ๆ ใหไดทองเท่ียวจํ านวนมาก
อาทิ จุดชมวิวสูงสุด น้ํ าตก อุทยานอางขาง เปนตน ซ่ึงจะชวยใหอุทยานมีรายไดเพ่ิมข้ึนโดยเฉล่ีย
5-40 ลานบาทตอป สํ าหรับน้ํ าตกแมสาควรคิดอัตราคาเขาชมท่ี 20 บาทตอคนตอคร้ัง เพราะ
สถานท่ีใกลเคียงกับน้ํ าตกแมสาซ่ึงเปนสถานท่ีทองเท่ียวของเอกชน ไดแก Rose Garden มีการ
เก็บคาเขาชมในราคาประมาณ 20 บาทตอคนตอคร้ังเชนกัน โดยจะทํ าใหมีรายไดเพิ่มขึ้นเฉลี่ย 2-8
ลานบาทตอป สวนดอยสุเทพซ่ึงมีวัดพระธาตุดอยสุเทพเปนสถานท่ีทองเท่ียวน้ันผูตอบคํ าถามสวน
ใหญไมเห็นดวยท่ีจะมีการเก็บคาเขาชม ผูวิจัยเห็นวาควรมีการเก็บคาเขาชมดอยสุเทพหรือไมน้ัน
ข้ึนอยูกับการตัดสินใจของหนวยงานท่ีเก่ียวของ และจากงานวิจัยน้ีผูวิจัยไดแสดงความคิดเห็นวา
การหาคา WTP ดวยวิธ ีContingent Ranking น้ันสามารถทํ าไดงายกวา Open-ended Question
เพราะไมตองใหผูตอบคํ าถามตอบจํ านวนเงินท่ีตองจาย แตใชเพียงการเรียงล ําดับความพอใจใน
สถานที่ที่ตองการไปทองเที่ยวซึ่งท ําไดงายและสะดวกกวาเพราะผูตอบคํ าถามไมตองกลัววาจะ
ตองจายเงินจริง ๆ หรือไม
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2.2! งานวิจัยเร่ือง Green Finance: A Case Study of Khao Yai โดย Thailand
Development Research Institute รวมกับ Havard Institute for International Development
ผลงานวิจัยนี้พิมพเผยแพรเมื่อป พ.ศ. 2538 เปนการสัมภาษณผูที่ไมเคยไปเที่ยวอุทยานแหงชาติ
เขาใหญเพื่อประเมินมูลคาที่ไมใชจากการใชประโยชน สัมภาษณโดยวิธีสุมตัวอยางจํ านวน 1,000
ตัวอยาง ภายใน 5 จังหวัด คือ พังงา พิษณุโลก อุดรธานี นครนายก และกรุงเทพ คํ าถามเก่ียวกับ
ความยินดีท่ีจะจายใชคํ าถามแบบปด เร่ิมจากการถามวายินดีจายเงินสนับสนุน 200 บาทตอปเพ่ือ
กองทุนนี้หรือไม การตอบไมสนับสนุนอาจหมายถึงยินดีจายนอยกวาจํ านวนน้ี จึงมีการสอบถาม
ตอโดยใชค ําถามเปด (ไมกํ าหนดตัวเงิน) วาจํ านวนเงินท่ียินดีจายเพ่ือกองทุนเปนเทาใด โดย
อธิบายวาเขาใหญมีปญหาหลายประการจากการบุกรุก การเส่ือมโทรม เน่ืองจากการขาดการดูแล
และมีงบประมาณจ ํากัด ถาจะรักษาอุทยานใหคงสภาพท่ีดีย่ังยืน สมควรจะมีกองขึ้นมาดูแล โดย
ประชาชนมีสวนรวมบริหารจัดการ ไมใชกองทุนของภาครัฐ จากน้ันนํ าขอมูลความยินดีท่ีจะจาย
จากแบบสอบถามมาวิเคราะหทางสถิติท่ีเหมาะสมโดยใช Multivariate Statistical Model เพื่อ
ตรวจสอบวาคาความเต็มใจท่ีจะจายข้ึนอยูกับปจจัยอะไร เชน รายได การศึกษา อายุ อาชีพ และ
อ่ืน ๆ ของบุคคลผูตอบคํ าถามหรือไม จากการศึกษาพบวามีคนจํ านวนไมนอยตอบวาความยินดีท่ี
จะจายเทากับศูนย คือไมยินดีจาย ซ่ึงอาจจะมาจากหลายสาเหตุ เชน ไมมีเงิน หรือบุคคลน้ันไม
เชือ่ถือ ไมศรัทธาวิธีการทํ าเปนกองทุน หรือผูตอบคํ าถามมีความคิดอ่ืน ๆ กรณีน้ีเรียกวา protest
bid การวิจัยน้ียังสอบถามความยินดีท่ีจะจายของนักทองเท่ียวเขาใหญ เก่ียวกับคาเขาชมอุทยาน
แหงชาติเขาใหญ (entrance fee) แยกตางหากจากเงินสนับสนุนเขากองทุนพิทักษเขาใหญ เน่ือง
จากคาเขาชมอุทยานท่ีใชไมเคยปรับเลยต้ังแตเร่ิมต้ังอุทยาน (กวา 30 ป) ตนทุนคืนทุน (cost-
recovery) ของอุทยานแหงชาติเขาใหญนี้จะลดลงเรื่อย ๆ ตามคาของเงิน คาเขาชมอุทยานคิดจาก
ยานพาหนะโดยใชฐานจากจ ํานวนคน เชน รถตูเก็บ 60 บาท (คํ านวณจาก 12 ท่ีน่ัง คูณดวย 5
บาทตอคน) รถบัสก็ทํ านองเดียวกัน คิดงาย ๆ ก็คือเก็บคนละ 5 บาท แบบสอบถามจะใหขอมูลผู
ตอบคํ าถามวา ถาสมมติจะปรับบริการของอุทยานแหงชาติเขาใหญใหดีข้ึน เชน ทํ าหองน้ํ าให
สะอาด ไมมีขยะมูลฝอยใหปรากฏ ทํ าปายบอกเสนทาง แจกแผนท่ีทองเท่ียว ประชาชนยินดีท่ีจะ
จายเพ่ิมข้ึนจากอัตราปจจุบันหรือไม เพื่อท่ีจะไดสามารถนํ า CVM ไปประยุกตใชตอไปได จากการ
วิจัยไดคา use value 1,420 บาทตอการมาทองเท่ียวหน่ึงคร้ัง และมีสวนเกินผูบริโภคเทากับ 870
บาท สวนคา non-use value ของผูมาเที่ยวมีคา 730 บาทตอคนตอป และคา non-use value ของ
ผูไมเคยไปเท่ียวเขาใหญเทากับ 183 บาทตอคนตอป มูลคาความยินดีท่ีจะจาย (WTP) สํ าหรับเปน
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คาเขาชม (Entrance fee) เขาใหญเปนดังน้ี ชาวไทย 22 บาทตอคนตอคร้ัง ชาวตางประเทศ 50-
125 บาทตอคนตอคร้ัง และมูลคารวมทางเศรษฐกิจของคนไทยเทากับ 3,080 ลานบาทตอป

จากงานวิจัยตาง ๆ ที่ไดทํ าการคนความาจะพบวายังไมมีงานวิจัยใดท่ีประเมินมูลคา
ของทรัพยากรธรรมชาติท่ีเปนระบบนิเวศนบริเวณชายฝงทะเลซ่ึงเปนแหลงท่ีอุดมไปดวย
ทรัพยากรธรรมชาติท่ีมีคุณคามากมาย และมีความหลากหลายทางชีวภาพอยางมาก แตกลับถูก
คุกคามอยูเสมอ ๆ ดังน้ัน ในการศึกษาน้ีจึงใชวิธี Conjoint analysis ซ่ึงเปนวิธีการหน่ึงของ State
Preference Method เพื่อประเมินมูลคาจากการใชประโยชนของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา

วิธ ีconjoint analysis คือวิธีการหน่ึงของการประเมินมูลคาส่ิงแวดลอมทางออม
(Hedonic Method) เปนการแสดงใหประชาชนไดเห็นถึงความแตกตางของสินคา ซ่ึงในการศึกษา
น้ีก็คือคุณภาพส่ิงแวดลอมตาง ๆ ท่ีไดกํ าหนดไว จากน้ันจึงทํ าการสอบถามจากผูตอบคํ าถาม
สํ าหรับการศึกษาน้ีสินคาท่ีตองการวัดมูลคาคือ ปาชายเลน, ปะการัง และหญาทะเล ดังน้ัน WTP
ของผูตอบคํ าถามเพื่อฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา เพราะตองการใหปาชายเลน, ปะการัง
และหญาทะเล คงความอุดมสมบูรณอยูหรือมีความอุดมสมบูรณขึ้น จะสงผลใหระบบนิเวศนชาย
ฝงอาวพังงาดีขึ้นเชนกัน วิธีการศึกษาจะเปนการวัดผลประโยชนจากผูตอบคํ าถามแตละคนท่ีมี
ความพึงพอใจในคุณภาพของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาที่แตกตางกันไป ข้ึนอยูกับประโยชนท่ีผู
ตอบคํ าถามแตละคนคาดวาจะไดรับ โดยความพึงพอใจน้ีจะสามารถวัดออกมาในรูปของตัวเงินได
และความยินดีท่ีจะจายในรูปของตัวเงินน้ีอาจจะแตกตางไปจากราคาตลาด หรือสินคาท่ีมีการซ้ือ
ขายกันจริง เพราะผูตอบคํ าถามบางรายอาจมีความยินดีท่ีจะจายสูงกวาราคาตลาดซ่ึงถือเปนเร่ือง
ปกติ เพราะเปนการแสดงถึงสวนเกินท่ีผูบริโภคจะไดรับ (Consumer surplus) วิธีการน้ีจึงเปนการ
หาสวนเกินผูบริโภคภายใตเสนอุปสงคในกรณีของ Hicks หรือ Hicksian compensating
demand curve2 โดยวัดจากจ ํานวนเงินสูงสุดท่ีผูบริโภคยินดีท่ีจะจาย เพื่อใหไดรับความพอใจเพ่ิม
ข้ึนเม่ือมีการเปล่ียนแปลงในสถานการณหรือระบบเศรษฐกิจท่ีดีข้ึน (ในการศึกษาน้ีก็คือการท่ีมี
ระบบนิเวศท่ีอุดมสมบูรณข้ึน) ดังน้ัน มูลคาของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา จะสามารถสะทอน
ความเปนจริงออกมาในรูปของความยินดีท่ีจะจายจากสังคมเพ่ือประโยชนของประชาชนได และ
สามารถนํ าไปใชเปนแนวทางในการกํ าหนดนโยบายของรัฐบาล (Policy maker) หรือกํ าหนดมูล
คาเมื่อมีการใชประโยชน (User fee) ในพื้นที่ของระบบนิเวศนชายฝงทะเลไดเชนกัน

                                                          
2 ดูภาพที่ 1.1 หนา 7



บทที ่3
การดํ าเนินการวิจัย

รายละเอียดเร่ืองการดํ าเนินการวิจัยแบงออกเปน 5 สวน ดังน้ี
สวนท่ี 1 คือ รายละเอียดของพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษา
สวนท่ี 2 คือ ประชากร/ กลุมตัวอยาง
สวนท่ี 3 คือ ขอบเขตในการดํ าเนินการวิจัย
สวนท่ี 4 คือ เครื่องมือที่ใชในการวิจัย
สวนท่ี 5 คือ การเก็บรวบรวมขอมูล

สํ าหรับในการศึกษาน้ีจะทํ าการประเมินมูลคาของการปรับปรุงระบบนิเวศนชายฝง
อาวพังงา ดังภาพท่ี 1.2 หนา 9 โดยการสอบถามผูตอบคํ าถามจากแบบสอบถามท่ีมีลักษณะคํ า
ถามปด (Close-Ended) เพื่อลดปญหาท่ีผูตอบคํ าถามตองใชเวลาในการคิดตอบคํ าถามนาน
(Strategic bias) และหามลูคาเร่ิมตนของแบบสอบถาม Close-Ended โดยใช Open-Ended
Question และ Payment Ladder ซ่ึงเปนวิธีการหน่ึงของ Payment Card เพื่อลดปญหาในการ
กํ าหนดมูลคาเร่ิมตน (Starting point bias)

1.! รายละเอียดของพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษา

อาวพังงาต้ังอยูบริเวณชายฝงทะเลดานตะวันตกของประเทศไทยในสวนของทะเลอันดามัน ซึ่ง
ประกอบไปดวยพ้ืนท่ีชายฝงทะเลของ 3 จังหวัด คือ ภูเก็ต, พังงา และกระบี ่การบริหารจัดการ
ทรัพยากรสวนใหญอยูในความรับผิดชอบของหนวยงานรัฐบาล อาทิ กรมปาไม เปนตน ไดรับอิทธิ
พลของลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตจากมหาสมุทรอินเดีย มีฤดูการทองเท่ียวต้ังแตเดือนพฤศจิกายน
ถึงเดือนเมษายน เปนพื้นที่ที่มีความหลายหลายทางชีวภาพมาก และมีสถานที่ทองเที่ยวทางธรรม
ชาติท่ีงดงามมากมาย ดังน้ี

1.1! มีแหลงทองเที่ยวมากมาย อาทิ จังหวัดพังงา ไดแก อุทยานแหงชาติอาวพังงา ซึ่ง
จะมีแหลงทองเที่ยวคือ เสนทางศึกษาธรรมชาติของปาชายเลน, เกาะปนหยี, เขาพิงกัน, เขาตะปู,
เกาะหอง, เกาะยาวนอย และเกาะยาวใหญ เปนตน จังหวัดกระบ่ี ไดแก สุสานหอยลานป, หมูเกาะ
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พีพ,ี อุทยานแหงชาติเกาะลันตา, อุทยานแหงชาติหาดนพรัตนธารา เปนตน สวนจังหวัดภูเก็ต คือ
อุทยานแหงชาติสิรินาถ, เกาะเฮ, เกาะราชา เปนตน โดยวิถีชีวิตในการดํ ารงชีพของชาวทองถิ่น
บริเวณรอบอาวพังงาสวนใหญจะข้ึนอยูกับการทองเท่ียว การเพาะเลี้ยงชายฝง และการประมง
เปนตน

1.2! ลักษณะของพ้ืนท่ีศึกษาจากการคนควาพบวา มีความหลากหลายทางชีวภาพ
มาก คือมีระบบนิเวศท่ีซับซอน ประกอบดวยปาชายเลน, ปะการัง และหญาทะเล ดังน้ี

1.2.1! มีปาชายเลน1 ซึ่งเปนที่รวมของสังคมพืช สัตวน้ํ า และสัตวบกนานา
ชนิด อาทิ หญาทะเล ปะการัง ปูกามดาบ นกกินเปยว นกหัวโตพันธุมลายู คางแวนถ่ินใต เปนตน
จึงนับวาเปนระบบนิเวศท่ีมีคุณคามหาศาล โดยในพื้นท่ีตองการศึกษามีปาชายเลนท่ีมีความอุดม
สมบูรณที่สุดในประเทศไทยซึ่งอยูในพื้นที่จังหวัดพังงา2 จังหวัดกระบ่ี และพบในพื้นที่จังหวัดภูเก็ต
บางสวน ดังน้ัน จึงมีพื้นท่ีปาชายเลนในพ้ืนท่ีศึกษาท้ังหมดเทากับ 376,422.5 ไร

1.2.2! มีแนวปะการัง3 พบในพ้ืนท่ีศึกษาเน่ืองจากเปนพ้ืนท่ีกํ าบังลมและคลื่น
โดยในทะเลอันดามันตอนบน พบบริเวณอุทยานแหงชาติอาวพังงา จังหวัดพังงา (บริเวณเกาะยาว
ใหญ และเกาะยาวนอย) อุทยานแหงชาติสิรินาถ จังหวัดภูเก็ต สวนพ้ืนท่ีชายฝงทะเลอันดามันตอน
ลาง โดยมากจะพบในบริเวณเขตพ้ืนท่ีอุทยานแหงชาติหาดนพรัตนธารา-หมูเกาะพีพ ีจังหวัดกระบ่ี

1.2.3! มีหญาทะเล4  ซ่ึงเจริญเติบโตไดดีในบริเวณเขตน้ํ าต้ืนชายฝงท่ีมีคล่ืน
ลมคอนขางสงบ ความสํ าคัญของแหลงหญาทะเลมีหลายรูปแบบตาง ๆ กัน เชน ชวยลดความรุน
แรงของกระแสน้ํ าที่พัดเขาสูฝง ทํ าใหอัตราการพังทลายของชายฝงลดลง รวมทั้งชวยใหเกิดสภาพ
น้ํ านิ่งทํ าใหอินทรียวัตถุ และดินตกตะกอน เกิดการหมุนเวียนและสะสมแรธาตุตางๆ ทํ าใหเกิด
ความอุดมสมบูรณของสัตวทะเล ซ่ึงมีท้ังอาศัยและใชเปนท่ีหลบซอนใน บริเวณแหลงหญาทะเล
ดังน้ัน แหลงหญาทะเลท่ีเกิดอยูใกลชายฝง จึงมักถูกรบกวนและทํ าลายไดงาย ซ่ึงในพ้ืนท่ีศึกษา
หญาทะเลสวนใหญเสื่อมโทรมไปหมดแลว เน่ืองจากพบตามชายฝงทะเลในเขตพื้นที่อุทยานแหง
ชาติอาวพังงา จังหวัดพังงา ระหวางพ้ืนท่ีติดตอกับชายฝงจังหวัดภูเก็ต

                                                          
1 ดภูาคผนวก ค. หนา 121
2 ดูสนิท อักษรแกว, 2542
3 ดภูาคผนวก ค. หนา 116
4 ดภูาคผนวก ค. หนา 119
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2.! ประชากร/ กลุมตัวอยาง

กํ าหนดกลุมตัวอยางเปน 5 กลุม ท่ีเปนชายหรือหญิงท่ีมีงานทํ ามีอายุต้ังแต 15-65 ป
ดังน้ี
กลุมที ่1  กลุมประชาชนผูมีงานทํ าในพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษา จํ านวน 384,3695 ราย
กลุมที ่2  ผูประกอบการ/ พนักงาน ในธุรกิจท่ีเก่ียวของกับการทองเท่ียว ท่ีอยูในพ้ืนท่ีศึกษา เชน

โรงแรม, บริษัททัวร, มัคคุเทศก, รานคา/ รานอาหาร เปนตน  จํ านวน 133,7676 ราย
กลุมที ่3  นักวิจัย นักวิทยาศาสตร หรือเจาหนาท่ีท่ีเก่ียวของกับการจัดการปาชายเลน เชน

เจาหนาที่กรมปาไม, นักวิชาการปาไม, นักวนศาสตร เปนตน จํ านวน 207 ราย
กลุมที ่4  นักทองเท่ียว ท่ีมาทองเท่ียวในพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษา จํ านวน 2,037,5678 ราย
กลุมที ่5  ประชาชนในเขตบางขุนเทียน กรุงเทพมหานคร9 จํ านวน 116,509 ราย
ดังน้ัน ประชากร (N) = (384,369+133,767+20+2,037,567+116,509) = 2,672,232 ราย

                                                          
5 ส ํานักงานสถิติแหงชาต ิส ํานักนายกรัฐมนตร ีป พ.ศ. 2541 (ปที่อางอิงเปนปปจจุบันที่สามารถคนควาไดทั้ง 3 จังหวัด)
6 ส ํานักงานสถิติแหงชาต ิส ํานักนายกรัฐมนตร ีป พ.ศ. 2543 (ปที่อางอิงเปนปปจจุบันที่สามารถคนควาไดทั้ง 3 จังหวัด)
7 สวนจัดการปาชายเลน ปาพรุ และพ้ืนท่ีชุมน้ํ า กรมปาไม ป พ.ศ. 2544
8 การทองเที่ยวแหงประเทศไทย ฝายสถิติการทองเที่ยว ป พ.ศ. 2542 (ปที่อางอิงเปนปปจจุบันที่สามารถคนควาไดทั้ง 3 จังหวัด)
9 เนื่องจากการศึกษานี้ตองการกลุมตัวอยางที่เปน Homogeneous สวนใหญเพ่ือความนาเช่ือถือของขอมูล จึงกํ าหนดใหสุมสิ่งตัว
อยางท่ีเปน user มากกวา non-user
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3.! ขอบเขตในการด ําเนินการวิจัย

ศึกษาการประเมินมูลคารวมเชิงเศรษฐศาสตรของระบบนิเวศนชายฝงทะเลอันดามัน
บริเวณอาวพังงา ซ่ึงครอบคลุมพ้ืนท่ี 3 จังหวัด ไดแก ภูเก็ต, พังงา และกระบี ่โดยมีพ้ืนท่ีปาชายเลน
รวม 376,422.5 ไร ดังภาพ

                อาวพังงา

     เกาะ
ยาวนอย

      เกาะ
               ยาวใหญ

ภาพที่ 3.1 แสดงพื้นที่ปาชายเลนและแนวปะการังบริเวณอาวพังงา

ที่มา  :  Chuenpagdee,  Ratana.  “Damage Schedules for Thai Coastal Areas:  An
Alternative Approach to Assessing Environmental Values”  Issues in
EEPSEA  Research  Reports  [Online]  (1998)  Available:
http://www.eepsea.org  [Accessed  April  1,  2001].
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4.! เครื่องมือการวิจัย

แบบสอบถาม choice experiment ท่ีมีลักษณะคํ าถามปด10 สอบถามโดยใชวิธีการ
เลือกทางเลือกใดทางเลือกหน่ึง (trade-off) จากตารางหรือรูปภาพ ที่ไดกํ าหนดจํ านวนเงินและคุณ
ภาพสิ่งแวดลอมใหผูตอบคํ าถามทํ าการเลือกเพ่ือฟนฟูระบบนิเวศนชายฝง โดยผูตอบคํ าถามจะ
เปนผูเลือกทางเลือกใดทางเลือกหนึ่งจากทั้งสามทางเลือก สํ าหรับการจัดเก็บเงินจากความยินดีท่ี
จะจายในการศึกษาน้ี ผูศึกษาไดกํ าหนดใหจัดทํ าในรูปของการจายเปนภาษีเปนเวลา 1 ป11 เพือ่นํ า
ไปฟนฟ ูและอนุรักษทรัพยากรปาชายเลน ปะการัง และหญาทะเล ใหอยูในสภาพที่อุดมสมบูรณ
เพื่อสงผลใหระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาดีขึ้น การเปดเผยความยินดีท่ีจะจายของผูตอบคํ าถาม
วาตองการฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาใหเปนไปในลักษณะทางเลือกใด ซ่ึงเปนวิธีการหน่ึง
ใน conjoint analysis ท่ีเปนรูปแบบวิธีของ CM (Choice modeling) ในการศึกษาน้ีไดกํ าหนดให
คาใชจายในการฟนฟูระบบนิเวศมีสี่สิบแบบ12 (choice set) ในแตละแบบมีสามทางเลือก
(alternative) ไดแก ปานกลาง, ดี และดีมาก และในแตละทางเลือกจะประกอบดวยคุณภาพส่ิง
แวดลอม (attribute) สี่ชนิด ไดแก  1) การสงวนรักษา และปกปองคุมครองแนวปะการัง และหญา
ทะเล (Flora and Fauna) FF 2) ความเปนอยูของชาวประมงทองถิ่น (Local livelihood) LL 3)
หนาท่ีทางนิเวศนวิทยา (Ecological Function) EF 4) ถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวหายาก/นกใกลสูญ
พันธุ (Rare and endanger species) RE ดังตารางท่ี 3.1

                                                          
10 ดตูวัอยางแบบสอบถามที่ภาคผนวก ข. แบบสอบถาม หนา 86
11 จากการทดสอบแบบสอบถามเพ่ือหามูลคาเริ่มตนของแบบสอบถาม ไดสอบถามเกี่ยวกับขอมูลส ําหรับหนวยงานที่จะด ําเนินการ
จัดเก็บเงินกองทุนฯ พบวา การจัดเก็บภาษีสรางความนาเชื่อถือใหกับผูตอบค ําถาม โดยไมวิตกกังวลวาจะมีการคอรัปชั่นในหนวย
งานของกองทุนฯ
12 ดูตารางหนา 83
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ตารางท่ี 3.1 คุณภาพสิ่งแวดลอมของระบบนิเวศที่สํ าคัญของทางเลือกทั้ง 10 ชุด13

ดรรชนทีีใ่ชส ําหรับการน ําเสนอคุณภาพสิ่งแวดลอม ปานกลาง ดี ดีมาก
- สงวนรักษา และปกปองคุมครองแนวปะการัง
และหญาทะเล (Flora and Fauna) FF FFA - FFG 25% FFE 65%

- ความเปนอยูของชาวประมงทองถิ่น
(Local livelihood) LL

LLA - LLG 35% LLE 60%

- หนาที่ทางนิเวศนวิทยา (Ecological Function) EF EFA ทุกป EFG ทุก ๆ 2 ป EFE ทุก ๆ 4 ป
- ถิน่ทีอ่ยูอาศัยของสัตวหายาก/นกใกลสูญพันธุ
(Rare and endanger species) RE REA - REG 20% REE 50%

ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา 0, 200, 700, 1000 และ 1500

หมายเหตุ ดรรชนีแสดงคุณภาพในระบบนิเวศตาง ๆ เปนดังน้ี ไมเปล่ียนแปลง คือ – , ปานกลาง
คือ A (average), ดี คือ G (good), ดีมาก คือ E (excellence)

แบบสอบถามสํ าหรับการศึกษาน้ีไดกํ าหนดใหแตละทางเลือกมีคุณภาพส่ิงแวดลอมท่ี
แตกตางกัน โดยผันแปรไปตามราคา และ/หรือไมผันแปรตามราคาท่ีเปล่ียนแปลงไป ซึ่งจะแสดงให
เห็นถึงความยินดีท่ีจะจายของผูตอบคํ าถามแตละคนไดเปนอยางดีวา มีความยินดีที่จะจายจริงหรือ
ไม และผูศึกษาไดจัดทํ าภาพและก ําหนดรอยละของคุณภาพส่ิงแวดลอมใหสอดคลองกับแตละทาง
เลือกท่ีไดกํ าหนดไวดังตัวอยางในตารางท่ี 3.1 และ ตารางที ่3.2

ในการศึกษาน้ีไดแบงแบบสอบถามออกเปน 4 สวน คือ
สวนท่ี 1 ทัศนะคติท่ัวไป 
สวนท่ี 2 ความรู ความเขาใจเก่ียวกับปาชายเลน ปะการัง และหญาทะเล
สวนท่ี 3 ความยินดีที่จะจาย  
สวนท่ี 4 สภาพทางเศรษฐกิจ และสังคม ของผูตอบคํ าถาม

                                                          
13 ดทูี่ภาคผนวก ก. ตาราง หนา 83 และภาคผนวก ข. แบบสอบถาม หนา 91, หนา 94-102
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ตารางท่ี 3.2 ตัวอยางของทางเลือกจากแบบสอบถามในการประเมินมูลคา
ระบบนิเวศนอาวพังงา

ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด        ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน) ทางเลือกที ่2 ทางเลือกที ่3

- ระดบัความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

ที่มา:  จากการศึกษาคนควา  และคํ าแนะนํ าจากนักวิจัย  คณะวนศาสตร  มหาวิทยาลัย
เกษตรศาสตร,  ผูเช่ียวชาญสวนจัดการปาชายเลน,  ปาพรุ  และพื้นที่ชุมนํ้ า  
และเจาหนาที่กรมปาไม

รายละเอียดในการประมวลผลขอมูลใชวิธีการก ําหนด effect codes ตามแบบ
Louviere (1998) โดย effect codes ท่ีกํ าหนด จะแปลความหมายของจํ านวนเงิน (ราคา) ที่ผู
ศึกษาไดกํ าหนดไวใหสอดคลองกับตัวแปรท่ีสามารถนํ ามาใชในการวิเคราะหทางคณิตศาสตร
(econometric) ได โดยกํ าหนดให effect codes ของ ระดับความอุดมสมบรูณท่ีเพ่ิมข้ึนของแนว
ปะการังและหญาทะเลในระดับดีมาก เปน FFE, ระดับดี เปน FFG และระดับปานกลาง เปน FFA
ดังน้ันคาสัมประสิทธ์ิท่ีไดจากตัวแปร FFE และ FFG คือ อรรถประโยชนสวนเพิ่มของคุณภาพสิ่ง
แวดลอมในระดับน้ัน ๆ โดย –1 เปน effect codes ที่ใชสํ าหรับการคํ านวณหาคาสัมประสิทธ์ิของ
อรรถประโยชนสวนเพิม่ในระดับปานกลาง (Average) สวนคุณภาพส่ิงแวดลอมท่ีเหลือกํ าหนดให
มี effect codes ไปในทิศทางเดียวกันตามท่ีกํ าหนดไวในแบบสอบถาม คือ หากแบบสอบถาม
กํ าหนดใหมกีารปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมจากแผนดํ าเนินงานของแตละทางเลือก เปนระดับดี
code ของระดับดีจะเปน 1 สวนระดับดีมากจะเปน 0 ดังตารางท่ี 3.3
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ตารางท่ี 3.3 แสดง Effect codes ของคุณภาพสิ่งแวดลอมในระบบนิเวศ

ระดับของดรรชนี FFE FFG LLE LLG EFE EFG REE REG
ดีมาก 1 0 1 0 1 0 1 0
ดี 0 1 0 1 0 1 0 1
ปานกลาง -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1

หมายเหตุ FFE คือ ความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการังในระดับดีมาก หรือรอยละ 65
FFG คือ ความอุดมสมบรูณท่ีเพ่ิมข้ึนของแนวปะการังในระดับดี หรือรอยละ 25
LLE คือ รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในระดับดีมาก หรือรอยละ 60
LLG คือ รายไดท่ีเพ่ิมข้ึนจากการประมงในระดับดี หรือรอยละ 35
EFE คือ ภาวะน้ํ าทวมในระดับดีมาก หรือจะเกิดน้ํ าทวมทุก ๆ 4 ป
EFG คือ ภาวะน้ํ าทวมในระดับดี หรือจะเกิดน้ํ าทวมทุก ๆ 2 ป
REE คือ พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึนในระดับดีมาก หรือรอยละ 50
REG คือ พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึนในระดับดี หรือรอยละ 20

สํ าหรับการกํ าหนดคาใชจาย (ราคา) ในการฟนฟูระบบนิเวศผูศึกษาใชวิธีการ OPTEX
ซ่ึงเปนการประมวลผลโดยโปรแกรม SAS ตามแนวทางของ D-optimal เชิงเสนตรง (ดู Kuhfeld,
2001) เปนรูปแบบในการเลือกปจจัยหลาย ๆ อยางรวมกัน (collective factorial) จากฟงกชัน LAC

โดย C แสดงถึงจํ านวนของทางเลือกท่ีมีอยูท้ังหมดของชุดคํ าถาม (สามทางเลือก) สวน A แสดงถึง
คุณภาพส่ิงแวดลอม (แผนดํ าเนินงานที่เสนอทั้งสี่แผน) ท่ีมีอยูในแตละระดับของ L เมื่อผูศึกษานํ า
ไปประมวลผลแลวปรากฏวา สามารถสรางรูปแบบของทางเลือกในลักษณะท่ีหมุนเวียนกันของคุณ
ภาพสิ่งแวดลอมอยางตอเน่ืองระหวางทางเลือก, แผนดํ าเนินงาน และภาษีเงินไดที่ตองจายเพื่อฟน
ฟูระบบนิเวศนในปหนาเปนเวลา 1 ป ไดท้ังหมดถึง 40 แบบ
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5.! การเก็บรวบรวมขอมูล

เปนการเก็บรวบรวมขอมูลโดยวิธีปฐมภูมิ และใชวิธีการสุมส่ิงตัวอยางโดยใช Quota
ผูศึกษาไดจัดทํ าแบบสอบถาม และถามสํ ารวจความคิดเห็นจากส่ิงตัวอยางท่ีผูศึกษากํ าหนดไววา
เปนผูท่ีมีสวนเก่ียวของ (User) หรือมีสวนไดสวนเสีย (Stakeholders) กับการเปล่ียนแปลงไปของ
ระบบนิเวศในบริเวณอาวพังงาซ่ึงเปนพ้ืนท่ีท่ีตองการศึกษาคือ จังหวัดภูเก็ต, พังงา และกระบี ่และ
ส่ิงตัวอยางท่ีมิไดมีสวนเก่ียวของ (Non-users) กับการเปล่ียนแปลงไปของปาชายเลนในบริเวณ
อาวพังงาที่ตองการศึกษา

5.1! การเลือกสิ่งตัวอยาง ในการศึกษาน้ีใชวิธีการสุมส่ิงตัวอยางโดยไมใชหลัก
ความนาจะเปนแบบโควตา (Quota Sampling)14 ท่ีผูศึกษาไดกํ าหนดไวขางตน เพือ่ใหส่ิงตัวอยาง
จากกลุมท่ีไดกํ าหนดไว มีโอกาสไดรับเลือกอยางสุม จากจํ านวนส่ิงตัวอยาง (ประชากร)
ดังน้ัน N = 384,369+133,767+20+2,037,567+116,509) = 2,672,232 ราย

จากตารางการกํ าหนดส่ิงตัวอยางของ Yamane15 หากขนาดประชากรต้ังแต 100,001 คน จนถึง 
∞ ท่ีระดับความคลาดเคล่ือนรอยละ 5 ควรกํ าหนดส่ิงตัวอยางเทากับ 400 ราย ดังน้ัน ในการ
ศึกษาน้ีจึงกํ าหนดกลุมตัวอยางท่ีตองการสัมภาษณท้ังส้ิน 400 ราย โดยแบงเปน Use Value (กลุม
ท่ี 1 ถึงกลุมที ่4) จํ านวน 300 ราย และ Non-use Value (กลุมที่ 5) จํ านวน 100 ราย

5.2! ผูสอบถาม คือ ผูศึกษา และนิสิตหรือนักศึกษาท่ีกํ าลังศึกษาอยูหรือสํ าเร็จการ
ศึกษาแลวในระดับปริญญาตรีหรือเทียบเทาหรือสูงกวา โดยจัดใหมีการอบรมวิธีการสัมภาษณ
กอนออกปฏิบัติงานจริง

                                                          
14 สาเหตุท่ีใชการกํ าหนดโควตาเพราะวิธ ีCM เปนวิธีที่ตองสอบถามจากสิ่งตัวอยางที่สามารถท ําการเลือก (trade-off) ในสิ่งที่
ตองการศึกษาเพื่อใหขอมูลที่ไดมีความนาเชื่อถือ
15 อางอิงจากตารางกํ าหนดสิ่งตัวอยางของ Yamane, 1967  (เพราะประชากรที่ผูศึกษาสนใจมีคุณลักษณะแตกตางกันมาก) ตา
รางหนา 82
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5.3! การสอบถาม

5.3.1! สํ าหรับ User สอบถามในพ้ืนท่ี 3 จังหวัด คือภูเก็ต พังงา และกระบี ่โดย
สอบถามจากผูตอบคํ าถามท่ีอยูในบริเวณชายฝงอาวพังงาในวันธรรมดา และวันเสาร-อาทิตย ชวง
เดือนตุลาคม พ.ศ. 2544 ถึงเดือน กุมภาพันธ พ.ศ. 2545 เปนเวลา 5 เดือน ในชวงสัปดาหแรกทํ า
การอบรมผูสอบถามจํ านวน 12 คน ท่ีสถานีอนามัยตํ าบลกระโสม อํ าเภอตะก่ัวทุง จังหวัดพังงา
เพื่อใหเขาใจในเร่ืองท่ีผูศึกษาตองการสอบถาม โดยการใหผูสอบถามไดทดลองทํ าแบบสอบถามท่ี
จะใชจริงดวยตนเอง ผูศึกษาเปนผูอานแบบสอบถามใหผูสอบถามท้ังหมดทํ าไปพรอม ๆ กัน และ
หากมีขอสงสัยใด ๆ สามารถทํ าการสอบถามจากผูศึกษาไดตลอดเวลา การทํ าเชนน้ีเพ่ือใหผูสอบ
ถามไดทราบถึงปญหาหรือขอสงสัยท่ีจะเกิดข้ึนเม่ือตองออกไปสอบถามจากผูตอบคํ าถามอ่ืน จะ
ทํ าใหผูสอบถามสามารถตอบคํ าถามท่ีผูตอบคํ าถามตองการถามได ในชวงสัปดาหท่ีสองคณะของ
ผูศึกษาท้ังหมดจํ านวน 12 คน ไปทํ าการสอบถามผูตอบคํ าถามในบริเวณทาเรือสุระกุล อํ าเภอ
ตะก่ัวทุง จังหวัดพังงา และในระหวางทํ าการสอบถามผูศึกษาจะเปนผูสังเกตการณผูสอบถามทุก
คน เพื่อใหคํ าแนะนํ าเมื่อผูสอบถามไมสามารถตอบคํ าถามของผูตอบคํ าถามได และผูศึกษาจะทํ า
การตรวจแบบสอบถามที่ผูสอบถามท ําการสอบถามเรียบรอยแลวสงกลับคืนเพ่ือรับแบบสอบถาม
ชุดใหมเพื่อน ําไปใชสัมภาษณผูตอบคํ าถามรายตอไปทุกคร้ัง

5.3.2!  สํ าหรับ Non-user ทํ าการสอบถามในพ้ืนท่ีเขตบางขุนเทียน จังหวัด
กรุงเทพมหานคร โดยสอบถามจากผูตอบคํ าถามในบริเวณปาชายเลนผืนสุดทายของ
กรุงเทพมหานคร (สาเหตุท่ีสอบถาม non-user เฉพาะกลุมนี ้เพราะวิธ ีCM ตองการผูตอบค ําถาม
ที่เขาใจ และรูในส่ิงท่ีตองการศึกษา (เปน homogeneous) ซึ่งสามารถทํ าการเลือก (trade off) สิน
คาท่ีผูศึกษาสมมติขึ้นเพื่อน ํามาใชในการสอบถามได) ไดทํ าการสอบถามกลุมตัวอยางในวัน
ธรรมดา และวันเสาร – อาทิตย ในชวงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2544 - เดือนกุมภาพันธ พ.ศ. 2545

5.4! การสํ ารวจเพื่อหามูลคาเริ่มตนของ WTP ผูศึกษาไดทํ าแบบสอบถามกอนทํ า
การส ํารวจขอมูลจริงทั้งหมด 3 คร้ัง ในชวงระหวางเดือนเมษายน พ.ศ. 2544 – เดือนกันยายน
พ.ศ. 2544 ไดผลดังนี้

5.4.1!การทดสอบคร้ังแรก (1st Pilot-Pretest) ทํ าการทดสอบโดยใชแบบ
สอบถามจ ํานวน 40 ชุด สอบถามผูตอบคํ าถาม 40 ราย มีการใชเอกสารประกอบในการสอบถาม
คือ ภาพแผนที่แสดงพื้นที่ปาชายเลนทั้งหมดในประเทศไทย, ภาพแผนที่แสดงพื้นที่ปาชายเลนใน
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บริเวณท่ีตองการศึกษา (อาวพังงา) และหนังสือแนะน ําความเปนมา, ประโยชน และสภาพปจจุบัน
ของปาชายเลนในประเทศไทย และอาวพังงา การทดสอบแบบสอบถามทํ าเพ่ือหามูลคาเร่ิมตนของ
แบบสอบถาม Close-ended Question ผูศึกษาใชแบบสอบถาม Open-Ended Question และวิธี
Payment ladder ในการถามผูตอบคํ าถาม แลวนํ าไปหาคา Mean เพือ่นํ าคา Mean น้ีมาใชเปน
คาเร่ิมตนของแบบสอบถาม Close-Ended Question ไมมีการใชรูปภาพประกอบในการสอบถาม
พบวาการสอบถามผูตอบคํ าถามแตละคนตองใชเวลาในการอธิบายอยางนอย 40 นาที เปนผลให
ผูตอบคํ าถามรูสึกเบ่ือ ไมต้ังใจท่ีจะตอบคํ าถาม ดังน้ัน จากการทดสอบผูตอบคํ าถามจ ํานวน 40
ราย ไดมลูคาเร่ิมตนจากวิธี Open-Ended เทากับ 20 บาท และทํ าการสอบถามจากผูตอบคํ าถาม
อีก 40 ราย โดยใช Payment Ladder จึงไดคาMean ของผูตอบคํ าถามท่ียินดีจายแนนอน (✓ )
เทากับ 51.2416 บาทตอเดือน และไมยินดีจายแนนอน (✗ ) เทากับ 129.04 บาท ดังน้ัน มูลคาเร่ิม
ตนความยินดีที่จะจายเพื่อฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงทะเลอาวพังงาในแบบสอบถามจริงส ําหรับ
แบบสอบถาม Single bid เทากับ 600 บาทตอป

5.4.2!การทดสอบคร้ังท่ีสอง (2nd Pilot-Pretest) สอบถามโดยใชวิธี
Contingent ranking คือกํ าหนดภาพทางเลือก A-D ใหผูตอบคํ าถามเปรียบเทียบคุณภาพส่ิงแวด
ลอมตาง ๆ ของระบบนิเวศท่ีผูศึกษาจัดทํ าไว แลวใหผูตอบคํ าถามตัดสินใจวาในแตละทางเลือก
น้ัน ผูตอบคํ าถามยินดีท่ีจะจายเงินสนับสนุนใหระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงามีลักษณะแบบทาง
เลอืกใด เพื่อหามลูคาเร่ิมตนใหกับแตละทางเลือก ดังน้ันในการทดสอบแบบสอบถามน้ีผูศึกษาจึง
ใหผูตอบคํ าถามทํ า Payment Ladder17 ท้ัง 4 ทางเลือก พรอมท้ังใหผูตอบคํ าถามเรียงล ําดับความ
พอใจของตนเองวาชอบทางเลือกใดมากท่ีสุด โดยใชวิธีเปรียบเทียบทีละคูแลวจึงคอยทํ าการเลือก
จากน้ันผูศึกษาจึงนํ าขอมูลท่ีไดไปจัดลํ าดับความชอบของผูตอบคํ าถามวาภาพ A-D น้ัน ภาพใดที่
ผูตอบคํ าถามชอบเปนอันดับ 1, 2, 3 และ 4 การทดสอบใชแบบสอบถาม ทํ าโดยนํ าแบบสอบถาม
ไปทดสอบกับผูเช่ียวชาญท่ีกรมปาไมจํ านวน 10 ชุด พบวาการสอบถามใชเวลานอยลง ผูตอบคํ า
ถามใหความสนใจมากขึ้น อาจเปนเพราะมีภาพแสดงใหเห็นถึงความแตกตางของระบบนิเวศน
ชายฝงท่ีดี และเสื่อมโทรม ทํ าใหผูตอบคํ าถามตัดสินใจตอบคํ าถามไดงายข้ึน แตในการสอบถาม
ครั้งนี้ภาพที่ใชใหเรียงลํ าดับน้ัน ผูศึกษาเห็นวายังไมเหมาะสมเพราะบางครั้งผูตอบคํ าถามไม
สามารถเขาใจส่ิงท่ีผูศึกษาตองการถาม จึงน ําภาพทั้ง 4 ทางเลือกมาปรับปรุงใหม โดยกํ าหนดให
คุณภาพส่ิงแวดลอมในแตละทางเลือกคงเดิม แตลดจํ านวนภาพลงเหลือเพียง 3 ทางเลือก เพื่อให
                                                          
16 ดภูาคผนวก ก. หนา 81
17 ดภูาคผนวก ก. หนา 81
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ผูตอบคํ าถามจัดลํ าดับภาพไดงาย และชัดเจนยิ่งขึ้น จากน้ันจึงนํ ามาใชสอบถามในพ้ืนท่ีท่ีตองการ
ศึกษาอีกคร้ัง ปรากฏวาผลลัพธที่ไดยังไมสามารถน ํามาใชในการประมวลผลการวิจัยได ผูศึกษาจึง
ทํ าการปรับปรุงแบบสอบถามใหม

5.4.3!การทดสอบคร้ังท่ีสาม (3rd Pilot-Pretest) ใชแบบสอบถามชุดท่ีไดทํ า
การปรับปรุงแลวจากการทดสอบคร้ังท่ี 2 แตก็ยังปรากฎวาผลลัพธที่ไดยังไมสามารถสื่อใหผูตอบ
คํ าถามทํ าการเลือก (trade-off) ในสินคาท่ีผูศึกษาตองการไดเพราะผูตอบคํ าถามสวนใหญยังคงใช
เวลาในการตอบถามนานประมาณชุดละ 25-30 นาที และยังสับสนในการเรียงลํ าดับ ดังน้ันผู
ศึกษาจึงไดทํ าการเปล่ียนแปลงคํ าถามในสวนท่ี 3 ใหม โดยการใหผูถามถามผูตอบคํ าถามเพียง
ทางเลือกท่ีชอบมากท่ีสุดทางเลือกเดียว แตทํ าการเพิ่มชุดทางเลือก (choice set) ในแตละแบบ
สอบถามเปนแบบละ 4 ชุด เปนการถามย้ํ าเพ่ือใหผูตอบคํ าถามตอบในส่ิงท่ีผูตอบคํ าถามตองการ
จะตอบจริง ๆ โดยทํ าการทดสอบดวยแบบสอบถามท้ังหมดจํ านวน 60 ชุด กํ าหนดภาพใหนอยลง
คือเหลือเพียง 3 ทางเลือก เพื่อใหผูตอบคํ าถามสามารถเลือกไดโดยไมตองใชวิธีการเรียงลํ าดับ
และผูศึกษาไดทํ าการปรับปรุงภาพบางสวนเพ่ือสอดคลองกับในแตละทางเลือก และเพิ่มภาพการ
ดํ าเนินงานของกองทุน ฯ เพื่อแสดงใหผูตอบคํ าถามไดจินตนาการเห็นความสํ าคัญของการฟนฟู
ระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาไดดียิ่งขึ้น อาทิ ปาชายเลนอุดมสมบรูณขึ้นจะท ําใหมีสัตวหายาก
หรือใกลสูญพันธยายถ่ินท่ีอยูอาศัยเขามา จะชวยใหการทองเท่ียวเชิงอนุรักษ (Eco tourism) เชน
การพายเรือซีแคนู หรือซีคายัค ซ่ึงกํ าลังเปนท่ีนิยมไดรับความสนใจจากนักทองเท่ียวเพ่ิมข้ึน
สามารถชวยเพิ่มจ ํานวนนักทองเท่ียวได ทํ าใหรายไดจากการทองเท่ียวเพ่ิมข้ึน ซึ่งจะเปนแรงจูงใจ
สํ าหรับพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ ท่ีมีระบบนิเวศใกลเคียงกับพ้ืนท่ีท่ีศึกษาน้ีนํ าไปประยุกตใชได นอกจากน้ันความ
สมบรูณของปาชายเลนยังชวยใหระบบนิเวศนชายฝงทะเลดีข้ึน เชน น้ํ าทะเลสะอาดข้ึน สงผลให
ปะการังอุดมสมบรูณและเพิ่มจ ํานวนข้ึนได (หากไมฟนฟูปะการังที่มีอยูจะลดลงจนในที่สุดก็จะ
หมดไป เพราะปะการังใชระยะเวลาในการเจริญเติบโตเปนเวลานาน) อีกท้ังยังเปนแหลงอาหารท่ีดี
ของสตัวน้ํ าท่ีอยูในวัยเยาว ผลสืบเน่ืองท่ีตามมาคือทํ าใหวีถีชีวิตของชาวทองถ่ินท่ีอาศัยการทํ า
ประมงชายฝงดีขึ้นดวยเชนกัน ดังน้ัน เมื่อนํ าแบบสอบถามไปใชในการทดสอบคร้ังท่ีสามปรากฎวา
ผูตอบแบบสอบถามสามารถตอบไดงายข้ึน และในคร้ังน้ีไดทดลองใหผูตอบคํ าถามเลือกทางเลือก
ที่ชอบมากที่สุดเพียงทางเลือกเดียวในแตละชุด จนครบท้ัง 4 ชุดใน 1 แบบสอบถาม  พบวาผูตอบ
คํ าถามสามารถตอบไดงายข้ึน และใชเวลาในการตอบคํ าถามเพียงชุดละ 10 – 15 นาที ซ่ึงนอยลง
กวาในการทดสอบคร้ังท่ี 2 โดยไดผลสรุปของมูลคาเร่ิมตนของวิธีทดสอบคร้ังท่ี 3 ซ่ึงเรียกวา วิธี
Choice experiment ดังตารางท่ี 3.4
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ตารางท่ี 3.4 คาสถิติสํ าหรับ 2nd และ 3rd Pilot-Pretest

ทางเลือก A
(✓ )

ทางเลือก B
(✓ )

ทางเลือก C
(✓ )

N 60.00 60.00 60.00
Mean 96.85 63.14 127.71
Mode 20.00 20.00 20.00

ไดคา Mean จาก Payment Ladder ท่ีผูตอบคํ าถามยินดีจายแนนอน (✓ ) สํ าหรับทางเลือก A, B
และ C เทากับ 96.85, 63.14 และ 127.71 บาทตอเดือน ดังน้ัน มูลคาเร่ิมตนความยินดีท่ีจะจาย
เพื่อฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงทะเลอาวพังงาในแบบสอบถามจริงส ําหรับแบบสอบถาม Choice
Modeling ในการสํ ารวจจริงส ําหรับทางเลือก A, B และ C ซ่ึงจะคิดเปนรายปเปนดังน้ี

ทางเลือก A = 90x12 = 1,080 บาทตอป
ดังน้ัน มูลคาเร่ิมตนของทางเลือก A จะเปน 1,000 บาทตอป
ทางเลือก B = 60x12 = 720 บาทตอป
ดังน้ัน มูลคาเร่ิมตนของทางเลือก B จะเปน 700 บาทตอป
ทางเลือก C = 130x12 = 1,560 บาทตอป
ดังน้ัน มูลคาเร่ิมตนของทางเลือก C จะเปน 1,500 บาทตอป

5.5!การสํ ารวจจริง ใชมูลคาเร่ิมตนท่ีไดจากการสอบถามผูตอบคํ าถามคร้ังน้ีเปน
ฐานในการกํ าหนดความแตกตางของความยินดีท่ีจะจายในแตละทางเลือกตามชุดแบบสอบถาม
ดังภาคผนวก ข. โดยมีการกํ าหนดใหแบบสอบถามแตละชุดแตกตางกันเฉพาะในสวนท่ีสาม ซึ่ง
เปนสวนของการหาความยินดีท่ีจะจาย เพ่ือแสดงใหถึงความผันแปรของความยินดีท่ีจะจายท้ัง
หมด 40 แบบ18 (choice set) ดังน้ัน จากกลุมตัวอยางท้ังหมด 300 ตัวอยาง ในแบบสอบถามหน่ึง
ชุดจะประกอบไปดวยคาสังเกตท้ังหมดส่ีแบบ19 ดังน้ี
ชุดท่ีหน่ึง ไดแก คาสังเกตท่ี 1-4
ชุดท่ีสอง ไดแก คาสังเกตท่ี 5-8

                                                          
18 ดทูี่ภาคผนวก ข. แบบสอบถาม หนา 91 และหนา 94-102
19 ดทูี่ภาคผนวก ก. ตาราง หนา 83
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ชุดท่ีสาม ไดแก คาสังเกตท่ี 9-12
ชุดท่ีส่ี ไดแก คาสังเกตท่ี 13-16
ชุดท่ีหา ไดแก คาสังเกตท่ี 17-20
ชุดท่ีหก ไดแก คาสังเกตท่ี 21-24
ชุดท่ีเจ็ด ไดแก คาสังเกตท่ี 25-28
ชุดท่ีแปด ไดแก คาสังเกตท่ี 29-32
ชุดท่ีเกา ไดแก คาสังเกตท่ี 33-36
ชุดท่ีสิบ ไดแก คาสังเกตท่ี 37-40

โดยในแตละคาสังเกตประกอบดวยทางเลือก (alternative) สามทาง (ดี, ดีมาก และ
ปานกลาง) และในแตละทางเลือกประกอบดวยคุณภาพส่ิงแวดลอม (attribute) สี่ลักษณะ โดยมี
ภาษีเงนิไดท่ีตองจายท้ังส้ินหามูลคาคือ 0 บาท, 200 บาท, 700 บาท, 1000 บาท และ 1500 บาท

จากน้ันนํ าแบบสอบถามไปปรับปรุงแกไขใหเปนแบบสอบถามท่ีดี20 แลวนํ าไปทดสอบ
กับกลุมตัวอยางท่ีไดกํ าหนดไวในการศึกษาน้ี จํ านวน 30 ราย ไดแก ผูเชี่ยวชาญที่กรมปาไม
กรุงเทพมหานคร, เจาหนาท่ีผูสอบถามจํ านวน 7 คน, ประธานองคการบริหารสวนตํ าบล (อบต.)
ตํ าบลทาดาน จังหวัดพังงา และกลุมตัวแทนจากเกาะปนหยี  พบวา กลุมตัวแทนเขาใจ และตอบ
แบบสอบถาม พรอมท้ังเลือกทางเลือกท่ีผูศึกษากํ าหนดไวไดโดยใชเวลาในการตอบแบบสอบถาม
ตอ 1 คน ไมเกิน 10 นาที ผูศึกษาจึงไดนํ าแบบสอบถามน้ีไปใชในการสํ ารวจจริง

                                                          
20 ดทูี่ภาคผนวก ข. แบบสอบถาม หนา 86



บทที ่4
ผลการวิเคราะหขอมูล

ตอนท่ี 1 สถานภาพของประชากรหรือกลุมตัวอยาง

แบบสอบถามตอนท่ี 1 ในการศึกษาน้ีมวัีตถุประสงคเพ่ือท่ีจะสอบถามทัศนะคติของ
ประชาชนทั้งที่เปน user และ non-user ใหสามารถแสดงความคิดเห็นท่ีมีตอระบบนิเวศ และ
สถานะการณโดยท่ัว ๆ ไปของประเทศไทยเพ่ือทดสอบความพรอมของผูตอบคํ าถามกอนท่ีจะถาม
ถึงประเด็นปญหาดานการประเมินมูลคาท่ีผูศึกษาตองการ พบวาจากคํ าถามท่ีวาหากรัฐบาลจัด
สรรงบประมาณ เพ่ือแกปญหาใดปญหาหน่ึงใหกับประชาชน กลุมตัวอยางท่ีเปน user และ non-
user ตางมีความเห็นเชนเดียวกันวาปญหาท่ีควรแกไขอันดับแรกคือ การปรับปรุงคุณภาพการ
ศึกษา สวนปญหาส่ิงแวดลอมทางธรรมชาติท่ีประเทศไทยกํ าลังเผชิญหนาอยู ปญหาท่ีนาวิตกท่ีสุด
สํ าหรับท้ัง User และ Non-user ก็คือ ปญหาการเส่ือมโทรมของปาชายเลนและปะการัง

ตารางท่ี 4.1  ความสํ าคัญของปญหาที่กลุมตัวอยางเห็นวารัฐบาลควรแกไขใหประชาชน

User Non-user
ปญหาที่ควรแกไข

ความถี่ รอยละ ความถี่ รอยละ
1. การปรับปรุงคุณภาพการศึกษา 103 34.3 32 36.0
2. การปกปองคุมครองถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวปา 70 23.3 17 19.1
3. เงินเฟอ 48 16.0 14 15.7
4. การเพิ่มผลผลิตทางการเกษตร 35 11.7 10 11.2
5. มลพิษทางน้ํ า 27 9.0 9 10.1
6. อ่ืน ๆ………………………. 17 5.7 7 7.9

รวม 300 100 89 100
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ตารางท่ี 4.2 ปญหาทางดานสิ่งแวดลอมที่ประเทศไทยก ําลังเผชิญหนาอยู

User Non-user
ปญหา

ความถี่ รอยละ ความถี่ รอยละ
1. การเสื่อมโทรมของปาชายเลน และปะการัง 133 44.3 39 43.8
2. การตัดไมทํ าลายปา 65 21.7 15 16.9
3. อ่ืน ๆ…………………….. 34 11.3 4 4.5
4. น้ํ าทวม 32 10.7 17 19.1
5. มลพิษทางน้ํ า 29 9.7 9 10.1
6. มลพิษทางอากาศ  7 2.3 5 5.6

รวม 300 100 89 100.0

สํ าหรับปญหาดานส่ิงแวดลอมน้ันจากการสอบถามพบวาประมาณรอยละ 40 ของ
user และ non-user ใหความส ําคัญกับความเส่ือมโทรมของปาชายเลน และปะการังเปนอันดับ
แรก ซึ่งถือวาเปนการเริ่มตนที่ดีส ําหรับแบบสอบถามในการศึกษาน้ี ท่ีตองการสอบถามเก่ียวกับ
เร่ืองระบบนิเวศนชายฝงทะเล แตผูศึกษายังคงตองการสอบความทัศนะคติท่ีแทจริงของผูตอบคํ า
ถามจากกลุมตัวอยางท่ีไดทํ าการเลือกไววา เห็นดวยหรือไมเห็นดวยกับการจัดการดูแลรักษา และ
ฟนฟูระบบนิเวศนชายฝง จึงไดทํ าการสอบถามทัศนะคติในการคํ านึงถึงสิ่งแวดลอม ดังตารางท่ี
4.3



ตารางที่ 4.3 ทัศนะคติของกลุมตัวอยางที่มีตอการจัดการปาชายเลนและปะการัง และการดูแลรักษาสัตวปา

Use Non-use
เห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
(รอยละ)

ไมแสดง
ความคิดเห็น

(รอยละ)

ไมเห็น
ดวย

(รอยละ)

ไมเห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
(รอยละ)

ไมแสดง
ความคิดเห็น

(รอยละ)

ไมเห็น
ดวย

(รอยละ)

ไมเห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

1)! เราทุกคนมีหนาที่ปกปองสิ่งแวดลอมที่ถูกทํ าลายไปอันเนื่องมา
จากการพัฒนา แมวาจะตองใชเงินจ ํานวนมากก็ตาม

144
(48)

79
(26.3)

60
(20)

9
(3)

8
(3)

36
(40.4)

31
(34.8)

15
(16.9)

6
(6.7)

1
(1.1)

2)! เราทกุคนควรลดการใชทรัพยากรเสียแตวันนี้เพื่อวาลูกหลาน
ของเราจะไดใชประโยชนในอนาคต

151
(50)

90
(30)

42
(14)

12
(4)

5
(2)

47
(52.8)

23
(25.8)

10
(11.2)

5
(5.6)

4
(4.5)

3)! ประเทศไทยจะตองพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลเพื่อเปนการสราง
งาน และเพิ่มรายไดของประชากร โดยมติองสนใจวาสิ่งแวดลอมจะ
ถกูทํ าลายไปมากนอยเพียงใด

44
(14.7)

44
(14.7)

41
(13.6)

40
(13.3)

132
(43.7)

11
(12.4)

3
(3.4)

11
(12.4)

19
(21.3)

45
(50.6)

4)! เราทุกคนควรปกปองปาชายเลนและแนวปะการังเพราะเปนที่
อยูอาศัยของนกนานาชนิด และสัตวทะเลจ ํานวนมาก

209
(69.7)

55
(18.3)

23
(7.7)

6
(2)

7
(2.3)

60
(67.4)

18
(20.2)

6
(6.7)

3
(3.4)

2
(2.2)

5)! ขาพเจาควรตองจายเงินสบทบเขากองทุนสิ่งแวดลอมเพื่อใชใน
การดแูลรักษาอุทยานแหงชาติ แมวาขาพเจาจะไมไดใชประโยชน
ในปจจุบันก็ตาม

74
(24.7)

98
(32.7)

89
(29.7)

20
(6.7)

19
(6.3)

13
(14.6)

28
(31.5)

35
(39.3)

13
(14.6)

0
(0)

6)! แมวาขาพเจาจะไมไดใชประโยชนจากปาชายเลนและแนว
ปะการังในวันนี้ก็ตาม แตขาพเจากพ็รอมที่จะจายเงินสบทบเขา
กองทุนสิง่แวดลอมเพื่อใชในการดูแลรักษาทรัพยากรเหลานี้
เพื่อประโยชนที่ขาพเจาจะไดรับในวนัหนา

82
(27.3)

105
(34.7)

82
(27.3)

19
(6.4)

13
(4.3)

22
(24.7)

33
(37.1)

23
(25.8)

11
(12.4)

0
(0)
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ตารางที่ 4.3 (ตอ)

Use Non-use
เห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
(รอยละ)

ไมแสดง
ความคิดเห็น

(รอยละ)

ไมเห็น
ดวย

(รอยละ)

ไมเห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

เห็นดวย
(รอยละ)

ไมแสดง
ความคิดเห็น

(รอยละ)

ไมเห็น
ดวย

(รอยละ)

ไมเห็นดวย
เปนอยางยิ่ง

(รอยละ)

7)! การลงทุนเพื่อปกปองปาชายเลนเปนการลงทุนที่คุมคาเพราะ
ชวยปกปองผลผลิตทางการเกษตร

116
(38.7)

103
(34.3)

58
(19.3)

15
(5)

8
(2.7)

27
(30.3)

36
(40.4)

22
(24.7)

4
(4.5)

0
(0)

8)! ความสูญเสียของปาชายเลนและแนวปะการังเปนเรื่องที่ไม
สํ าคัญนักเพราะยังมีปญหาอื่นๆ ที่มคีวามสํ าคัญยิ่งกวา

27
(9)

41
(13.7)

54
(18)

61
(20.3)

117
(39)

5
(5.6)

12
(13.5)

15
(16.9)

21
(23.6)

36
(40.4)
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สํ าหรับคํ าถามท้ังหมดในหัวขอน้ี เปนการสอบถามทัศนะคติของผูตอบคํ าถาม เพื่อนํ าไปเช่ือมโยง
กับมูลคาความยินดีท่ีจะจายท่ีคํ านวณไดจากสวนท่ี 3 จากแบบสอบถามวามีความสอดคลองกัน
หรือไม อยางไร

โดยขอความแรกจะเปนขอความท่ีตองการใหผูตอบคํ าถามไดแสดงความคิดเห็นเก่ียว
กับมูลคาท่ีแทจริง (Intrinsic value) ท่ีอยูภายในจิตใตสํ านึกของผูตอบคํ าถามแตละคนท่ีมีตอการ
ปกปองทรัพยากรส่ิงแวดลอม โดยการกลาวอางถึงตนทุนในการปกปองส่ิงแวดลอมท่ีถูกทํ าลายไป
เน่ืองจากการพัฒนา ซ่ึงจากการสอบถามพบวา มีผูตอบคํ าถามถึงรอยละ 74.3 (233 ราย) ท่ีเห็น
ดวยวา หากสิ่งแวดลอมตองถูกทํ าลายลงเพราะการพัฒนา ประชาชนสวนใหญจะมีจิตสํ านึกถึงใน
การปกปองรักษาส่ิงแวดลอมน้ันไว โดยไมตองมีการชักจูงใด ๆ เพราะถือวาเปนหนาท่ีทางศีลธรรม

สวนขอความท่ีสอง และขอความท่ีส่ี เปนขอความกลาวถึงส่ิงแวดลอมท่ีไมไดให
ประโยชนกับตัวผูตอบคํ าถามเองไมวาจะเปนโดยทางตรง หรือทางออม แตไดสรางความรูสึกท่ีดีให
กับผูตอบคํ าถามเม่ือทราบวาทรัพยากรน้ันยังคงอยูในสภาพท่ีดี และย่ิงเก็บรักษาไวไดนานเทาใด
ก็จะยิ่งมีประโยชน และมูลคาเพิ่มมากยิ่งขึ้นเทานั้น ซ่ึงก็คือมูลคาท่ีมิใชจากการใชประโยชน (Non-
use value) ประกอบดวย มูลคาเผ่ือใชในอนาคต (Bequest value) และมูลคาคงอยู (Existence
value) ซ่ึงเปนการสอบถามความคิดเห็นแบบหน่ึงของ CVM โดยขอความท่ีสองเปนการกลาวถึง
มูลคาเผือ่ใชในอนาคตของผูตอบคํ าถาม พบวารอยละ 80 ของผูตอบคํ าถามท้ังหมดตองการท่ีจะ
เก็บทรัพยากรไวใหลูกหลานไดใชในอนาคต เพราะเช่ือวาในอนาคตทรัพยากรเหลาน้ีจะสามารถให
คุณประโยชนอยางมหาศาลกับลูกหลานของพวกเขาได สวนขอความท่ีส่ี เปนการกลาวถึงมูลคาคง
อยูของปาชายเลน และปะการัง พบวารอยละ 88 ของผูตอบคํ าถามเห็นดวยวาทรัพยากรปาชาย
เลน และปะการังน้ันเปนถ่ินท่ีอยูอาศัยของนกหายาก และสัตวทะเลจ ํานวนมาก

สํ าหรับขอความท่ีสามน้ีนับวาเหมาะสมกับประเทศท่ีกํ าลังพัฒนาเชนประเทศไทยเราเปน
อยางย่ิง เพราะการพัฒนาอยางตอเน่ืองโดยไมคํ านึงถึงความเหมาะสมของทรัพยากรที่มีอยูใน
ประเทศ จะสงผลใหเกิดการขาดแคลนทรัพยากรไดในอนาคต ดังเชนประเทศไทยในอดีต ซ่ึงมีเคยมีปา
ชายเลนจ ํานวนมาก แตภายในชวงระยะเวลาไมกี่ป ปาชายเลนของเราก็ลดจํ านวนลงเหลือเพียงครึ่ง
เดียว และลดลงเรื่อย ๆ ดังน้ัน หากเรายังไมมีการปลูกจิตส ํานึกใหประชาชนรูจักคุณประโยชนของปา
ชายเลนที่แทจริง เราก็จะไมมีปาชายเลนเหลืออยูเลย ดังน้ันจากประโยคท่ีผูศึกษาใชถามผูตอบคํ า
ถามวา “ประเทศไทยจะตองพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลเพื่อเปนการสรางงานและเพิ่มรายไดของประชา
กรโดยมิตองสนใจวาส่ิงแวดลอมจะถูกทํ าลายไปมากนอยเพียงใด” พบวาท้ังผูตอบคํ าถามท่ีเปน User
และ Non-user ไมเห็นดวยกับการกระทํ าดังกลาวรอยละ 57 และรอยละ 71.9 (ตามล ําดับ) แตยังมี
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User และ Non-user จํ านวนไมนอย คือรอยละ 14.7 และ 12.4 ท่ีเห็นดวยอยางย่ิงกับคํ าถามน้ี ท้ัง
User และ Non-user ท่ีตอบไปเชนน้ันอาจเปนเพราะบางสวนตองการใหเกิดการพัฒนาเพ่ือความอยู
รอด หรือมีความเปนอยูที่ดีขึ้นส ําหรับครอบครัว และชุมชน โดยคิดไมถึงวาการพัฒนานั้นจะกอใหเกิด
ความเสียหายตอส่ิงแวดลอมไดอยางมากมาย ดังน้ัน หากมีการประเมินมูลคาของทรัพยากรชายฝง
ทะเลเพื่อนํ ามาใชในการเปรียบเทียบระหวางการอนุรักษทรัพยากรไว กับโครงการพัฒนาที่จะมีการจัด
ทํ าข้ึน วาแบบใดจะใหประโยชนตอมนุษยชาติมากกวากัน ประชาชนก็จะสามารถตัดสินใจดวยความ
มีเหตุผลมากยิ่งขึ้นวา ระหวางการอนุรักษกับการพัฒนาจะดํ าเนินการแบบใด หรืออาจนํ ามูลคาส่ิง
แวดลอมท่ีประเมินไดไปรวมแลวคิดเปนตนทุนในการดํ าเนินการกอสรางโครงการพัฒนาน้ัน ๆ

จากขอความท่ีหาท่ีกลาววา “ขาพเจาควรตองจายเงินสบทบเขากองทุนส่ิงแวดลอมเพ่ือ
ใชในการดูแลรักษาอุทยานแหงชาติ แมวาขาพเจาจะไมไดใชประโยชนในปจจุบันก็ตาม” ผูตอบคํ า
ถามที่เปน User สวนใหญนาจะเห็นดวยกับคํ ากลาวน้ี และจากการท่ีผูศึกษาไดทํ าการสํ ารวจมา
พบวาคํ าตอบของ User รอยละ 57 เห็นดวยกับขอความน้ี สวน Non-user น้ัน รอยละ 39.9 ไม
แสดงความคิดเห็น เพราะผูตอบคํ าถามท่ีเปน Non-user สวนใหญกลาววา หากพวกเขาไมไดใช
ประโยชนจากอุทยานแลวพวกเขาก็ไมควรจายเงินในการดูแลรักษา แตควรมีการจัดเก็บคาธรรม
เนียมในการเขาไปเย่ียมชมอุทยาน เพื่อใชในการดูแลรักษา นาจะเปนวิธีการท่ีดีกวาใหประชาชนทุก
คนซึ่งบางคนไมไดใชประโยชนจากอุทยานชวยกันจายเปนเงินสมทบถือวาไมเหมาะสม แตตามหลัก
ทฤษฎีเศรษฐศาสตรส่ิงแวดลอมแลว ขอความน้ีตองการหามูลคาจากผูตอบคํ าถามท่ีเปน non-user
เพราะตองการหามูลคาของ non-use values ดวย

ในขอความท่ีหกน้ันผูศึกษาตองการทราบ Option value ซ่ึงเปนมูลคาท่ีเกิดจากการท่ีผู
ตอบคํ าถามไมไดประโยชนจากสิ่งแวดลอมเลย ไมวาจะในรูปแบบ Use Value หรือ Non-Use
Value ในปจจุบัน แตคิดวาจะมีโอกาสไดใชประโยชนในอนาคต ดังน้ันการอนุรักษส่ิงแวดลอมน้ันไว
ผูตอบคํ าถามอาจไดรับประโยชนเพราะเปนการเปดโอกาสใหเขาสามารถใชประโยชนจากส่ิงแวด
ลอมในอนาคตไดถาเขาตองการ พบวารอยละ 62 ของผูตอบคํ าถามท้ัง User และ Non-user ตาง
เห็นดวยกับขอความน้ี แสดงใหเห็นวาพวกเขาตางก็ม ีOption value ซ่ึงเปนแนวคิดท่ีตองการ
อนุรักษสิ่งแวดลอมไว

จากขอความท่ีเจ็ดซ่ึงผูศึกษาตองการทราบมูลคาจากการใชประโยชนทางออมของผู
ตอบคํ าถามวา “การลงทุนเพื่อปกปองปาชายเลนเปนการลงทุนท่ีคุมคาเพราะชวยปกปองผลผลิต
ทางการเกษตร” น้ัน ผูตอบคํ าถามท้ัง User และ Non-user เห็นดวยกับขอความน้ีถึงรอยละ 70 ท่ี
เปนเชนน้ีอาจเปนเพราะกลุมตัวอยางของผูตอบคํ าถามเปนกลุมท่ีรูจักปาชายเลนเปนอยางดี จึงมี
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ความรู และความเขาใจในการปกปองปาชายเลนวาหากไดรับการดูแลรักษาไวอยางดีแลวจะ
สามารถสรางผลประโยชนใหกับพวกเขาอยางมากมาย รวมท้ังยังชวยปกปองผลผลิตทางการเกษตร
ของประเทศไดอีกดวย อาทิการเพาะเลี้ยงชายฝง การประมงชายฝง เปนตน

สํ าหรับขอความสุดทายจะเปนการยืนยันคํ าตอบของผูตอบคํ าถามเก่ียวกับการมีทัศนะ
คติในการดูแลรักษาส่ิงแวดลอมวาเปนปญหาท่ีสํ าคัญสํ าหรับพวกเขาจริงหรือไม หรือผูตอบคํ าถาม
คิดวายังมีปญหาอ่ืนท่ีสํ าคัญกวาปญหาน้ีหรือไม จากการส ํารวจพบวากวารอยละ 60 ของผูตอบคํ า
ถามท้ัง User และ Non-user ไมเห็นดวยวายังมีปญหาอ่ืนท่ีสํ าคัญกวาการสูญเสียทรัพยากรปาชาย
เลน และปะการัง ท่ีคํ าตอบเปนเชนน้ีผูศึกษามีความเห็นวานาจะเปนเพราะผูตอบคํ าถามมีประสบ
การณตรงกับการสูญเสียทรัพยากรดังกลาวไปแลวเปนสวนมาก จากการเจริญเติบโตของเมือง สิ่ง
กอสรางเพื่อรองรับนักทองเที่ยว อาทิ โรงแรม รีสอรท รานอาหาร เปนตน รวมไปถึงการท ํานากุง
เหมืองแร ซ่ึงเปนส่ิงท่ีกอใหเกิดผลกระทบท่ีรุนแรงตอประชากร และทรัพยากรในพื้นที่ที่ท ําการศึกษา
อยางมาก จึงทํ าใหเห็นวาในปจจุบันพวกเขาควรท่ีจะอนุรักษทรัพยากรเหลาน้ีไวกอนท่ีจะสูญเสียมัน
ไป แลวคอยมาทํ าการฟนฟูในภายหลัง ซึ่งไมวาจะทํ าอยางไรก็ไมสามารถท ําไดดีกวาการท่ีธรรม
ชาติสรางใหแตด้ังเดิม

ในสวนตอไปของแบบสอบถามจะเปนการใหความรูแกผูตอบคํ าถามเก่ียวกับคุณ
ประโยชนของปาชายเลน และปะการังวาพวกเขาไดรับประโยชนทางดานใดจากทรัพยากรดังกลาว
บาง ดังตารางท่ี 4.4
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ตารางท่ี 4.4 การใชประโยชนจากปาชายเลน และแนวปะการังบริเวณอาวพังงา1

สรุปไดดังน้ี

User
ค ําถาม

ความถี่
ไมไดรับประโยชน 12
เลนเรือใบ 19
รายไดจากการประมง 27
ชมวิวทิวทัศน 177 (1)
เลนนํ้ าทะเล 115 (2)
ดํ าน้ํ าดูปะการัง 1
รายไดจากการทองเท่ียว 56
บริโภคอาหารทะเลจากอาวพังงาในระยะ 5 ปที่ผานมา 108 (3)
ดูนกในปาชายเลน 37
ศึกษาวิจัย 59
ผลผลิตจากปาชายเลน 36
อ่ืนๆ โปรดระบุ……………………….. 30

จากการสํ ารวจพบวาประโยชนท่ี User ไดรับสวนใหญจะเปนการชมวิวทิวทัศน เลน
น้ํ าทะเล และการบริโภคอาหารทะเลจากอาวพังงาในระยะ 5 ปที่ผานมา เพราะกลุมตัวอยางของผู
ศึกษาท่ีเปน user สวนใหญเปนนักทองเท่ียว แตโดยพ้ืนฐานแลวยังคงไดประโยชนจากระบบนิเวศ
เมื่อเปนเชนนี้จึงเปนการยืนยันไดวา Usersจะสามารถทํ าการ trade-off คุณภาพส่ิงแวดลอมของผู
ศึกษาได

                                                          
1 เปนค ําถามที่ตอบไดมากกวา 1 ขอ
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ตารางท่ี 4.5   ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของกลุมตัวอยางในพ้ืนท่ีท่ีทํ าการศึกษา

ผูใชประโยชน (user)
(n=300)

ผูท่ีมิใชผูใชประโยชน (non-user)
(n=89)

ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคม ความถ่ี รอยละ ความถ่ี รอยละ
เพศ

ชาย
หญิง

151
149

49.7
50.3

38
51

42.7
57.3

สถานะภาพ
โสด
สมรส

156
144

52
48

58
31

65.2
34.8

อาชีพ
รับราชการ
พนักงานรัฐวิสาหกิจ
เจาของกิจการ(ท่ีพัก นํ าเที่ยว)
พนกังานบริษัทเอกชน
ประมง
เกษียณอายุ
นักเรียน/นักศกึษา
อ่ืน ๆ…………………….

69
17
4
118

5
1
20
66

23
5.7
1.3
39.3
1.7
0.3
6.7
22

16
6
17
50
0
0
0
0

18
6.7
19.1
56.2

0
0
0
0

การศึกษา
ไมไดเรียนในโรงเรียน
ประถมศึกษา
มธัยมศึกษา
ปวช./ ปวส./อนุปริญญา
ปริญญาตรี
ปริญญาโท
ปริญญาเอก

1
1
25
44
124
10
1

0.3
0.3
8.3

31.3
41.3
14.7
0.3

0
3
13
13
49
11
0

0
3.4
14.6
14.6
55.1
12.4

0
ตัวแปร Mean Std. Dev. Mean Std. Dev.
การศึกษา 13.96 3.03 15.03 2.43
อายุ 32.17 9.21 30.73 6.87
จ ํานวนสมาชิกในครัวเรือน 4.69 3.21 4.36 1.63
รายไดตอเดือนของบุคคล 12,173 9,600 16,859 11,756
รายไดตอเดือนของครัวเรือน 24,849 15,240 32,357 15,920
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ตอนท่ี 2 ผลการวิเคราะหตามสมมติฐานหรือประเด็นปญหา

ผูศึกษาไดทํ าการสอบถามจริงกับผูตอบคํ าถามจากกลุมตัวอยางท่ีไดกํ าหนดไวท้ัง
หมด 400 ราย (1 ราย จะตองทํ าการตอบแบบสอบถามท้ังหมด 4 แบบ เฉพาะในสวนที ่3) แบง
เปนผูตอบคํ าถามท่ีเปนผูใชประโยชน (user) จํ านวน 300 ราย ไดทํ าการเก็บรวบรวมขอมูลจริงใน
ชวงระหวางเดือนตุลาคม พ.ศ. 2544 ถึงเดือนมกราคม พ.ศ. 2545 โดยทํ าการสอบถามท้ังในชวง
วันธรรมดา และวันหยุดเสาร-อาทิตย ไดขอมูลสมบรูณจาก user ครบทั้ง 300 ราย เปนคาสังเกต
ทั้งสิ้น 1,200 คา สวนผูตอบคํ าถามที่มิใชผูใชประโยชน (non-user) จํ านวน 100 ราย ไดขอมูล
สมบูรณ จํ านวน 892 ราย เน่ืองจาก non-user เปนกลุมตัวอยางท่ีอยูในกรุงเทพ ฯ ผูตอบคํ าถามไม
คอยมีเวลา และเม่ือถึงเวลาพักผอน (วันหยุด) จึงตองการความเปนสวนตัว อีกท้ังคอนขางคิดมาก
ตอการตอบคํ าถามท่ีระบุใหเปนการจัดเก็บภาษี เพราะเห็นวาปจจุบันไดจายภาษีเปนจ ํานวนมาก
ใหกับรัฐบาลแลว ไมควรมีการเก็บภาษีหลายสวนทํ าใหดูเหมือนซ้ํ าซอนกัน จึงไดขอมูลไมครบตาม
จํ านวนท่ีกํ าหนดไว คิดเปนคาสังเกตท้ังส้ิน 356 คา

                                                          
2 สาเหตุที่ไดไมครบ 100 ราย เนื่องจากแบบสอบถามของผูตอบคํ าถามที่เปน non-user จํ านวน 11 ราย ตอบคํ าถามไมครบทุกขอ
ท ําใหแบบสอบถามขาดความสมบูรณ ผูศกึษาจึงจํ าเปนตองคัดแบบสอบถามที่ตอบไมสมบูรณออกจากกลุมตัวอยางที่ไดก ําหนดไว
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ตารางท่ี 4.6 การใหคํ านิยามคาตัวแปรส ําหรับการประเมินมูลคาจากการใช
และมูลคาทิ่มิใชจากการใชประโยชน

ตัวแปร ค ํานิยาม
COST มูลคาท่ีผูศึกษากํ าหนดใหผูตอบคํ าถามเลือกจายเปนภาษีในปหนา 1 ป ใหกับกอง

ทุนฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา มีทั้งสิ้น 4 คา คือ 200, 700, 1000 และ 15003

AGE อายุของผูตอบคํ าถาม
MALE มีคาเทากับ 1 หากผูตอบคํ าถามเปนเพศชาย
SINGLE มีคาเทากับ 1 หากผูตอบคํ าถามเปนโสด
NED จํ านวนปท่ีผูตอบคํ าถามศึกษาในโรงเรียน, สถาบัน, วิทยาลัย, มหาวิทยาลัย เปนตน
HNUM จํ านวนสมาชิกในครัวเรือนของผูตอบคํ าถาม
INC รายไดตอเดือนของผูตอบคํ าถาม
HINC รายไดตอเดือนของครัวเรือนผูตอบคํ าถาม

คาสัมประสิทธิ์ที่จะน ํามาใชในการประมาณหาคา WTP จะใชคาสัมประสิทธิ์ที่ไดจาก
การประมวลผลขอมูลที่มี interaction เพราะมีคา Maximum Likelihood (เขาใกล 1) มากกวาการ
ประมวลผลขอมูลที่ไมม ีinteraction ดังน้ี

ตารางท่ี 4.7 ตารางคา Maximum Likelihood

คาประมาณ maximum likelihood
สํ าหรับผูใชประโยชน

Maximum Likelihood Estimates for user

คาประมาณ maximum likelihood
สํ าหรับผูมิใชผูใชประโยชน

Maximum Likelihood Estimates for non-user
จ ํานวนคาสังเกต                              1200

  Number of observations
จ ํานวนคาสังเกต                              356

   Number of observations
Interaction

Log likelihood function
Non-interaction

Log likelihood function
Interaction

Log likelihood function
Non-interaction

Log likelihood function
- 1141.467 - 1147.174 - 356.467 - 358.192

                                                          
3 ดภูาคผนวกหนา 83
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โดยในการศึกษาน้ีมีแบบจํ าลองที่จะนํ าไปใชประมวลผลดวยโปรแกรม Limdep เพื่อวิเคราะหหา
อรรถประโยชน ดังน้ี
    U(a1,a2,a3) = (0,alfa,alfa) + bcost*cost + bffg*ffg + bffe*ffe + bllg*llg + blle*lle

+ befg*efg + befe*efe + breg*reg + bree*ree + (0,bage,bage)*age
+(0,binc,binc)*inc + (0,bmale,bmale)*male +(0,bsingle,bsingle)*single
+ (0,bned,bned)*ned + (0,bhnum,bhnum)*hnum

จากสมการท่ี (9) นํ าคาสัมประสิทธ์ิท่ีไดจากการประมวลผลโดย Limdep ดังตารางท่ี 12 มาแทน
คาสมการดังกลาว เปนดังน้ี

MWTPj =

ตารางท่ี 4.8 การประมาณคาตัวแปรของแบบจํ าลอง Conditional Logit
โดย Maximum Likelihood

ตัวแปร User Non-user4

สัมประสิทธ์ิ P|Z| สัมประสิทธ์ิ P|Z|
"#$" %&'()(&* &'+,++ %!&'+-.(- &'*(&-
/0123 %!&'&&&(45 &'&&&& %!&'&&&*4 &'&&&,
/$$6 !!&',44475 &'&&(- &',7&(, &'&)77
/$$8 &'.+*.,5 &'&&&& &'&.7-( &'--77
/##6 &',4&7.5 &'&&-+ &'&()-) &'*,&.
/##8 %!&'&.(,* &'*.4, &'*4+)( &'(4(.
/8$6 &'&-(., &',(.. %!&',44)* &',4(4
/8$8 &',+-..5 &'&&-( &',-.7+ &'&7&7
/986 %!&',,,,)5 &'&++4 %!&',7*&, &'&4*+
/988 &'&7*+&55 &',&+, &',&.&) &'+(&4
/"68 &'&&(.- &'*(+(
/:;0 &'&&&&&( &'*.4)
/<"#8 &'&&*44 &')*)7
/2:;6#8 &'+*(+755 &'&-+7 %!&'.,,*) &'4-))
/;8= &'&*.*45 &'&,77 &',&.+- &'&()(
/>;?< &'&.),7 &'.))&

*ระดับนัยส ําคัญ 5%
**ระดับนัยส ําคัญ 10%
                                                          
4 ผูศกึษาไมไดน ําคาสัมประสิทธิ์สํ าหรับ Non-users มาค ํานวณหา MWTP เนื่องจากคาสัมประสิทธิ์ของ Non-user ที่ไดจากการ
สํ ารวจครั้งนี้ไมมีนัยส ําคัญ และการค ํานวณหา MWTP โดย Choice experiment ตองใชคาสัมประสิทธิ์ที่ไดจากการประมวลผลที่มี
นยัส ําคัญเทานั้นจึงสามารถน ํามาค ํานวณได

µ
β j−
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การแปลความหมายของคาสัมประสิทธ์ิจากตารางท่ี 4.8 ไมสามารถทํ าไดโดยตรง หากคานั้นไมใช
คาที่มีนัยสํ าคัญ และมีความสัมพันธกัน หมายความวาความหมายของคา Marginal rate of
substitution ท่ีไดจากการคํ านวณระหวาง สัมประสิทธิ์ของคุณภาพสิ่งแวดลอม และตัวเลขตนทุน
น้ัน จะสามารถแปลความหมายของตนทุนท่ีใชในการเปล่ียนแปลงคุณภาพส่ิงแวดลอมไปเปนมูล
คาความยินดีที่จะจาย (WTP) ไดโดยนํ าคาสัมประสิทธ์ิจากตารางท่ี 4.8 แทนคาในสมการท่ี 9

ตารางท่ี 4.9  ผลวิเคราะหเมื่อแทนคาสัมประสิทธิ์ดวยสมการที ่(9)

แทนคา ผลลัพธ

MWTPFFA→FFG 267.55

MWTPFFA→FFE 437.42

MWTPLLA→LLG 260.77

MWTPEFA→EFE 254.11

MWTPREA→REG -205.91

MWTPREA→REE 159.81

หมายเหตุ
MWTPFFA→FFG แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากการสงวนรักษา และปกปอง

คุมครองแนวปะการัง และหญาทะเลจากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดี
MWTPFFA→FFE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากการสงวนรักษา และปกปอง

คุมครองแนวปะการัง และหญาทะเลจากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก
MWTPLLA→LLG แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากความเปนอยูของชาวประมง

ทองถิ่นจากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดี
MWTPEFA→EFE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากหนาท่ีทางนิเวศนวิทยา

จากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก
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MWTPREA→REG แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวหายาก
/นกใกลสูญพันธุ จากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดี

MWTPREA→REE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวหายาก
/นกใกลสูญพันธุ จากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก

นํ าผลลัพธที่ไดมาหาคา Marginal WTP จากระดับของคุณภาพส่ิงแวดลอมท่ีเปล่ียน
แปลงไป ตามแนวคิดของ Hanemann (1984) จะไดตารางท่ี 4.10

ตารางท่ี 4.10 คา Marginal WTP (บาท/คน/ป) ตามการเปลี่ยนแปลง
ของระดับคุณภาพส่ิงแวดลอม

ระดับคุณภาพ
คุณภาพสิ่งแวดลอม

ปจจุบัน ดี ดีมาก

สงวนรักษา และปกปองคุมครองแนวปะการัง และหญาทะเล -704.97 267.55 437.42
ความเปนอยูของชาวประมงทองถิ่น -260.77 260.77 -
หนาที่ทางนิเวศนวิทยา -254.11 - 254.11
ถิน่ทีอ่ยูอาศัยของสัตวหายาก/นกใกลสูญพันธุ 46.1 -205.915 159.81

ดังน้ัน จากสมการท่ี (9) จะสามารถประมาณคาความยินดีท่ีจะจายของสังคมจากการ
เปล่ียนแปลงไปของคุณภาพส่ิงแวดลอมจากสภาพปจจุบัน (status quo) ไปสูสภาพที่ไดทํ าการฟน
ฟูแลว (non-status quo) คือ ดี หรือดีมาก ไดดังตารางท่ี 4.11 ซ่ึงคํ านวณไดจากตัวเลขท่ีไดจากตา
รางที่ 4.10 โดยการประมาณคาสวัสดิการสังคมภายใตคา CV (compensating variation) ไดดังน้ี

                                                          
5 สาเหตุที่แผนด ําเนินงานในการฟนฟูเพ่ือเพ่ิมพ้ืนท่ีอนุรักษ หรือการปกปองถิ่นที่อยูอาศัยของสัตวหายาก/ นกใกลสูญพันธุ จาก
สภาพปจจุบนัไปสูสภาพดีมีคาเปนลบในการศึกษานี้นาจะเปนผลมาจากการที่ผูตอบคํ าถามตองการใหมีการปรับปรุงในระดับที่ดี
มากเพียงระดับเดียว หากปรบัปรุงแคระดับดีพวกเขายินดีที่จะรับเปนเงินชดเชยจากการสูญเสียพื้นที่อนุรักษไปบางสวนเพื่อน ําไป
ประกอบอาชีพ เชน ทํ านากุง เพาะเลี้ยงชายฝง (เชนการเลี้ยงปลาในกระชัง) หรือใชเปนที่อยูอาศัยมากกวา
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MWTPFFA→FFE = 437.42 – (-704.97) = 1,142.39 บาทตอคนตอป
MWTPLLA→LLG = 260.77 – (-260.77) =    521.54 บาทตอคนตอป
MWTPEFA→EFE = 254.11 – (-254.11) =    508.22 บาทตอคนตอป
MWTPREA→REE = 159.81 –  46.1 =    113.71 บาทตอคนตอป

โดยท่ี
MWTPFFA→FFE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากการสงวนรักษา และปกปอง

คุมครองแนวปะการัง และหญาทะเลจากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก
= 1,142.39 บาทตอคนตอป

MWTPLLA→LLG แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากความเปนอยูของชาวประมง
ทองถิ่นจากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดี = 521.54 บาทตอคนตอป

MWTPEFA→EFE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากหนาท่ีทางนิเวศนวิทยา
จากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก = 508.22 บาทตอคนตอป

MWTPREA→REE แสดงถึงการประมาณคาสวัสดิการสังคมจากถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวหายาก
/นกใกลสูญพันธุ จากสภาพปจจุบัน ไปสูสภาพดีมาก
= 113.71 บาทตอคนตอป

ตารางท่ี 4.11 คาประมาณของสวัสดิการสังคมจากสภาพปจจุบัน (Status Quo)
ไปสูสภาพที่ไดทํ าการปรับปรุงแลว (Non-Status Quo)

คาความยินดีที่จะจาย

คุณภาพสิ่งแวดลอม

คา MWTP สํ าหรับการฟนฟู
ระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา
บาทตอคนตอป (รอยละ)

- สงวนรักษา และปกปองคุมครองแนวปะการัง และหญาทะเล 1,142.39 (49.97)
- ความเปนอยูของชาวประมงทองถิ่น 521.54 (22.81)
- หนาท่ีทางนิเวศนวิทยา 508.22 (22.23)
- ถ่ินท่ีอยูอาศัยของสัตวหายาก/นกใกลสูญพันธุ 113.71 (4.97)
รวม 2,285.86 (100)
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จากตารางท่ี 4.11 พบวากลุม Users มีมูลคาความยินดีที่จะจายเพื่อฟนฟูระบบ
นิเวศนชายฝงอาวพังงาเพ่ือปกปองรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอมตามท่ีผูศึกษาไดนํ าเสนอในชุดแบบ
สอบถามในการศึกษาน้ีเทากับ 2,285.86 บาทตอคนตอป เมื่อนํ ามาคํ านวณหามูลคาเชิงเศรษฐ
ศาสตรของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาจะพบวามีคาเทากับ 5,842 ลานบาทตอป ดังน้ันหาก
ระบบนิเวศบริเวณน้ีถูกทํ าลายลงไป จะดวยความต้ังใจหรือไมก็ตาม เมื่อตองมีการฟนฟูคุณภาพ
สิ่งแวดลอมจะตองจะตองใชเงินเปนจ ํานวนมหาศาล ซึ่งยากที่จะท ําใหธรรมชาตินั้นกลับมามี
สภาพดีดังเชนธรรมชาติไดสรางไวเหมอืนเชนในอดีตท่ีมคีวามอุดมสมบูรณ

ตอนท่ี 3 ขอสรุปที่ไดจากการแสดงความคิดเห็นหรือขอเสนอแนะเพิ่มเติม
จากกลุมตัวอยาง

จากการท่ีผูศึกษาไดทํ าการสอบถามความคิดเห็นของผูตอบคํ าถามทั้งจากกลุมที่เปน
User และ Non-user น้ัน ไดขอคิดเห็นตาง ๆ พอสรุปไดดังน้ี

1.! กลุมผูตอบคํ าถามท่ีเปน non-user สวนใหญคิดวาประชาชนไดทํ าการจายภาษี
ใหกับประเทศไปแลว ดังนั้นการฟนฟ ูหรืออนุรักษทรัพยากรธรรมชาติ ควรใชงบประมาณจากภาษี
ที่ไดจายไป ไมควรใหมีการจายซํ ้าซอนอีก

2.! หากรัฐบาลตองการแกไขปญหาการทํ าลายทรัพยากรธรรมชาติ ควรเร่ิมจากการ
ใหการศึกษาแกประชาชนในประเทศใหท่ัวถึง เพราะเมื่อประชาชนมีการศึกษาที่ดีแลวพวกเขาจะมี
จิตสํ านึกในการปกปองทรัพยากรตาง ๆ รวมทั้งสิ่งแวดลอม ไดดวยตนเอง

3.! ควรใหหนวยงานตาง ๆ ของรัฐ ทํ างานดวยความซ่ือสัตยสุจริต ปราศจากการ
คอรัปชั่นเพื่อใหการจัดสรรงบประมาณถึงมือประชาชนในทองถิ่นจริง ๆ

4.! ไมตองการใหมีการเร่ียไรเงินบริจาคเพ่ือการอนุรักษ หรือปกปองส่ิงแวดลอม
5.! ตองการใหมีหนวยงานรับผิดชอบการดูแลรักษาสิ่งแวดลอมอยางจริงจัง เพ่ือปอง

กันการปดความรับผิดชอบเม่ือเกิดปญหาส่ิงแวดลอม และตองไมตั้งขึ้นมาตามกระแสนิยม



บทที ่5
สรุปการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ

1.! สรุปผลการวิจัย และอภิปรายผล

1.1! ขอสรุปเกี่ยวกับวิธีด ําเนินการวิจัย

ในการศึกษาน้ีไดเสนอวิธี CVM ในการประเมินมูลคาทางเศรษฐศาสตร โดยใช
รูปแบบในการคํ านวณทางเลือกอ่ืนท่ีไมใชแบบ single bid หรือ dichotomous choice ไดแก วิธี
choice experiment ที่จะเปนอีกทางเลือกหนึ่งส ําหรับผูท่ีตองการหามูลคาโดยใชวิธี CVM วิธีการ
นี้จะเหมาะส ําหรับกลุมตัวอยางท่ีเปน homogenous คือเปนการหามูลคาของผูท่ีเปนผูใชประโยชน
(user) เพราะเปนวิธีการท่ีตองทํ าการเลือก (trade-off) ซ่ึงในการศึกษาน้ีจะเปนการเลือกระหวาง
คุณภาพของระบบนิเวศ และจํ านวนเงินภาษีท่ีตองจายในปหนาเปนเวลา 1 ป การกํ าหนดคุณภาพ
ของระบบนิเวศตามวิธีของ choice experiment น้ัน ผูศึกษาตองเปนผูท่ีเขาใจ และ สามารถคิดรูป
แบบของแบบสอบถามซ่ึงเก่ียวของกับคุณภาพส่ิงแวดลอม, ระดับของคุณภาพส่ิงแวดลอม, ขนบ
ธรรมเนียมประเพณีของคนในทองถิ่น, เน้ือหาสาระในแบบสอบถาม, รูปแบบของแบบสอบถาม
(experimental design) และการพัฒนาปรับปรุงแบบสอบถาม สิ่งสํ าคัญก็คือถาลักษณะของแบบ
สอบถามเปนการหามูลคาของสินคาท่ีไมผานตลาด choice experiment จะเปนอีกทางเลือกใหผูท่ี
ตองการหามูลคาโดยวิธี closed-ended CVM ไดนํ าไปประยุกตใช สํ าหรับในการศึกษาน้ีผูศึกษา
ไดนํ าวิธ ีD-optimal มาชวยในการกํ าหนดรูปแบบของแบบสอบถามในสวนของความยินดีท่ีจะจาย
(สวนท่ี 3) แตวิธี D-optimal น้ันก็มีจุดออนเก่ียวกับเกณฑความสมดุลของอรรถประโยชน
(criterion of utility balance) ซ่ึงไมคอยชัดเจน โดยจากคํ ากลาวของ Alpizar et al. (2001) เก่ียว
กับความไมชัดเจนในสมดุลของอรรถประโยชนวา จะทํ าใหจํ าเปนที่จะตองมีการปรับปรุงผลลัพธที่
ไดมา ดังน้ัน ในการศึกษาคร้ังตอไปผูศึกษาทานอ่ืนควรตระหนักถึงสาเหตุน้ีใหมากย่ิงข้ึน และหาก
ตองการประเมินมูลคารวม (Total Economic Values) ผูศึกษามีความคิดเห็นวา ควรใชวิธ ีchoice
experiment ในการสอบถามผูท่ีเปน user แลวจัดทํ าแบบสอบถามอีกชุดในรูปแบบของ CVM เพื่อ
สอบถามผูท่ีเปน non-users นาจะทํ าใหประเมินมลูคาไดดีกวาการใช CVM หรือ choice
experiment แบบใดแบบหน่ึง
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1.2! ผลของการวิจัย

1.2.1! จากวัตถุประสงคของการวิจัยขอท่ี 1 เพื่อตองการหามูลคาเชิงเศรษฐ
ศาสตรของปาชายเลนบริเวณชายฝงทะเลอันดามัน ในการศึกษาน้ีหาความยินดีท่ีจะจาย (WTP)
โดยใชวิธี Choice Experiment ซ่ึงเปนวิธีการหน่ึงของ Conjoint Analysis เพือ่หาคา WTP จาก
การสอบถามจากผูตอบคํ าถามท่ีเปน Users และ Non-users จํ านวน 400 ราย เมื่อนํ ามาคํ านวณ
หาคา WTP ไดมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรในการปรับปรุงหรือฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาจาก
Status quo ไปสู Non Status quo มีคาเทากับ 5,842 ลานบาทตอป ดังภาพท่ี 5.1

          Status quo     Non-status quo
(สภาพปจจุบัน) (หลังจากปรับปรุงแลว)

ภาพที่ 5.1 ภาพสถานการณสมมติในการปรับปรุงระบบนิเวศนชายฝงจาก Status quo
     ไปสู Non-status quo

และเมื่อนํ ามูลคาท่ีไดมาคํ านวณหาคาประมาณของมูลคาเชิงเศรษฐศาสตรในการฟนฟูปาชายเลน
บริเวณชายฝงอาวพังงาไดเทากับ 15,519.86 บาทตอไร

1.2.2! สํ าหรับวัตถุประสงคขอท่ี 2 เพื่อใหหนวยงานน ํามลูคาเชิงเศรษฐศาสตร
ท่ีคํ านวณไดเทากับ 5,842 ลานบาทตอปน้ันไปใชเปนสวนหน่ึงในการตัดสินใจ (Policy maker)
หรือคิดเปนตนทุนของโครงการ หากมีการใชประโยชนจากระบบนิเวศนชายฝงทะเลอาวพังงา หรือ
อาจนํ าไปใชในการกํ าหนดคาธรรมเนียม (User fee) ในการเขาเย่ียมชมสถานท่ีทองเท่ียวท่ีอยู
บริเวณรอบ ๆ อาวพังงา อาท ิบริเวณจังหวัดพังงา ไดแก อุทยานแหงชาติอาวพังงา ซึ่งจะมีแหลง
ทองเท่ียวคือ เสนทางศึกษาธรรมชาติของปาชายเลน, เกาะปนหยี, เขาพิงกัน, เขาตะปู, เกาะหอง,
เกาะยาวนอย และเกาะยาวใหญ เปนตน บริเวณจังหวัดกระบ่ี คือ อุทยานแหงชาติเกาะลันตา,
อุทยานแหงชาติหาดนพรัตนธารา, สุสานหอยลานป, หมูเกาะพีพ ี เปนตน สวนจังหวัดภูเก็ต คือ
อุทยานแหงชาติสิรินาถ, เกาะเฮ, เกาะราชา เปนตน โดยกํ าหนดจาก WTP ของแตละบุคคลเทากับ
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2,285.86 บาทตอป หรือ 6.261 บาทตอคนตอวัน เน่ืองจากในระหวางที่ผูศึกษาท ําการเก็บรวบรวม
ขอมูลพบวามีสถานท่ีทองเท่ียวบางแหงท่ีหนวยงานของรัฐเปนผูดูแล อาทิ กรมปาไม เปนตน ไดทํ า
การเก็บคาธรรมเนียมในการเขาเย่ียมชมสถานท่ีในอัตรา 10 บาทตอคนตอวัน อาท ิอุทยานแหง
ชาติสิรินารถ น้ํ าตกธารโบกขรณี เปนตน และจากการส ํารวจขอมูลเบ้ืองตนโดยการใชคํ าถามแบบ
opened end พบวาฐานนิยมของความยินดีท่ีจะจายเพ่ือดูแลรักษาระบบนิเวศชายฝงอาวพังงามี
มูลคาเทากับ 20 บาท ดังน้ัน ตามความคิดเห็นของผูศึกษาคาโดยประมาณในการกํ าหนดคาธรรม
เนียมเพ่ือเขาชมสถานท่ีทองเท่ียวทางธรรมชาติแตละแหงซ่ึงอยูบริเวณรอบอาวพังงาควรจะ
กํ าหนดเทากับ 10 บาทตอคนตอวันนาจะเปนราคาท่ีเหมาะสม ซึ่งคาธรรมเนียมที่ท ําการจัดเก็บดัง
กลาวหนวยงานท่ีรับผิดชอบสามารถท่ีจะนํ าไปใชในการดูแลรักษา และปรับปรุงสถานท่ี ใหอยูใน
อยูในสภาพที่ดีได

2.! ขดีจํ ากัดของวิธีการ และเครื่องมือ

2.1! ขีดจํ ากัดของวิธีการ จากผลวิเคราะหท่ีไดพบวา ในชุดคํ าถามท่ีผูศึกษา
ตองการสอบถามเก่ียวกับทัศนะคติในการปกปองคุมครองสัตวปา และถ่ินท่ีอยูอาศัยของมันน้ัน ผู
ตอบคํ าถามสวนใหญถึงรอยละ 80 มีทัศนะคติท่ีดี และเห็นดวยกับการปกปองรักษา
ทรัพยากรธรรมชาติน้ัน ๆ ไว ดังตารางท่ี 7 ซึ่งเมื่อพิจารณาประกอบกับลักษณะทางเศรษฐกิจและ
สังคม คือการศึกษาของผูตอบคํ าถามแลว พบวากวารอยละ 40 ของ users และกวารอยละ 55
ของ non-users จบการศึกษาระดับปริญญาตรี สวนใหญจึงเปนผูท่ีมีการศึกษาพ้ืนฐานท่ีคอนขาง
อยูในระดับสูง ดังน้ันสาเหตุท่ีผูตอบคํ าถามสวนใหญเห็นดวยน้ันอาจเน่ืองมาจากวาพวกเขาไดรับรู
และใกลชิดกับปญหาส่ิงแวดลอมอยูแลว

อยางไรก็ตามจากการสอบถามทัศนะคติของกลุมตัวอยางน้ีเก่ียวกับมูลคาของ Non-
Use Values พบวาสวนใหญไมตองการจายเงินหากไมไดใชประโยชนจากสิ่งแวดลอมนั้น ดวยเหตุ
นี้เองอาจเปนผลใหขอมูลที่ไดจากการสอบถามในครั้งนี้ส ําหรับ Non-Use Values ไมมีนัยส ําคัญ
เพราะผูตอบคํ าถามท่ีเปนกลุมตัวอยางในการศึกษาน้ีท่ีเปน Non-User สวนใหญคิดวาผูท่ีเปนผูใช
ประโยชนจากส่ิงแวดลอมน้ันควรเปนผูรับผิดชอบมากกวา จึงเกิดการ bias ข้ึนในขอมูลของ Non-
use value ทํ าใหไมสามารถนํ ามาใชในการหามูลคาในการปรับปรุงระบบนิเวศชายฝงอาวพังงาได

                                                          
1 คํ านวณจาก 2,285.86 บาทตอคนตอป/365 วัน จะไดคาธรรมเนียมตอคนตอวันเทากับ 6.26 บาท
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2.2! ขีดจํ ากัดของเครื่องมือ สํ าหรับวิธี choice experiment ท่ีผูศึกษาตองการนํ า
เสนอใหเปนอีกทางเลือกสํ าหรับการประเมินมูลคาเพ่ือทํ าการปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมน้ัน พบ
วามีขอจํ ากัดในการนํ าไปใชพอสมควร เน่ืองจากมูลคาที่หามาไดเปนมูลคาที่ยังไมสมบรูณแลว
เชนเดียวกับการประเมินดวยวิธี CVM แบบอ่ืน อาทิ Single Bid, DBDC เปนตน แตมูลคาท่ีไดบง
บอกถึงการปรับปรุงคุณภาพส่ิงแวดลอมใหดีข้ึนกวาในสภาพปจจุบัน ซ่ึงไดถูกสมมติใหเกิดความ
เส่ือมโทรม เพื่อใหสามารถหามูลคาในการปรับปรุงระบบนิเวศนไดงายย่ิงข้ึน และเหมาะสมกับรูป
แบบคํ าถามของวิธี choice experiment

3.! ขอเสนอแนะ

3.1! ขอเสนอแนะ และขอจ ํากัดในการน ําผลการวิจัยไปใช
3.1.1! ผลการศึกษาของมูลคาในการปรับปรุงระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาซ่ึง

มีคาเทากับ 5,824 ลานบาท อาจมีประโยชนในการที่จะน ําไปคิดเปนตนทุนของโครงการท่ีจะมีการ
พัฒนาหรือมีการกอสรางในบริเวณพื้นที่ชายฝงอาวพังงาในอนาคต ท่ีอาจกอใหเกิดผลกระทบใน
แงลบตอระบบนิเวศนบริเวณชายฝงอาวพังงาได เชน โครงการกอสรางทาเรือ Southern Sea
Board เปนตน อยางไรก็ตามควรทํ าการประเมินมูลคาอีกคร้ังเม่ือโครงการน้ันไดรับความเห็นชอบ
จากหนวยงานท่ีเก่ียวของวาใหดํ าเนินการได เพื่อนํ ามูลคาท่ีไดมาเปรียบเทียบกับมูลคาของการ
ศึกษาน้ี เน่ืองจากขณะที่ผูศึกษาท ําการประเมินมูลคาการปรับปรุงระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา
น้ันโครงการน้ียังไมเกิดข้ึนอยางเปนรูปธรรม และสถานการณเม่ือโครงการไดรับความเห็นชอบโดย
สมบรูณจากหนวยงานท่ีเก่ียวของแลววาจะมีการดํ าเนินการกอสรางอยางแนนอนน้ัน ความคิดเห็น
ของประชาชนที่เปน user จะแตกตางจากสถานการณเม่ือเหตุการณยังไมเกิดข้ึน และเมื่อทํ าการ
ประเมินมูลคาของระบบนิเวศนบริเวณน้ัน ๆ โดยตรงอีกคร้ังแลว จึงคอยน ํามูลคาท่ีไดมาน้ันไปคิด
รวมเปนตนทุนแลวเปรียบเทียบกับผลตอบแทนท่ีจะไดรับกลับคืนมาจากโครงการท่ีจะเกิดข้ึนวาคุม
กันหรือไม หากโครงการที่ตองการพัฒนาขึ้นมาเมื่อน ํามูลคาของระบบนิเวศไปรวมแลวไดผลตอบ
แทนกลับมานอยกวา จะทํ าใหเกิดการสูญเสียท่ีไมคุมกับผลตอบแทนหรือประโยชนท่ีไดรับกลับมา
อน่ึง ในการศึกษาน้ีเปนการหามูลคาท่ีเกิดจากการใชเคร่ืองมือทางดานเศรษฐศาสตร ในทาง
ปฏิบัติกระบวนการพัฒนาน้ัน จะตองใหความส ําคัญกับองคประกอบท่ีไมใชเศรษฐศาสตรดวย
เชน องคประกอบทางสังคม, วัฒนธรรม และการเมือง เพื่อใหสถานการณท่ีวิเคราะหน้ันสะทอน
ความจริงไดมากที่สุด ดังน้ัน หากทานตองการนํ ามูลคาดังกลาวไปใช ในลักษณะท่ีเปนองค
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ประกอบทางดานสังคม จึงไมสามารถท่ีจะมองเฉพาะมูลคาดานเศรษฐศาสตรอยางเดียวได เพราะ
มูลคาท่ีไดจะเปนประโยชนในดานของการจัดการเทาน้ัน

3.1.2! นํ าผลการวิจัยไปประยุกตใช (Benefit transfer) เพื่อหามูลคาของ
ระบบนิเวศนชายฝงทะเลของพ้ืนท่ีบริเวณอ่ืนท่ีมีลักษณะทางกายภาพใกลเคียงกับการศึกษาน้ีได
อีกหลายแหงในประเทศไทย เชน จังหวัดในบริเวณอาวไทย อาทิจังหวัดสมุทรสาคร เปนตน

3.1.3! สํ าหรับการจัดเก็บคาธรรมเนียมในการเขาเย่ียมชมสถานท่ีทองเท่ียว
โดยรอบอาวพังงาหากไมมีหนวยงานที่รับผิดชอบโดยตรง ก็สามารถท่ีจะจัดต้ังเปนหนวยงานใน
ทองถ่ิน เชน องคการบริหารสวนต ําบล (อบต.) ดูแลรวมกับกรมปาไม ในการจัดเก็บคาธรรมเนียม
เพื่อนํ าไปใชในการดูแลรักษา โดยในการศึกษาน้ีคํ านวณคาธรรมเนียมในการจัดเก็บ (user fee)
ไดเทากับ 6.26 บาท ซึ่งผูศึกษาแนะนํ าวาควรจะจัดเก็บท่ี 10 บาท สํ าหรับแหลงทองเท่ียวแตละ
แหงท่ีตองการปรับปรุง และดูแลรักษาระบบนิเวศนของสถานท่ีน้ัน ๆ เอง อาท ิอุทยานแหงชาติ
หาดนพรัตนธารา, อุทยานแหงชาติอาวพังงา เปนตน

3.2! ขอเสนอแนะในการวิจัยคร้ังตอไป

3.2.1! การสอบถามผูตอบคํ าถามท้ังชาวไทยและชาวตางชาติ จะทํ าใหมูลคา
เชิงเศรษฐศาสตรท่ีไดจากชาวตางชาติซ่ึงมีงานวิจัยหลายฉบับไดเคยจัดทํ าไปแลว เชน Camill
Bann เปนตน พบวามีมูลคาของ WTP สูงกวาประชาชนในทองถ่ิน ซ่ึงมูลคาท่ีสูงกวาน้ีอาจจะเน่ือง
มาจากการท่ีชาวตางชาติมีฐานรายไดสูงกวาประชาชนในประเทศไทย รวมไปถึงการใหความรู
และการปลูกฝงใหมีการตระหนักถึงเร่ืองส่ิงแวดลอมมากกวาคนในทองถ่ินของประเทศไทย นอก
จากน้ันอาจเกิดจากการท่ีมูลคาของ WTP ของชาวตางชาติไมมีผลผูกพันที่จะตองจายจริง อยางไร
ก็ตามผูศึกษาแนะนํ าวาควรมีการสอบถามมูลคาจากชาวตางชาติดวยก็เพ่ือตองการใหประชาชน
ในประเทศไดทราบคุณคาและความสํ าคัญของส่ิงแวดลอมน้ัน ไมไดจํ ากัดอยูท่ีประโยชนท่ีจะเกิด
ข้ึนกับคนในประเทศเทาน้ัน แตเปนมูลคาท่ีมีความส ําคัญตอประชาคมโลกโดยรวม ประเด็นท่ีควร
ตระหนักคือฐานทรัพยากร และความอุดมสมบูรณของสภาพแวดลอมไมสามารถอยูในสภาพที่
อุดมสมบรูณไดตลอดไป หากทุกคนไมชวยกันดูแลรักษาไว และเมื่อสิ่งแวดลอมเสื่อมโทรมไปแลว
อัตราการฟนฟูตามธรรมชาติเพียงอยางเดียวไมสามารถท ําใหสิ่งแวดลอมกลับมามีสภาพที่ดีเชน
เดิมได หากทํ าไดก็ตองใชเวลาในการดูแลรักษาเปนระยะเวลานาน และมีตนทุนในการดูแลเปน
จํ านวนมาก ซ่ึงตนทุนดังกลาวก็คือ มูลคาที่ตองใชในการปรับปรุงสิ่งแวดลอมซึ่งประเมินไดจากการ
สอบถามประชาชนท่ัวไปน่ันเอง
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3.2.2! จากประสบการณท่ีผูศึกษาไดทํ าการวิจัยในการศึกษาน้ีพบวา การออก
แบบแบบสอบถามสํ าหรับ non-user ควรใชแบบสอบถามแบบ single bid หรือ double bounded
dichotomous choice มากกวาที่จะใชแบบ choice experiment เพราะ choice experiment เปน
แบบสอบถามท่ีเหมาะสํ าหรับผูท่ีเปน user มากกวา

3.2.3! กอนท่ีจะมีการดํ าเนินการศึกษาวิจัยไดมีการถกเถียงกันเร่ืองจํ านวน
กลุมตัวอยางท่ีตองใชสํ าหรับการศึกษาน้ีวาควรเปนเทาใด เน่ืองจากตามหลักการทั่วไปแลว กลุม
ตัวอยางจํ านวนมากจึงจะถือวาเปนขอมูลท่ีดี หากผูวิจัยมีงบประมาณและระยะเวลาที่จ ํากัด ดัง
เชนการวิจัยเพ่ือทํ าวิทยานิพนธในคร้ังน้ี ก็มีความจ ําเปนท่ีจะตองลดจํ านวนตัวอยางลง อยางไรก็
ตามการที่จํ านวนตัวอยางนอยไมไดความวาข้ีอสรุปท่ีไดจะไมนาเช่ือถือ หรือมีความนาเช่ือถือนอย
กวางานวิจัยที่มีจํ านวนตัวอยางมาก ทั้งนี้ทั้งนั้น ขึ้นอยูกับการออกแบบส ํารวจ การกํ าหนดกลุมตัว
อยาง อยางเปนระบบ การทดสอบแบบสอบถาม ฯลฯ ซ่ึงวิธีการเหลาน้ีจะชวยใหไดขอมูลท่ีมีความ
แมนยํ าสามารถนํ ามาวิเคราะหไดเชนกัน สํ าหรับการหามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรคร้ังตอ ๆ ไป ผู
ศึกษาทานอ่ืนควรไตรตรองขอจํ ากัดน้ีใหถ่ีถวน เพื่อปองกันขอมูลที่ไดส ํารวจมาไมสมบรูณทํ าใหนํ า
มาใชในการคํ านวณไมได

3.3! ขอเสนอแนะท่ัว ๆ ไป

3.3.1! จากการสอบถามกลุมตัวอยางพบวา ผลจากการท่ีธุรกิจตางๆ เกิดการ
ขยายตัวจะทํ าใหทรัพยากรชายฝงถูกทํ าลายมากข้ึน โดยเฉพาะปาชายเลน และยังเปนการเพิ่ม
ความขัดแยงในการแยงชิงการใชทรัพยากรชายฝงทะเล ระหวางผูเลี้ยงกุง และผูประกอบอาชีพ
ประมงชายฝง ปญหาการใชทรัพยากรชายฝงในปจจุบันอยูที่ธุรกิจการเพาะเลี้ยงสัตวนํ ้าชายฝง
โดยเฉพาะการเล้ียงกุงกุลาดํ า เน่ืองจากตลาดโลกยังมีความตองการสูง ผูศึกษาคิดวาหนวยงานท่ี
เก่ียวของควรจะอาศัยกลไกในการบริหารจัดการ โดยเนนการประสานงานระหวางหนวยงานท่ี
เก่ียวของ เนนใหประชาชนมีสวนรวมในการจัดการทรัพยากรชายฝง และการจัดรูปแบบกลไกการ
บริหารระดับทองถ่ินในเร่ืองตางๆ โดยควรจะมีสิ่งตาง ๆ เหลาน้ันบรรจุอยูในแผนจัดการส่ิงแวด
ลอม

3.3.2! สํ าหรับการจัดการทรัพยากรชายฝง เมื่อสอบถามจากกลุมตัวอยางแลว
สวนใหญใหความเห็นวา ควรใหประชาชนเขามามีสวนรวมอยางจริงจัง ผูศึกษาจึงมีความเห็นวา
ควรใหหนวยงานที่เกี่ยวของ อาท ิอบต. เปนตน เขามาดูแลโดยเนนใหมีการใชภูมิปญญาของทอง
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ถิ่นเปนแนวทางจะทํ าใหเกิดผลดีคือ สิ่งแวดลอมชายฝงทะเลจะมีสภาพที่ดีขึ้น เน่ืองจากประชาชน
ท่ีอยูในทองถ่ินจะมีความรัก และหวงแหนถ่ินท่ีอยูอาศัยของพวกเขาเองมากกวาบุคคลอ่ืนท่ีอยูตาง
พื้นที ่และที่ส ําคัญคือ ทํ าใหมีการกระจายรายไดมากข้ึน จากการกระจายการใชทรัพยากร และมี
การควบคุมการใชทรัพยากรไดอยางเหมาะสม

3.3.3! จากการออกไปสํ ารวจเพ่ือสอบถามขอมูลจากประชาชนในพ้ืนท่ีในการ
ศึกษาน้ี พบวายังมีปญหาการบุกรุกทํ าลายทรัพยากรชายฝงทะเลอยู ดังน้ัน หนวยงานรัฐบาลควร
ใหความสนใจ โดยมีแนวนโยบายท่ีจะฟนฟูทรัพยากรเหลาน้ันใหสามารถใชประโยชนไดอยาง
ยั่งยืน ภายใตแนวทางการดํ าเนินงานต้ังอยูบนพ้ืนฐานของความตองการของชุมชนในระดับหมู
บาน รวมท้ังรวบรวมแนวคิดจากองคกรพัฒนาเอกชนท่ีเก่ียวของ ที่ไดชี้ใหเห็นถึงผลเสียหายที่จะ
เกิดข้ึนจากการสงเสริม การพัฒนาท่ีมุงเนนแตเศรษฐกิจเพียงดานเดียว โดยเฉพาะการสงเสริมใหมี
การทํ าประมงพาณิชยขนาดใหญ และการทํ านากุง ซึ่งเปนการใชทรัพยากรที่ไมเหมาะสมกับศักย
ภาพของธรรมชาติท่ีจะสามารถรักษาความสมดุลเอาไวได และผูศึกษาคิดวาควรใหมีโครงการจัด
การทรัพยากรชายฝงทะเลของประเทศไทย ท่ีคํ านึงถึงเรื่องสิทธิชุมชนในการจัดการทรัพยากรใน
ทองถ่ิน เพื่อใหชุมชนระดับหมูบานสามารถด ํารงชีพได ซ่ึงจะเปนการทํ าใหชาวบานไมบุกรุก
ทรัพยากรอ่ืนๆ โดยเฉพาะพื้นที่อนุรักษเชนปาชายเลน

4.! ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ

4.1! สามารถนํ าคา MWTP ที่ไดไปใชประเมินการจัดเก็บคาธรรมเนียม (User fee)
ในสถานท่ีทองเท่ียวท่ีอยูบริเวณรอบชายฝงอาวพังงาซ่ึงมีคาเทากับ 10 บาทตอคนตอวัน ได หรือ
นํ าไปคิดเปนตนทุนในการดํ าเนินงาน2 เมื่อมีการใชประโยชนจากระบบนิเวศนชายฝงทะเลอาว
พังงาได

4.2! สามารถนํ ามูลคาท่ีไดจากการศึกษาน้ี คือ 5,8423 ลานบาทตอป ไปใชเปรียบ
เทียบในลักษณะของตนทุนและผลตอบแทน (Cost Benefit Analysis) ระหวางการคงสภาพ
บริเวณชายฝงอาวพังงาไว กับการนํ าพืน้ท่ีในบริเวณชายฝงอาวพังงาไปใชประโยชนในรูปแบบอ่ืน

                                                          
2 ดวูัตถุประสงค หนา 67-68
3 หากมีโครงการกอสรางขึ้นมาในบริเวณที่ศึกษานี้จริง ๆ ควรมีการหามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรอีกครั้งเพื่อน ํามาใชเปรียบเทียบ
ระหวางกรณีที่ยังไมมีเหตุการณเกิดขึ้นจริง กับกรณีที่มีเหตุการณเกิดขึ้นจริง แลวจึงคอยนํ ามูลคาที่ไดไปหา Cost Benefit Analysis



73

เชนโครงการกอสรางทาเรือ การทํ านากุง การทํ าเหมืองแร การกอสรางท่ีอยูอาศัย การกอสรางโรง
แรม เปนตน

4.3! เพื่อใหหนวยงานที่เกี่ยวของสามารถน ํามูลคาเชิงเศรษฐศาสตรน้ีไปเปนสวนหน่ึง
ในการตัดสินใจในการกํ าหนดนโยบาย4 (Policy maker) หากมีการใชประโยชนจากระบบนิเวศน
บริเวณชายฝงอาวพังงา

4.4! เพื่อเปนแนวทางในการศึกษาวิจัยในสถานท่ีอ่ืนท่ีมีลักษณะทางนิเวศวิทยาท่ี
คลายคลึงกันใหกับหนวยงานท่ีเก่ียวของ เพื่อประโยชนของสังคมสวนรวมตอไป เชน กรมปาไม,
กรมสงเสริมสิ่งแวดลอม เปนตน

4.5! ชวยประชาสัมพันธใหประชาชนในทองถิ่น และประชาชนท่ัวไปรูถึงคุณคา และ
ประโยชนในดานความหลากหลายทางชีวภาพของปาชายเลน ซึ่งเปนสวนส ําคัญของระบบนิเวศน
ชายฝงอาวพังงา และมีคุณคาในการเปนปจจัยการผลิตท่ีดีหากปาอุดมสมบรูณ

                                                          
4 ดวูัตถุประสงค หนา 67-68
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ตารางท่ี 1 คาสถิติสํ าหรับ 1st Pilot-Pretest

หนวยงาน จาย
(✓ )

ไมจาย
(✗ )

จายเพื่อ เพศ อายุ การศึกษา อาชีพ คนใน
ครอบครัว

รายได/
เดือน

Mean 3.25 51.42 129.04 3.92 .48 35.37 4.77 3.22 3.48 3.37
Mode 2.00 20.00 100.00 2.00 .00 26.00 6.00 1.00 3.00 3.00

  ตารางท่ี 2 ตัวอยาง Payment Ladder จากแบบสอบถามที่ใชในการทดสอบเพื่อหา
มูลคาเริ่มตน

ค ําแนะน ํา:
1)! ใหทานดูภาพท้ัง 3 ภาพ แลวเปรยีบเทียบถึงความแตกตางของระบบนิเวศที่ทานเห็นจากภาพทั้ง 3
2)! ใหทานเลือกทํ าเครื่องหมาย ✓ ในแตละภาพตามจํ านวนเงินที่ทานยินดีบริจาคแนนอน เขากองทุน ฯ เปน
รายเดือนเปนเวลา 3 ป และทํ าเครื่องหมาย ✗ ในจ ํานวนเงินท่ีทานไมยินดีบริจาคแนนอน (โดยในแตละ
ทางเลือกตองกาทั้งเครื่องหมาย ✓ และ ✗ )

3)! หากจ ํานวนเงินใดที่ทานไมแนใจวาจะบริจาคใหเวนวางไว
4)! การจายเงินในแตละทางเลือก ใหทานพิจารณารายไดของทานเปนสวนประกอบในการตอบคํ าถามดวย
5)! ขอความกรุณาใหทานชวยตอบใหครบท้ัง 3 ทางเลือก จักเปนพระคุณอยางสูง

ทางเลือก A ทางเลือก B ทางเลือก C
บาท ✓ ,  ✗ บาท ✓ ,  ✗ บาท ✓ ,  ✗
" " ✓ "
#" ✓ #" ✓ #" ✓

$" ✓ $" ✓ $" ✓

%" ✓ %" ✓ %" ✓

&" &" &" ✓

'"" ✓ '"" ✓ '"" ✓

'(" '(" '("
#"" ✓ #"" ✓ #"" ✓

#(" #(" ✗ #(" ✓

)"" )"" ✗ )"" ✓

)(" ✓ )(" ✗ )(" ✓

$"" ✗ $"" ✗ $"" ✓

$(" ✗ $(" ✗ $(" ✓

("" ✗ ("" ✗ ("" ✓

%"" ✗ %"" %"" ✗

*"" ✗ *"" *"" ✗

&"" ✗ &"" &"" ✗

+"" ✗ +"" +"" ✗

'""" ✗ '""" '""" ✗

'("" '("" '("" ✗

#""" #""" #""" ✗
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ตารางท่ี 3 ตารางกํ าหนดขนาดสิ่งตัวอยางของ Yamane ที่ระดับความเชื่อมั่น
95 เปอรเซ็นต

ระดับความคลาดเคลื่อนขนาดประชากร
±1% ±2% ±3% ±4% ±5% ±10%

500
1,000
1,500
2,000
2,500

3,000
3,500
4,000
4,500
5,000

6,000
7,000
8,000
9,000
10,000

15,000
20,000
25,000
50,000
100,000
→    ∞

b
b
b
b
b

b
b
b
b
b

b
b
b
b

5,000

6,000
6,667
7,143
8,333
9,091
10,000

b
b
b
b
1,250

1,364
1,458
1,538
1,607
1,667

1,765
1,842
1,905
1,957
2,000

2,143
2,222
2,273
2,381
2,439
2,500

b
b

638
714
769

811
843
870
891
909

938
959
976
989
1,000

1,034
1,053
1,064
1,087
1,099
1,111

b
385
441
476
500

517
530
541
549
556

566
574
580
584
588

600
606
610
617
621
625

222
286
316
333
345

353
359
364
367
370

375
378
381
383
385

390
392
394
397
398
400

83
91
94
95
96

97
97
98
98
98

98
99
99
99
99

99
100
100
100
100
100

b ในกรณีน้ีขนาดของส่ิงตัวอยางตองมากกวารอยละ 50 ของประชากร
ที่มา: Yamane, Taro Elementary Sampling Theory 1967 p.398. อางจาก “ประมวลสาระชุด
วิชาวิทยานิพนธ” หนวยท่ี 8 หนา103,
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ตารางท่ี 4 ตารางการสุม เพ่ือใชในการกํ าหนดคาคุณภาพสิ่งแวดลอมของแตละทาง
เลือกโดยการประมวลผลดวยโปรแกรม SAS

คาสังเกต !!" ##$ %!& '%( )*+,
! "##$%&'#() "##$%'#*)' "##$%+*#'# ),+()"+%()(+ -..
- "##$%&'#() "##$%'#*)' +/*+'%+*#'# ),+()"+%()(+ -..
0 "##$%&'#() "##$%'#*)' ),+()"+%+*#'# "##$%()(+ !...
1 "##$%&'#() "##$%'#*)' ),+()"+%+*#'# +/*+'%()(+ !...
2 "##$%&'#() +/*+'%'#*)' "##$%+*#'# +/*+'%()(+ !2..
3 "##$%&'#() +/*+'%'#*)' "##$%+*#'# +/*+'%()(+ 4..
4 "##$%&'#() +/*+'%'#*)' +/*+'%+*#'# "##$%()(+ !2..
5 "##$%&'#() +/*+'%'#*)' +/*+'%+*#'# ),+()"+%()(+ 4..
6 "##$%&'#() ),+()"+%'#*)' "##$%+*#'# "##$%()(+ !...
!. "##$%&'#() ),+()"+%'#*)' +/*+'%+*#'# "##$%()(+ !2..
!! "##$%&'#() ),+()"+%'#*)' ),+()"+%+*#'# +/*+'%()(+ 4..
!- "##$%&'#() ),+()"+%'#*)' ),+()"+%+*#'# ),+()"+%()(+ -..
!0 +/*+'%&'#() "##$%'#*)' "##$%+*#'# "##$%()(+ 4..
!1 +/*+'%&'#() "##$%'#*)' "##$%+*#'# ),+()"+%()(+ !2..
!2 +/*+'%&'#() "##$%'#*)' +/*+'%+*#'# +/*+'%()(+ !2..
!3 +/*+'%&'#() "##$%'#*)' +/*+'%+*#'# +/*+'%()(+ !...
!4 +/*+'%&'#() "##$%'#*)' ),+()"+%+*#'# ),+()"+%()(+ !2..
!5 +/*+'%&'#() +/*+'%'#*)' "##$%+*#'# "##$%()(+ -..
!6 +/*+'%&'#() +/*+'%'#*)' "##$%+*#'# ),+()"+%()(+ !...
-. +/*+'%&'#() +/*+'%'#*)' +/*+'%+*#'# "##$%()(+ 4..
-! +/*+'%&'#() +/*+'%'#*)' +/*+'%+*#'# ),+()"+%()(+ -..
-- +/*+'%&'#() +/*+'%'#*)' ),+()"+%+*#'# "##$%()(+ !...
-0 +/*+'%&'#() ),+()"+%'#*)' "##$%+*#'# +/*+'%()(+ -..
-1 +/*+'%&'#() ),+()"+%'#*)' +/*+'%+*#'# +/*+'%()(+ -..
-2 +/*+'%&'#() ),+()"+%'#*)' ),+()"+%+*#'# "##$%()(+ 4..
-3 +/*+'%&'#() ),+()"+%'#*)' ),+()"+%+*#'# ),+()"+%()(+ !2..
-4 ),+()"+%&'#() "##$%'#*)' "##$%+*#'# "##$%()(+ !2..
-5 ),+()"+%&'#() "##$%'#*)' "##$%+*#'# "##$%()(+ -..
-6 ),+()"+%&'#() "##$%'#*)' +/*+'%+*#'# "##$%()(+ -..
0. ),+()"+%&'#() "##$%'#*)' +/*+'%+*#'# ),+()"+%()(+ 4..
0! ),+()"+%&'#() "##$%'#*)' ),+()"+%+*#'# +/*+'%()(+ 4..
0- ),+()"+%&'#() +/*+'%'#*)' "##$%+*#'# +/*+'%()(+ !2..

                                                          
1 FF คือ Flora and Fauna
2 LL คือ Local livelihood
3 EF คือ Ecological and Forest
4 RE คือ Rare and Endanger species



84

คาสังเกต !!- ##. %!/ '%0 )*+,
00 ),+()"+%&'#() +/*+'%'#*)' +/*+'%+*#'# ),+()"+%()(+ !...
01 ),+()"+%&'#() +/*+'%'#*)' ),+()"+%+*#'# "##$%()(+ -..
02 ),+()"+%&'#() +/*+'%'#*)' ),+()"+%+*#'# +/*+'%()(+ -..
03 ),+()"+%&'#() +/*+'%'#*)' ),+()"+%+*#'# ),+()"+%()(+ !2..
04 ),+()"+%&'#() ),+()"+%'#*)' "##$%+*#'# ),+()"+%()(+ !...
05 ),+()"+%&'#() ),+()"+%'#*)' "##$%+*#'# ),+()"+%()(+ 4..
06 ),+()"+%&'#() ),+()"+%'#*)' +/*+'%+*#'# "##$%()(+ !2..
1. ),+()"+%&'#() ),+()"+%'#*)' +/*+'%+*#'# +/*+'%()(+ !...

                                                          
5 FF คือ Flora and Fauna
6 LL คือ Local livelihood
7 EF คือ Ecological and Forest
8 RE คือ Rare and Endanger species
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ตารางท่ี 5 การประมาณคาตัวแปรจากคาสัมประสิทธิ์ จากการประมวลผลดวย
โปรแกรม Limdep

With interaction Non-interaction
ตัวแปร

สัมประสิทธ์ิ P|Z| สัมประสิทธ์ิ P|Z|
ALFA - 0.59506 0.3133 0.80183 0.0000
BCOST - 0.00054 0.0000 - 0.00054 0.0000
BFFG   0.14448 0.0057 0.14938 0.0043
BFFE 0.23621 0.0000 0.23085 0.0000
BLLG 0.14082 0.0073 0.14234 0.0066
BLLE - 0.02516 0.6241 - 0.02564 0.6177
BEFG 0.07521 0.1522 0.07425 0.1570
BEFE 0.13722 0.0075 0.13723 0.0075
BREG - 0.11119 0.0334 - 0.11254 0.0311
BREE 0.08630 0.1031 0.08563 0.1054
ALFA*BAGE 0.00527 0.6535
ALFA*BINC 0.000005 0.6249
ALFA*BMALE 0.00644 0.9698
ALFA*BSINGLE 0.36538 0.0738
ALFA*BNED 0.06264 0.0188
ALFA*BHNUM 0.02918 0.2990



ภาคผนวก ข
แบบสอบถาม
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ชุดที่………. ลํ าดบัท่ี………….

แบบสอบถาม มูลคาของระบบนิเวศนอาวพังงา

• ! สอบถามผูตอบค ําถาม 4 กลุม ดังนี้
1. ผูเชี่ยวชาญ 2. เจาของธุรกิจ/ กจิการบริเวณชายฝงอาวพังงา
3. นกัทองเท่ียวที่มาทองเที่ยวบริเวณอาวพังงา 4. ประชาชนท่ัวไปท่ีมงีานทํ าอาศัยอยูบริเวณชายฝง

อาวพังงา
• ! หากค ําถามใดท่ีผูใหสัมภาษณตอบโดยอางอิงจากขอท่ีผานมาใหทํ าสัญลักษณ ! ท่ีขอน้ันไว
• ! ควรสอบถามดวยความระมัดระวัง และใหเวลาในการคิดและตอบกับผูตอบค ําถามตามความเหมาะสม
• ! หากผูใหสัมภาษณไมตองการตอบคํ าถามขอใดใหเขียนวา “ไมตอบ” กรุณาอยาเวนวางไว
• ! ผูใหสัมภาษณตองมีอายุอยางนอย 20 ปข้ึนไป
ควรแนะนํ าตัวเองกับผูตอบค ําถามดังนี้

“สวัสดีครับ/คะ ผม/ดฉัินเปนนักศึกษาปริญญาโทสาขาเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช
ตองการมาสํ ารวจมูลคาของระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาโดยการสอบถามจากทาน ทุกค ําถามที่ทานตอบจะ
ไมถือวาถูกหรือผิด แตความคดิเหน็ของทานจะเปนสวนหนึ่งของการอางอิงในการศึกษา ขอความกรุณารบ
กวนเวลาของทานประมาณ 15-20 นาที เพ่ือตอบแบบสอบถามน้ี เมือ่เสร็จสิ้นการสัมภาษณแลวเรามีของที่
ระลึกเล็กนอยมอบใหทาน สํ าหรบัความกรุณาที่ทานไดเสียสละเวลาใหกับเรา”
หากผูตอบสัมภาษณไมสนใจที่จะตอบคํ าถามใหกลาวค ําขอบคุณ แลวไปหาผูตอบสัมภาษณทานอ่ืน

✽   ✽   สํ าหรับเจาหนาท่ีกรอก  ✽   ✽

ช่ือผูเก็บขอมูล ………………………………..……………………………………………..…. วันที่ …………………………….
สถานท่ีเก็บขอมูล ! ภูเก็ต ! พังงา ! กระบี่ ! อ่ืน ๆ (ระบ)ุ …………………………………
ผูตอบค ําถาม ! ผูเชี่ยวชาญ/ เจาหนาที่ปาชายเลน ! เจาของธุรกิจ/ กิจการในจังหวัดภเูก็ต, พังงา และกระบี่

! นักทองเท่ียวท่ีมาทองเท่ียวบริเวณอาวพังงา ! ประชาชนทั่วไปที่มีงานทํ าในพื้นที่จังหวัดภูเก็ต, พังงา และกระบี่
เร่ิมตนถามเวลา ………………. สิน้สุดเวลา …………………..
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สวนท่ี 1   พฤติกรรม และทัศนะคติท่ัวไป

A1. สมมตวิารัฐบาลก ําลังจัดสรรงบประมาณเพื่อแกปญหาใดปญหาหนึ่ง ทานคิดวาปญหาใดตอไปนี้ที่รัฐบาล
ควรใหความสํ าคัญมากที่สุด

ปญหา ใหวงกลมคํ าตอบ
การเพ่ิมปริมาณผลผลิตทางการเกษตร 1
ลดปญหามลพิษทางนํ้ า 2
ปรับปรุงคุณภาพการศึกษา 3
ภาวะเงินเฟอ 4
ปกปองผืนปาอันเปนที่อยูอาศัยของสัตวปา 5
อ่ืนๆ โปรดระบ ุ………………………………………. 6

A2. ทานคิดวา ปญหาส่ิงแวดลอมทางธรรมชาติที่ประเทศไทยก ําลังเผชิญหนาอยู ปญหาใดที่นาวิตกมากที่สุด

ปญหา ใหวงกลมคํ าตอบ
มลพิษทางนํ้ า 1
การตัดไมทํ าลายปา 2
มลพิษทางอากาศ 3
ความเสื่อมโทรมของปาชายเลนและแนวปะการัง 4
ภาวะนํ ้าทวม 5
อ่ืนๆ โปรดระบ ุ………………………………………. 6
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A3. ทานมคีวามคิดเห็นอยางไรเกี่ยวกับค ํากลาวตอไปน้ี  แสดง Card 1-8 ใหผูตอบคํ าถามดู (ใหวงกลมคํ าตอบ)

ทานเห็นดวยหรือไมวา
เห็นดวย
เปน
อยางยิ่ง

เห็น
ดวย

ไมแสดง
ความคิด
เห็น

ไมเห็น
ดวย

ไมเห็น
ดวยเปน
อยางยิ่ง

1.! เราทุกคนมีหนาที่ปกปองสิ่งแวดลอมที่ถูกท ําลายไปอันเนื่องมาจากการพัฒนา
        แมวาจะตองใชเงินจํ านวนมากก็ตาม

1 2 3 4 5

2.! เราทกุคนควรลดการใชทรัพยากรเสียแตวันนี้เพื่อวาลูกหลานของเราจะไดใช
ประโยชนในอนาคต

1 2 3 4 5

3.! ประเทศไทยจะตองพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลเพื่อเปนการสรางงานและเพิ่มรายได
ของประชากรโดยมิตองสนใจวาสิ่งแวดลอมจะถูกท ําลายไปมากนอยเพียงใด

1 2 3 4 5

4.! เราทกุคนควรปกปองปาชายเลนและแนวปะการังเพราะเปนที่อยูอาศัยของนก
นานาชนิด และสัตวทะเลจํ านวนมาก

1 2 3 4 5

5.! ขาพเจาควรตองจายเงินสบทบเขากองทุนสิ่งแวดลอมเพื่อใชในการดูแลรักษา
อุทยานแหงชาติ แมวาขาพเจาจะไมไดใชประโยชนในปจจุบันก็ตาม

1 2 3 4 5

6.! แมวาขาพเจาจะไมไดใชประโยชนจากปาชายเลนและแนวปะการังในวันนี้ก็ตาม
แตขาพเจาก็พรอมที่จะจายเงินสบทบเขากองทุนสิ่งแวดลอมเพื่อใชในการดูแล
รักษาทรัพยากรเหลานี ้เพ่ือประโยชนที่ขาพเจาจะไดรับในวันหนา

1 2 3 4 5

7.! การลงทุนเพ่ือปกปองปาชายเลนเปนการลงทุนที่คุมคาเพราะชวยปกปองผลผลิต
ทางการเกษตร

1 2 3 4 5

8.! ความสูญเสียของปาชายเลนและแนวปะการังเปนเรื่องที่ไมส ําคัญนักเพราะยังมี
ปญหาอื่นๆ ทีมี่ความส ําคัญยิ่งกวา

1 2 3 4 5

สวนท่ี 2   การใชประโยชนจากปาชายเลน และแนวปะการังบริเวณอาวพังงา

แสดงแผนที่หมายเลข 1: แผนท่ีน้ีแสดงพ้ืนท่ีชายฝงทะเลของไทย ทานจะเห็นวาปาชายเลน แนวปะการังและ
แหลงหญาทะเลของอาวพังงาเปนหนึ่งในพื้นที่ชายฝงทะเลของไทย

แสดงแผนที่หมายเลข 2: แผนท่ีนีเ้ปนบริเวณอาวพังงาที่มีความหลากหลายทางชีวภาพ ทรัพยากรท่ีพบอยูท่ัวไป
ไดแก ปาชายเลน แนวปะการัง และแหลงหญาทะเล

B1. ทานเคยไปเที่ยวชมปาชายเลนหรือแนวปะการังบริเวณอาวพังงาหรือไม
! เคย ! ไมเคย (ขามไปขอ B3)



90

B2. ทานไดรับประโยชนจากทรัพยากรชายฝงบริเวณอาวพังงาในดานใดบาง (ใหตอบได 3 ตวัเลือก)
! ไมไดรับประโยชน ! เลนน้ํ าทะเล ! ดนูกในปาชายเลน
! เลนเรือใบ ! ด ํานํ ้าดูปะการัง ! ศกึษาวิจัย
! รายไดจากการประมง ! รายไดจากการทองเที่ยว! ผลผลิตจากปาชายเลน
! ชมวิวทิวทัศน ! บริโภคอาหารทะเลจากอาวพังงาในระยะ 5 ปท่ีผานมา
! อ่ืนๆ โปรดระบุ …………………………………………………………

B3. ทานคดิจะไปเที่ยวชมปาชายเลนและแนวปะการังบริเวณอาวพังงาภายใน 5 ปน้ีหรือไม
! คิดจะไป ! ไมคิดจะไป

สวนท่ี 3   ความเต็มใจจะจาย

อานขอความเรื่อง “ปาชายเลนที่นารูจัก”

อานขอความเรื่อง “กองทนุฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงา”  ใหผูตอบค ําถามฟง

ความหลากหลายทางชีวภาพทางทะเลบริเวณอาวพังงาในปจจุบันมีความสมบรูณต่ํ า เนือ่งจากความ
เส่ือมโทรมของปาชายเลน และแนวปะการัง การดแูลจดัการระบบนิเวศนอาวพังงาจึงเปนเรื่องส ําคัญ และจํ าเปน
อยางยิ่ง เพือ่ใหเกดิความยั่งยืนของระบบนิเวศนปาชายเลนและแนวปะการัง รฐับาลจงึมีความคิดที่จะจัดตั้งกอง
ทนุฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาวพังงาขึ้น เพือ่ฟนฟรูะบบนิเวศนบริเวณอาวพังงาใหมีความอุดมสมบรูณสูงขึ้น
กวาที่เปนอยูในปจจุบัน โดยทางกฎหมายแลวกองทุน ฯ ดงักลาวจะนํ าไปใชในการด ําเนินโครงการตาง ๆ เพื่อ
เพ่ิมความหลากหลายทางชีวภาพทางทะเลบริเวณอาวพังงาเทานั้น และรัฐบาลไดตระหนักถึงความมีสวนรวม
ของประชาชนในการจัดตั้งกองทุน ฯ ดงักลาว จงึขอความรวมมือจากทานใหชวยตอบค ําถามตอไปน้ี

แสดงภาพในแตละทางเลือกประกอบการตอบค ําถาม



91

โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-1-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน) ทางเลือกที ่2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-1-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกที ่2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-1-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกที ่2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500

C1-1-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกที ่2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500
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สวนที ่4 ขอมูลทางดานเศรษฐกิจ สงัคมของผูใหสัมภาษณ

สวนสุดทายน้ี จะเปนการสอบถามขอมูลสวนตัวของทานเพื่อนํ าไปใชเปนขอมูลทางสถิติสํ าหรับการศึกษาเทานั้น
D1. เพศ

ชาย 1
หญิง 0

D2. สถานภาพ
โสด 1
สมรส 0

D3. อาย ุ…………… ป

D4. ระดบัการศึกษาสูงสุดของทาน
ไมไดศึกษา 0
ประถมศึกษา 6
มัธยมศกึษา/ ปวช. 12
ปวส./ อนุปริญญา 14
ปริญญาตรี 16
สงูกวาปริญญาโท 18
ปริญญาเอก 22

D5. ปจจุบันทานประกอบอาชีพ
รับราชการ 1
พนักงานรัฐวิสาหกิจ 2
พนักงานบริษัทเอกชน 3
เจาของกิจการ 4
ประมง 5
เกษียณอายุ 6
นักเรียน/ นักศึกษา 7
อ่ืน ๆ (โปรดระบ)ุ………………………………………… 8

D6. จ ํานวนสมาชิกในครอบครัวของทานเทากับ ………………. คน
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D7. รายไดเฉลี่ยของทานตอเดือนเปนเทาใด
 (จะนํ าไปใชในการวิเคราะหทางสถิติเทานั้น และขอรับรองวาขอมูลของทานจะถูกรักษาไวเปนความลับ)

นอยกวา 5,000 1
5,001 – 10,000 2
10,001 – 15,000 3
15,001 – 20,000 4
20,001 – 25,000 5
25,001 – 30,000 6
30,001 – 45,000 7
มากกวา 50,000 8

D8. รายไดเฉล่ียของครอบครัวทานตอเดือนเปนเทาใด
นอยกวา 5,000 1
5,001 – 10,000 2
10,001 – 15,000 3
15,001 – 20,000 4
20,001 – 25,000 5
25,001 – 30,000 6
30,001 – 45,000 7
มากกวา 45,000 8

D9. ท่ีอยู(หรือท่ีทํ างาน)ในปจจุบัน อํ าเภอ…………………………จงัหวัด……………………………..

D10. ทานมคีวามคิดเห็นอยางไรกับแบบสอบถามชุดนี้

ใหผูสัมภาษณอานคํ าถามแตละขอใหฟง และใหผูตอบสัมภาษณตอบ
ใช หรือ ไมใช ทีละขอ ใช ไมใช

1. นาสนใจ 1 2
2. ใหความรู 1 2
3. เขาใจยาก 1 2
4. เปนเรื่องเพอฝน/ ไมนาเชื่อถือได 1 2
5. ใชเวลาในการตอบมากเกินไป 1 2
6. อ่ืน ๆ (โปรดระบุ)…………………………………………………… 1 2

""""จบการสัมภาษณ, ขอขอบคุณทานผูตอบค ําถามท่ีทานไดสละเวลา และใหความรวมมือเปนอยางดีในการ
ตอบค ําถาม คํ าตอบของทานมีประโยชนตอการศึกษาของเราเปนอยางยิ่ง""""
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-2-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
C1-2-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000

C1-2-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200

C1-2-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-3-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500

C1-3-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
C1-3-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000

C1-3-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด   ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 25% 65%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-4-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000

C1-4-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200

C1-4-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
C1-4-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-5-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200

C1-5-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-5-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500

C1-5-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-6-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-6-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500

C1-6-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-6-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-7-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000
C1-7-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - 65% -
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200

C1-7-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200

C1-7-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-8-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-8-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000
C1-8-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 35% 60%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000

C1-8-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-9-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500

C1-9-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700

C1-9-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 200 700
C1-9-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - 60% -
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุกป ทุก ๆ 2 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
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โปรดกาเครื่องหมาย  × สํ าหรับทางเลือกที่ทานชอบมากที่สุดจาก 3 ทางเลือกตอไปนี้
C1-10-1. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500
C1-10-2. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 2 ป ทุก ๆ 4 ป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - - 20%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 700 1,000
C1-10-3. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด    ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 20% 50%
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,500 200
C1-10-4. ทางเลอืกที่ทานชอบมากที่สุด     ⇒⇒⇒⇒

แผนด ําเนินงานที่เสนอ ทางเลือกที ่1
(สภาพปจจุบัน)

ทางเลือกท่ี 2 ทางเลือกที ่3

- ระดับความอุดมสมบรูณที่เพิ่มขึ้นของแนวปะการัง - - 25%
- รายไดที่เพิ่มขึ้นจากการประมงในแนวปะการัง - - 35%
- ภาวะน้ํ าทวม ทุกป ทุก ๆ 4 ป ทุกป
- พ้ืนท่ีอนุรักษท่ีเพ่ิมข้ึน - 50% -
ภาษเีงนิไดที่ตองจายเพิ่มขึ้นในปหนา (บาท) 0 1,000 1,500
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ภาพที ่1
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ภาพที ่2

  
      (Phangnga Province)

                             อาวพังงา

                 

                    เกาะ
                          ยาวนอย              

             (Krabi Province)
            เกาะ

                         ยาวใหญ

   (Phuket Province)
   

  ที่มา :  ปรับปรุงจาก Ratana Chuenpagdee’s EEPSEA Research Reports, 1998
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กองทุนฟนฟูระบบนิเวศชายฝงอาวพังงา

อาวพังงาเปนบริเวณที่มีความส ําคัญอยางยิ่งตอ
เศรษฐกิจและสังคมของประเทศ เนื่องจากเปนแหลงรวมของ
ทรัพยากรธรรมชาติที่มีความหลากหลายซับซอนและละเอียด
ออนในดานระบบนิเวศ ตลอดจนมีคุณคาและคุณประโยชน
อยางมหาศาล เชน ปาชายเลน ปะการัง ชายหาด นํ ้าทะเล
หญาทะเล อนัเปนแหลงอาหารและที่อยูอาศัยของสัตวนํ้ าวัย
ออน เปนแหลงประมงและการเพาะเลี้ยงสัตวนํ ้าชายฝง
ตลอดจนเปนแหลงทองเที่ยวที่มีความส ําคัญและสวยงาม

  

ปจจุบันทรัพยากรชายฝงทะเลบริเวณอาวพังงา
ก ําลังประสบปญหาความเสื่อมโทรม อันเน่ืองมาจากการเติบ
โตของเมืองอยางรวดเร็วและมีการนํ าทรัพยากรมาใช
ประโยชนอยางฟุมเฟอยโดยขาดความระมัดระวังและขาด
การค ํานึงถึงขีดความสามารถในการรองรับของธรรมชาติจึง
กอใหเกิดผลกระทบตอสิ่งแวดลอม เชน การกอสรางโรงแรม
ในทีต่ดิชายทะเลและการระบายของเสียลงสูทะเล การเติบโต
ของชุมชนชายฝงซึ่งกอปญหาขยะและนํ้ าเสียจนยากแกการ
ควบคุม การน ําพื้นที่ปาชายเลนมาใชประโยชนเพื่อท ํานากุง
มีผลท ําใหเกิดความเสื่อมโทรมของปาชายเลน แนวปะการัง
หญาทะเล และการสูญเสียความงดงามตามธรรมชาติของ
แหลงทองเที่ยว

ดงันั้นการจัดการทรัพยากรชายฝงทะเลบริเวณ
อาวพังงาซึ่งมีอนาเขตครอบคลุม 3 จังหวัด ไดแก ภูเก็ต พังงา
และกระบี ่โดยการจัดตั้งกองทุนฟนฟูระบบนิเวศนชายฝงอาว
พังงา (Phangnga Bay’s Coastal Ecosystems
Rehabilitative Fund) จึงเปนส่ิงท่ีจํ าเปนและสมควรกระท ํา

อยางเรงดวน กอนที่ระบบนิเวศชายฝงทะเลบริเวณอาวพังงา
จะถกูท ําลายลงไปจนสิ้นสภาพและไมสามารถฟนฟูกลับสู
ความสมบูรณดังเดิมได

ความหลากหลายทางชีวภาพทางทะเลบริเวณ
อาวพังงาในปจจุบันมีความสมบูรณตํ่ าเนื่องจากความเสื่อม
โทรมของปาชายเลนและแนวปะการัง การดูแลจัดการระบบ
นิเวศอาวพังงาจึงเปนเร่ืองสํ าคัญและจํ าเปนอยางย่ิงเพ่ือให
เกดิความยั่งยืนของระบบนิเวศปาชายเลนและแนวปะการัง
ถาหากเราชวยกันบริจาคเงินเพื่อจัดตั้ง กองทุนฟนฟูระบบ
นิเวศชายฝงอาวพังงา กจ็ะสามารถชวยฟนฟูระบบนิเวศ
บริเวณอาวพังงาใหมีความอุดมสมบูรณสูงขึ้นกวาที่เปนเปน
อยูในปจจุบัน กอนที่ระบบนิเวศดังกลาวจะถูกท ําลายลงไป
จนสิน้สภาพและไมสามารถฟนฟูกลับสูความสมบูรณดังเดิม
ได

โดยทางกฏหมายแลวกองทุนดังกลาวจะสามารถ
น ําไปใชในการดํ าเนินโครงการตางๆ เพ่ือท่ีจะเพ่ิมความ
หลากหลายทางชีวภาพทางทะเลบริเวณอาวพังงาเทานั้น ตัว
อยางโครงการดังกลาวไดแก โครงการปรับปรุงระบบระบาย
นํ้ าจากชุมชน โครงการติดตั้งระบบบํ าบัดนํ ้าเสีย และระบบ
ก ําจัดขยะสวนกลาง โครงการปลูกปาชายเลนและโครงการ
ประชาสัมพันธการอนุรักษปาชายเลนและแนวปะการังใหแก
ประชาชนทั่วไป
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ปาชายเลนหรือที่เรียกอีกอยางหนึ่งวา “ปาโกงกาง” เพราะมีพันธุไมสกุลโกงกางเปนไมส ําคัญ และมีไมสกลุอื่นปะปน
อยูดวย ส ําหรับภาษาอังกฤษใชค ําวา “Mangrove Forest” ซึ่งมาจากภาษาโปตุเกส วา “Mangue” ซึ่งหมายถึงสังคมพืชที่ขึ้นตาม
ฝงที่เปนดินเลน และบางครั้งเรียกวา “Intertidal Forest” หมายถึง ปาที่ขึ้นอยูบริเวณพื้นที่ชายฝงทะเล ระหวางนํ ้าทะเลขึ้นสูงสุด
และนํ ้าทะเลลงตํ ่าสุด

ปาชายเลนสวนใหญประกอบดวยพืชหลายชนิด ซ่ึงรวมถึงไมยืนตน เอปไฟส เถาวัลยและสาหราย พันธุไมสวนใหญ
หรือเกือบจะทั้งหมดเปนพันธุไมไมผลัดใบ มคีวามคงทนตอสภาพความเค็มไดดี ในประเทศไทยการแบงเขตการขึ้นของพันธุไมใน
ปาชายเลนแตกตางกันไปในแตละทองที ่ เพราะแตละบริเวณมีปจจัยทางกายภาพและชีวภาพไมเหมือนกัน เชน อิทธพิลของ
ตะกอนเหมืองแรแนวเขตของพันธุไมท่ีมีตะกอนจากเหมืองแรมาทับถม โดยแบงจากริมฝงเขาไป

โซนแรก ไมลํ าแพน แสมขาว โกงกางใบเลก็ เล็บมือนาง แสมดํ า และโกงกางใบใหญ
โซนท่ีสอง โกงกางใบเล็ก เลบ็มือนาง แสมดํ า และโกงกางใบใหญ
โซนที่สาม โกงกางใบเลก็ แสมขาว ตะบูนด ํา ตะบูนขาว และโกงกางใบใหญ
โซนที่สี่ โกงกางใบเลก็ แสมดํ า แสมขาว ตะบูนดํ า ตะบูนขาว ถัว่ขาว พังกาหัวสุม และโปรงขาว

เชน จังหวัดพังงา จากริมน้ํ าจะเปนกลุมล ําพู-แสม และกลุมไมโกงกางใบใหญ ตามดวยกลุมโกงกางใบเล็ก-ถั่ว ถดัจากกลุมนี้เปน
กลุมไมโปรง และกลุมไมโปรง-ตะบูน ส ําหรับเขตสุดทายจะเปนกลุมไมตาตุม-เปง, จังหวัดกระบี่ จากริมน้ํ าเปนกลุมไมโกงกางใบ
ใหญ และโกงกางใบเล็ก ตามดวยกลุมไมโปรง และถัดไปเปนกลุมไมโปรง-ตะบูน สวนเขตสุดทายจะเปนกลุมไมฝาด และกลุมเปง 
เปนตน
ปาชายเลนมีประโยชนอยางไร

• ! เปนระบบนิเวศที่เชื่อมตอระหวางผืนแผนดินกับทะเลไวดวยกัน เปนเขตกันชนทางธรรมชาติที่คอยปกปองผืนดินและชายฝง
ทะเลใหพนความเสียหายจากอิทธิพลลมพายุ และกระแสคลื่นที่พัดพาชัดสาดชายฝง ทั้งยังเปนแหลงเก็บกักตะกอน กลั่น
กรองความสกปรกที่มีจากพื้นที่บก และถูกพัดพามาจากทะเล

• ! เปนท่ีอยูอาศัยของชุมชน ชวยคํ้ าจุนวิถีชีวิตตามธรรมชาติ

ปาชายเลนที่นารูจัก
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• ! เปนที่อยูอาศัยของนกนานาชนิดทั้งนกอพยพ เชน นกกระเต็นหัวด ํา เหย่ียวออสเปร ฯลฯ และนกที่ใกลสูญพันธ เชน นก
แซงแซวสีเทา นกหวัขวานลายตะโพกเหลือง นกหัวโตพันธุมลาย ูนกกินเปยว ฯลฯ รวมถึงสัตวปาหายาก เชน คางแวนถิ่นใต ฯลฯ 
และสัตวอื่น ๆ ทีก่อใหเกิดความหลากหลายทางชีวภาพ เชน นาก ปลาตีน แมหอบ ปูแสม ปกูามดาบ ปลากระพง ฯลฯ

• ! เปนแหลงอนุบาลสัตวนํ้ าวัยออน แหลงผลิตอาหาร ชวยเพิ่มพื้นที่ชายฝงและริมตลิ่ง เน่ืองจากการงอกของพ้ืนดินท่ีเกิดจาก
การทับถมกันของตะกอน

• ! เปนแหลงคนควาวิจัย ใหความรู อกีทั้งยังเปนแหลงทองเที่ยวและพักผอนหยอนใจ

หญาทะเล

หาดเลน

ปลาตีน

แมหอบ

คางแวนถิ่นใต

นกกินเปยว

นาก

นกยางโทนนอย นกหัวขวานลายตะโพกเหลือง

ปูกามดาบ

เหยี่ยวออสเปร

นกหัวโตพันธุมลายู

นาก
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• ! ใชเปนสมุนไพร พรรณไมในปาชายเลนสวนใหญมีประโยชนเปนพืชในดานสมุนไพรแทบทั้งสิ้น เชน

โกงกางใบเล็ก
และโกงกางใบใหญ

เปลือกใชตมนํ ้ารับประทานเปนยาสมานแกทองรวง คลื่นเหียนอาเจียน แกบิดเร้ือรัง ภาย
นอกใชเปลือกตมนํ ้าลางบาดแผลเรื้อรัง เปลอืกต ําพอกหามเลือดใยบาดแผลสดไดดี

โปรงแดง เปลอืกมีรสฝาดใชตมนํ้ าลางบาดแผล
โปรงขาว เปลอืกมีรสฝาดจัดใชเปลือกตมนํ ้ารับประทานแกทองรวง แกอาเจียน แกบิด เปลือกตํ า

พอกใชหามเลือด
แสมด ําและแสมขาว แกนจะมีรสเค็มเฝอน ตมนํ้ าแกลมในกระดูก แกกษัยโดยมากจะใชคูกับแกนแสมสาร

เปนยาขับเลือดเสียของสตรี
ตะบูนขาว ตะบูนดํ า เมล็ดรับประทานแกทองรวง แกบิด เปลือกตม และผลรับประทานแกโรคอหิวาห
ตาตุม เน้ือไม ควันที่เกิดจากการเผาไม ตาตุมใชรักษาพวกที่เปนโรคเรื้อนไดด ีใบแกลมบาหมู
สํ ามะงา ใบใชภายนอก ตํ าพอก ตมนํ ้าชะลางบาดแผลหรือตากแหงบดเปนผงทาหรือโรยบริเวณที่

เปนแผล ใบสดตมนํ้ าเคี่ยวชะลางบริเวณที่เปนฝ ผื่นคัน แผลเนาเปอย
เหงือกปลาหมอดอกมวง
และเหงือกปลาหมอดอกขาว

ทั้งตน รากน ํามาตมอาบแกพิษไข สวนหัวแกผื่นคัน แกโรคผิวหนังทุกชนิด ถาใชรับ
ประทานเปนยาพิษฝดาษ

จาก ใบมีรสฝาดแกลมจรตางๆ บลัเสมหะ และดับพิษเกือบทุกชนิด นํ ้าตาลจากจากใชสมาน
แกริดสีดวงทวาร

ปรงทะเล ยางจากลํ าตนใชทารักษาแผลหรือฝ เพ่ือดูดหนองและดับพิษ
ทํ าไมจึงตองอนุรักษปาชายเลน
ประเทศไทยมีพื้นที่ปาชายเลนมากเปนอันดับ 9 ของประเทศในเขตรอนแถบเอเชีย ตลอดชายฝงของ 24 จังหวัด ประมาณ 2,614
กิโลเมตร เปนพื้นที่ปาชายเลนรอยละ 36 ของความยาวชายฝงทั้งหมด ในอดีตปาชายเลนมีความอุดมสมบูรณมาก ในป พ.ศ.
2504 พบวาพื้นที่ปาชายเลนของประเทศไทยมีเนื้อที่ทั้งหมดประมาณ 2,299,375 ไร แตตอมาในป พ.ศ. 2539 ปาชายเลนลดลง
เหลือเพียง 1,047,390 ไรเทานั้น ทั้งนี้เนื่องมาจากปญหาหลายประการ เชน การเพาะเลี้ยงชายฝงโดยเฉพาะการท ํานากุง แหลง
ชุมชน แหลงอุตสาหกรรม การเกษตรกรรม และกิจกรรมอื่นอีกหลายประเภท เชน การสรางทาเรือ การกอสรางถนน การท ําเหมือง
แร ฯลฯ ไดเจริญเติบโตและขยายตัวอยางไรขอบเขตไปสูบริเวณชายฝงทะเล โดยเฉพาะในพื้นที่ปาชายเลน จนทํ าใหพื้นที่ปาชาย
เลนลดลงอยางรวดเร็วและเปนไปอยางรุนแรงจนนาวิตก ดังภาพ

ปลูกสรางบานเรอืนอยูในเขตปาชายเลน บุกรุกปาชายเลนเพื่อท ํานากุง         การท ําเหมืองแร

สรางถนนผานปาชายเลน
เม่ือปาหมดสภาพจึงถูกท้ิงใหไรประโยชน



ภาคผนวก ค
สภาพทั่วไปของทะเลไทย
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สภาพทั่วไปของทะเลไทย

ตามสถานภาพสิ่งแวดลอม ในนานน้ํ าไทยระบบนิเวศของทะเลไทย แบงตามสภาพภูมิศาสตรได 2
แบบ คือ ระบบนิเวศนชายฝง และระบบนิเวศนทะเล
1.! ระบบนิเวศนชายฝง ประกอบดวยระบบนิเวศนน้ํ ากรอย ระบบนิเวศนปาชายเลน ระบบ
นิเวศนหญาทะเล ระบบนิเวศนปะการัง ระบบนิเวศนโขดหิน และหาดทราย
1.1.!ระบบนิเวศนน้ํ ากรอย (Estuarine Ecosystems) คือ บริเวณชายฝงที่ไดรับอิทธิพล จาก
น้ํ าจืดและน้ํ าทะเล

1.2.!ระบบนิเวศนปาชายเลน (Mangrove Ecosystems) คือบริเวณที่มีนํ้ าข้ึน-ลงริมฝงทะเล
1.3.!ระบบนิเวศนหญาทะเล (Seagrass Ecosystems) คือบริเวณน้ํ าต้ืนชายฝงท่ีกํ าบังจาก
คล่ืนลม

1.4.!ระบบนิเวศนแนวปะการัง (Coral Reef Ecosystems) คือแนวหินปูนใตทะเล ท่ีเกิดจาก
การสะสม ของสิ่งมีชีวิตนานาชนิด

1.5.!ระบบนิเวศนชายหาดและโขดหิน เปนลักษณะชายฝงทะเลที่พบไดทั่วไป โขดหินเปน
บริเวณชายฝงท่ีรับคล่ืนลม

2.! ระบบนิเวศนทะเล ประกอบดวย บริเวณน้ํ าต้ืนชายฝง ออกไปจนถึงบริเวณนํ้ าลึกไหลทวีป
แบงเปน ๒ แบบ คือ
2.1.!ระบบนิเวศนเพลาจิก (Pelagic Ecosystem) เปนระบบนิเวศนท่ีใหญท่ีสุด ของประเทศ
ไทย มีสภาพแวดลอมท่ีแตกตางไป ต้ังแตผิวน้ํ า จนลึกถึงบริเวณที่แสงสวาง สองไปไมถึง

2.2.!ระบบนิเวศนพ้ืนทะเล (Benhic Ecosystem) เปนระบบหวงโซอาหาร สัมพันธกับพื้นทอง
ทะเลสัตว เรียกวา สัตวนํ ้าหนาดิน อาศัยอยูในดินหรืออยูในน้ํ า บริเวณใกลกับพ้ืนทอง
ทะเล พบในเขตไหลทวีปของอาวไทย ซ่ึงเปนบริเวณท่ีมีการ ทํ าประมงอวนลากโดย
เฉพาะความเสื่อมโทรมของทรัพยากร และภาวะมลพิษของทะเล

ลักษณะชายฝงทะเล

ทะเลไทย คือพ้ืนท่ีกวางใหญมากกวา 350,000 ตารางกิโลเมตร ประกอบดวยสองฝง คือ
ฝงทะเลอันดามัน และฝงทะเลอาวไทย ทะเลฝงอาวไทยไดรับอิทธิพลลมมรสุมตะวันออกเฉียง
เหนือจากประเทศจีน ทํ าใหมีฤดูการทองเท่ียวต้ังแตปลายเดือนเมษายนถึงเดือนพฤศจิกายน สวน
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ทะเลฝงอันดามันไดรับลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตจากมหาสมุทรอินเดีย มีฤดูการทองเท่ียวต้ังแต
เดือนพฤศจิกายนถึงเดือนเมษายน เมื่อรวมทะเลไทยทั้ง สองฝงเขาดวยกันจึงทํ าใหเห็นภาพรวม
การทองเที่ยวทางทะเลของประเทศไทยไดวา สามารถทองเท่ียวไดตลอดป โดยผลัดกันฝงละ 6
เดือน

ชายฝงทะเลของไทยมีความยาวทั้งสิ้น 2,614 กิโลเมตร โดยแยกเปนชายฝงดานอาวไทย
1,660 กิโลเมตร และเปนชายฝงดานทะเลอันดามัน 954 กิโลเมตร ความหมายของ ชายฝงทะเล
(Coast) คือ แถบแผนดินนับจากแนวชายทะเลขึ้นไปบนบกจนถึงบริเวณที่มีลักษณะภูมิประเทศ
เปล่ียนแปลงอยางเดนชัด มีความกวางกํ าหนดไมไดแนนอน สํ าหรับประเทศไทยไดกํ าหนดความ
กวางของพื้นที่ชายฝงทะเลไวเทากับ 8 กิโลเมตร โดยมีพื้นที่ชายฝงทะเลรวมทั้งสิ้น 20,686.28 ตา
รางกิโลเมตร ครอบคลุมพื้นที ่22 จังหวัด คือ ตราด จันทบุรี ระยอง ชลบุรี ฉะเชิงเทรา
สมทุรปราการ สมุทรสาคร เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ ชุมพร ระนอง สุราษฎรธาน ีนครศรีธรรมราช
พังงา ภูเก็ต กระบ่ี ตรัง สตูล สงขลา ปตตานี และนราธิวาส ลักษณะภูมิประเทศของชายฝงทะเล
แตละแหงนั้น จะแตกตางกันออกไปตามลักษณะทางธรณีวิทยาของหินเปลือกโลกท่ีประกอบเปน
ชายฝง และอิทธิผลจากการกระทํ าของคลื่นลมและกระแสนํ้ าในบริเวณน้ัน

ลักษณะชายฝงทะเลของไทยสวนใหญเปนหาดทรายที่มีความสูงไมมากนัก สวนบริเวณ
ปากแมน้ํ า และใกลเคียงเปนหาดทรายโคลน หรือหาดทรายปนโคลน เน่ืองจากเปลือกโลกมีความ
เคล่ือนไหวตลอดเวลา ทํ าใหเกิดการยกตัวสูงข้ึนหรือบางแหงก็ยุบจมต่ํ าลง ลักษณะชายฝงทะเลจึง
สามารถจํ าแนกไดเปน 3 ประเภท คือ ชายฝงทะเลยกตัว (Emerged shoreline) ชายฝงทะเลยุบ
ตัว (Sub -merged shoreline) และชายฝงทะเลคงระดับ (Neutral shoreline) จากพลังของคลื่น
ลม และกระแสนํ ้าท่ีกระทบชายฝงตลอดเวลา จึงเกิดการกัดเซาะชายฝงใหลึกกรอนพังทลายไป
และบางสวนอาจเกิดการตกตะกอนทับถม จึงทํ าใหรูปรางของชายฝงทะเลแตกตางกันไป ชายฝงที่
เกิดการกัดเซาะ โดยมากมักเปนบริเวณชายฝงทะเลนํ ้าลึก ลักษณะชายฝงลาดชันสูง ทองทะเลจะ
ทํ าใหเกิดการกัดเซาะของ คล่ืน ลม และกระแสนํ ้าอยางรุนแรง เกิดเปนภูมิประเทศลักษณะตางๆ
คือ หนาผาชันริมทะเล (Sea Cliff) เวาทะเล (Sea Notch) โพรงหินชายฝง (Grotto) ถ้ํ าลอด (Sea
Arch) สะพานหินธรรมชาติ (Natural Bridge) เกาะหินโดง (Stack) ชะวากทะเล (Estuary)

สิ่งมีชีวิตที่อาศัยอยูในระบบนิเวศนชายฝง
1.! พะยูน (Dugong ) เปนสัตวเลี้ยงลูกดวยนมที่อาศัยอยูในทะเล เปนสัตวกินพืชโดยแท

(Herbivore) ใชหญาทะเลเปนอาหารหลัก พะยูนจะดํ าน้ํ าลงกินหญาทะเล และจะโผลขึ้นมา
หายใจทุก 1 ถึง 3 นาที โดยใชเวลาหายใจบนผิวน้ํ าสั้นมากเพียง 2-3 วินาทีตอคร้ัง พะยูนออก
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หากินทั้งกลางวันและกลางคืน โดยใชเวลาหากินวันละ 15-20 ชั่วโมง เพื่อใหไดปริมาณอาหาร
คือหญาทะเลประมาณ 25-30 กิโลกรัมตอตัวตอวัน โดยใชริมฝปากที่หนาและแข็งแรงดุนกิน
ลํ าตนหรือหัวของหญาทะเล ซ่ึงฝงอยูใตพ้ืนทราย เชนเดียวกับการขุดดุนหาอาหารของหมู จึง
ทํ าใหพะยูน ไดชือ่อีกช่ือหน่ึงวา “หมน้ํู า” (Sea pig) พะยูนไมมีฤดูกาลสืบพันธุท่ีแนนอนตาย
ตัว อายุในการสืบพันธุอยูในราว 8-18 ป ใชเวลาต้ัง ทอง 11 เดือน จึงคลอดออกมา ตลอดชวง
อายุของพะยูนเพศเมีย โดยประมาณ 50-55 ปน้ัน สามารถใหลูกไดเพียง 5-6 ตัว และนี่คงเปน
สาเหตุท่ีทํ าใหพะยูนใกลสูญพันธุสาเหตุหนึ่ง

2.! ปลากระดูกออน - ปลากลุมนี้จะไมมีกางแข็ง โดยท่ัวไปมักจะรูจักกันดีในชื่อ ของปลาฉลาม
(Shark fish)  และกระเบน ซ่ึงในรางกายมีกระดูกออน มีลักษณะรูปรางและพฤติกรรมหลาย
อยาง แตกตางจากปลากระดูกแข็ง ท่ีเห็นชดัคือไมมีเกล็ดและไมมีชองปดเหงือก ท่ัวโลกมีอยู
ประมาณ 900 ชนิด ปลาฉลามสวนใหญมีเหงือก 5 คู อยูขางสวนหัว แฉกบนของหางยกสูงข้ึน
และยาวมาก ตัวผูมขีอบในของครีบทอง ขยายใหญเปนแทงอวัยวะสืบพันธุ เรียกวา ตะเกียบ
บางชนิดเปนปลาผิวน้ํ าดุราย เชน ฉลามกินคน (Carcharhinus melanopterus), ฉลามเสือ
เสือทะเล พิมพา หรือตะเพียนทอง (Galeocerdo cuvieri) บางชนิดอยูสงบตามพ้ืนทองทะเล
เชน ฉลามกบ หรือ ฉลามหิน (Chiloscyllium griseum) บางชนิดอยูในน้ํ าลึกมาก เชน ฉลาม
น้ํ าลึก (Squalus fernandinus) บางชนิดขนาดใหญมาก เชน ฉลามวาฬ (Rhiniodon typus)
บางชนิดแผแบน เรียก ฉลามหัวคอน หรือยายแบ เชน ชนิด Sphyrna leweni

ฉลามและกระเบนกินสัตวอ่ืนเปนอาหาร สวนใหญหากินในเวลากลางคืน โดยจะออก
จากท่ีลึกเขามาสูท่ีต้ืน บางชนิดอาศัยตามพ้ืน หมกทรายพรางตัว บางชนิดแอบในถ้ํ า เพื่อพัก
ผอนนอนหลับ หลายชนิดวายอยูกลางน้ํ าตลอดเวลา บางชนิดกินปลาใหญ แตบางชนิดกิน
แพลงกตอน เชน ฉลามวาฬ กระเบนราหู  เปนตน

กระเบนจะหากุงเปนอาหารหลัก ปูเปนอาหารรอง ปากมีฟนบดคลายท่ีบดน้ํ าออย
เมื่อกุงหรือปูหลุดเขาไป จะโดนบดดังกรอบ ทํ าใหกระดองหรือเปลือกแตกออกเปนเส่ียง
กระเบนเกือบทุกชนิดมีเง่ียงท่ีโคนหาง ใชในการปองกันตัว ดังนั้นที่เงี่ยงจะมีพิษ เมื่อโดนเขา
จะเจ็บปวดมาก กระเบนจะหาเหย่ือโดยอาศัยคล่ืนแมเหล็กไฟฟาท่ีแผออกมาจากตัวเหย่ือ มี
ประสาทสัมผัสที่ฉับไวมาก

ฉลามหลายชนิดกินสัตวใหญเปนอาหาร เชน ฉลามเสือ ฉลามขาว ฉลามครีบเงิน โดย
พบวาจากฉลาม 350 ชนิด มีเพียง 20 ชนิดท่ีเคยมีรายงานวาเปนภัยตอมนุษย สํ าหรับในเมือง
ไทยฉลามเสือนากลัว เพราะดุมาก แตในปจจุบันหาพบไดยาก สวนฉลามขาวท่ีพบในภาพยนต
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เร่ือง JAWS นั้นไมมีอยูในเมืองไทย ฉลามหัวคอนหรือไอแบ มีหนาตาท่ีดุราย แตไมเปน
อันตราย เพราะนิยมกินปลากระเบนตามพ้ืน
สวนโรนินและโรนัน เปนสัตวก่ึงฉลามก่ึงกระเบน ปจจบัุนพบไดยากมาก ชอบอาศัยอยู

ตามพื้นทรายในที่ลึก น้ํ าเย็นและขุน เคยมรีายงานวา พบท่ีกองหินริเชลิว และเกาะโลซิน
ปจจุบัน แหลงดูฉลามดีที่สุดของเมืองไทย คือ หมูเกาะสุรินทร สวนปลากระดูกแข็ง - เปน
ปลาท่ีคนไทยทุกคนรูจักดี ในรางกายมีกระดูกแข็ง มีเกล็ดและชองปดเหงือก ในแนวปะการังมี
ประมาณ 4,000 ชนิด แตในเมืองไทยมีประมาณ 800 ชนิด (เฉพาะในแนวปะการัง ไมรวมปลา
ท่ีอ่ืน) แบงออกเปน 23 กลุมหลัก และสามารถแบงตามสถานท่ีพบออกเปน 3 กลุม คือ บนพื้น
ใกลพื้น และกลางนํ้ า แนวปะการังท่ีมีรายงานวามีปลาหลากหลายท่ีสุด คือ
เกาะตอรินลา หมูเกาะสุรินทร สวนสถานท่ีท่ีพบปลาแปลกคือหมูเกาะสิมิลัน โดยเฉพาะเกาะ
หก และกองหินคริสมาสต

3.! ปลาโลมา (Dolphin) เปนสัตวเล้ียงลูกดวยนม ในอันดับ Odontoceti มีหลายชนิดในหลาย
วงศ ลํ าตัวใหญ บางชนิดปลายปากย่ืนแหลม บางชนิดหัวกลมมน หางแบน เพื่อชวยในการพุย
น้ํ า มักมีครีบหลัง 1 ครีบ หายใจดวยปอด อาศัยอยูในทะเล เชน ปลาโลมาขาวเทา (Sotalia
plumbea) ในวงศ Stenidae ปลาโลมาหัวขวด (Delphinus delphis) ในวงศ Delphinidae
ปลาโลมาหัวบาตรหลังเรียบ (Neophocaena phocaenoides) ในวงศ Phocaenidae

4.! ปลาการตูน ความจริงแลวปลาการตูนจะจัดเปนปลาท่ีไมยอมอยูกับท่ีงาย ๆ แตจะอยูในพื้นที่
จํ ากัดคือดอกไมทะเล ในทะเลอันดามันมีปลาการตูนอยางนอย 7 ชนิด (ในอาวไทยพบได
นอย) และท่ีพบไดบอยมากมี 3 ชนิด ไดแก ปลาการตูนสมขาว (Amphiprion ocellaris) เปน
ปลาท่ีมีอยูในภาพถายใตน้ํ าทั่วไป พบไดต้ังแตทะเลลึกหน่ึงเมตรถึงสิบเมตร ลึกมากกวาน้ันก็มี
คนเคยพบแตไมบอยนัก ปลาพันธุน้ีจัดเปนปลาท่ีนารักชนิดหน่ึงในทะเลอันดามัน พบไดแทบ
ทุกแหงต้ังแตหมูเกาะสุรินทรจนถึงหมูเกาะอาดัง-ราวี สวนอีกชนิดมีช่ือวาการตูนสมปานดํ า
(Amphiprion ephippium) อยูไดต้ังแตท่ีต้ืนเหมือนการตูนสมขาว ลงไปจนถึงท่ีลึกในระดับสิบ
ถึงย่ีสิบเมตร สวนใหญจะพบอยูตามปะการังก่ิง หรือซอกปะการัง เพราะดอกไมทะเลพันธุที่
ปลาชนิดน้ีชอบอาศัยอยูมักพบในบริเวณน้ัน ปลาการตูนตัวสุดทายคือ การตูนบั้งขาว
(Amphiprion clarkii) ความแตกตางจากสองตัวแรกคือ จะมีขนาดใหญกวา และมักพบในที่
ลึกกวา คอนขางด ุจะวายออกมาไลนักดํ าน้ํ าไมใหเขาไปใกลดอกไมทะเลท่ีมันอาศัยอยู พบได
ท่ัวไปในทะเลอันดามัน แตจะพบเห็นไดนอยกวาสองชนิดแรก



114

5.! เตาทะเล (Sea Turtle) เปนสัตวเล่ือยคลานเลือดเย็น มีกระดูกสันหลัง และมปีอดท่ีใชในการ
หายใจ ท่ีถือกํ าเนิดมาประมาณเมื่อ 150 ลานปท่ีแลวในโลกต้ังแตสมัยดึกดํ าบรรพ มี
วิวัฒนาการมาจากสัตวคร่ึงบกคร่ึงน้ํ า ประมาณวามีการดํ ารงชีวิตในน้ํ าเปนสวนใหญ และจะ
ข้ึนบกท่ีมีหาดทรายเพ่ือวางไขเทาน้ัน เตาทะเลที่พบในโลกมีเพียง 2 วงศ รวม 5 สกุล และมีอยู
8 ชนิด คือ
5.1.!เตากระ
5.2.!เตาตนุ
5.3.!เตาตนุหลังแบน
5.4.!เตาตนุดํ า
1.5.!เตาหญา
5.6.!เตาหญาแอตแลนติก
5.7.!เตาหัวฆอน
5.8.!เตามะเฟอง
โดยเฉพาะ 2 ชนิดหลังพบไดยากมาก สวนเตาตนุหลังแบน (Flatback turtle) ยังไมไดรับ

การบันทึกจาก USDI และ IUCN เนื่องจากพบที่ประเทศออสเตรเลียเพียงประเทศเดียว และ
ยังไมสามารถพิสูจนได ฉะน้ันจึงมีเตาทะเลท่ีไดรับการบันทึกเพียง 7 ชนิดท่ัวโลก เตาทะเลที่
พบในประเทศไทย ไดแก เตากระ (Hawksbill:Eretmochelya imbricata) เตาตนุ (Green
turtle:Chelonia myfa) เตาหญาหรือเตาสังกะสี (Olive ridley:Lepidochelys olivacea) เตา
มะเฟอง (Leatherback:Dermochelys coriacea) และ เตาหัวฆอน (Loggerhead turtle)
ในปจจุบันมีเตาทะเลจากท่ีกลาวไปแลวข้ึนมาวางไขบนชายหาดของประเทศไทยเพียง 4

ชนิด  โดยยกเวนเตาหัวฆอนท่ีไมพบการวางไขบริเวณชายหาดของประเทศไทย
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ภาพเตาทะเลท่ีพบในประเทศไทย 5 ชนิด

เตากระ (Hawksbill turtle)
Family : Cheloniidae
Genus : Eretmochelys
Species : Eretmochelys imbricate
Common name : Hawksbill turtle

เตาตนุ (Green turtle)
Family : Cheloniidae
Genus : Chelonia
Species : Chelnia mydas
Common name : Green turtle

เตาหญา (Olive Ridley’s turtle)
Family : Cheloniidae
Genus : Lepidochelys
Species : Lepidochelys olivacia
Common name : : Olive Ridley turtle

เตามะเฟอง (Leatherback turtle)
Family : Dermochelydidae
Genus : Dermocheltys
Species : Dermochelys coriacea
Common name : Leatherback turtle,

Leathery turtle
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เตาหวัฆอน (Loggerhead turtle)
Family : Cheloniidae
Genus : Caretta
Species : Caretta caretta
Common : Loggerhead turtle

เตาทะเลเปนทรัพยากรท่ีมีคุณคาและประโยชนมากมายหลายประการ อีกท้ังเตา
ทะเลยังมีประโยชนในเชิงเศรษฐกิจอีกดวย และจากสาเหตุน้ีเองท่ีทํ าใหในปจจุบัน จํ านวนของ
เตาทะเลในธรรมชาติไดลดจํ านวนลงอยางรวดเร็ว จนอยูในภาวะใกลจะสูญพันธุ แตก็ได
หนวยงานท่ีเห็นความส ําคัญของเตาทะเลจึงไดมีการริเร่ิมการอนุรักษเตาทะเลข้ึน จึงเชื่อไดวา
ในอนาคตเตาทะเลจะมีจํ านวนมากข้ึนในธรรมชาติ และพอเพียงกับความตองการท่ีจะนํ าเตา
ทะเลมาใชประโยชนไดมากขึ้น เพื่อเปนการอนุรักษส่ิงมีชีวิตท่ีมีคุณคา และประโยชนใหอยูกับ
โลกของเราตลอดไป

6.! นกกระเต็น นกในวงศ Alcedinidae หัวโต คอสั้น ปากแหลมยาวตรงและแข็งแรก สวนใหญมี
สีสวยสดสะดุดตา หากินโดยวิธีพุงตัวลงจับปลาในน้ํ า มีหลายชนิด เชน กระเต็นปกหลัก หรือ
ปกหลัก (Ceryle rudis) กระเต็นนอยธรรมดา (Alcedo atthis) กระเต็นอกขาว (Halcyon
smyrnensis)

7.! ปะการัง (Coral) เปนสัตวทะเลประเภทสัตวช้ันต่ํ า ไมมีกระดูกสันหลัง ท่ีจัดอยูใน (Phylum
Coelenterate) อยูใน (Class Anthozoa) มีโครงสรางภายนอกเปนหินปูน ที่ตัวปะการังสรางขึ้น
มาเองโดยอาศัยแคลเซียม ซึ่งมีอยูมากมายในทองทะเล ตัวปะการังอยูภายในโครงสรางหินปูน
เรียกวา โพลิป ( Polyp ) มีลักษณะเปนถุงออนนิ่มขนาดเล็ก เมื่อมีอยูจํ านวนมากจะกอตัวเปนแนว
ปะการัง ซ่ึงระบบนิเวศนปะการัง มีความหลากหลายทางชีววิทยา ทั้งพันธุพืชและสัตว

7.1.!โครงสรางของปะการัง โครงสรางของระบบนิเวศนปะการัง ( Colony ) ท่ีสํ าคัญคือ พืช
เชน ผูผลิตอาหารเบ้ืองตน จากแรธาตุและแสงสวางมีทั้งพืชเซลลเดียว ท่ีลองลอยอยูในน้ํ า อยูบน
พ้ืนและในตัวปะการัง จนถึงพืชที่งอกงามเปนล ําตน เชน สาหรายและหญาทะเล จัดเปนสังคมของ
สัตวที่กินพืชที่มี ท้ังอาศัยอยูในพ้ืนทราย ในโพรงหินปะการัง และชีวิตเล็กๆ ท่ีลองลอยในน้ํ า คือ
แพลงตอน ซ่ึงจะเปนอาหารของสัตวท่ีมีขนาดใหญกวา ซึ่งเปน ท่ีผูลาและผูถูกลาเปนทอดๆ กันไป
เปนการอยูรวมกันในสังคมที่มีสัตวและพืชนานาชนิด อยูอยางหนาแนนในพื้นที่จ ํากัด มีหลายรูป

ไมมีภาพแสดง
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แบบของการ มีชีวิตอยูรวมกัน ท้ังท่ีเปนการอยูอาศัยแบบพ่ึงพาอาศัยซ่ึงกันและกัน เชน
ดอกไมทะเลกับปลาการตูน ปลาพยาบาลหรือกุงพยาบาลท่ีคอยกํ าจัด ปาราสิตใหกับปลาขนาด
ใหญ หรือการอยูอาศัยท่ีทํ าใหผูใหการพักพิงเสื่อมโทรมผุพัง เชน หนอนทะเล หรือหอยสองฝา ที่ฝง
ตัวอยูในปะการังโขด จึงอาจจัดไดวาแนวปะการัง เปนระบบนิเวศท่ีมีความสลับซับซอน และมี
ความสํ าคัญเปนอยางมากตอระบบนิเวศนทางทะเล

แนวปะการัง คือ ระบบนิเวศท่ีซับซอน และมีความหลากหลายมากท่ีสุดใน ทองทะเล
แนวปะการังจัดเปนสิ่งกอสรางของสิ่งมีชีวิตที่ใหญที่สุดในโลก แตผูที่สรางแนวปะการังขึ้นมานั้น
กลับเปนสัตวตัวเล็ก ๆ ท่ีเราเรียกวา "ตัวปะการัง" การเจริญเติบโตของแนวปะการังเปนไปอยางชา
ๆ ในแตละป ปะการังบางชนิดอาจเพ่ิมขนาดของตนเองข้ึนมาไดเพียง 2-5 เซนติเมตร เทาน้ัน ดัง
น้ันกวา จะเปนแนวปะการังอันกวางใหญอยางท่ีเราเห็นทุกวันน้ี จึงกินเวลายาวนานนับ หมื่น ๆ ปที
เดียว

7.2.!แนวปะการังในโลกแบงออกไดเปน 3 แบบ คือ
7.2.1.! BARRIER REEF คือ แนวปะการังนอกฝง หรือแนวปะการังแบบกํ าแพง เปนแนว

ปะการังท่ีอยูหางจากชายฝง มีโครงสรางแบงตามเขตนํ้ าตางๆ ในชวงน้ํ าลง ถูกกันจากชายฝงโดย
ทะเลสาปน้ํ าเค็ม (Lagoon) แบบเดียวกับแนวปะการัง GREAT RARRIER REEF ของประเทศออส
เตรเลีย เปนแนวปะการังขนาดใหญโต มีความกวางยาวนับเปนรอย ๆ ไมล แนวปะการังแบบนี้ไมมี
ในประเทศไทย

7.2.2.! ATOLL คือ เกาะปะการัง หรือแนวปะการังแบบเกาะ เปนแนวปะการังท่ีกอตัวใน
นานน้ํ าลึก มีลักษณะเปนวงแหวนหรือเกือกมา ซึ่งอาจเกิดจากการที่ภูเขาไฟยุบตัว  หรือเกิดข้ึน
จากการรวมตัวทับถมกันของปะการังในแนวด่ิงจนกลายสภาพเปนเกาะปะการัง แบบเดียวกับ
ประเทศมัลดีฟส และเกาะสีปาดัน มาเลเซีย

7.2.3.! FRINGING REEF คือ แนวปะการังชายฝง เปนแนวปะการังขนาดเล็ก ๆ ท่ีกอตัว
และแพรกระจายตามบริเวณชายฝงทะเล และหมูเกาะในเขตนํ ้าคอนขางต้ืน

7.3.!การแบงกลุมประการัง สามารถแบงออกเปนกลุมๆ ตามรูปแบบการเจริญเติบโตได 7
กลุม คือ

7.3.1.! ปะการังก่ิงกาน (Branching Coral) เชน ปะการังเขากวาง
7.3.2.! ปะการังกลีบซอน (Foliaceous Coral) เชน ปะการังผักกาด
7.3.3.! ปะการังแผน (Laminar Coral) เชน ปะการังเขากวางรูปโตะ
7.3.4.! ปะการังแทง (Columna Coral) เชน ปะการังตุม
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7.3.5.! ปะการังเคลือบ (Encrusting Coral) เชน ปะการังกาแลกซี่
7.3.6.! ปะการังกอน (Massive Coral) เชน ปะการังสมอง
7.3.7.! ปะการังเด่ียว (Free living Coral) เชน ปะการังเห็ด

7.4.!พ้ืนท่ีแนวปะการังในประเทศไทยท้ังหมดเปนแบบ FRINGING REEF หรือแบบแนว
ปะการังชายฝง ครอบคลุมนานนํ ้าชายฝงทะเล ทั้งดานฝงอาวไทยและฝงอันดามัน มีพื้นที่รวม
ประมาณ 12,000 ตารางกิโลเมตร และมีปะการังมากกวา 300 ชนิด จัดอยูในอันดับที ่3 ในเขตภูมิ
ภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต และติดอันดับ 1 ใน 10 ของโลก ในดานความงดงามและความหลาก
หลายของปะการัง โดยพบวาอาจแบงตามลักษณะสภาพแวดลอมท่ีแตกตางกันเปน 4 รูปแบบ คือ

7.4.1.! แนวปะการังริมฝง เปนแนวปะการังท่ีแทจริง เพราะเปนการสะสมตัวจนกลายเปน
แนวปะการัง พบไดท่ัว ไปในแหลงดํ าน้ํ าดูปะการังน้ํ าต้ืนตามชายฝงและหมูเกาะตาง ๆ เปนแนว
ปะการังชนิดท่ีทรงคุณคาท่ีสุด เพราะเปนท่ีท่ีสัตวทะเลจะใชเวลาชวงหน่ึงของชีวิตเขามาอาศัยเติบ
โตอยูในบริเวณน้ี ปะการังชนิดน้ีใน ปจจุบันจัดเปนปะการังท่ีมีความเสียหายมากท่ีสุด

7.4.2.! กลุมปะการังบนพื้นทราย เปนกลุมปะการังเล็ก ๆ ท่ีเกิดข้ึนบนพ้ืนทราย ยังมีการ
สะสมตัวกันไมมากนัก สวนมากเปนปะการังสมองและเขากวาง

7.4.3.! ปะการังบนโขดหิน อยูในแนวนํ ้าลึก พบไดในแหลงดํ าน้ํ าทั่วไปในหมูเกาะสิมิลัน
เชน ที่เกาะเจ็ด (หินหัว กะโหลก) หรือ แฟนตาซ ีรีฟ เปนตน แนวปะการังชนิดน้ีเปรียบดังโอเอซีสก
ลางทะเลทราย จึงเปนที่รวม ตัวของสัตวทะเลหลากหลาย โดยเฉพาะฝูงปลาตาง ๆ ที่แวะเวียนเขา
มาหาอาหารอยางสมํ่ าเสมอ

7.4.4.! แหลงกัลปงหาและปะการังออน ไมเชิงเปนแนวปะการัง มีศักยภาพในการเปนท่ี
หลบภยัและท่ีอยูอาศัยของ ปลาเล็กปลานอยไมมากนัก จึงไมคอยมีคุณคาเทาใดนักในระบบนิเวศ
หากแนวปะการังชนิดนี้และชนิด ปะการังบนโขดหิน กลับทรงคุณคาอยางย่ิงในแงการทองเท่ียว
เพราะปะการังออนและกัลปงหามีความ สวยงามมาก และเปนจุดสนใจอยางย่ิงของบรรดานักดํ า
น้ํ าและชางภาพใตทะเล

7.5.!สํ าหรับแหลงปะการังที่ส ําคัญ ไดแก
7.5.1.! พื้นที่ชายฝงทะเลดานอาวไทย จะพบในบริเวณท่ีเปนพ้ืนท่ีกํ าบังลมและคลื่น เชน

ในเขตพื้นที ่อุทยานแหงชาติหมูเกาะชุมพร จังหวัดชุมพร อุทยานแหงชาติหมูเกาะอางทอง จังหวัด
สุราษฎรธานี อุทยานแหงชาติหมูเกาะชาง จังหวัดตราด และอุทยานแหงชาติเขาแหลมหญา-หมู
เกาะเสม็ด จังหวัดระยอง
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7.5.2.! พ้ืนท่ีชายฝงทะเลอันดามันตอนบน จะพบในบริเวณท่ีเปนพ้ืนท่ีกํ าบังลมและคลื่น
เชน ในเขตพื้นที ่อุทยานแหงชาติหมูเกาะสุรินทร จังหวัดพังงา อุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน
จังหวัดพังงา อุทยานแหงชาติแหลมสน จังหวัดระนอง อุทยานแหงชาติสิรินาถ จังหวัดภูเก็ต นอก
จากน้ียังพบในเขตพ้ืนท่ีอุทยานแหงชาติเขาหลัก-ลํ ารู จังหวัดพังงา แตมีเพียงเล็กนอย

7.5.3.! พ้ืนท่ีชายฝงทะเลอันดามันตอนลาง โดยมากจะพบในบริเวณที่เปนพื้นที่ก ําบังลม
และคลื่น เชน ในเขตพื้นที ่อุทยานแหงชาติหาดนพรัตนธารา-หมูเกาะพีพ ีจังหวัดกระบ่ี อุทยาน
แหงชาติหมูเกาะลันตา จังหวัดกระบ่ี อุทยานแหงชาติธารโบกขรณี จังหวัดกระบ่ี อุทยานแหงชาติ
หาดเจาไหม จังหวัดตรัง อุทยานแหงชาติหมูเกาะเภตรา จังหวัดสตูล และอุทยานแหงชาติตะรุเตา
จังหวัดสตูล

7.6.! แหลงดํ าน้ํ าที่นาสนใจของประเทศไทยกระจายกันออกไปทั้งสองฟากฝงทะเล โดยแบง
ประเภทออกตามลักษณะความลึกและทรัพยากรธรรมชาติใตผืนน้ํ า อาจแบงออกไดดังนี้

7.6.1.! แหลงดํ าน้ํ าข้ันตน เปนแหลงดํ าน้ํ าท่ีอยูในแนวน้ํ าต้ืนใกลฝง ไดรับอิทธิพลของมล
ภาวะบนฝงคอนขางมาก น้ํ าทะเลไมคอยใสนัก ความลึกของน้ํ าทะเลต้ังแตผิวน้ํ าไปจนถึงพื้นดินไม
เกิน 100 ฟุต มีความลาดชันนอย แหลงดํ าน้ํ าประเภทนี้ไดแก แหลงดํ าน้ํ าในทะเลตะวันออก พัทยา
เกาะมัน เกาะชาง เปนตน

7.6.2.! แหลงดํ าน้ํ าระดับกลาง เปนแหลงดํ าน้ํ าท่ีอยูในแนวน้ํ าท่ีลึกข้ึน อยูหางฝงออกไป
มากข้ึน อิทธพิลของชาย ฝงนอยกวา ความขุนในของนํ ้าไมคงที ่ความลึกไมเกิน 150 ฟุต ความ
ลาดชันไมมาก แหลงดํ าน้ํ าประเภท น้ีไดแก ชุมพร กระบ่ี เกาะพีพ ีตรัง กองหินริเชลิว เปนตน

7.6.3.! แหลงดํ าน้ํ านานาชาติ เปนแหลงดํ าน้ํ าท่ีอยูในแนวน้ํ าลึก พ้ืนดินมีความลาดชันสูง
ถัดจากจุดดํ าน้ํ าไปไมมาก นักเปนทะเลลึก ความลึกมากกวา 200 ฟุตขึ้นไป น้ํ าทะเลคอนขางใส
แหลงดํ าน้ํ าในลักษณะน้ีไดแก หินมวง หินแดง หมูเกาะสิมิลัน เกาะเตา กองหินโลซิน เกาะตาชัย
เปนตน

8.! หญาทะเล (Sea Grass) เปนพืชชั้นสูง หรือพืชมดีอกท่ีอยูในกลุมของพืชใบเล้ียงเด่ียว เปน
กลุมพืชใตน้ํ าท่ีมีการปรับตัว และวิวัฒนาการ เพื่อการอยูในทะเลอยางสมบูรณ ลักษณะโครงสราง
ท่ัวๆ ไปคลายกับหญาบก จะมีลํ าตนใตดิน (rhizome) ซึ่งจะสรางสวนของ ลํ าตน (stem) และใบ
(leaf) เจริญข้ึนมาเหนือพ้ืนดิน สืบพันธุโดยอาศัยเพศ สามารถสรางดอก ผล และเมล็ด ใบใตน้ํ าได
ดีและสมบูรณ เจริญเติบโตไดดีในบริเวณเขตน้ํ าตื้นชายฝงที่มีคลื่นลมคอนขางสงบ ความเค็มของ
น้ํ าคงท่ีและคอนขางใส มีการเจริญติดตอกันเปนพ้ืนท่ี ขนาดใหญ สํ าหรับประเทศไทยมีหญาทะเล
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อยูประมาณ 12 ชนิด กระจายอยูตามชายฝงทะเลท้ังทางดานอาวไทย และดานทะเลอันดามัน ซึ่ง
ในแหลงหญาทะเล แตละแหง อาจจะพบจ ํานวนชนิดของหญาทะเลแตกตางออกไป บางแหงอาจ
มีชนิดเดียว บางแหงมีหลายชนิดๆ ข้ึนอยูรวมกัน ท้ังน้ีข้ึนอยูกับ สภาพปจจัยแวดลอมในแหลง
หญาทะเลในรูปแบบตางๆกัน เชน ใชเปนแหลงอาหาร แหลงผสมพันธุวางไข เปนท่ีพักอาศัย และ
ใชเปนท่ีหลบซอน จากศัตรู นอกจากน้ียังมีความสํ าคัญในแงชีววิทยา และนิเวศวิทยา ของเตา
ทะเลและพะยูน ประโยชนที่สํ าคัญอีกอยางของแหลงหญาทะเล คือ ชวยลดความรุนแรงของ
กระแสน้ํ าที่พัดเขาสูฝง ทํ าใหอัตราการพังทลายของชายฝงลดลง รวมทั้งชวยใหเกิดสภาพนํ้ านิ่งทํ า
ใหอินทรียวัตถุ และดินตกตะกอน เกิดการหมุนเวียนและสะสมแรธาตุตางๆ ทํ าใหเกิดความอุดม
สมบูรณของสัตวทะเล ซ่ึงมีท้ังอาศัยและใชเปนท่ีหลบซอนใน บริเวณแหลงหญาทะเล ดังน้ันแหลง
หญาทะเลท่ีเกิดอยูใกลชายฝง จึงมักถูกรบกวนและทํ าลายไดงาย สํ าหรับแหลงหญาทะเลที่
สมบูรณท่ีสุดในประเทศไทย อยูในบริเวณชายฝงทะเลของอุทยานแหงชาติหาดเจาไหม บริเวณ
เกาะลิบงและเกาะมุก จังหวัดตรัง ซึ่งอาจเปนแหลงอาหารที่สมบูรณผืนสุดทายส ําหรับพะยูน และ
เตาทะเล จึงควรอนุรักษแหลงหญาทะเลแหงนี้ใหคงความสมบูรณ ตอไป นอกจากนี้ยังพบแหลง
หญาทะเลตามชายฝงทะเลในเขตพื้นที่อุทยานแหงชาติหมูเกาะสุรินทร จังหวัดพังงา ดวยเชนกัน
พันธุหญาทะเล ที่พบในบริเวณชายฝงทะเล ไดแก

8.1.!หญาผมนาง (Halodule pinifolia (Miki) den Hartog)
8.2.!หญาผมนาง, หญาชะเงาเขียวปลายเฉก (Halodule uninervis (Forsskal) Ascherson)
8.3.!หญาชะเงาใบสั้นสีนํ้ าตาล (Cymodocea rotundata Ehrenberg and

Hemprich,exAscherson)
8.4.!หญาชะเงาใบส้ันปลองยาว (Cymodocea serrulata (R.Brown Ascherson and

Magnus)
8.5.!หญาใบสน (Syringodium isoetifolium (Ascherson) Dandy)
8.6.!หญาเตา (Thalassia hemprichii (Ehrenberg) Ascherson)
8.7.!หญาชะเงาใบยาว, หญาอํ าพันหางหม ู(Enhalus acoroides (Linnaeus f.) Royle)
8.8.!หญาใบมะกรูด, หญาใบกลม (R.Brown) Hooker f)
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9.! ปาชายเลน หรือปาโกงกาง (Rhizophora) ข้ึนตามแนวติดตอกันตามปาชายเลนดานนอก
สุดท่ัวๆ ไป ปาชายเลนเปนทรัพยากรชายฝงทะเลที่ก ําลังถูกทํ าลาย จัดเปนทรัพยากรธรรมชาติที่
สํ าคัญประเภทหนึ่ง มีบทบาทท่ีสํ าคัญตอการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศเปนอยางมาก ท้ังดาน
ปาไม การประมง และแผนการอนุรักษระบบนิเวศนชายฝง โดยสวนรวมแลว ปาชายเลนถูกทํ าลาย
ลดลงอยางรวดเร็วทุกๆป ท้ังน้ีมีสาเหตุจากการบุกรุก เพื่อใชพื้นที่ปาชายเลนประกอบกิจกรรม
ตางๆ เชน การเพาะเลี้ยงสัตวนํ ้าชายฝง การขยายตัวของแหลงชุมชน การสรางทาเรือ การกอสราง
ถนน การทํ าเหมืองแร ฯลฯ ดวยสาเหตุดังกลาว แผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ ( พ.ศ.
2540-2544 ) ซึ่งใหความสํ าคัญตอทรัพยากรของชาติ จึงกํ าหนดมาตรการ แนวทาง เพือ่ปกปอง
ทรัพยากรตางๆ ของชาติใหเกิดประโยชนตอสังคมแบบย่ังยืน เราจึงมีความจ ําเปนท่ีตองเรียนรู
และทํ าความรูจักกับปาชายเลนอยางถูกตองตอไป

ความหมายของปาชายเลน

ปาชายเลนหรือท่ีเรียกอีกอยางหน่ึงวา “ปาโกงกาง” เน่ืองจากมีไมโกงกางขึ้นอยูอยาง
มากมาย สํ าหรับภาษาอังกฤษใชวา “Mangrove Forest” ซ่ึงมาจากภาษาโปตุเกส วา “Mangue”
ซึ่งหมายถึงสังคมพืชที่ขึ้นตามฝงที่เปนดินเลน และบางคร้ังเรียกวา “Intertidal Forest” ซ่ึงหมายถึง
ปาท่ีขึ้นอยูบริเวณพื้นที่ชายฝงทะเล ระหวางนํ ้าทะเลขึ้นสูงสุดและนํ ้าทะเลลงตํ่ าสุด

ปาชายเลน เปนระบบนิเวศท่ีเช่ือมตอระหวางผืนแผนดินกับทะเลไวดวยกัน เปนเขต
กันชนทางธรรมชาติท่ีคอยปกปองผืนดินและชายฝงทะเล ใหพนความเสียหายจากอิทธิพลลมพายุ
และกระแสคล่ืนท่ีพัดพาชัดสาดชายฝงอยูเปนประจํ า ขณะเดี่ยวกันยังชวยเพิ่มพูนพื้นที่งอกเงยให
กับแผนดินอีกดวย นอกจากน้ีความส ําคัญและคุณคาของปาชายเลนยังมีอีกนานับประการ เชน
เปนแหลงอนุบาลสัตวน้ํ าวัยออน แหลงผลิตอาหาร ไมใชสอยและพืชสมุนไพร ฯลฯ

คํ าวา “ปาชายเลน” (Mangrove Forest) โดยท่ัวไปแลว มีความหมายสองประการ กลาวคือ
1)! ปาชายเลน หมายถึง กลุมทางนิเวศวิทยาของพืชไมผลัดใบหลายๆ วงศ ซึ่งมีลักษณะ
คลายคลึงกันในทางสรีระวิทยาและโครงสราง เพื่อปรับตัวใหเขากับสภาพพื้นที่เหลานั้นได

2)! ปาชายเลน หมายถึง สังคมพืชท่ีข้ึนโดยรอบชายฝงทะเลในแถบรอน โดยปกติพืชท่ีข้ึนตาม
ชายฝงจะเปนพืชสกุลโกงกาง (Rhizophora) ขึ้นปะปนกับพรรณไมอื่นๆ ในเขตที่อิทธิพล
ของน้ํ าทะเลทวมถึง
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ประเภทของปาชายเลน
ปาชายเลนในประเทศไทยแบงตามลักษณะพื้นที ่และการทวมถึงของนํ้ าทะเล โดย

แบงไดเปนสี่ประเภท คือ

1)! Basin forest เปนปาชายเลนท่ีข้ึนติดกับแผนดินใหญตามลํ าแมนํ ้าเล็กๆ ปาพวกน้ีไดรับอิทธิ
พลจากน้ํ าทะเลนอยมาก คือ น้ํ าทะเลจะทวมถึงเฉพาะเวลาที่มีนํ ้าทะเลขึ้นสูงสุดเทานั้น อิทธิพล
จากน้ํ าจืดมีมากกวา ลักษณะพันธุไมที่ขึ้นอยูในปาชนิดนี ้จะมีลักษณะตนเต้ีย มีพวกพืชอาศัยและ
เถาวัลยข้ึนอยูมาก
2)! Riverine forest เปนปาชายเลนท่ีข้ึนอยูบริเวณชายฝงแมน้ํ าใหญๆ  ท่ีติดตอกับอาว ทะเล
ทะเลสาบ ปาชายเลนประเภทนี ้ไดรับอิทธิพลจากน้ํ าทะเลอยูอยางสม่ํ าเสมอ น้ํ าทะเลทวมถึงเปน
ประจ ําทุกๆ วัน ยกเวนปาชายเลนบริเวณท่ีข้ึนอยูบนชายฝงของเกาะใหญๆ  ซึ่งนํ้ าทะเลไมสามารถ
จะทวมไดหมด เน่ืองจากเปนที่ลาดชัน ซึ่งนํ้ าทะเลจะทวมถึงไดเฉพาะเวลาที่มีนํ้ าทะเลขึ้นสูงสุดเทา
น้ัน พันธุไมของปาชายเลน ประเภทน้ีสามารถเจริญเติบโตไดดี และเปนปาท่ีคอนขางสมบูรณ
3)! Fringe forest ปาชายเลนประเภทนี้ขึ้นอยูตามชายฝงทะเล ติดกับผืนดินใหญหรือบริเวณชาย
ฝงที่เปนเกาะใหญๆ ไดรับอิทธิพล จากน้ํ าทะเลสมํ่ าเสมอ น้ํ าทะเลทวมถึงเปนประจ ําทุกวัน ยกเวน
ปาชายเลนบริเวณท่ีข้ึนอยูบนชายฝงของเกาะใหญๆ  ซึ่งนํ ้าทะเลไมสามารถจะทวม ไดหมด เน่ือง
จากเปนท่ีลาดชัน ซึ่งนํ้ าทะเลจะทวมถึงไดเฉพาะเวลาที่มีนํ้ าทะเลขึ้นสูงสุดเทานั้น พันธุไมของปา
ชายเลนประเภทนี้สามารถเจริญ เติบโตไดดี และเปนปาท่ีคอนขางสมบูรณ
4)! Overwash forest เปนปาชายเลนท่ีข้ึนอยูบนเกาะเล็กๆ ปาบริเวณน้ีจะถูกน้ํ าทะเลทวมทั้ง
หมด เมื่อระดับนํ ้าทะเลขึ้นสูงสุด การเจริญเติบโตของปาชนิดน้ีต่ํ า เน่ืองจากไดรับอิทธิพลจากลม
และนํ้ าทะเลมาก น้ํ าทะเลท่ีทวมปาชายเลนประเภทนี้มักเปนนํ ้าทะเลท่ีไหลออกจากปาเปนสวน
ใหญ ซ่ึงเปนผลใหปุยและแรธาตุอาหารในปาชายเลนชนิดน้ีถูกชะไปโดยกระแสน้ํ า อันเปนเหตุให
การเจริญเติบโตของปาชายเลนชนิดน้ี ไมดีเทาท่ีควรและปามักจะมีลักษณะเต้ียกวาปกติ

บริเวณที่พบปาชายเลน

โดยท่ัวไปปาชายเลนชอบขึ้นอยูบริเวณชายฝงทะเลที่มีสภาพเปนดินเลน และเปนที่
ราบกวาง มีนํ้ าทะเลทวมถึงอยางสมํ่ าเสมอ ลักษณะภูมิประเทศ เปนปจจัยส ําคัญ ท่ีมีอิทธิพลตอ
ลักษณะโครงสรางโดยเฉพาะชนิด และการกระจายของพันธุไมตลอดจนขนาดพื้นที่ของปาชายเลน
อยางมาก ถาเปนชายฝงประเภทจมตัว ซ่ึงเปนท่ีราบแคบๆ ริมฝงทะเลหรือรอบๆ เกาะใกลกับภูเขา
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สูง ปาชายเลนบริเวณนี้จะมีลักษณะเปนแนวแคบๆ แตถาชายฝงทะเลมีพื้นที่ราบกวางจะมีปาชาย
เลนข้ึนอยู เปนพ้ืนท่ีขนาดใหญ

ปาชายเลนจะพบข้ึนอยูท่ัวไปตามชายฝงบริเวณปากแมน้ํ า ทะเลสาบ ปากอาว และ
เกาะตางๆ ของประเทศ ในแถบโซนรอน (Tropical region) สวนบริเวณเขตเหนือหรือใตโซนรอน
(Sub-tropical region) จะพบปาชายเลนอยูบางเปนสวนนอย เน่ืองจากสภาพภูมิอากาศไมเหมาะ
สมนัก สํ าหรับพืน้ท่ีปาชายเลนท่ีคนพบท่ัวโลกรวมท้ังหมด มีประมาณ 113.4 ลานไร ซึ่งกระจัด
กระจายอยูในแถบโซนรอน

จากการศึกษาของนักวิชาการพบวา การกระจายของพรรณไมในปาชายเลนทั่วโลก
พบวา มีลักษณะที่คลายคลึงกัน 2 กลุมใหญๆ กลาวคือ ปาชายเลนในแถบโลกเกาหรืออินโด-
แปซิฟก จะมีรูปแบบการแพรกระจายแผกวาง จากแอฟริกาตะวันออก เหนือทะเลแดง รอบๆ ชาย
ฝงทะเลประเทศอินเดียเอเชียตะวันออกเฉียงใต ฟลิปปนส ทางตอนใตของประเทศญ่ีปุน ออสเตร
เลีย นิวซีแลนด หมูเกาะทะเลใต และทางตะวันออกของหมูเกาะซามัว กับปาชายเลนในแถบโลก
ใหม และแอฟริกาตะวันตก มีการกระจายจากชายฝงของ มหาสมุทรแอตแลนติก ทางดานทวีป
แอฟริกาและดานทวีปอเมริกาเหนือ ลงไปถึงทวีปอเมริกาใต

สํ าหรับประเทศไทย ปาชายเลนจะปรากฏอยูตามบริเวณพ้ืนท่ีชายฝงสองขางของ
บริเวณอาวไทย อยูตามบริเวณพื้นที่ชายฝงทะเลที่เปนดินเลน และสภาพพื้นที่ตํ่ า ใกลแมนํ้ ามีนํ้ า
กรอยไหลผาน ในป พ.ศ.2519 Aksonkoae ไดรายงานไววาประเทศไทยมีเน้ือท่ีปาชายเลนชนิดน้ี
อยูประมาณ 1,954,465 ไร หรือ 3,127 ตารางกิโลเมตร โดยข้ึนอยูในจังหวัดตางๆ ตามชายฝง
ทะเลดานมหาสมุทรอินเดียและอาวไทย จํ านวน 22 จังหวัด ท้ังในภาคใต ภาคตะวันออก และ
บริเวณปากน้ํ าอาวไทยจังหวัดสมุทรปราการ สมทุรสาคร สมทุรสงคราม เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ
ฯลฯ จึงมีความจํ าเปนท่ีจะตองรวมกันอนุรักษนิเวศชายฝงทะเลอันเปนแหลงกอเกิดของปาชายเลน

สัตวที่อาศัยอยูในปาชายเลน

ภายในปาชายเลน เราจะพบวาเปนท่ีอยูอาศัยของสัตวตางๆ ดังน้ีคือ บริเวณหนาผิว
ดินมีสัตวหลายชนิดอาศัยอยู หรือใชชวงเวลาบางสวนหากิน บริเวณหนาดิน และมสัีตวหลายชนิด
ขุดรูอยูในดิน บริเวณแองน้ํ าท่ีขังอยูอาจจะพบวามีสัตวอาศัยอยูตลอดไป หรือเปนคร้ังคราวตาม
บริเวณรองน้ํ าที่ไหลผานปาชายเลน บริเวณโพรงไมตามล ําตนและก่ิง โดยเฉพาะที่มีนํ้ าขังและ
บริเวณสุดทาย คือ พุมไมและสวนตางๆ ของตนไม เปนตน
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การกระจายของสัตวในปาชายเลน พบท้ังในลักษณะแนวราบ ซึ่งจะมีลักษณะการแบงเขตของพืช
และพบการกระจายตามแนวด่ิง ซ่ึงจะแบงไดอยางชัดเจนเชนเดียวกัน ตามพื้น ตามราก ลํ าตน ก่ิง
ไม และตามยอดใบ ใบไม เปนตน การกระจายของสัตวในปาชายเลนจะข้ึนกับปจจัย ส่ิงแวดลอมท่ี
สํ าคัญ 4 ประการ คือ การทวมถึงของนํ้ าทะเลและชวงเวลานํ ้าข้ึน-ลง ลักษณะและชนิดของดิน
ความเค็มของนํ ้าและความเค็มในดิน อุณหภูมิ สัตวที่พบเห็น ไดแก
• ! นก เปนสัตวท่ีมีความสวยงาม มีเอกลักษณ และมีเสนหในตัวเองท่ีแตกตางกันไป เทาที่ไดมี
ศึกษากันมาคาดวามีนกอยูในโลกประมาณ 9,000 ชนิด ในประเทศไทยมีประมาณ 917 ชนิด ใน
89 วงศ เปนนกที่มีการผสมพันธุในประเทศ 638 ชนิด มีถ่ินฐานอยูในประเทศ 167 ชนิด นกอพยพ
23 ชนิด ซึ่งในจํ านวนดังกลาวเปนนกท่ีอยูในภาวะอาจจะสูญพันธุ 190 ชนิด และที่ใกลจะสูญพันธุ
93 ชนิด นกที่มีความเสี่ยงตอการสูญพันธุมากที่สุด คือ พวกท่ีอาศัยอยูในที่ลุมทั้งในปาและแหลง
น้ํ าตางๆ นกในปาชายเลน มีทั้งประเภทนกอพยพและนกทองถิ่น มีถึง 88 ชนิด โดยสวนใหญเปน
นกยาง เหย่ียว นกหัวโต นกแอน นกกระจิบ เปนตน นกที่อาศัยตามชายฝงทะเลและนกในปาชาย
เลนท่ีพบโดยท่ัวไปจะกินพืชและสัตวน้ํ าเปนอาหาร ลักษณะเดน คือ มีขายาว คอยาว จงอยปาก
ยาว เพื่อสะดวกในการหาอาหาร เชน เหย่ียวแดง (Brahminy kite : Haliastur indus) นกกินเปยว
(Collared kingfisher : Halcyon chloris) นกหัวโตขาดํ า (Kentish piove : Charadrius alexan
drinus) นกหัวโตขาเหลือง (Luttke rubged plover : C.dubius) นกเดาดิน (Common sandpiper
: Actites hypoleucos) นกเลนชายฝง (Marsh sandpiper : Tringa stagnatilis) นกทะเลขาแดง
ธรรมดา (Common redshank : T.totanus) นกอีกอยเล็ก (Whimbrel : Numenius phoeopus)
นกนางนวลธรรมดา (Brown-headedgull : Larus bounnicephalus) ในประเทศไทยนกชายฝงที่
สํ าคัญมีอยูหลายชนิด หนึ่งในจ ํานวนน้ัน คือ นกชาปไหน (Nicobar pigeon : Caloenas
nicobarica) เปนนกประจ ําถ่ินอยูในวงศนกเขา มีขนาดใหญกวานกเขาทั่วไป หางสั้นขนสีเขียวแก
เล่ือม หางสีขาว ในประเทศไทยถือวาพบเห็นไดยากแตจะพบอยู ณ อุทยานแหงชาติหมูเกาะสิมิลัน
และอุทยานแหงชาติหมูเกาะสุรินทร จังหวัดพังงา คนเปนจ ํานวนมากเขาใจวา นกเปนเพียงสิ่ง
ประดับในธรรมชาติซึ่งใหความสวยงามเทานั้น แตความเปนจริงแลว นกมีบทบาทที่ส ําคัญมาก ตอ
การคงอยูของสิ่งมีชีวิตโดยเฉพาะพวกพืชและตอการรักษาความสมดุลของระบบนิเวศ ตัวอยางท่ี
ชัดเจนคือ การเปนผูผสมเกสรดอกไม กระจายเมล็ดพันธุ และการเปนทั้งเหยื่อและผูลาของหวงโซ
อาหารตามธรรมชาติและระบบนิเวศแลว นกยังมีประโยชนตอมนุษยเราทางดานจิตใจ อีกดวย
เน่ืองจากความหลากหลายของชนิด ความงดงามของสีสัน ความนารักของพฤติกรรมและทาทาง
ของนก ทํ าใหกิจกรรมการดูนกเปนท่ี สนใจและร่ืนรมยของผูคนท่ีไดมีโอกาสพบเห็น นกจึงเปน
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เสมือนชนวนจุดประกายกระแสความคิดในการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติไดดี ตัวอยางเชน การ
อนุรักษพื้นที่ชุมนํ ้าในธรรมชาติ เกิดข้ึนจากกระแสความตองการปกปองพ้ืนท่ีพักอาศัยของนก ซึ่ง
อพยพจากดินแดนหนึ่ง ไปยังอีกดินแดนหน่ึงตามฤดูกาลโดยไมคํ านึงวา ดินแดนท่ีตนอพยพไปน้ัน
อยูในเขตแดนของประเทศใด จนเกิดเปนขอตกลงระหวางประเทศ เรียกวา อนุสัญญาแรมซาร หรือ
RAMSARCONVENTION1 แหลงพักอาศัยของนกน้ํ าท่ีสํ าคัญแหงหนึ่งของประเทศไทย คือ
อุทยานแหงชาติเขาสามรอยยอด บริเวณทุงสามรอยยอด ซึ่งเปนพื้นที่ชุมนํ ้า ตามธรรมชาติขนาด
ใหญ มีพื้นที่ประมาณ 20,000 ไรเศษ นอกจากการเปนแหลงพักพิงของนกนํ ้าอพยพนานาชนิดแลว
ยังเปนท่ีเพาะพันธุหาอาหารและอยูอาศัยอีกมากมายหลายชนิด การอนุรักษพื้นที่ชุมนํ ้าแหงนี้ไวใน
เขตอุทยานแหงชาติ จึงเปนไปตามเจตนารมณของอนุสัญญาแรมซาร อยางไรก็ตาม ในประเทศ
ไทยยังมีพื้นที่ชุมนํ ้าอีกหลายแหงท่ีมีความสํ าคัญเชนเดียวกันน้ี แตยังไมไดรับความสนใจที่จะดูแล
รักษาและปกปองไว โดยเฉพาะอยางย่ิงบริเวณท่ีราบลุมปากแมน้ํ าเจาพระยา บางปะกง และแม
กลอง ซึ่งพื้นที่เหลานี้ก ําลังถูกกระแสการพัฒนาประเทศ การสราง โรงงานอุตสาหกรรม ที่ใหผล
ตอบแทนทางเศรษฐกิจท่ีรวดเร็วและมากมายกวาการเก็บพื้นท่ีชุมน้ํ าเหลานั้นไวสํ าหรับการเปนท่ี
อยูอาศัยของนก และสัตวน้ํ าอ่ืนๆ ถึงเวลาแลวหรือยังท่ีเราควรแบงปนผืนดินบนโลกใหกับนกและ
สัตวเหลาน้ันบาง
• ! สัตวท่ีเล้ียงลูกดวยนม ประมาณ 35 ชนิด และที่พบอยูทั่วไป ไดแก ลิง นาก แมวปา และ
คางคาว เปนตน
• ! สัตวเลื้อยคลาน ประมาณ 25 ชนิด ซึ่งรวมทั้งงูชนิดตางๆ ก้ิงกาและสัตวคร่ึงบกคร่ึงน้ํ า เชน
เตา และจระเข เปนตน
นอกจากน้ีในปาชายเลนยังมีแมลงอาศัยอยูเปนจํ านวนมาก มีถึง 38 ชนิด ซึ่งรวมถึงผีเสื้อกลางคืน
หนอนผีเสื้อ แมลงปกแข็ง ร้ิน เพลี้ย และห่ิงหอย เปนตน

                                                          
1 อนสุญัญาวาดวยพื้นที่ชุมนํ ้าที่มีความส ําคัญระหวางประเทศ โดยเฉพาะเปนแหลงที่อยูอาศัยของนกนํ ้า (Convention on
Wetlands of International Importance especially as Waterfowl Habitat) หรือ อนุสัญญาแรมซาร (Ramsar Convention) ตาม
ชื่อสถานที่ที่จัดใหมีการประชุมเพื่อรับรองอนุสัญญาในวันที่ 2 กุมภาพันธ ป พ.ศ. 2514 (ค.ศ. 1971) คือ เมืองแรมซาร ประเทศอิห
ราน มผีลบังคับใชเมื่อป พ.ศ. 2518 (ค.ศ. 1975) ตามเงื่อนไขวา อนุสัญญาฯ จะมีผลบังคับใชเมื่อประเทศตางๆ เขารวมเปนภาค ี7
ประเทศ จนถึงปจจุบัน (วันที่ 8 ธันวาคม พ.ศ. 2543) มีจํ านวนประชากรภาคีในอนุสัญญา ฯ รวม 123 ประเทศ และมีพื้นที่ชุมนํ ้าที่
มีความส ําคัญระหวางประเทศรวมทั้งสิ้น 1,043 แหง รวมพื้นที่ทั้งสิ้น 78,446,100 เฮกเตอร ประเทศไทยไดเขาเปนประเทศภาคี
อนุสัญญาแรมซาร เปนล ําดับที ่110 พันธกรณีมีผลบังคับใชวันที ่13 กันยายน พ.ศ. 2541 โดยมีพ้ืนท่ีชุมน้ํ าที่มีความส ําคัญระหวาง
ประเทศ (Ramsar site) แหงแรกของประเทศไทย คือ พรุควนขี้เสียน บริเวณเขตหามลาสัตวปาทะเลนอย พื้นที่ประมาณ 3,085 ไร
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พันธุไมในปาชายเลน

ปจจยัท่ีทํ าใหการขึ้นของพันธุไมปาชายเลน ข้ึนอยูเปนแนวเขตหรือเปนโซน มีอยู
หลายปจจัยดวยกัน คือ ความถี่ของการทวมถึงของนํ้ าทะเล ลักษณะทางกายภาพและเคมีภาพ
ของดิน ความเค็มของนํ ้าในดิน การระบายน้ํ า และความเปยกช้ืนของดิน เปนตน
พันธุไมปาชายเลนเปนกลุมไมที่ตองการแสงมาก สามารถข้ึนอยูและเจริญเติบโตไดดี เมือ่พ้ืนท่ีชาย
ฝงมีปริมาณฝนตกประมาณ 1,500-3,000 มิลลิเมตรตอป แตก็สามารถขึ้นไดในพื้นที่ซึ่งมีฝนตกสูง
ถึง 4,000 มิลลิเมตรตอป และมีชวงระยะเวลาของฝนตก ระหวาง 8-10 เดือนตอป ชวงเวลาน้ํ าข้ึน
ลงจะมีอิทธิพลตอการเปล่ียนแปลง ของความเจริญเติบโตบริเวณปาชายเลน ในขณะที่นํ ้าข้ึน คา
ปริมาณความเค็มของน้ํ าจะสูงขึ้น และลดลงเมื่อนํ ้าลงดวย นอกจากน้ียังมีความแตกตางของ
ความเค็ม อันเน่ืองมาจากน้ํ าเกิด (Spring tide) และน้ํ าตาย (Neap tide) ดวย โดยที่ชวงนํ ้าเกิด
น้ํ าที่มีความเค็มสูงจะไหลเขาสูปาชายเลน เปนระยะทางไดไกลกวาในชวงที่เกิดนํ ้าตาย รวมถึง
ระยะเวลาการขึ้นลงของทะเล ไมวาจะเปนการขึ้นลงของนํ้ าทะเลแบบวันละคร้ัง หรือท่ีเรียกวาแบบ
น้ํ าเดียว (Diurnal tide) หรือขึ้นลงวันละ สองคร้ัง ท่ีเรียกวาแบบน้ํ าคู (Semi-diurnal tide) หรือข้ึน
ลงแบบผสม (Mixed tide) ตางมีอิทธิพลตอลักษณะโครงสรางและความอุดม สมบูรณของปาชาย
เลน

ปาชายเลนประกอบดวยพืชหลายชนิด ซึ่งรวมถึงไมยืนตน เอปไฟท เถาวัลยและ
สาหราย พันธุไมสวนใหญหรือเกือบจะทั้งหมด เปนพันธุไมไมผลัดใบ และมีลักษณะทางสรีรวิทยา
และการปรับตัวทางโครงสรางท่ีคลายคลึงกัน มีความคงทนตอสภาพความเค็มไดด ีพันธุไมยืนตน
และไมพุมเทาที่สํ ารวจพบในปจจุบันของประเทศไทยมี 74 ชนิด (Species) อยูใน 53 สกุล
(Genera) รวมอยูใน 35 วงศ (Family) พันธุไมที่ส ําคัญในปาชนิดน้ี สวนใหญอยูในตระกูล
Rhizophoraceae เชนไมโกงกางถั่ว ประสัก และโปรง เปนตน ตนไมที่ขึ้นอยู ไมคอยมีขนาดสูง
ใหญ และโดยท่ัวไปจะสูงราว 20 ถึง 30 เมตร และมักจะขึ้นเปนหมูเปนพวกลวน ๆ ไมโกงกางหัว
สุม เปนไมที่สูงที่สุด ในปาชนิดน้ี คืออาจสูงถึง 40 เมตร ลักษณะที่ประหลาดของพันธุไมในปาชนิด
น้ี ที่จะสังเกตเห็นไดชัด คือบางชนิด เชน ไมโกงกางมีรากงอก มาจากสวนบนของลํ าตนท่ีเรียกวา
stilt roots บางชนิดมีรากเปน ออกจากสวนลางของล ําตนท่ีเรียกวา buttress roots เชนไมโปรง
และโกงกางหัวสุมนอกจากน้ีบางชนิดก็ยังมีรากอากาศ ที่โผลขึ้นมาพนที่เลนเรียกวา
pheumatophores เชน ไมลํ าแพน เปนตน พันธุไมที่ส ําคัญ ในปาชายเลน คือ
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1)! Avicennia alba BI. แสม
2)! Avicennia officinalis Linn แสมดํ า, แสมขาว
3)! Bruguiera conjugata Merrill โกงกางหัวสุม, พังกาหัวสุม
4)! Bruguiera cylindricra Blume ถ่ัวขาว, รุย
5)! Bruguiera sexangula Poir. ประสักแดง
6)! Bruguiera parvifoora W.& A. ถ่ัวดํ า , รังกะแท
7)! Cerbera mapghas Linn. ตีนเปดทราย
8)! Cerbera odllam Gaeatn. ตีนเปด
9)! Ceriops roxburghiana Arn. โปรง
10)!Ceriops tagal C.B. Tobinson. โปรงแดง
11)!Excoeearia ahallocha Linn. ตาตุม
12)!Heriteera littoralis Dryand หงอนไก
13)!Intsia retusa O.Rtze. หลุมพอทะเล
14)!Lumnizera littorea Voigt. ฝาดแดง
15)!Lumnitzera tacemosa Willd. ฝาดขาว
16)!Thizophora candelaria DC. โกงกางใบเล็ก,พังกา, ใบเล็ก
17)!Thizophora mucronata Lamk. โกงกางใบใหญ,พังการ ใบใหญ
18)!Sonneratia alba Sm. ลํ าแพน
19)!Sonneratia caseolaris Engl. ลํ าพู
20)!Xylocarpus moluccensis A.Juss. ตะบูนดํ า
21)!Xylocarpus obovatus A.Juss. ตะบูนขาว

สวนไมพื้นลางในปาชนิดน้ี ถาเปนท่ีน้ํ าทะเลข้ึนทวมถึงอยูเสมอๆ ก็มักจะไมคอยมี
ถาเปนท่ีดอนข้ึนมาก็มักมีตนปรงทะเล (Acrostichum aureum Linn.) ตนเหงือกปลาหมอดอกขาว
(Acanthus ebracteatus Wall.) ตนเหงือกปลาหมอดอกสีฟา (Acanthus ilicifolius Linn.) ในบาง
แหงโดยเฉพาะริมฝงนํ ้า ก็อาจมีตนจาก (Nipa fruticans Wurmb.) ตนปอทะเล (Hibisous
tiliaceus Linn.) ตนโพธิ์ทะเล (Thespesia populnea Soland) และตนเปง (Phoenix paludosa
Roxb.) ข้ึนอยูดวย
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พันธุไมแตละชนิดนี้ จะข้ึนเปนแนวเขต หรือเปนโซนท่ีคอนขางแนนอน จากบริเวณ
ชายฝงจนลึกเขาไปในปาดานใน ลักษณะเชนนี้เปนเอกลักษณของพันธุไมปาชายเลนซึ่งแตกตาง
ไปจากปาบกท้ังหลาย การท่ีเปนเชนน้ีอาจเน่ืองมาจากความแตกตางกัน ในลักษณะ การงอกราก
และการเจริญเติบโตของลูกไม ซึ่งพันธุไมแตละชนิดมีความสามารถขึ้นอยูในบริเวณที่มีลักษณะที่
แตกตางกัน โดยเฉพาะบริเวณ ท่ีอยูระหวางระดับน้ํ าทะเลต่ํ าสุดและระดับน้ํ าทะเลสูงสุด ปจจัย
สํ าคัญท่ีทํ าใหพันธุไมของปาชายเลนข้ึนอยูเปนเขตหรือเปนโซน ไดแก ปจจัยทางกายภาพและเคมี
ของดิน โกงกางใบใหญชอบดินท่ีมีสภาพเปนโคลนน่ิมๆ โกงกางใบเล็กชอบดินเลนที่ไมนิ่มเกินไป
ไมแสมชอบบริเวณ ชายหาดท่ีมีความลาดชันต่ํ าสามารถทนตอสภาพดินทรายได เมือ่บริเวณน้ันมี
น้ํ าทะเลทวมถึง ไมถ่ัวขาวจะข้ึนในบริเวณดินเหนียวท่ีมีลักษณะ คอนขางแข็งมีชั้นของฮิวมัส และมี
การระบายน้ํ าท่ีดี จากจะเปนสวนประกอบท่ีสํ าคัญตามบริเวณปาชายเลนท่ีมีสภาพอ่ิมตัวดวยน้ํ า
พวกปรงทะเล จะมีการกระจายมากในบริเวณที่มีดินแฉะและนํ ้ากรอย

ความเค็มของนํ ้าในดิน โกงกางใบใหญ ลํ าพ ูลํ าแพน เปนพวกซ่ึงตองการความเค็มสูง
จึงมักพบข้ึนอยูบริเวณติดกับทะเล สํ าหรับไมแสมทะเล จะมีความทนทานตอความเค็มในชวง
กวาง โดยเจริญเติบโตไดดีต้ังแตบริเวณท่ีมีความเค็มต่ํ าจนถึงสูง ความเค็มมีอิทธิพลตอการลดการ
แกงแยง ของพันธุไมตางชนิดกัน นอกจากน้ียังมีปจจัยอ่ืนท่ีเก่ียวของ ไดแก
1)! การระบายน้ํ าและกระแสนํ้ า ซ่ึงในบริเวณท่ีถูกปดก้ันไมใหมีการระบายน้ํ าเขาออกจะทํ าให

โกงกางตาย หรือเปลี่ยนสภาพไป พวกฝาดจะเขามาแทนท่ีในเวลาตอมา
2)! ความเปยกชื้นของดิน
3)! ความถี่ของนํ ้าทะเลทวมถึง

ในประเทศไทย พบวาเขตการข้ึนของพันธุไมจะแตกตางกันออกไปแตละพ้ืนท่ี เชน ใน
จังหวัดจันทบุรี เขตนอกสุดที่ติดริมฝงทะเล จะมีไมโกงกาง ทั้งโกงกางใบใหญและโกงกางใบเล็ก
ถัดเขาไปเปนเขตของไมแสมและไมถั่ว ถัดจากกลุมพวกนี้จะเปนไมตะบูน และตามดวยกลุมไม
โปรงและฝาด เขตสุดทายเปนแนวตอระหวางปาชายเลนกับปาบก จะมีกลุมไมเสม็ดขึ้นอยู สํ าหรับ
จังหวัดพังงา จากริมนํ้ าเปนกลุมไมล ําพ-ูแสม และกลุมไมโกงกาง ใบใหญ ตามดวยกลุมไมโกงกาง
ใบเล็ก-ถ่ัว ถัดจากกลุมนี้เปนไมโปรงและกลุมไมโปรง-ตะบูน สํ าหรับเขตสุดทายจะเปนกลุมไม
ตาตุม-เปง

พันธุไมที่ขึ้นอยูในปาชายเลน เปนไมท่ีเจริญเติบโตภายใตสภาพแวดลอมท่ีแตกตางไป
จาก สังคมพืชชนิดอื่น ดังน้ันเพ่ือการเจริญเติบโตและ ความอยูรอด และแพรกระจายพันธุตอไป
อยางตอเนื่อง ซึ่งพันธุไมจ ําเปนท่ีจะตองมีการปรับตัว (Adaptation) และเปลี่ยนแปลงลักษณะ
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บางประการของระบบราก ลํ าตน ใบ และผล ทั้งลักษณะภายนอกและภายในใหเหมาะสมกับ
สภาพพื้นที่ที่พันธุไมแตละชนิดขึ้นอยู ซึ่งจ ําเปน จะตองมีลักษณะพิเศษ เชน ตอมขับเกลือ (Salt
glands) มีหนาท่ีควบคุม ระดับความเขมขนของเกลือในพืช ซึ่งจะพบอยูทั่วไปในสวนของไป เชน
ใบเล็บมือนาง แสม ลํ าพ-ูลํ าแพน และเหงือกปลาหมอ เซลผิวใบมีผนังหนา เปนแผนมันและมีปาก
ใบ (Stomata) ท่ีผิวใบดานลาง มีหนาท่ีสํ าคัญสํ าหรับปองกันการระเหยของน้ํ าจากสวนใบ ใบมี
ลักษณะอวบน้ํ า (Succulent leaves) โดยเฉพาะพวกไมโกงกาง ลํ าพ ูลํ าแพน จะเห็นไดชัดกวาไม
อ่ืน มีหนาท่ีชวยเก็บรักษาปริมาณน้ํ า ระบบรากหายใจ ซ่ึงจะพบในพันธุไมเกือบทุกชนิดในปาชาย
เลน เชน ไมแสม ลํ าพ-ูลํ าแพน จะเปนแบบปาชายเลน เชน ไมแสม ลํ าพ-ูลํ าแพน จะเปนแบบ
Pneumatophores หรือพังกาหัวสุม ถ่ัว โปรง และฝาด จะเปนแบบลักษณะคลายเขา (Knee
roots) ไมโกงกาง และเหงือกปลาหมอ จะมีรากแบบค้ํ าจุน (Stilt roots หรือ Prop roots) หงอนไก
ทะเล ไมโปรง และไมตะบูน จะเปนแบบพูพอน (Buttress roots) นอกจากนี้รากไมแสม และไม
โกงกางที่เจริญเติบโตไมถึงพื้นดิน จะเปนแบบรากอากาศ (Aerial roots) หนาท่ีสํ าคัญของระบบ
รากแบบตางๆ น้ี นอกจากจะชวยคํ ้าจุนแลว ยังทํ าหนาท่ีพิเศษ คือ คอยรับกาซออกซิเจนจาก
บรรยากาศโดยตรง เพื่อใชในกระบวนการ Metabolism ท้ังน้ีเน่ืองจากใตผิวดินลงไปมีอากาศไม
เพียงพอ ผลท่ีงอกขณะท่ียังอยูบนตน เรียกวา Vivipary ซ่ึงชาวบานเรียกวา ฝก ซึ่งผลเหลานี้หลัง
จากท่ีหลุดจากตนแมลงสูพื้นดินแลว จะทํ าใหสามารถเจริญเติบโตทางดานความสูงอยางรวดเร็ว
และพัฒนาเพ่ือการลอยตัวในน้ํ าอีกดวย ตนออนหรือผลแกลอยนํ ้าได ทํ าใหสามารถแพรกระจาย
พันธุโดยทางนํ ้าได ระดับแทนนิน ในเน้ือเย้ือมีปริมาณคอนขางสูง แตจะแตกตางกันออกไปในแต
ละชนิด การปรับตัวลักษณะน้ีจะเกิดข้ึนเพ่ือปองกันอันตราย จากพวกเช้ือราตางๆ สามารถทนทาน
อยูได ในสภาวะท่ีมีระดับความเขมขนของเกลือโซเดียมคลอไรดในใบสูง ทั้งนี้ เพื่อความอยูรอด
ภายใตสภาพความเค็ม ของน้ํ าทะเลได

ความสํ าคัญของปาชายเลน

ปาชายเลนแมวาจะมีเน้ือท่ีเพียงเล็กนอยเม่ือเทียบกับปาบก แตทวาปาชายเลนนับวัน
จะมีความสํ าคัญข้ึน ตอชีวิตประชากรและเศรษฐกิจของ แตละประเทศ ท้ังน้ีเปนเพราะวาปาชาย
เลนเปนที่รวมของสังคมพืช สัตวน้ํ า และสตัวบกนานาชนิด ปาชายเลนจึงนับวาเปนระบบนิเวศท่ีมี
คุณคามหาศาล ดังน้ี
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1.! ดานนิเวศวิทยา
1.1.!เปนแหลงอนุบาลสัตวน้ํ าวัยออน แหลงท่ีอยูอาศัย การสืบพันธุ วางไข และหลบภัยของ

สัตวนํ ้าและสัตวบก
1.2.!เปนแหลงธาตุอาหาร พืชและสัตว และอินทรียวัตถุท่ีสํ าคัญ
1.3.!เปนแหลงเก็บกักตะกอน และกล่ันกรองความสกปรกท่ีมีจากพ้ืนท่ีบก และถูกพัดพามา

จากทะเล
1.4.!เปนแนวเปล่ียน และแนวกันชนระหวางบกและทะเล
1.5.!ชวยสรางสมดุลของสภาวะอากาศ และลดความรุนแรงของปญหาการเปลี่ยนแปลงทาง

ขบวนการตามธรรมชาติ
1.6.!ชวยตานทางแรงคลื่นและแรงลมที่กระท ําตอขอบฝงและตล่ิง
1.7.!ชวยรักษามวลดิน และมวลทราบมิใหถูกพัดพาออกจากขอบฝงและริมตล่ิง
1.8.!ชวยเพิ่มพื้นที่ขอบฝงและริมตลิ่ง เน่ืองจากการงอกของพื้นดิน
1.9.!ชวยรักษาความชุมช้ืนของผิวดิน และสงเสริมกิจกรรมของจุลินทรีย
1.10.! เปนพื้นที่ที่มีความหลากหลายทางชีวภาพ

2.! ดานสังคมและการศึกษา
2.1.!เปนแหลงท่ีอยูอาศัยของชุมชน ซึ่งไดรับประโยชนจากการจับสัตวน้ํ าเปนอาหาร การทํ า

ฟนและถาน การคนหาสมุนไพร และการพักผอนหยอนใจ
2.2.!ชวยค้ํ าจุนวิถีชีวิตตามธรรมชาติ ของสังคมชนบทไทยที่พึ่งพิงอยูกับธรรมชาติ โดยการใช

เคร่ืองมือท่ีผลิตข้ึนเอง เชน เคร่ืองมอืจับสัตวน้ํ าหนาดิน
2.3.!เปนเสนทางติดตอสื่อสารของชุมชนชายฝงและริมนํ ้า ท้ังโดยพ้ืนดินและทางน้ํ า
2.4.!เปนแหลงคนควา และใหความรูในเรื่องพืช สัตว มนุษย และนิเวศวิทยา

3.! ดานเศรษฐกิจ
3.1.!ใหผลผลิตทางการประมง
3.2.!ใหผลผลิตการเพาะเลี้ยงชายฝง
3.3.!ใหผลผลิตจากการเก็บของปา
3.4.!ใหผลผลิตจากการเผาถาน
3.5.!ใหผลผลิตจากการผลิตสารสกัดจากพันธุไม
3.6.!ใหผลผลิตยารักษาโรค
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3.7.!ลดคาใชจายในเร่ืองการปองกันชายฝง
3.8.!รายไดจากการทองเท่ียว

ปญหาและสาเหตุการทํ าลายปาชายเลน

1)! การเพาะเลี้ยงสัตวนํ ้า สวนใหญจะเปนการทํ านากุง ซ่ึงจะกระจายกันอยูตามจังหวัดตางๆ พบ
มากดานชายฝงทะเลอาวไทย ไดแก จังหวัดระยอง จังหวัดจันทบุรี จังหวัดชุมพร เปนตน กุงท่ีนิยม
เลี้ยงกันมาก ไดแก กุงกุลาดํ า สวนกุงแซบวยมีการเล้ียงกันคอนขางนอย จากขอมูลในป พ.ศ.2530
มีการใชพื้นที่ทั้งหมดโดยประมาณ 689,120 ไร หรือ 64.3% ของพื้นท่ีการใชประโยชนปาชายเลน
ทั้งหมด ซ่ึงนับเปนการทํ าลายปาชายเลนเพ่ือธุรกิจน้ีมากท่ีสุด เมื่อเทียบกับการใชประโยชนพ้ืนท่ี
ปาชายเลนเพ่ือกิจกรรมอ่ืน ๆ
2)! การทํ าเหมืองแร การทํ าเหมืองแรในพื้นที่ปาชายเลน ไดดํ าเนินการอยางกวางขวาง มาเปน
เวลานานแลว โดยเฉพาะเก่ียวกับการทํ าเหมืองแร ดีบุกและกิจกรรม เหมืองแรนี้พบมากในจังหวัด
ระนอง พังงา และภูเก็ตเทานั้น ซึ่งมีเนื้อที่รวมทั้งสิ้นประมาณ 34,066 ไร หรือ 3.2% ของพื้นที่การ
ใชประโยชนปาชายเลนท้ังหมด
3)! การเกษตรกรรม การเกษตรกรรมสวนใหญท่ีทํ าในพื้นที่ปาชายเลน ไดแก การปลูกขาว การ
ปลูกมะพราว โดยท่ัวไปแลวสภาพปาชายเลน ไมวาจะเปนคุณภาพดิน คุณภาพน้ํ า และปจจัยอ่ืนๆ
ท่ีเก่ียวของ ไมเหมาะสมตอการพัฒนา เปนพ้ืนท่ีเกษตรกรรมแตอยางใด เน่ืองจากปญหา ความ
เค็ม น้ํ าทะเลทวมถึง การเกิดปญหาดินเปร้ียว จึงทํ าใหผลผลิตทางดานเกษตรกรรมโดยเฉพาะขาว
มีผลผลิตตกต่ํ า จึงมักจะไมคุมกับ การลงทุน ดังน้ันจะเห็นไดวาการปลูกขาวและพืชอ่ืนๆ ในพื้นที่
ปาชายเลนมักจะทํ ากันในพ้ืนท่ีคอนขางจํ ากัด
4)! การขยายตัวของแหลงชุมชน การพัฒนาแหลงชุมชนในพื้นที่ปาชายเลน จะพบเห็นไดในหลาย
จังหวัด โดยเฉพะในจังหวัดชลบุรี ระนอง กระบ่ี เปนตน ซึ่งสวนใหญจะพัฒนาในรูปของนิคม
สหกรณการประมง และการเพาะเลี้ยงสัตวนํ ้าบริเวณชายฝง การสรางสถานท่ีศึกษา ดานศุลกากร
ตลอดจนการถมขยะมูลฝอย อยางไรก็ตามพื้นที่ปาชายเลนที่ใชในกิจการเหลานี ้นับต้ังแตในอดีต
มามีเน้ือท่ีคอนขางสูงพอสมควร และในอนาคตจะมีแนวโนมเพ่ิมมากข้ึน
5)! การสรางทาเทียบเรือ การสรางทาเทียบเรือในปาชายเลนจะมีโครงการขยายมากข้ึนในอนาคต
ในทองที่จังหวัดบริเวณชายฝงทะเล การสรางทาเรือในบริเวณปาชายเลนเทาท่ีทํ ามาแลว คือใน
จังหวัดกระบ่ี นครศรีธรรมราช พังงา และสตูล
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6)! การสรางถนนและสายสงไฟฟา การสรางถนนในพื้นที่ปาชายเลน สวนใหญจะตัดถนนจาก
เมืองไปสูทาเทียบเรือ หรือโรงงานอุตสาหกรรม ในบริเวณชายฝงติดทะเลและแมนํ ้า การสรางถนน
ในพ้ืนท่ีปาชายเลนมีนอย เน่ืองจากสภาพดินปาชายเลนมีความออนตัวมาก ยกเวนพื้นที่ที่มี ความ
จํ าเปนจริงๆ เทาน้ัน สํ าหรับการสรางสายสงไฟฟาในบริเวณพื้นที่ปาชายเลน มีในบางจังหวัด เชน
ภูเก็ต และสุราษฎรธานี เปนตน
7)! การอุตสาหกรรมและโรงงานไฟฟา โรงงานอุตสาหกรรมสวนใหญจะเปนโรงงานอุตสาหกรรม
ตอเนื่องจากกิจกรรมประมง เชน โรงงาน ทํ ากุงแหง และโรงงานปลาปน ซึ่งมีอยูหลายจังหวัด รวม
ทั้งโรงงานอุตสาหกรรมประเภทอื่นๆ บางแตเปนจํ านวนนอย เชน โรงงานประเภทตางๆ ในจังหวัด
สมทุรปราการ สวนพ้ืนท่ีปาชายเลนท่ีนํ ามาสรางโรงงานไฟฟานั้น มีอยูแหลงเดียวในปจจุบัน คือ
จังหวัดนครศรีธรรมราช
8)! การขุดลอกรองน้ํ า แมจะไมไดกระทํ าในพ้ืนท่ีปาชายเลนโดยตรง แตในบริเวณเสนทางเดินเรือ
หรือรองน้ํ าท่ีผาน ปาชายเลน เมื่อมีการขุดรองนํ้ าเรือขุดจุพนดินเลน หรือทรายท่ีขุดลอกจาก
บริเวณทองน้ํ าลงไปในพื้นที่ปาชายเลน กิจกรรมประเภทน้ีมีนอยมาก แตสามารถพบในจังหวัด
สตูล พังงา และระนอง เปนตน
9)! การเปลี่ยนแปลงพื้นที่ปาชายเลนเพื่อท ํานาเกลือ ไดดํ าเนินการอยางกวางขวาง โดยเฉพาะใน
จังหวัดสมุทรสาคร สมทุรสงคราม และสมุทรปราการ พ้ืนท่ีปาชายเลนท่ีถูกทํ าลายเพ่ือกิจกรรมทํ า
นาเกลือมีคอนขางมาก คือ มีพื้นที่ประมาณ 66,000 ไร หรือ 6.2% ของพืน้ท่ีการใชประโยชนปา
ชายเลนทั้งหมด
10)!การตัดไมเกินก ําลังการผลิตของปา เน่ืองจากในปจจุบันน้ี มีความตองการใชถานและฟนเปน
จํ านวนมาก และประกอบกับมีการเผาถาน ท่ีผิดกฎหมายเปนจ ํานวนมากเชนเดียวกัน จึงท ําใหมี
การตัดไมปาชายเลนผิดกฎหมายมากข้ึนจนเกินกํ าลังผลิตของปา ทํ าใหปาชายเลนหลายแหง
เสื่อมสภาพลงและมีความอุดมสมบูรณตํ่ า

นอกจากนี้การที่กิจกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจบริเวณปาชายฝงทะเล ไดกอใหเกิดผล
เสียหายตอปาชายเลนท้ังพ้ืนท่ี และระบบนิเวศเปนจํ านวน มากข้ึนทุกป เกิดจากสาเหตุปจจัย
สํ าคัญรวมกันหลายประการ คือ
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1.! การเพิ่มของประชากร
2.! ที่ดินปาชายเลนสวนใหญของประเทศ มีสถานะเปนปาสงวนแหงชาติ
3.! รัฐยังไมมีการกํ าหนดนโยบายและแผนปฏิบัติการเก่ียวกับการอนุรักษทรัพยากรปาชาย

เลนที่ชัดเจน
4.! กฎหมายและระเบียบขอบังคับเก่ียวกับการใชประโยชนพ้ืนท่ีปาชายเลน ยังไมรัดกุมเพียง

พอและบทลงโทษยังไมรุนแรงเทาที่ควร
5.! จํ านวนเจาหนาท่ีท่ีทํ าการควบคุมดูแลพ้ืนท่ีปาชายเลน ไมสมดุลกับเน้ือท่ีปาชายเลนท่ีอยู

ในความรับผิดชอบจนทํ าใหไมอาจดูแลไดท่ัวถึง
6.! ความรูความเขาใจ เก่ียวกับปาชายเลนยังไมเพียงพอ

สถานการณปาชายเลนในประเทศไทย

ในอดีตท่ีผานมา ปาชายเลนของประเทศไทยถูกโคนตัดฟนไปกวาลานไร เพือ่การ
พัฒนาตางๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งการท ํานากุง ยังผลให ความสมบูรณของระบบนิเวศนปาชายเลน
ตองเสื่อมโทรมไปจนใกลถึงจุดวิกฤต ิท้ังน้ีพื้นท่ีปาชายเลนของประเทศไทยไดลดลงอยางตอเน่ือง
นับต้ังแตป 2518 ประเทศไทยมีพ้ืนท่ีปาชายเลนมากกวา 1.9 ลานไร ในป 2529 ลดลงเหลือเพียง
1.2 ลานไร ในป 2532 ลดลงเหลือเพียง 1.1 ลานไร และในป 2536 ลดเหลือเพียง 1 ลานไร ในชวง
ระยะเวลา 18 ปที่ผานมา พ้ืนท่ีปาชายเลนของประเทศลดลงถึง 46% ในปจจุบันประเทศไทยมีแนว
ชายฝงทะเลยาวประมาณ 2,600 กิโลเมตร โดยมีสวนท่ีมีปาชายเลนข้ึนอยูประมาณรอยละ 36
ของความยาว ชายฝงทั้งหมดเทานั้น ปาลายเลนในอดีตความอุดมสมบูรณมาก ตอมาเมื่อมีการ
พัฒนาประเทศมากขึ้น อันเปนผลจากความเจริญทางดานเทคโนโลยี ตางๆ ประกอบกับประชากร
ของประเทศเพิ่มมากขึ้น การใชประโยชนของปาชายเลนเหลืออยูประมาณ 1,047,390 ไร โดยสวน
ใหญจะกระจาย อยูตามจังหวัดตางๆ ของประเทศ

การจัดการปาชายเลนในประเทศไทย

การจดัการปาชายเลน ในอดีตมิไดมีการวางโครงการท่ีถูกตองตามหลักวิชาการเทาใด
นัก เปนเพียงการวางโครงการช่ัวคราว การอนุญาต ก็เปนเพียงการอนุญาตรายยอยเปนปๆ  ไป
ระบบวนวัฒนวิธีก็ยังมิไดมีการกํ าหนดใหใชแนนอน ตอมาในป 2504 กรมปาไมไดทํ าการปรับปรุง
หลักเกณฑการทํ าไมปาชายเลน และใหการสํ ารวจจัดวางโครงการปาชายเลน ใหเปนรูปแบบเดียว
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กันทั้งหมดใหม โดยกํ าหนดรอบตัดฟน 15 ป แบงพ้ืนท่ีปาแตละโครงการเปน 15 แปลง มีการ
อนุญาตใหท ํา ใหออกโดยวิธีประมูลผูกขาด ครั้งละ 3-5 ป ทํ าไมปละแปลง ระบบวนวัฒนวิธี ที่ใช
คือ Shelterwood with Minimum Girth Limit ตอมาไดมีมติคณะรัฐมนตรี เมือ่วันท่ี 4 มกราคม
2509 ใหเปล่ียนแปลงนโยบายการทํ าไม ปาชายเลน จากวิธีรายยอยและการอนุญาตแบบผูกขาด
มาเปนการอนุญาตโดยวิธีสัมปทานระยะยาว ตามโครงการ 15 ป เพื่อสนองนโยบาย ของรัฐบาล
ดังกลาว กรมปาไมไดทํ าการสํ ารวจ จัดวางโครงการเพื่อท ําไมออกใหถูกหลักวิชาการ เพือ่ให
อํ านวยผลผลิตอยางสมํ่ าเสมอตลอดไป โดยการใหสัมปทานระยะยาว 15 ป ปาโครงการแตละ
โครงการจะทํ าการแบงออกเปน 15 แปลงตัดฟน ใหทํ าไมปละ 1 แปลง ตามระบบตัดหมด ในแนว
สลับ (Clear felling in alternate strips) โดยใหทํ าการตัดฟนไมในแนวตัดฟน (Strip) ท่ีมขีนาด
กวาง 40 เมตร ออกตลอดแนว แลวเวนไว 1 แนว สลับกันไปท้ังแปลงตัดฟน หลังจากตัดฟนไมออก
แลว ผูรับสัมปทานตองทํ าการปลูกบํ ารุงปาในบริเวณท่ีตัดฟนไม ตามวิธีการ ที่กรมปาไมกํ าหนด
เพื่อใหปาที่มีการท ําไมออกมีสภาพปาสมบูรณขึ้น สํ าหรับการทํ าไมในรอบสัมปทานตอไป ซึ่งคณะ
รัฐมนตรีไดมีมติ เมือ่วันท่ี 9 สิงหาคม 2526 อนุมัติในหลักการอนุญาตใหมีการทํ าไมปาชายเลน
โดยการใหสัมปทานระยะยาว 15 ปตอไปอีก ซึ่งสัมปทานฉบับใหมที่จะทํ าไม ออกตามสัมปทานใน
รอบท่ีสอง มีการปรับปรุงเงื่อนไขสัมปทานใหเหมาะสมยิ่งขึ้น ท้ังดานวิธีการทํ าไมและวิธีการปลูก
บํ ารุงปา

เหตุการณ พ.ศ. 2480-2539

การจัดการปาชายเลนในอดีต ยังมิไดมีการวางโครงการเปนการถาวรเทาใดนัก เปน
เพียงโครงการช่ัวคราวท่ีมีการอนุญาตใหแกรายยอยเปนป ๆ ไป ระบบวนวัฒนวิธีก็ยังมิได มีการ
กํ าหนดใหใชแนนอนแตอยางใด ตามหลักฐานเรื่องปาชายเลนของคุณหลวงวิบูลวนกิจ จาก
หนังสือวนสาร ปท่ี 2 ฉบับท่ี 6 ประจ ําเดือน ตุลาคม 2480 กลาววา
“...ปาชายเลนในจังหวัดตราดน้ันไดวางโครงการไวเสร็จแลว.....ปาชายเลนในจังหวัดจันทบุรีน้ัน
เหลืออีกหน่ึงปก็จะครบอายุโครงการเดิม และจะจัดวางโครงการใหม...”
พ.ศ. 2504 กรมปาไม โดยแผนกงานแผนการ กองโครงการ ไดทํ าการปรับปรุง หลักเกณฑการทํ า
ไมปาชายเลน และใหทํ าการส ํารวจจัดวางโครงการปาชายเลนใหเปนรูปแบบ เดียวกันท้ังหมดใหม
โดยกํ าหนดรอบตัดฟน 15 ป แบงพ้ืนท่ีปาแตละโครงการเปน 15 แปลง ระบบวนวัฒนวิธีท่ีใช คือ
Shelterwood with Minimum Girth Limit ตอมาไดมีมติคณะรัฐ- มนตรีเม่ือวันท่ี 4 มกราคม พ.ศ.
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2509 ใหเปลี่ยนแปลงนโยบายการทํ าไมปาชายเลนจากวิธียอย และการอนุญาตแบบผูกขาดมา
เปนการอนุญาตโดยวิธีสัมปทานระยะยาวตามโครงการ 15 ป และเพ่ือสนองนโยบายของรัฐบาล
ดังกลาว กรมปาไมไดทํ าการสํ ารวจจัดวางโครงการเพ่ือทํ าไม ออกตามหลักวิชาการ จํ านวน 310
โครงการ (มีผูรับสัมปทาน 299 โครงการ) โดยมเีปาหมาย เพื่ออํ านวยผลผลิตอยางสม่ํ าเสมอ
ตลอดไป ปาโครงการแตละโครงการจะท ําการแบงออกเปน 15 แปลงตัดฟน ใหทํ าไมปละ 1 แปลง
ตามระบบตัดหมดในแนวสลับ (Clear Felling in Alternate Strips) โดยมีหลักเกณฑและแนวทาง
การตัดฟนไมปาชายเลน มีดังนี้

-! วางแนวตัดฟน (strip) เปนมุม 45 องศา กับทิศกระแสน้ํ าข้ึน
-! แนวตัดฟน (strip) มีขนาดความกวางแนวละ 40 เมตร วางตลอดท้ังแปลง โดยทํ าการ
หมายดวยสีหรือตัดสางใหเปนชองสามารถเห็นไดโดยเดนชัด และติดปายแสดงหมายเลข
แปลงของแนวตัดฟนไว

-! ใหทํ าการตัดฟนไมในแนวตัดฟน 1 แนว เวนไว 1 แนว สลับกันเร่ือยไป ตลอดทั้งแปลง
-! ใหตัดฟนไมทุกชนิด ทุกขนาดในแนวตัดฟนออกท้ังหมด ยกเวนลูกไมโกงกาง โปรง ประสัก
และถั่ว ท่ีมีขนาดโตต่ํ ากวา 15 ซม.

-! ตนไมที่โคนลงและเศษไมปลายไมตาง ๆ ท่ีใชประโยชนอันใดไมได ถาทิ้งไวในพื้นที่ปาจะ
เกะกะกีดขวางการปลูกไมโกงกาง จึงใหน ําออกไปใหพนบริเวณน้ัน หรือตัดทอน ใหเปน
ทอนเล็ก ๆ ซ่ึงไมเปนอุปสรรคแกการปลูกปา
เพื่อใหการจดัการปาชายเลนท่ีใหสัมปทานไปน้ันถูกตองตามหลักวิชาการ และ ควบ

คุมการปฏิบัติงานใหเปนไปตามเง่ือนไขสัมปทาน กรมปาไมจึงไดของบประมาณจัดตั้ง หนวยควบ
คุมปาเลน เพื่อดํ าเนินการจัดการปาชายเลนตลอดจนควบคุมการปฏิบัติงานตาง ๆ ของผูรับ
สัมปทาน โดยในป พ.ศ. 2511 ไดรับงบประมาณจัดต้ังหนวยควบคุมปาเลนข้ึนจํ านวน 5 หนวย ตอ
มาใน พ.ศ. 2512-2514 ไดรับงบประมาณใหจัดตั้งหนวยเพิ่มขึ้นปละ 10 หนวย ซ่ึงไดจัดต้ังข้ึนครบ
ตามโครงการรวม 34 หนวย (ในปจจุบัน มี 40 หนวย) แตละหนวยควบคุม ปาชายเลนโครงการ
ประมาณ 10 โครงการ

ความมุงหมายหลักในการจัดต้ังโครงการควบคุมปาเลนข้ึน ก็เพือ่จะไดมีการจัด การ
ปาเลนใหเปนไปตามความมุงหมายของทางราชการ ในอันท่ีจะพัฒนาปาชายเลนใหสามารถ
อํ านวยประโยชนและผลิตผลไดสูงสุดสมํ่ าเสมอตลอดไป กรมปาไมไดศึกษาคนควาหาวิธีการจัด
การที่เหมาะสมที่จะน ํามาใชกับปาชายเลน โดยไดพิจารณาการจัดการปาเลนของประเทศ เพือ่น
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บานและเห็นวาระบบวนวัฒนวิธีแบบ Clear Felling in Alternate Strip นาจะบังเกิดผลดี ท่ีสดุ
กลาวคือ

-! สามารถควบคุมการทํ าไมไดโดยสะดวก
-! ทํ าใหสภาพปาสมบูรณขึ้น
-! สามารถเพิ่มกํ าลังผลิตของปาไดอีกมาก
-! สามารถกํ าจัดไมที่ไมมีคาตาง ๆ ออกเหลือแตไมชนิดที่มีคาไว
-! ทํ าการปลูกบํ ารุงปา ชวยเหลือการสืบพันธุของพรรณไมไดเต็มที่
-! ไมท่ีเกิดขึ้นใหมจะมีอายุสมํ่ าเสมอตลอดท้ังแปลง สะดวกและเปนผลดีแกการ จัดการปา
ในอนาคต
การทํ าไมปาเลนในอดีตมุงหวังที่จะนํ าไมมาใชประโยชน โดยรอยละ 90 ของ ไมที่ทํ า

ออกจะนํ าไปใชในกิจการเผาถาน ซ่ึงถานไมโกงกางนับวาคุณสมบัติดีท่ีสุดในการใช ประโยชนเปน
เชื้อเพลิง ประเทศไทยไดผลิตถานไมโกงกางและเคยสงไปขายยังตางประเทศ ไดแก มาเลเซีย สิงค
โปร ฮองกง และบางประเทศแถบตะวันออกกลางก็เขามาซ้ือถานจาก ประเทศไทยโดยตรงอีกดวย
ถานที่ไดจากปาชายเลนในทองที่จังหวัดพังงา กระบ่ี ตรัง สตูล สวนใหญสงไปจํ าหนายตางประเทศ
สวนในจังหวัดระนองและจังหวัดอ่ืนทางภาคตะวันออก เชน ระยอง จันทบุรี และตราด สวนใหญ
วางจํ าหนายในทองถิ่นและสงมาจ ําหนายในเขต กรุงเทพมหานคร

ทางดานการปลูกบํ ารุงปาชายเลน ตามเงื่อนไขขอ 10 ไดกํ าหนดใหผูรับสัมปทานตอง
ดํ าเนินการปลูกบํ ารุงปาเพื่อใหมีสภาพสมบูรณ สามารถอํ านวยผลผลิตไดสม่ํ าเสมอ โดยผูรับ
สัมปทานตองเสียคาใชจายเองท้ังส้ิน ซึ่งกรมปาไมไดกํ าหนดหลักเกณฑไวใหผูรับ สัมปทานทํ าการ
ปลูกบํ ารุงปาในแปลงท่ีผานพนการทํ าไมไปแลวทั้งหมด แตถาแปลงท่ีผานการทํ าไมแลวมีลูกไมขึ้น
อยูหนาแนน ก็ใหทํ าการปลูกบํ ารุงปาในแปลงอ่ืนท่ีมีสภาพปาทรุดโทรม ทดแทน โดยกรมปาไมได
จัดเจาหนาท่ีคอยชวยเหลือใหคํ าแนะนํ าทางวิชาการ ประมาณการคาใชจายสํ าหรับการปลูกบํ ารุง
ปาจะตองไมนอยกวาคาภาคหลวงไมฟน ในการกํ าหนดคาใชจาย และวิธีการปลูกบํ ารุงปาข้ึนอยู
กับสภาพความสมบูรณของปา ซึ่งแบงเปน 3 ประเภท คือ ปา สมบูรณมาก ปาสมบูรณปานกลาง
และปาไมสมบูรณหรือปาเส่ือมโทรม
พ.ศ. 2515 ไดเปล่ียนช่ือ กองโครงการ เปนกองจัดการปาไม และตั้งงาน จัดการปาเลนขึ้นรับผิด
ชอบและดูแลหนวยควบคุมปาเลน
พ.ศ. 2518 หนวยควบคุมปาเลนไดโอนไปสังกัดปาไมเขตทองท่ี โดยต้ังเปนงาน จัดการปาชายเลน
และในสวนกลางก็ยังมีงานจัดการปาชายเลนรับผิดชอบ
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พ.ศ. 2522 งานจัดการปาชายเลนไดถูกแยกไปสังกัดฝายจัดการปาไมภาคกลาง และฝายจัดการ
ปาไมภาคใตตามพ้ืนท่ีภูมิประเทศท่ีต้ังอยู
พ.ศ. 2525 กรมปาไมไดจัดต้ังศูนยวิจัยปาชายเลนข้ึนท่ีจังหวัดระนอง เพือ่เปน สถานที่สํ าหรับนัก
วิจัยท้ังภายในและตางประเทศไปทํ าการศึกษาวิจัยทางดานปาชายเลน
พ.ศ. 2526 ค.ร.ม. มีมติเมื่อวันที ่9 สิงหาคม พ.ศ. 2526 อนุมติัในหลักการ อนุญาตใหมีการทํ าไม
ปาชายเลนโดยการใหสัมปทานระยะยาว 15 ปตอไปอีก ซึ่งสัมปทาน ฉบับใหมที่จะท ําไมออกตาม
สัมปทานใหเหมาะสมยิ่งขึ้นทั้งดานวิธีการท ําไมและวิธีการปลูกบํ ารุงปา
พ.ศ. 2530 ค.ร.ม. มีมติเมื่อวันที ่15 ธันวาคม พ.ศ. 2530 อนุมัติใหกรมปาไม ทํ าการแบงเขตการ
ใชประโยชนท่ีดินพ้ืนท่ีปาชายเลน ออกเปน 3 เขต ดังน้ี

- เขตอนุรักษ
- เขตเศรษฐกิจ ก
- เขตเศรษฐกิจ ข

พ.ศ. 2532 ไดมีการจัดต้ังฝายจัดการปาชายเลนข้ึนใหม สังกัดกองจัดการปาไม
พ.ศ. 2534 ค.ร.ม. มีมติเมื่อวันที ่4 มิถุนายน พ.ศ. 2534 เห็นชอบในหลักการ เก่ียวกับมาตราการ
เรงดวนการจัดการทรัพยากรชายฝงทะเลดานปาชายเลน และปะการังโดยกรมปาไมไดจัดทํ าโครง
การพัฒนาพ้ืนท่ีปาชายเลนเขตอนุรักษข้ึน มีวัตถุประสงคเพื่อปองกันและฟนฟูปาชายเลนทั่ว
ประเทศใหสมบูรณ และจัดการการใชประโยชนในพ้ืนท่ีปาชายเลนใหสอด คลองกับการอนุรักษ
ทรัพยากรธรรมชาติ โดยมีกํ าหนด 5 ป (พ.ศ. 2535-2539) มีการจัดต้ัง ศูนยผลิตเมล็ดพันธุไมปา
ชายเลน จํ านวน 4 ศูนย
พ.ศ. 2535 กรมปาไมไดจัดอัตรากํ าลังตามแผน 3 ป ฝายจัดการปาชายเลน กองจดัการปาไมแบง
ออกเปนกลุมวิจัยปาชายเลน และฝายจัดการปาชายเลน และขณะเดียวกัน กรมปาไมไดปรับปรุง
โครงสรางใหมและไดยุบกองจัดการปาไม กลุมวิจัยปาชายเลนจึงไป สังกัดในส ํานักวิชาการปาไม
และฝายจดัการปาชายเลนไปสังกัดในสํ านักอนุรักษทรัพยากร ธรรมชาติ
พ.ศ. 2536 ยุบกองจัดการปาไมและกรมปาไมไดแบงหนวยงานในส ํานักวิชาการ ปาไมออกเปน
สวน ๆ แตละสวนจะประกอบดวยกลุมตาง ๆ กลุมวิจัยปาชายเลนสังกัด สวนวิจัยเศรษฐกิจและ
พัฒนาการจัดการปาไม สํ านักวิชาการปาไม

เน่ืองจากในการจัดการปาชายเลน นอกจากกิจกรรมการทํ าไมแลว ยังมีกิจกรรม ดาน
การปลูกสรางสวนปาชายเลน และการอนุรักษและปองกันรักษาปาชายเลนเปนหลักเพ่ือทด แทน
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สภาพปาท่ีถูกบุกรุกอยางรุนแรงโดยกิจการทํ านากุง การปลูกสรางสวนปาชายเลนแยกการ ดํ าเนิน
งานตามผูดํ าเนินการ ดังน้ี

การปลูกสรางสวนปาชายเลนโดยใชเงินงบประมาณแผนดิน
กรมปาไมไดมีการดํ าเนินการมานานแลวในทองท่ีจังหวัดจันทบุรี ในบริเวณพ้ืนท่ีปา

เส่ือมโทรม โดยดํ าเนินการปลูกไมโกงกางเพ่ือเปนการทดลองปลูกในเน้ือท่ีเพียงเล็กนอย และไมมี
โครงการท่ีจะปลูกติดตอกันมาทุกป เน่ืองจากในขณะนั้นทางรัฐบาลสงเสริมการปลูกสรางสวนปา
ไมสักหรือไมปาบก ไมมีงบประมาณโดยตรงมาใชในการปลูกปาชายเลน ซ่ึงตอมาแมวาจะมีการ
ปลูกเพิม่ข้ึนในทองท่ีจังหวัดอ่ืนดวย แตก็ดํ าเนินการอยูในพ้ืนท่ีเพียงเล็กนอย ไมท่ีปลูกสวนใหญ
เปนไมโกงกาง ไมโปรง สวนไมถ่ัวปลูกบางแตเปนสวนนอย การปลูกปาชายเลนที่ผานมาเพียงปลูก
เพื่อฟนฟูสภาพปาในบริเวณที่เสื่อมโทรมเทานั้น ยังไมมีแผนการจัดการท่ีจะนํ าไมออกมาใช
ประโยชนแตอยางใด เน้ือท่ีสวนปาชายเลนท่ีไดดํ าเนินการปลูกโดยใชเงินงบประมาณแผนดิน ต้ัง
แต พ.ศ. 2482 จนถึง พ.ศ. 2534 ท่ีดํ าเนินการในทองท่ีจังหวัดจันทบุรี นครศรีธรรมราช ตรัง สตูล
ปตตานี กระบ่ี และชุมพร รวมกันทั้งสิ้น ประมาณ 56,660 ไร

การปลูกปาชายเลนตามมติคณะรัฐมนตรี
การปลูกปาชายเลนของกรมปาไมเริ่มกระท ํากันอยางตอเน่ือง และไดรับการสนับสนุน

ดานงบประมาณอยางเต็มที่ภายหลังที่คณะรัฐมนตรีไดมีมติเมื่อวันที ่4 มิถุนายน 2534 กํ าหนด
ระยะเวลาการดํ าเนินงานไว 5 ป ต้ังแต พ.ศ. 2535-2539 กํ าหนดเปาหมายในสวนท่ีเปนการปลูก
ปาชายเลนไว 250,000 ไร ในพื้นที่ที่มีสภาพปาเสื่อมโทรม และพื้นที่ดินเลนงอกใหม ที่มีศักยภาพ
ในการปลูกปาแลวไดผล โดยมีศูนยผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลน จํ านวน 4 ศูนย จากผลการ
ดํ าเนินการท่ีผานมาจนถึง พ.ศ. 2537 กรมปาไมดํ าเนินการปลูกปาชายเลนไปแลว 49,987.5 ไร ยัง
เหลือพื้นท่ีที่ตองด ําเนินการใหเปนไปตามเปาหมายอีก 200,012.5 ไร

การปลูกสรางสวนปาชายเลนตามเงื่อนไขสัมปทานท ําไมปาชายเลน
การทํ าไมตามสัมปทานไดเร่ิมออกสัมปทานทํ าไมตั้งแต พ.ศ. 2511 โดยการให

สัมปทานระยะยาว 15 ป ขณะน้ีปาโครงการท่ีใหสัมปทานอยูในรอบท่ีสอง (สัมปทานฉบับ ใหม)
จํ านวน 248 ปา เน้ือท่ีประมาณ 899,755.07 ไร ซ่ึงเมื่อทํ าไมออกตามสัมปทานแลว ในแตละปผูรับ
สัมปทานจะตองทํ าการปลูกบํ ารุงปาทดแทน ในเงือ่นไขสัมปทานทํ าไมรอบแรก กํ าหนดใหผูรับ
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สัมปทานปลูกปาทดแทนเพียง 1 เทาคาภาคหลวงเทาน้ัน ทํ าใหปลูกปาทดแทน ไดไมเต็มพื้นที่ที่มี
การทํ าไมออก ดังน้ันในเง่ือนไขสัมปทานทํ าไมฉบับใหมตามสัมปทานทํ าไม ในรอบท่ีสอง ไดมีการ
ปรับปรุงใหเหมาะสมย่ึงข้ึนโดยเฉพาะการปลูกบํ ารุงปาไดกํ าหนดใหผูรับสัมปทานดํ าเนินการปลูก
ปาชายเลนทดแทนใหเต็มพ้ืนท่ีในแนวตัดฟนท่ีทํ าไมออกทั้งหมด นอกจากน้ัน ยังตองดํ าเนินการ
ปลูกปาในเขตสัมปทานตามวิธีการท่ีกรมปาไมกํ าหนดอีกภายใน วงเงิน 3 เทาคาภาคหลวง พรอม
ทั้งขุดแพรกเพื่อชวยเหลือการเจริญเติบโตของพันธุไมปาชาย เลนท่ีปลูกอีกดวย จะเห็นไดวาในพื้น
ท่ีปาชายเลนท่ีใหสัมปทานทํ าไมแลว รัฐไมตองทํ าการ ปลูกปาชายเลนเอง เพียงแตใหเจาหนาท่ีท่ี
เก่ียวของตรวจสอบควบคุมใหผูรับสัมปทานทํ าการ ปลูกปาชายเลนใหเปนไปตามเง่ือนไขสัมปทาน
โดยเครงครัดเทาน้ัน

การปลูกสรางสวนปาชายเลนโดยภาคเอกชน
การปลูกสรางสวนปาชายเลนหรือสวนปาไมโกงกางโดยเอกชน มีอยูในบริเวณ ชายฝง

ทะเลกนอาวไทย ในทองที่จังหวัด เพชรบุรี สมทุรสงคราม สมุทรปราการ จนถึงชลบุรี สวนใหญเปน
การปลูกสรางสวนปาไมโกงกางเปนอาชีพในท่ีดินกรรมสิทธ์ิซ่ึงเปนมรดกตกทอดตอ ๆ กันมา จาก
การสอบถามประวัติความเปนมาของราษฎรบางรายในทองท่ีบานบางตะบูน จังหวัดเพชรบุร ีและ
ท่ีบานย่ีสาร อํ าเภออัมพวา จังหวัดสมุทรสงคราม ซึ่งไดเริ่มปลูกไมโกงกางใบเล็ก เพือ่เผาถานและ
ทํ าไมฟนมาตั้งแต พ.ศ. 2480 และมรีาษฎรรายอ่ืน ๆ ทํ าตามติดตอกันมาจนถึงปจจุบัน โดย
จํ านวนเน้ือท่ีของสวนปาไมโกงกางท่ีราษฎรไดปลูกข้ึนท่ี บานย่ีสาร อํ าเภออัมพวา มีประมาณ
16,000 ไร ดํ าเนินการอยูหลายเจาของ และใชประโยชนไมจากสวนปาท่ีปลูกเม่ือมีอายุ 8-12 ป
เพื่อการเผาถานเปนสวนใหญ แตขณะน้ีไดมีการเปล่ียนแปลงพ้ืนท่ีสวนปาดังกลาวทํ าเปนนากุงไป
เปนจํ านวนมาก

การปลูกปาชายเลนตามโครงการปลูกปาชายเลนเฉลิมพระเกียรติ
ตามท่ีรัฐบาลไดมอบหมายใหกระทรวงเกษตรและสหกรณ เปนหนวยงานหลักรวมกับ

ภาคเอกชน จัดทํ าโครงการปลูกปาถาวรเฉลิมพระเกียรติพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว เน่ืองในวโร
กาสทรงครองราชยปท่ี 50 น้ัน กรมปาไมในฐานะท่ีเปนหนวยงานท่ีมีหนาท่ีรับผิดชอบในการปลูก
ปาไดรับมอบหมายใหจัดทํ าพ้ืนท่ีเปาหมายข้ึน เพื่อใชเปนพ้ืนท่ีปลูกปา ซ่ึงในสวนท่ีเปนพ้ืนท่ีปา
ชายเลนนั้น กรมปาไมไดจัดทํ าพ้ืนท่ีเปาหมายไว 31,754 ไร จํ านวน 57 แหง อยูในพ้ืนท่ีจังหวัดตาง
ๆ จํ านวน 12 จังหวัด
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การอนุรักษและปองกันรักษาปาชายเลน

กรมปาไมไดกํ าหนดมาตรการในการอนุรักษและปองกันรักษาปาชายเลนโดยให มี
การดํ าเนินการในดานตางไปแลวดังน้ี

-! ดํ าเนินการจัดทํ าเคร่ืองหมายแสดงแนวเขตการใชประโยชนท่ีดินปาชายเลน ตามการ
จํ าแนกเขตการใชประโยชนท่ีดินในพ้ืนท่ีปาชายเลนประเทศไทย ที่ไดจ ําแนกออกเปน 3 เขต คือ
เขตอนุรักษ เขตเศรษฐกิจ ก. และเขตเศรษฐกิจ ข. โดยไดทํ าการปกหลักหมายแนวเขตไปแลวเปน
ระยะทาง 2,670 กิโลเมตร

-! ดํ าเนินการปรับปรุงประสิทธิภาพ ของหนวยจัดการปาชายเลนท่ีมีอยูเดิม จํ านวน 34
หนวย และไดจัดต้ังหนวยจัดการปาชายเลนเพ่ิมข้ึนอีก 6 หนวย เพื่อใหสามารถปฏิบัติงานดานปอง
กันและปราบปรามการบุกรุกพ้ืนท่ีปาชายเลนไดอยางมีประสิทธิภาพ ตลอดจนตรวจสอบและควบ
คุมใหผูรับสัมปทานปาชายเลน ดํ าเนินการตามเง่ือนไขสัมปทานทํ าไมปาชายเลนโดยเครงครัด

-! กรมปาไมไดรวมมือกับกองทัพเรือ กรมประมง และหนวยงานท่ีเก่ียวของดํ าเนินการ
ปองกันและอนุรักษพื้นที่ปาชายเลน

-! ดํ าเนินการจัดศูนยผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลน จํ านวน 4 ศูนย เพื่อ ดํ าเนินการเพาะ
ชํ ากลาไม และจัดทํ าแหลงผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลน โดยมีวัตถุประสงคในการสนับสนุนการ
ปลูกฟนฟูสภาพปาชายเลน และแจกจายกลาไมใหกับประชาชนทั่วไป ในการรวมกันปลูกปา โดยมี
เปาหมายเพาะช ํากลาไม 4,500,000 กลา และจัดทํ าแหลงผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลน 25,000 ไร
ผลการดํ าเนินงานที่ผานมาไดเพาะช ํากลาไมปาชายเลน และแจกจายแลว จํ านวน 1,150,000
กลา และจัดทํ าแหลงผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลนจ ํานวน 5,850 ไร

-! ดํ าเนินการประชาสัมพันธ และรณรงคในการอนุรักษ และปองกันรักษาปาชายเลน
โดยการจัดทํ าแผนพับ โปสเตอร เอกสารเผยแพร จัดนิทรรศการ และประชาสัมพันธใหประชาชน
รวมฟนฟูปาชายเลนเน่ืองในโอกาสวันสํ าคัญตาง ๆ

นอกจากน้ี กรมปาไมยังสงเสริมใหมีการศึกษาวิจัยในดานตางๆ ท่ีเก่ียวของกับปาชาย
เลน เพื่อนํ าผลการศึกษาวิจัยท่ีไดมาใชในการจัดการ และพัฒนาพ้ืนท่ีปาชายเลนใหมีความอุดม
สมบูรณ และเปนประโยชนตอประเทศชาติอยางถาวรสืบตอไป



141

ทิศทางการจัดการปาชายเลนในอนาคต
เมื่อพิจารณาถึงสถานการณของทรัพยากรปาชายเลนท่ีมีเหลืออยูในปจจุบัน เห็นได

วาการจัดการปาชายเลนในอดีตยังมีปญหาขอขัดของในทางปฏิบัติจํ าเปนตองแกไขปรับปรุงอีกไม
นอย เน่ืองจาก
ประการแรก พ้ืนท่ีปาชายเลนลดลงไปมากกวาคร่ึงจากท่ีเคยมีในอดีต หากสถานการณการใช
ประโยชนพ้ืนท่ีปาชายเลนยังเปนไปในทิศทางท่ีเปนอยูในปจจุบัน ก็คาดไดวาพื้นที่ปาชายเลนจะ
ถูกแปรสภาพเพ่ือกิจการอ่ืนอยางตอเน่ืองตอไป โดยเฉพาะอยางย่ิงการทํ าบอเล้ียงกุง เน่ืองจาก
ประชาชนกลุมหน่ึงท่ีตองการมีรายไดจํ านวนมากจากการเล้ียงกุง กุลาดํ าในบริเวณปาชายเลนและ
พ้ืนท่ีขางเคียงไดพยายามดํ าเนินการทุกวิถีทาง เพื่อประกอบอาชีพท่ีเก่ียวของกับการผลิตกุงสง
ออกสูตลาดทั้งใน และตางประเทศ อยางไรก็ตามสถานการณน้ีอาจเปล่ียนแปลงไดหากทุกฝายท่ี
เก่ียวของหันมามีบทบาทเพ่ิมข้ึนในการอนุรักษทรัพยากรปา-ชายเลน โดยการรวมมือกันพัฒนา
ระบบโครงสรางพื้นฐานเพื่อการเลี้ยงกุงนอกพื้นที่ปาชายเลน และวางแผนการจัดการ ตลอดจนให
คํ าแนะนํ าแกราษฎรในการใชประโยชนและอนุรักษปาชายเลนอยางมีประสิทธิภาพ
ประการท่ีสอง สภาพปาชายเลนท่ีเหลืออยูก็ไมอุดมสมบูรณอยางแตกอน ไมวาจะเปนดานผล
ผลิตขั้นปฐมภูมิของระบบนิเวศในรูปของมวลชีวภาพของพืช และในดานกํ าลังผลิตไมเพื่อใช
ประโยชนทํ าเชื้อเพลิง ถาน หรือจากปริมาณสัตวน้ํ าท่ีราษฎรจับไดจากนิเวศปาชายเลนก็ตาม
และประการสุดทาย ความเสื่อมโทรมของสภาพนิเวศสิ่งแวดลอมชายฝงไดทวีความรุนแรงและสง
ผลกระทบเปนลูกโซ ตอสภาพเศรษฐกิจและสังคมของ ชุมชนในชนบทเปนอยางมาก ดังน้ัน การ
จัดการทรัพยากรปาชายเลนในอนาคตจึงจ ําเปนตองมีการเปล่ียนแปลงท้ังในเร่ืองเปาหมายของ
การจัดการ และวิธีการในการจัดการท่ีแตกตางออกไป เพื่อใหสอดคลองกับความตองการและเปน
ที่ยอมรับของประชาชนที่เปนเจาของทรัพยากรอยางแทจริง

แนวโนมทิศทางของการจัดการปาชายเลนในอนาคตอาจสรุป ไดดังน้ี

เปาหมายของการจัดการ
การจัดการปาชายเลนในอนาคตจะตองเนนถึงประโยชนเอนกประการ ที่มี ตอชุมชน

ท้ังทางตรงและทางออม ซ่ึงทางตรง ไดแก การรักษาคุณภาพส่ิงแวดลอมชายฝง ไมวาจะเปนการ
ปองกันการพังทลายของชายฝง รักษาคุณสมบัติและคุณภาพที่เหมาะสมของดิน และนํ้ า การดูด
ซับตะกอนอินทรียสารท่ีเปนพิษ และการแลกเปล่ียนกาซคารบอนไดออกไซดใน บรรยากาศใหเปน
กาซออกซิเจน เปนตน
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วิธีการจัดการ
เนื่องจาก ผลกระทบที่มีตอสภาพเศรษฐกิจสังคมและสิ่งแวดลอมที่เกิดจาก ความ

เสื่อมโทรมของทรัพยากรไมไดจ ําเพาะอยูเพียงพื้นที่ใดพื้นที่หนึ่งเทานั้น แตจะสงผลกระทบเปน
ขอบขายท่ีกวางไกลไปถึงระบบนิเวศขางเคียงอีกดวย วิธีการจดัการจึงตองเนนการมีสวนรวมของ
หลายฝาย โดยเฉพาะชุมชนทองถิ่นและภาคเอกชนตาง ๆ เพื่อรวมมือกับภาครัฐ ในการ

-! สรางจิตส ํานึกใหเกิดความรักหวงแหนทรัพยากรรวมกัน
-! ปองกัน ดูแลรักษา และเฝาระวังทรัพยากร
-! ปลูกและฟนฟูสภาพปาที่เสื่อมโทรมใหดีขึ้น
-! ใหรูจักสรางและใชประโยชนทรัพยากรอยางชาญฉลาด
-! มีความรู เขาใจในธรรมชาติวิทยาของระบบนิเวศและผลกระทบจากการทํ าลาย

รูปแบบของพ้ืนท่ีปาชายเลนในอนาคตอาจแยกพ้ืนท่ีตามเปาหมายของการจัดการ
ไดดังน้ี

-! พ้ืนท่ีปาอนุรักษ และปาเพ่ือการศึกษาธรรมชาติ มีหนวยบริการประชาชน คือกรม
ปาไม

-! ประกอบดวย ศูนยวิจัยปาชายเลน สถานีวิจัยและอนุรักษปาชายเลน อุทยานแหง
ชาติทางทะเลหรือตามแนวชายฝงท่ีมีปาชายเลน สถานีวิจยัและอนุรักษปาชายเลน และ หนวยจัด
การปาชายเลนในจังหวัดตาง ๆ ท่ีมปีาชายเลน

-! พื้นที่ปาเพื่อเปนแหลงผลิตเมล็ดพันธุไมส ําหรับการปลูกและฟนฟูสภาพปา มี
หนวยบริการ

-! ประชาชน คือ ศูนยผลิตเมล็ดพันธุไมปาชายเลน และหนวยจัดการปาชายเลน ใน
จังหวัดตาง ๆ

-! พื้นที่ปาที่ตองฟนฟูสภาพ ทั้งปาที่เสื่อมโทรมและพื้นที่หาดเลนงอกที่ม ีศักยภาพ
ในการปลูกปาชายเลนได

-! พื้นที่ปาใชสอยชุมชน โดยมีองคการบริหารสวนตํ าบลภายใตการแนะนํ า และให
คํ าปรึกษาของเจาหนาท่ีปาไม เปนหนวยบริการประชาชนเก่ียวกับการกํ าหนดวิธีการ จัดการตาม
ความเหมาะสมของสภาพแตละพื้นที่
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การอนุรักษปาชายเลนเพื่อคุณภาพชีวิตที่ดีในอนาคต

เน่ืองจากประชาชนสวนใหญที่อาศัยตั้งถิ่นฐานอยูตามชายฝงทะเลของประเทศที่มี
ความยาวมากกวา 2,600 กิโลเมตร ตองพึ่งพาปาชายเลนทั้งในทางตรงและทางออม ดังไดกลาว
แลว ดังน้ันการลดลงและความเส่ือมโทรมของปาชายเลนท่ีมีเหลืออยูจึงมีผลกระทบตอคุณภาพ
ชีวิตของประชาชนเหลาน้ีโดยตรง นอกจากน้ัน ยังสงผลกระทบตอระบบนิเวศนชายฝงและตอ
ทรัพยากรประมงของประเทศโดยสวนรวมอีกดวย จึงจํ าเปนอยางย่ิงท่ีตองรักษาและฟนฟูปาชาย
เลนท่ีมีเหลืออยูเพียงประมาณหนึ่งลานไรเอาไวใหได พรอมกับการปลูกปาชายเลนเพ่ิมเติมในพ้ืนท่ี
ที่มีศักยภาพเพียงพอ ซ่ึงผูเช่ียวชาญดานปาชายเลนไดระบุวา โดยหลักวิชาการแลวพ้ืนท่ีตามแนว
ชายฝงทะเลที่เปนดินเลนควรจะมีแนวปาชายเลน เพื่อปองกันรักษาชายฝงเอาไวเปนแถบลึกจาก
ชายฝงทะเลเขาไปไมนอยกวา 300 เมตรขึ้นไป และตาม แนวฝงคลองในเขตน้ํ ากรอยควรมีแนวปา
ชายเลนไมนอยกวา 40 เมตรขึ้นไป เพื่อปองกันรักษาระบบนิเวศนชายฝง ทั้งนี้ พิจารณาจากระดับ
การขึ้นลงของนํ ้าทะเล และสภาพภูมิประเทศ เปนส ําคัญ จึงบังเกิดผลในการปองกันการพังทะลาย
ตลอดจนการเอื้อประโยชนในทางประมงที่ยั่งยืนตอราษฎรที่อาศัยตามแนวชายฝงได เพื่อใหเกิด
การพัฒนาที่ยั่งยืน ซ่ึงเปนการพัฒนาท่ีใหมีการจัดการทรัพยากร เพื่อใหมีทรัพยากรไวใชส ําหรับ
ของคนในรุนตอไป
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