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บทคัดย่อ 
  
 การวิจยัคร้ังน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อ1) วิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้ว
หอมมะลิของไทย 2) วิเคราะห์ความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิของ
ไทย และ 3) พยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และ จีน 
 การศึกษาใช้ขอ้มูลทุติยภูมิรายเดือนในช่วงปี 2545-2552 เพื่อน ามาวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมี
ผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย หาความยดืหยุน่ของอุปสงคต่์อราคาส่งออก โดยใช้
แบบถดถอยพหุคูณวธีิก าลงัสองนอ้ยท่ีสุดในการวเิคราะห์ และพยากรณ์การส่งออกแบบแนวโนม้ ปี 
2553 – 2554  

 ผลการศึกษาพบวา่ 1) ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
กานา สิงคโปร์ และจีนอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติ .10  คือ ราคาขา้วหอมมะลิ ส่วนปัจจยัท่ีมีผลต่อ
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกงไม่มีปัจจยัใดท่ีมีผลต่อ
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยอยา่งมีนยัส าคญั 2) ความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคา
ส่งออกขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศ กานา สิงคโปร์ และจีน เท่ากบั 0.813 
0.782 และ 0.815 ตามล าดบั และ3) ผลการพยากรณ์ปริมาณการส่งออกไปประเทศกานา สิงคโปร์ 
และจีนท่ีพยากรณ์ไดมี้ค่าใกลเ้คียงกบัขอ้มูลจริง แต่ผลการพยากรณ์ปริมาณการส่งออกไปประเทศ
สหรัฐอเมริกาและฮ่องกงมีค่าความคาดเคล่ือนมาก  
 
  
 
  
ค าส าคัญ  การส่งออกขา้วหอมมะลิไทย ความยดืหยุน่ของอุปสงคต่์อราคาส่งออก ประเทศคู่คา้ 
    ส าคญั  
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Abstract 
 

 This study aimed to: 1) analyze the factors influencing the Thai Hom Mali rice 
exports; 2) analyze the price elasticity of export demand; and 3) forecast the Thai Hom Mali rice 
exports to major trading partners, i.e. The United States, China, Hong Kong, Singapore and 
Ghana. 
 The study used monthly secondary data during 2002 – 2009 to investigate the factors 
determining Thai Hom Mali rice exports. Multiple regression analysis models via ordinary least 
squares method were applied to explore the price elasticity of export demand. The trend 
projection approach was also employed to forecast the Thai Hom Mali rice export trend during 
2010-2011. 
 The findings of the study were as follows: 1) there was only an export price of Thai 
Hom Mali rice influencing the Thai Hom Mali rice exports to Ghana, Singapore and China, 
whereas there was no factor affecting the exports to The United States and Hong Kong, at a .10 
statistically significance level; 2) the price elasticity of demand for Thai Hom Mali rice exports to 
Ghana, Singapore and China were 0.813, 0.782 and 0.815, respectively; and 3) the estimations of 
Thai Hom Mali rice exports quantity to Ghana, Singapore and China were close to the actual 
figures, but for those of The United States and Hong Kong they were far from the actual ones.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Keywords: Thai Hom Mali rice exports, Price elasticity of export demand, Major trading partners 
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บทที ่1 

บทน า 
 

1. ความส าคญัของปัญหา 
 
         ขา้วเป็นพืชอาหารท่ีส าคญัชนิดหน่ึงของโลก โดยเฉพาะประเทศในภูมิภาคเอเชียท่ีนิยม
รับประทานข้าวเป็นอาหารประจ าวนัมากกว่าภูมิภาคอ่ืน ๆ  ของโลก การผลิต บริโภคและ      
การคา้ขา้วส่วนใหญ่จึงกระจุกตวัอยู่ในทวีปเอเชีย แต่ขา้วท่ีผลิตได้ส่วนใหญ่จะใช้ในการบริโภค
ภายในประเทศ ท าให้มีข้าวเพียงร้อยละ 6 เท่านั้ นท่ีเข้าสู่ตลาดการค้าข้าวระหว่างประเทศ            
โดยประเทศท่ีมีบทบาทมากท่ีสุดในการส่งออกขา้ว คือ ประเทศไทย รองลงมาคือ ประเทศอินเดีย 
ประเทศเวยีดนาม ประเทศสาธารณรัฐประชาชนจีน1 และประเทศพม่า ตามล าดบั  

ประเทศไทยส่งออกขา้วปีละประมาณ 7 ลา้นตนั เป็นสัดส่วนประมาณร้อยละ 30 ของการ
ส่งออกขา้วทั้งหมดทัว่โลก (ส านกังานเศรษฐกิจการเกษตรกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ 2554) และ
เป็นประเทศไทยท่ีมีการส่งออกขา้วไดเ้ป็นอนัดบั 1 มาเป็นเวลาหลายสิบปีและในปัจจุบนัไทยยงัคง
ครองต าแหน่ง ประเทศผูส่้งออกข้าวรายใหญ่ท่ีสุดของโลก มีส่วนแบ่งตลาดข้าวในตลาดโลก         
ปี 2552 – 2554 ร้อยละ 29.50 28.79 และร้อยละ 29.72 ตามล าดบั (ตารางท่ี 1.1) ตลาดเป้าหมาย
มาตรฐานขา้วหอมมะลิไทย โดยรองอธิบดีกรมการคา้ต่างประเทศ ไดก้  าหนดกลุ่มตลาดเป้าหมาย
หลกั ดงัน้ี 
1. ตลาดเอเชีย ประกอบดว้ย  สาธารณรัฐประชาชนจีน  ประเทศฮ่องกง  ประเทศมาเลเซีย   
    ประเทศสิงคโปร์ ประเทศญ่ีปุ่น สาธารณรัฐเกาหลี  ประเทศไตห้วนั เอเซียใตแ้ละอาเซียนอ่ืน ๆ  
2. ตลาดยโุรป ประกอบดว้ย  สหภาพยโุรป(15 ประเทศ) ยโุรปตะวนัออกกลาง และประเทศ 
    เครือรัฐเอกาช CIS (ประเทศอาร์เมเนีย จอร์เจีย คาซคัสถาน มอลโดวา ทาจิกิสถาน ยเูครน อาร์  
    เซอร์ไบจาน เบลารุส  คีร์กิซสถาน รัสเซีย เติร์กเมนิสถาน และอุซเบกิสถาน) ทั้งหมด 
3. ตลาดตะวนัออกกลาง ประกอบดว้ย  ประเทศซาอุดิอาระเบีย สหรัฐเอมิเรต และ ประเทศอ่ืน ๆ 
4. ตลาดอเมริกา ประกอบดว้ย  อเมริกา แคนาดา อเมริกาใตแ้ละกลางและอ่ืน ๆ 
5. ตลาดแอฟริกา   ประกอบดว้ย  แอฟริกาใตแ้ละอ่ืน ๆ 
6.ตลาดโอเซียนเนีย  ประกอบดว้ย   ออสเตรเลียและอ่ืน ๆ 

ท่ีมา : กรมการคา้ต่างประเทศ (2554) 
 

       1  ค  าวา่ “สาธรณรัฐประชาชนจีน” ต่อไปจะขอกล่าววา่ “จีน” 
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ตารางท่ี  1.1 ส่วนแบ่งตลาดขา้วในตลาดโลก ปี 2552 – 2554 
 

ประเทศ 
ปี 2552 ปี 2553 ปี 2554 

ปริมาณ / 
(ล้านต้นน) 

ส่วนแบ่งตลาด 
(ร้อยละ) 

ปริมาณ/
(ล้านต้นน) 

ส่วนแบ่งตลาด 
(ร้อยละ) 

ปริมาณ/
(ล้านต้นน) 

ส่วนแบ่งตลาด 
(ร้อยละ) 

ไทย 8.620 29.50 8.500 28.79 9.000 29.72 
เวยีดนาม 5.950 20.36 6.200 21.00 5.800 19.15 
ปากีสถาน 3.187 10.91 3.800 12.87 2.650 8.75 
สหรัฐฯ 2.983 10.21 3.525 11.94 3.550 11.72 
อินเดีย 2.123 7.27 2.200 7.45 2.500 8.26 
จีน 0.783 2.68 0.600 2.03 0.900 2.97 
กมัพชูา 0.800. 2.74 0.850 2,88 0.850 2.81 
อุรุกวยั 0.926 3,17 0.700 2.37 0.800 2.64 
อาร์เจนตินา 0.594 2.03 0.500 1.69 0.600 1.98 
อิยปิต ์ 0.575 1.97 0.600 2.03 0.300 0.99 
บราซิล 0.591 2.02 0.400 1.35 0.575 1.90 
อ่ืน ๆ 2.087 7.14 1.651 5.59 2.775 9.16 
รวม 29.219 100 29.526 100 30.280 100 

หมายเหตุ : * ประมาณการ ณ เดือนพฤศจิกายายน 2553 
ท่ีมา: 1) World Grain Situation and Outlook, USDA, November 2010  
          2) ขอ้มูลการส่งออกขา้วไทย จากส านกังานเศรษฐกิจการเกษตร  

โดยความร่วมมือของกรมศุลกากร (2554) 
 

ในช่วงปี 2549 – 2553 ปริมาณและมูลค่าการส่งออกขา้วของประเทศไทยมีแนวโนม้เพิ่มข้ึน
จาก 7.49 ลา้นตนัขา้วสาร มูลค่า 98,179 ลา้นบาท (2 ,602 ลา้นเหรียญสหรัฐฯ) ในปี 2549 เป็น 8.50 
ลา้นตนัขา้วสาร มูลค่า 159,543 ลา้นบาท (5,066 ลา้นเหรียญสหรัฐฯ) ในปี 2553 ปริมาณขา้วสาร
เพิ่มข้ึนในอตัราร้อยละ 1.89 และมีมูลค่าเพิ่มข้ึนร้อยละ 14.33 ต่อปี ดงัตารางท่ี 1.2 โดยในปี 2553 
ส่งออกไดป้ระมาณ 8.50 ลา้นตนัขา้วสาร มูลค่า 159,543 ลา้นบาท ลดลงจาก 8.62 ลา้นตนัขา้วสาร 
มูลค่า 172,208 ล้านบาท อัตราลดลงในปี 2552 คิดเป็นร้อยละ 1.39 และคิดเป็นร้อยละ 7.35  
ตามล าดบั ปริมาณการส่งออกลดลงเน่ืองจากประเทศผูน้ าเขา้ขา้วคุณภาพดีและคุณภาพต ่าจากไทย
หันไปซ้ือข้าวจากเวียดนาม เมียนมาร์ และกัมพูชา ซ่ึงมีราคาถูกโดยเฉพาะเวียดนามมีการลด     
ค่าเงินดองและลดราคาขา้วถึง 2 คร้ัง รวมทั้งหลงัเกิดวิกฤตทางด้านอาหารในช่วงปี 2550-2551       
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มีการเพิ่มผลผลิตขา้วในประเทศมากข้ึน ส่งผลให้ไตรมาสสุดทา้ยไดรั้บผลกระทบจากการแข็งค่า
ของเงินบาท (ส านกัวจิยัเศรษฐกิจการเกษตร ส านกังานเศรษฐกิจการเกษตร 2554) 

 
ตารางท่ี 1.2 ปริมาณและมูลค่าการส่งออกขา้วของไทย ปี 2549 – 2554 
 

ปี 
ปริมาณ1 

(ลา้นตน้
ขา้วสาร) 

มูลค่า 
อตัราแลกเปล่ียน2/ 

(บาท/ดอลลาร์สหรัฐ) ลา้นบาท1/ ลา้นเหรียญสหรัฐ 

2549 
2550 
2551 
2552 
2553 

7.494 
9.193 

10.216 
8.619 
8.500 

98,179 
119,215 
203,219 
172,208 
159,543 

2,602 
3,471 
6,132 
5,050 
5,066 

37.7352 
34,3509 
33.1413 
34.0987 
31.4937 

อตัราเพ่ิมร้อยละ 1.89 14.33 18.62 -3.62 
2554* 9.000 171,000 5,700 30.0000 

หมายเหตุ : *ประมาณการ ณ เดือนพฤศจิกายน 2552 
ท่ีมา :  1/  ส านกังานเศรษฐกิจการเกษตร  โดยความร่วมมือของกรมศุลกากร (2554) 
           2/  ธนาคารแห่งประเทศไทย 
 
         ตลาดส่งออกขา้วคุณภาพต ่าของไทยในปี 2536 ก าลงัประสบปัญหา เน่ืองจากภาวะการ
แข่งขนัในตลาดสูง ประกอบกบัประเทศไทยอยูใ่นฐานะท่ีเสียเปรียบ จากการผลิตท่ีมีตน้ทุนสูงกวา่
ประเทศผูส่้งออกรายใหม่ ๆ โดยเฉพาะตน้ทุนค่าแรงของประเทศผูผ้ลิตรายใหม่ เช่น ประเทศ
เวียดนาม มีตน้ทุนค่าแรงต ่ากว่าประเทศไทย (กรมเศรษฐกิจการพาณิชย ์2536) นอกจากน้ีปัญหา
การเมืองในประเทศดงักล่าวเร่ิมคล่ีคลาย ส่งผลให้มีการขยายการผลิตขา้วไดม้ากข้ึน ประเทศไทย
เป็นผูเ้สียเปรียบในการแข่งขนัจึงเร่ิมให้ความสนใจในตลาดขา้วคุณภาพดีมากข้ึน (กรมการค้า
ต่างประเทศ 2535) 
         ขา้วคุณภาพดีท่ีประเทศไทยผลิตไดแ้ก่ ขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์  ขา้วขาว 5 เปอร์เซ็นต ์ 
ขา้วขาว 10 เปอร์เซ็นต ์ขา้วขาว 15 เปอร์เซ็นต ์ และขา้วหอมมะลิ (กรมการคา้ต่างประเทศ 2553) 
บรรดาขา้วคุณภาพดีทั้งหมด ขา้วหอมมะลิเป็นขา้วคุณภาพสูง และขา้วหอมมะลิเป็นขา้วท่ีมีช่ือเสียง
ของประเทศไทยมีมากกว่า 50 สายพนัธ์ุ แต่ท่ีได้รับความนิยมปลูกและบริโภคค่อนขา้งมาก คือ         
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ขา้วหอมดอกมะลิ 105 (ขา้วดอกมะลิหรือข้าวหอมมะลิ) เป็นข้าวท่ีมีถ่ินก าเนิดในประเทศไทย     
เป็นขา้วพนัธ์ุแทพ้นัธ์ุเดียวของโลกท่ีมีกล่ินหอมตามธรรมชาติกล่ินคลา้ยใบเตย แมว้า่หลายประเทศ
พยายามปลูกขา้วชนิดน้ี แต่ไม่มีประเทศไหนสามารถปลูกได้โดยคงความหอม ความนุ่ม และ
รสชาติอนัเป็นเอกลกัษณ์ของขา้วหอมมะลิไทย (Thai Hom Mali Rice) เป็นขา้วกลอ้งหรือขา้วขาวท่ี
แปรรูปมาจากข้าวเปลือกเจ้าพนัธ์ุข้าวหอมท่ีไวต่อช่วงแสงซ่ึงผลิตในประเทศไทยในฤดูนาปี        
ขา้วหอมมะลิไทยมี 2 พนัธ์ุ คือ พนัธ์ุขาวดอกมะลิ 105 และพนัธ์ุ กข. 15 (กาญจนา เหล่าเมฆ 2551)  
         ทั้งน้ีขา้วหอมมะลิไทยไดรั้บความนิยมจากทัว่โลก มิใช่เพียงเพราะค ากล่าวขวญัช่ืนชมจาก
ปากต่อปากเท่านั้น แต่เป็นผลจากการส่งเสริมและสนับสนุนของภาครัฐและภาคเอกชน ซ่ึงใน
ปัจจุบันกระทรวงพาณิชย์ โดยกรมการค้าต่างประเทศได้มีมาตรการเพื่อให้เป็นท่ีมั่นใจว่า            
ขา้วหอมมะลิไทยจะรักษาภาพลกัษณ์การเป็นขา้วท่ีดีท่ีสุดของโลกไวต้ลอดไป ทั้งน้ีไดก้  าหนดให้
ข้าวหอมมะลิไทยเป็นสินค้ามาตรฐานและก าหนดให้มีคุณภาพเดียว โดยมีความบริสุทธ์ิของ        
ขา้วหอมมะลิไทยไม่ต ่ากว่าร้อยละ 92 พร้อมกับก าหนดเคร่ืองหมายรับรองสินค้าเพื่อแสดงว่า     
ขา้วหอมมะลิไทยท่ีมีการประทบัเคร่ืองหมายน้ีเป็นขา้วหอมมะลิแท ้ท่ีมีตน้ก าเนิดจากประเทศไทย
และเป็นสินคา้ท่ีมีมาตรฐานตามท่ีกระทรวงพาณิชยก์ าหนด เคร่ืองหมายรับรองสินคา้น้ีอนุญาตให้
ใช้เฉพาะบริษทัผูผ้ลิตและผูป้ระกอบการส่งออกขา้วท่ีได้จดทะเบียนกบักรมการคา้ต่างประเทศ 
กระทรวงพาณิชย์ ซ่ึงได้ตรวจสอบอย่างเข้มงวดและก าหนดให้เป็นสินค้ามาตรฐาน การท่ี           
ขา้วหอมมะลิไทยมีช่ือเสียงระดบันานาชาติก็เน่ืองจากเป็นขา้วท่ีมีความขาวสวยและมีเน้ือนุ่มเม่ือ  
หุงสุกมีกล่ินหอมกรุ่นอ่อน ๆ นอกจากนั้น ขา้วหอมมะลิไทยยงัเป็นธญัพืชท่ีสามารถน าไปปรุงเป็น
อาหารหลกัท่ีมีความอร่อยไดห้ลากหลายส าหรับผูบ้ริโภคของนานาประเทศทัว่โลก คุณสมบติัท่ี
ส าคญัอีกประการหน่ึง คือ ขา้วหอมมะลิไทยเป็นธญัพืชท่ีมีคุณค่าทางอาหารและเส้นใยอาหารสูง มี
วิตามิน บี 1 บี 2  ไนอาซิน คาร์โบไฮเดรท และโปรตีนแต่ไม่มีกลูเทน จึงไม่ก่อให้เกิดภูมิแพ ้       
ขา้วหอมมะลิไทยจึงเป็นแหล่งรวมแร่ธาตุต่าง ๆ มากมาย เช่น แร่เหล็ก แคลเซียม และฟอสฟอรัส 
จึงท าใหข้า้วหอมมะลิไทยไดรั้บความนิยมเป็นอยา่งมาก (กระทรวงพาณิชย ์2550) 
         การเพาะปลูกขา้วหอมมะลิสามารถปลูกไดเ้กือบทุกภูมิภาคของประเทศ แต่พื้นท่ีท่ีปลูก
ขา้วหอมมะลิใหไ้ดคุ้ณภาพดีท่ีสุดจะผลิตไดคุ้ณภาพแตกต่างกนัในแต่ละภาค จากภาพท่ี 1.1 จะเห็น
วา่พื้นท่ีเพาะปลูกขา้วหอมมะลิโดยประมาณร้อยละ 90 ของพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วหอมมะลิรวม อยูใ่น
ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ซ่ึงแหล่งผลิตขา้วหอมมะลิท่ีส าคญั และคุณภาพดีตรงตามความตอ้งการ
ของตลาดมากท่ีสุดอยูใ่นเขตทุ่งกุลาร้องไห้ ในเขตจงัหวดัสุรินทร์ บุรีรัมย  ์  ศรีสะเกษ นครราชสีมา 
อุบลราชธานี ร้อยเอ็ด และจงัหวดัอ่ืนๆ คุณภาพของขา้วหอมมะลิจะเช่ือมโยงไปถึงปริมาณการ
ส่งออกข้าวหอมมะลิ เน่ืองจากประเทศผูน้ าเข้าข้าวหอมมะลิมีความต้องการข้าวหอมมะลิท่ีมี
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คุณภาพตรงตามมาตรฐาน ดงันั้นการปลอมปนขา้วชนิดอ่ืนร่วมกบัการส่งออกขา้วหอมมะลิ ย่อม
ส่งผลกระทบต่อความเช่ือมัน่ในคุณภาพของขา้วหอมมะลิไทย และส่งผลถึงปริมาณการน าเขา้ท่ีจะ
เกิดข้ึนต่อไปในอนาคต นอกจากน้ีประเทศผูน้ าเขา้แต่ละรายมีรสนิยมในการบริโภคท่ีแตกต่างกนั 
เช่น ฮ่องกงนิยมบริโภคขา้วใหม่จึงเนน้ความหอมและนุ่ม ขณะท่ีตลาดสิงคโปร์นิยมบริโภคขา้วเก่า 
ร่วนเช่นเดียวกบัตลาดอิหร่าน 
 

 
 

ภาพท่ี 1.1 สัดส่วนพื้นท่ีเพาะปลูกขา้วหอมมะลิของไทย ปี 2549 (แยกรายจงัหวดั) 
ท่ีมา : http://www.afet.or.th/v081/thai/product/bhmr/statistic_production.php 
          ส านกังานเศรษฐกิจการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ (2549) 
 
 
 
 
 
 
 
 

จงัหวดัอ่ืนๆ ร้อยละ 26 
ร้อยเอด็ ร้อยละ 10 

อุบลราชธานี 
ร้อยละ 10 

นครราชสีมา 
ร้อยละ 12 

ศรีสะเกษ 
ร้อยละ 12 

บุรีรัมย ์
ร้อยละ 14 

สุรินทร์ 
 ร้อยละ 16 

สัดส่วนพืน้ทีเ่พาะปลูกข้าวหอมมะลใินภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ปี 2549 

http://www.afet.or.th/v081/thai/product/bhmr/statistic_production.php
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ตารางท่ี  1.3   พื้นท่ีเพาะปลูก เก็บเก่ียว และผลผลิตขา้วหอมมะลิของไทย ปี 2552 – 2554 
 

 พืน้ทีเ่พาะปลูก เกบ็เกี่ยว และผลผลติข้าวหอมมะลขิองไทย                
ปี 2552 – 2554 

ปี 2552 ปี 2553 ปี 2554 
เน้ือท่ีเก็บเก่ียว (ลา้นไร่) 68.38 66.69 68.13 
ผลผลิตขา้วเปลือกเฉล่ีย 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

450 461 450 

ผลผลิตรวม (ลา้นตนัขา้วสาร) 20.26 20.26 20.30 
  
ท่ีมา : http://www.afet.or.th/v081/thai/product/bhmr/statistic_production.php 
          กรมการขา้ว (2554)  
 

           พื้นท่ีเพาะปลูกขา้วหอมมะลิในปี 2552 – 2554  มีเน้ือท่ีเก็บเก่ียว เท่ากบั 68.38 66.69  
และ 68.13 ลา้นไร่ ตามล าดบั โดยมีผลผลิตรวมในปี 2552 เท่ากบั 20.26 ลา้นตนัขา้วสารและเพิ่มข้ึน
เป็น 20.30 ลา้นตนัขา้วสารในปี 2554  (ตารางท่ี 1.3)  ปริมาณและมูลค่าการส่งออกขา้วหอมมะลิใน
ปี  2545 ปริมาณ 0.71  ลา้นตนัขา้วสาร  และเพิ่มข้ึน 1.61  ลา้นตนัขา้วสาร ในปี 2552  เป็นปีท่ีมีการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิสูงสุด (ภาพท่ี 1.2) เดิมการส่งออกขา้วหอมมะลิยงัไม่มีตราสัญลกัษณ์หรือยี่ห้อ
ท่ีเป็นเอกลกัษณ์ ท าให้มีการส่งออกภายใตช่ื้อยี่ห้อต่าง ๆ เช่น Fragrant  rice, Perfumed  rice, 
Jasmine rice, Scented rice  และ  Panda rice  ซ่ึงลกัษณะการส่งออกดงักล่าวท าให้ผูน้  าเขา้ส่วนใหญ่
ไม่มีความภกัดีในตราสินคา้ (Brand Loyalty) ต่อผลิตภณัฑ์ขา้วหอมมะลิของไทย  ต่อมาในปี  2541  
บริษทั Rice Tech ของสหรัฐอเมริกาเตรียมท าการจดทะเบียนขา้วหอมมะลิจสัมิน 85 ซ่ึงจะวางตลาด
ภายใตช่ื้อขา้วจสัมาติ  ท าใหผู้บ้ริโภคอาจสับสนในขา้วหอมมะลิไทย  
 
 

http://www.afet.or.th/v081/thai/product/bhmr/statistic_production.php
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ภาพท่ี 1.2 ปริมาณและมูลค่าการส่งออกขา้วหอมมะลิ 100 เปอร์เซ็นต ์ชั้น 2 ของประเทศไทย           
                 ปี  2545 - 2553 
ทีม่า : http://www.aftc.or.th/itc/products_analyze.php?id=119&fgrp_id=5&fmnu_id=13  
             กรมศุลกากร (2553) 
 
            ประเทศไทยจึงเร่ิมมีการด าเนินการก าหนดเคร่ืองหมายรับรองขา้วหอมมะลิไทย ภายใตช่ื้อ
ขา้วหอมมะลิไทย  และก าหนดมาตรฐานขา้วหอมมะลิเพื่อการส่งออก มาตรฐานดงักล่าวอยูภ่ายใต้
ตรายี่ห้อของไทยให้เป็นท่ี รู้จักกันในหมู่ผู ้บริโภคชาวต่างประเทศ และท าให้ผู ้บริโภคชาว
ต่างประเทศสามารถมัน่ใจในคุณภาพของขา้วหอมมะลิได ้เน่ืองจากอยูภ่ายใตก้ารตรวจสอบคุณภาพ
จากทางราชการ ขา้วหอมพนัธ์ุท่ีสามารถจ าหน่ายใตย้ีห่อ้ขา้วหอมมะลิไทย คือขา้วขาวดอกมะลิ 105 
และขา้ว กข.15 อย่างไรก็ตามในช่วงระยะเวลาท่ีผ่านมาขา้วหอมมะลิไดป้ระสบปัญหา  เน่ืองจาก
สหรัฐอเมริกาประสบความส าเร็จในการปรับปรุงพนัธ์ุขา้วหอมมะลิให้สามารถเพาะปลูกได้ใน
สภาพภูมิอากาศของสหรัฐอเมริกา  ภายใต้โครงการปรับปรุงพันธ์ุข้าวหอมมะลิส าหรับ
สหรัฐอเมริกา (Stepwise Program for Improvement of Jasmine Rice for the United States)  
อย่างไรก็ตามปัญหาดงักล่าวได้คล่ีคลายลงในปัจจุบนั เน่ืองจากคณะวิจยักลุ่มดงักล่าวไดล้งนาม
ยินยอมท่ีจะไม่น าพนัธ์ุขา้วหอมมะลิท่ีไดจ้ากการวิจยัไปแสวงหาประโยชน์ในเชิงพาณิชย ์(ผูจ้ดักา
รายวนั 2544) 

http://www.aftc.or.th/itc/products_analyze.php?id=119&fgrp_id=5&fmnu_id=13
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ตารางท่ี 1.4 ตลาดส่งออกขา้วหอมมะลิ 10 อนัดบัแรกของประเทศไทย 
          

ประเทศ 
มูลค่า (ล้านบาท) อตัราการขยายตัว(ร้อยละ) 

2551 2552 2553 2551 2552 2553 
สหรัฐฯ 
ฮ่องกง 
กานา 
สิงคโปร์ 
จีน 
แคนาดา 
ออสเตรเลีย 
กานา 
มาเลเซีย 
ฝร่ังเศส 
รวม 10 ประเทศ 

9,862.44 
 4,925.24 
2,618.46 
3,023.86 
3,916.17 
2,184.97 
1,921.78 
 1,888.99 
2,607.94 
 1,238.31 

 34,188.2 

11,665.47 
 5,706.64 
2,311.68 
3,454.40 
3,692.30 
2,401.92 
2,231.15 
4,854.90 
3,026.16 
 1,440.88 
40,785.5 

12,771.53 
 5,250.15 
 2,618.09 
 3,274.71 
3,912.27 
 2,631.52 
2,199.31 
3,639.25 
1,683.45 
1,373.24 
39,353.5 

53.57 
22.15 
76.86 
 32.55 
-7.64 
70.76 
91.86 
-7.96 
37.96 
57.53 
 34.25 

18.28 
15.87 
-11.72 
14.24 
-5.72 
 9.93 
16.10 

157.01 
16.04 
16.36 
19.30 

 9.48 
-8.00 
13.26 
-5.20 
5.96 
9.56 
-1.43 

-25.04 
-44.37 
-4.69 
-3.51 

ท่ีมา :  ศูนยเ์ทคโนโลยสีารสนเทศและการส่ือสาร ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์โดยความ  
           ร่วมมือจากกรมศุลกากร (2553) 
 
        ปัจจุบนัจึงมีความตอ้งการของขา้วหอมมะลิสูงข้ึนอย่างต่อเน่ืองทั้งภายในประเทศและ
ต่างประเทศผลผลิตขา้วหอมมะลิประมาณร้อยละ 60 จะใชเ้พื่อบริโภคภายในประเทศ ทั้งในรูปการ
บริโภคโดยตรง ใชท้  าพนัธ์ุ และใชใ้นอุตสาหกรรมแปรรูปผลิตภณัฑ์ต่าง ๆ ส่วนในดา้นการส่งออก
นั้น ขา้วหอมมะลิเป็นท่ีตอ้งการของประเทศท่ีส าคญัหลายๆ ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง  
กานา สิงคโปร์ และจีน ตามล าดบั  ซ่ึงมีมูลค่าการส่งออกในปี 2553  เท่ากบั 12,771.53  5,250.15  
2,618.09  3,274.71 และ 3,912.27 ตามล าดบั โดยมีประเทศสหรัฐอเมริกามีการน าเขา้ขา้วหอมมะลิ
จากประเทศไทยมากท่ีสุด  ต่อมาเป็นประเทศฮ่องกง กานา สิงคโปร์และ จีน ตามล าดบัดงัตารางท่ี 
1.4  ความเป็นเอกลกัษณ์ของขา้วหอมมะลิท่ีไม่มีประเทศไหนสามารถปลูกให้ไดเ้หมือนขา้วหอม
มะลิของไทย และการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยยงัสร้างรายได้ให้แก่ประเทศปีละประมาณกว่า 
20,000 ลา้นบาท  จากการท่ีขา้วหอมมะลิเป็นท่ีตอ้งการของตลาดทั้งในประเทศและต่างประเทศ 
โดยเฉพาะในแถบเอเชียและตะวนัออกกลาง  ซ่ึงขา้วหอมมะลิยงัมีส่วนแบ่งในตลาดขา้วของโลก
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นอ้ยมาก คือต ่ากวา่ร้อยละ 1.2 ของการคา้ขา้วทั้งหมดของโลก แสดงให้เห็นถึงโอกาสการขยายตวั
ของตลาดข้าวหอมมะลิไทย นอกจากน้ีภาวะการแข่งขันการส่งออกข้าวหอมมะลินั้นมีน้อย             
ผูส่้งออกรายใหญ่มีเพียงไทย ปากีสถาน และอินเดีย (สุขสันต ์สิทธิผลไพบูลย ์2550) 

ดงันั้นในการศึกษาในคร้ังน้ีจึงสนใจท่ีจะศึกษาถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิ
ไทยไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา  สิงคโปร์ และจีน เน่ืองจาก
เป็นประเทศท่ีท ารายไดใ้หป้ระเทศไทย และสนใจท่ีจะศึกษาถึงการเปรียบเทียบการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้เพื่อให้มีปริมาณการส่งออกเพิ่มมากข้ึนและสามารถแข่งขนักบัประเทศ
คู่แข่งของประเทศไทย เพื่อเพิ่มรายได้จากการส่งออกในรูปของเงินตราต่างประเทศเพิ่มข้ึน 
ตลอดจนสามารถแกปั้ญหาการส่งออกขา้วไทยใหดี้ยิง่ข้ึน 
 

2. วตัถุประสงค์ของการวจิัย 
 
         2.1 เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้         
ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 

2.2 เพื่อหาความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ    
คู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 

2.3 เพื่อพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั 
ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน ตั้งแต่ปี 2553 – 2554 
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3. กรอบแนวคดิการวจิัย 
 
        กรอบแนวคิดในการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้    
ส าคญัไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน สรุปไดน้งัน้ี 

 
                ตัวแปรอสิระ                                 ตัวแปรตาม 

                      
         

ราคาขา้วหอมมะลิไทย 
        

ราคาสินคา้ทดแทน            ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป 
 

ผลิตภฑัณ์มวลรวมของประเทศคู่คา้          ประเทศคู่คา้ส าคญั (ประเทศหรัฐอเมริกา  
 

อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ                                        ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน) 
 

อตัราเงินเฟ้อ 
 

 
4. สมมติฐานในการศึกษา 
 

4.1 ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้มกบัราคาขา้ว
หอมมะลิไทย คือ ถา้ราคาการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยเพิ่มข้ึนจะท าให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ีลดลง ในทางกลบักนัถา้ราคาการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยลดลงจะท าให้
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าวเพิ่มข้ึน 

4.2 ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัราคาสินค้า
ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ คือ ถา้ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 
100 เปอร์เซ็นต ์เพิ่มข้ึน ท าใหป้ริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ีเพิ่มข้ึน ในทาง
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กลบักนัถา้ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ลดลง จะท าให้ปริมาณการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าว ลดลง 

4.3 ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัผลิตภณัฑ์-    
มวลรวมในประเทศของประเทศเหล่าน้ี คือถา้ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศดงักล่าว
เพิ่มข้ึน ท าให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ี เพิ่มข้ึน ในทางกลบักนัถ้า
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ส าคญั ลดลง จะท าให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศดงักล่าว ลดลง 

4.4 ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัอตัราแลกเปล่ียน
เงินตราต่างประเทศ กล่าวคือ ถา้อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ เพิ่มข้ึนจะท าให้ปริมาณการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ีเพิ่มข้ึน ในทางกลบักันถ้าอตัราแลกเปล่ียนเงินตรา
ต่างประเทศ ดงักล่าวลดลงจะท าใหป้ริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ีลดลง 

4.5 ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ ได้แก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัอตัราเงินเฟ้อ
ของประเทศไทย กล่าวคือ ถา้อตัราเงินเฟ้อของไทยเพิ่มข้ึนจะท าใหป้ริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิ
ไทยไปประเทศเหล่าน้ีเพิ่มข้ึน ในทางกลบักนัถา้อตัราเงินเฟ้อของไทยลดลงจะท าให้ปริมาณการ
ส่งออกขา้วกอมมะลิไทยไปประเทศเหล่าน้ีลดลง 

 

5. ขอบเขตของการวจิัย 
 
         ในการศึกษาในคร้ังน้ีเป็นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงั
ประเทศคู่คา้ส าคญัไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน ซ่ึงเป็นการศึกษา
ตามวตัถุประสงค์ได้แก่ เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงั
ประเทศคู่คา้ส าคญัดงักล่าว  เพื่อหาความยืดหยุน่ขอปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิ
ไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญัดงักล่าว และเพื่อพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศ
ไทยไปประเทศคู่ค้าส าคญัเหล่านั้น โดยศึกษาจากข้อมูลการส่งออกข้าวหอมมะลิไทย ในช่วง
ระยะเวลาระหวา่ง ปี  2545 – 2552 ใชข้อ้มูลรายเดือน ระยะเวลาทั้งหมด 8 ปี การวิเคราะห์ความ
ยืดหยุ่นเป็นการวิเคราะห์ความยืดหยุ่นอุปสงค์ต่อราคา และการพยากรณ์การส่งออกขา้วหอมมะลิ
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ไทยไปยงัประเทศคู่คา้เหล่านั้นใชข้อ้มูลตั้งแต่ปี 2553 – 2554 สาเหตุท่ีท าการศึกษาในประเทศคู่คา้
ดงักล่าวเน่ืองจากเป็นประเทศผูน้ าเขา้ขา้วหอมมะลิรายใหญ่จากประเทศไทย  
 

6. นิยามศัพท์เฉพาะ 
 

6.1 ประเทศคู่ค้าส าคัญ หมายถึง ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน ซ่ึง
เป็นประเทศท่ีไทยส่งออกขา้วหอมมะลิไปมากท่ีสุดตามล าดบัในปี 2553  

6.2 ข้าวหอมมะลิ หรือข้าวดอกมะลิ เป็นข้าวที่มีความไวต่อช่วงแสง หมายถึง พนัธ์ุขา้วจะ
ออกดอกในวนัท่ีกลางคืนยาวกวา่กลางวนัเท่านั้น คือ ช่วงฤดูหนาวท าให้สามารถปลูกไดเ้ฉพาะนาปี
เท่านั้น  ส่วน ช่ือเรียกวา่ขา้วหอมมะลินั้นมีท่ีมาจากสีของขา้วท่ีขาวเหมือนดอกมะลิ  แต่มีกล่ินหอม
เหมือนใบเตย  ลกัษณะท่ีส าคญัของขา้วหอมมะลิ คือ เม่ือหุงหรือน่ึงสุกแลว้เมล็ดขา้วสุกจะอ่อนน่ิม 
ขา้วหอมมะลิมี 2 พนัธ์ุ ไดแ้ก่  

- ขา้วขาวดอกมะลิ 105  
- กข.15 ซ่ึงขา้วกข.15 ก็คือขา้วขาวดอกมะลิ 105 ท่ีน าไปอาบรังสีแกมม่าท าให้ผลผลิต     

สูงกวา่พนัธ์ุขา้วขาวดอกมะลิ 105 ประมาณร้อยละ 4-6 ซ่ึงขา้วทั้งสองพนัธ์ุน้ีมีลกัษณะ คือ เมล็ดขา้ว
จะฟักตวัในเวลาประมาณ 8 สัปดาห์ เมล็ดมีเปลือกสีน ้ าตาล ยาว 7.4 มม.รูปร่างเรียว เม่ือขา้วสุก    
จะหอมนุ่ม มีอะมิโลส (amylose) (ส านกังานเศรษฐกิจเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ 2554) 
 

7. ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

 
       7.1 ท าให้ทราบถึงลกัษณะของประเทศคู่คา้ส าคญัของไทย ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา 
ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน เพื่อเป็นแนวทางในการเพิ่มส่วนแบ่งตลาดขา้วไทยในประเทศคู่คา้ 
     7.2 ท าให้ทราบถึงปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้
ส าคญัของไทย เพื่อเป็นแนวทางในการวางแผนดา้นผลิตการตลาดขา้วหอมมะลิของไทย ตลอดจน
สภาพตลาดและความตอ้งการซ้ือขา้วหอมมะลิของประเทศคู่คา้ส าคญัของไทย 
       7.3 เพื่อเป็นแนวทางในการวางแผนการตดัสินใจในการเพาะปลูกให้สอดคลอ้งกบัปริมาณ
ความตอ้งการของตลาดในประเทศคู่คา้ส าคญัของไทย 
       7.4 เพื่อพฒันาตลาดในการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญัของ
ไทยใหส้ามารถรักษาฐานตลาดใหข้ยายตวัอยา่งต่อเน่ือง 
 



บทที ่2 

วรรณกรรมที่เกีย่วข้อง 
 

1. แนวคดิทฤษฎ ี

 
ปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั ได้ใช้แนวคิดและ

ทฤษฎี ดงัต่อไปน้ี 
 
ทฤษฎอีุปสงค์ 

 

         อุปสงค์ผูบ้ริโภคหรืออุปสงค์แต่ละบุคคลหมายถึง ปริมาณสินคา้หรือบริการอย่างหน่ึงท่ี
ผูบ้ริโภคแต่ละคนยินดี และสามารถซ้ือไดใ้นระดบัราคาต่าง ๆ ในเวลาและสถานท่ีหน่ึง โดยปัจจยั
อ่ืน ๆ อยู่คงท่ี อุปสงค์ผูบ้ริโภคเป็นความสัมพนัธ์ระหวา่งราคาและปริมาณสินคา้ซ่ึงสามารถแสดง
ไดส้ามลกัษณะคือ 1) ตารางอุปสงค์ 2) เส้นอุปสงค์ และ 3) สมการพีชคณิตของอุปสงค์ ไม่ว่าอุป
สงค์จะแสดงด้วยแบบใดก็ตาม ราคาและปริมาณสินค้าจะเปล่ียนแปลงในทิศทางตรงกันข้าม 
กล่าวคือ ถา้ราคาสูงข้ึน ผูบ้ริโภคจะซ้ือสินคา้ในปริมาณลดลง หรือในทางตรงกนัขา้ม ถา้ราคาลดลง 
ผูบ้ริโภคจะซ้ือสินคา้เพิ่มข้ึน ความสัมพนัธ์เช่นน้ี เรียกวา่ กฎของอุปสงค ์(law of demand) 
         ปัจจยัก าหนดอุปสงคส์ามารถพิจารณาไดด้งัน้ี (ไพฑูรย ์รอดวนิิจ 2541)  

1. ราคาของสินคา้ชนิดนั้น ตามปกติเม่ือราคาสูงข้ึน ปริมาณซ้ือจะมีนอ้ย แต่ถา้ราคาสินคา้
ลดต ่าลง ปริมาณซ้ือจะมีมาก 

2. รสนิยมของผูบ้ริโภคและความนิยมของคนส่วนใหญ่ในสังคม โดยมีส่ิงท่ีก าหนดรสนิยม
ไดแ้ก่ อาย ุเพศ ความเช่ือ ค่านิยม การศึกษา แฟชัน่ และอิทธิพลของโฆษณา 

3. จ  านวนประชากร ตามปกติเม่ือจ านวนประชากรเพิ่มมากข้ึน ความตอ้งการสินคา้และ
บริการจะเพิ่มตาม แต่การเพิ่มของประชากรยงัไม่เพียงพอ ประชากรเหล่าน้ีจะตอ้งมีอ านาจซ้ือดว้ย 
จึงสามารถซ้ือสินคา้ไดม้ากข้ึน 

4. รายไดข้องประชากร โดยทัว่ไปเม่ือประชากรมีรายไดสู้งข้ึน ความตอ้งการสินคา้และ
บริการจะเปล่ียนแปลงไป คือ มกัลดการบริโภคสินคา้ดอ้ยคุณภาพ และขณะเดียวกนัก็หันไป
บริโภคสินคา้ท่ีมีคุณภาพดีมากข้ึน 
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5. ราคาสินคา้ท่ีใช้ทดแทนกันหรือใช้ร่วมกนั ตามปกติความต้องการของผูบ้ริโภค          
อาจสนองไดด้ว้ยสินคา้หลายชนิด ถา้สินคา้ชนิดหน่ึงมีราคาสูงข้ึน ผูบ้ริโภคก็จะซ้ือสินคา้ชนิดนั้น
นอ้ยลงและหนัไปซ้ือสินคา้อีกชนิดหน่ึงซ่ึงใชท้ดแทนกนัได ้ ส าหรับกรณีสินคา้ท่ีตอ้งใชป้ระกอบ
กนัเม่ือราคาสินคา้ชนิดหน่ึงสูงข้ึนก็จะท า ใหผู้บ้ริโภคซ้ือสินคา้ชนิดนั้น และสินคา้ท่ีใชบ้ริโภคร่วม 
กนัลดนอ้ยลง 

ปัจจยัทั้งหน้าน้ี คือ ตวัก าหนดอุปสงค์ (determinants of demand) ณ ระดบัอุปสงค์หน่ึง ๆ 
สมมติในกรณีปัจจยัเหล่าน้ีไม่มีการเปล่ียนแปลงท่ีจะมีผลต่ออุปสงค์ปัจจยัเหล่าน้ีจะอยู่คงท่ี แต่ถา้
ปัจจยัใดเปล่ียนแปลง ก็จะท าให้อุปสงคเ์ปล่ียนไปดว้ย (a change in demand or shift in demand)     
ดูตารางท่ี 2.1 และภาพท่ี 2.1 

 
ตารางท่ี 2.1 ปัจจยัท่ีท าใหอุ้ปสงคเ์ปล่ียนแปลง 

 

อุปสงค์เพิม่เน่ืองจาก อุปสงค์ลดเน่ืองจาก 
- รายไดผู้บ้ริโภคเพิ่มข้ึน ในกรณีท่ีเป็นสินคา้  
    ปกติ ส่วนรายไดผู้บ้ริโภคลดลง กรณี     
    สินคา้ดอ้ยคุณภาพ 
- ราคาสินคา้ท่ีใชบ้ริโภคทดแทนกนัเพิ่มข้ึน 
- ราคาสินคา้ท่ีใชบ้ริโภคดว้ยกนัลดลง 
- ประชากรเพิ่มข้ึน 
- รสนิยมและความตอ้งการของผูบ้ริโภคท่ีมีต่อ  
   สินคา้มากข้ึน 

- รายไดผู้บ้ริโภคลดลง ในกรณีท่ีเป็นสินคา้ 
    ปกติ ส่วนรายไดผู้บ้ริโภคเพิ่มข้ึน กรณี     
    สินคา้ดอ้ยคุณภาพ 
- ราคาสินคา้ท่ีใชบ้ริโภคทดแทนกนัลดลง 
- ราคาสินคา้ท่ีใชบ้ริโภคดว้ยกนัเพิ่มข้ึน 
- ประชากรลดลง 
- รสนิยมและความตอ้งการของผูบ้ริโภคท่ีมีต่อ 
   สินคา้นอ้ยลง 

 
ท่ีมา: วนัรักษ ์ม่ิงมณีนาคิน (2539) 
 
         เส้น D1 D1 ในภาพท่ี 1 คือ เส้นอุปสงคเ์ดิม รูปสมการ คือ 
         
        Q = α – βP + δY        (1) 
 
         ก าหนดให ้Q คือ ปริมาณอุปสงคข์องสินคา้ P คือ ราคา และ Y คือ รายได ้α, β และ δ คือ 
ตวัวดั (parameters) เส้นอุปสงค์ D1 D1 อยูภ่ายใตข้อ้สมมติว่าระดบัรายไดข้องผูบ้ริโภคคงท่ี แต่ถา้
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รายไดเ้พิ่มข้ึน เส้น D1 D1 จะเคล่ือนไปยงัระดบัใหม่มีเส้น D2 D2  กรณีเช่นน้ีเรียกว่า เส้นอุปสงค์
เคล่ือนขนานกบัเส้นเดิม (parallel shift) อยา่งไรก็ตาม ตวัวดั (parameters) ในสมการขา้งตน้ คือ α, 
β และ δ อาจเปล่ียนแปลงไดเ้ช่นกนั หรือกล่าวอีกนยัหน่ึงว่า ตวัสัมประสิทธ์ิ (coefficients) ของ   
ตวัแปรต่าง ๆ อาจเปล่ียแปลงได ้การท่ีตวัสัมประสิทธ์ิตวัหน่ึงหรือมากวา่ตวัหน่ึงเปล่ียนจะเรียกว่า
การเปล่ียนแปลงโครงสร้าง (structural change) การเปล่ียนแปลงโครงสร้างเป็นผลมาจากรูปแบบ
ของสมการพีชคณิตเปล่ียน เช่น เปล่ียนจากสมการเส้นตรงเป็นเส้นโคง้ เป็นตน้ 
 
P (ราคา) D1               D2 

 
      
 
 
 
 
 
               0                              D1           D2              Q (ปริมาณสินคา้) 
 

ภาพท่ี 2.1 การเปล่ียนแปลงของเส้นอุปสงค์ 
 
ท่ีมา: วนัรักษ ์ม่ิงมณีนาคิน (2539) 
 
            สมการท่ี (1) ขา้งตน้ยงัสมมติให้รสนิยมของผูบ้ริโภคคงท่ีดว้ย เพราะอุปสงค์ผูบ้ริโภคนั้น
อธิบายมาจากหลกัอรรถประโยชน์ ถา้อรรถประโยชน์เปล่ียน (เน่ืองจากรสนิยมเปล่ียน) เส้นอุปสงค์
ของผูบ้ริโภคก็ตอ้งเปล่ียนดว้ย นอกจากน้ีหากตวัก าหนดอุปสงค์อ่ืน ๆ ไม่คงท่ีเส้นอุปสงค์จะตอ้ง
เปล่ียนเช่นกนั 

         สามารถแสดงความสัมพนัธ์ระหวา่งปริมาณซ้ือกบัตวัก าหนดอุปสงค์ในรูปฟังก์ชนั ดงัน้ี
จากฟังก์ชนัพิจารณาไดว้่า ตวัก าหนดท่ีมีอิทธิพลต่อการเปล่ียนแปลงปริมาณอุปสงค์คือ Px ส่วน    
ตวัแปรอ่ืน ๆ ท่ีเหลือในฟังก์ชนัถือเป็นปัจจยัท่ีก าหนดอุปสงคเ์คล่ือนยา้ย (Demand Shifter) ซ่ึงจะ
ส่งผลต่อการเปล่ียนแปลงเส้นอุปสงค ์
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 QX = f(PX, A1, A2, A3,….,An)          
 
 
        ฟังก์ชันอุปสงค์ (demand function) สามารถหามาไดจ้ากการวิเคราะห์อรรถประโยชน์
สูงสุด จากเง่ือนไขอนัดบัแรก (first order condition) ของการหาค่าสูงสุดของอรรถประโยชน์จะ
สามารถหาค่าของ  X  และ Y ซ่ึงเป็นฟังก์ชันของราคาสินค้า X ราคาสินค้า Y และรายได ้           
ของผูบ้ริโภค I   
 
         โดยทัว่ไปแล้วการเปล่ียนแปลงในปริมาณการซ้ือสินคา้และบริการของผูบ้ริโภคคนใด     
คนหน่ึงนั้น ยงัข้ึนอยูก่บัปัจจยัต่าง ๆ ซ่ึงมีอิทธิพลต่อปริมาณการซ้ือของผูบ้ริโภค เรียกปัจจยัเหล่าน้ี
ว่าตวัก าหนดอุปสงค์ ได้แก่ (1) ระดับรายได้ของผูบ้ริโภค (2) ราคาสินค้าชนิดอ่ืนท่ีใช้บริโภค
ทดแทนกนัหรือร่วมกนั (3) ราคาสินคา้ชนิดเดียวกนัของคู่แข่ง (4) จ านวนประชากร ถา้ปัจจยัหน่ึง
ปัจจยัใดเปล่ียนแปลง ก็จะท าใหอุ้ปสงคเ์ปล่ียนแปลงไปดว้ย  
         เน่ืองจากอุปสงค์ของสินคา้แต่ละชนิดจะสนองตอบต่อการเปล่ียนแปลงของปัจจยัต่าง ๆ 
แตกต่างกนั การเปล่ียนแปลงปริมาณอุปสง์ท่ีมีต่อการเปล่ียนแปลงของตวัแปรหรือปัจจยัดงัท่ีได้
กล่าวมาแลว้เรียกวา่ ความยดืหยุน่ของอุปสงค ์(elasticity of demand) ซ่ึงแบ่งออกได ้3 ชนิด คือ 
         1. ความยืดหยุ่นของอุปสงค์ท่ีมีต่อราคาสินคา้ชนิดเดียวกนั (own-price elasticity of 
demand) คือ ร้อยละของการเปล่ียนแปลงปริมาณของอุปสงค์ของสินคา้ชนิดหน่ึงอนัเน่ืองมาจาก
ร้อยละของการเปล่ียนแปลงของราคาสินคา้ชนิดเดียวกนั หรือ กล่าวอีกนยัหน่ึง คือ ถา้ราคาชนิด
นั้นๆ เปล่ียนแปลงไปร้อยละหน่ึง ปริมาณอุปสงค์ต่อสินคา้ดงักล่าวจะเปล่ียนแปลงร้อยละเท่าไร
โดยปัจจยัอ่ืน ๆ อยูค่งท่ี เขียนเป็นสมการไดด้งัน้ี 

 
         ความยดืหยุน่ของอุปสงคต่์อราคา  =   ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณอุปสงค ์
                                                                                       ร้อยละการเปล่ียนแปลงของราคา 
          Eii   =  ΔQi / QI*100      =  ΔQi / Pi   *  Pi / Qi                   (2) 
                           ΔPi / PI*100 
 
         โดยท่ี  Eii =  ความยดืหยุน่ของอุปสงคต่์อราคาสินคา้ชนิดเดียวกนั 
   

Pi = ราคาสินคา้ i 
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  Qi = ปริมาณสินคา้ i 
 

         กฎของอุปสงค์อธิบายไว้ว่า ปริมาณอุปสงค์เปล่ียนแปลงเป็นปฏิภาคส่วนกลับกับ          
ราคาสินคา้ นัน่คือ ความลาดเอียงของเส้นอุปสงค์เป็นลบ ฉะนั้นความยืดหยุ่นของอุปสงค์ท่ีมีต่อ
ราคาจะต้องมีเคร่ืองหมายลบด้วย ความยืดหยุ่นมีค่าได้ตั้ งแต่ศูนย์จนถึงลบค่าไม่จ  ากัด (minus 
infinity) ดงัน้ี คือ 
         (1) ค่าความยดืหยุน่มากวา่ 1 (โดยไม่พิจารณาเคร่ืองหมาย) หมายถึง อุปสงคมี์ความยืดหยุน่
มาก (elastic) นัน่คือ ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณอุปสงคม์ากวา่ร้อยละการเปล่ียนแปลงของ
ราคาสินคา้ ความยืดหยุ่นน้ีจะมีค่าเท่าไรก็ไดท่ี้มากกว่าหน่ึง จนถึงค่าไม่จ  ากดั กรณีท่ีเส้นอุปสงค์
ขนานกับแกนนอน (ใช้แทนปริมาณอุปสงค์) แสดงว่า อุปสงค์มีความยืดหยุ่นอย่างสมบูรณ์ 
(perfectly elastic) 
         (2) ค่าความยืดหยุ่นน้อยกว่า 1 (โดยไม่พิจารณาเคร่ืองหมาย) หมายถึง อุปสงค์มีความ
ยืดหยุ่นน้อย (inelastic) นั่นคือ ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณอุปสงค์น้อยกว่า ร้อยละการ
เปล่ียนแปลงของราคาสินคา้ ความยืดหยุน่ชนิดน้ีมีค่าน้อยลงไปเร่ือย ๆ จนถึงศูนย ์ซ่ึงแสดงวา่อุป
สงคไ์ม่มีความยดืหยุน่เลย (perfectly inelastic) 
         (3) ค่าความยดืหยุน่เท่ากบั 1 (โดยไม่พิจารณาเคร่ืองหมาย) หมายถึง อุปสงคมี์ความยืดหยุน่
คงท่ี หรือเรียกว่า ความยืดหยุน่เอกภาพ (unitary elasticity) ไดแ้ก่ กรณีท่ีร้อยละการเปล่ียนแปลง
ของปริมาณอุปสงคเ์ท่ากบัร้อยละการเปล่ียนแปลงราคาสินคา้ 

ตวัก าหนดความยืดหยุ่นของอุปสงค์ท่ีมีต่อราคา (determinants of price elasticity of 
demand) ท่ีส าคญัได้แก่ (1) จ  านวนและความสามารถในการบริโภคทดแทนกนัของสินค้า (the 
number and closeness of the substitutes) (2) ความส าคญัของสินคา้โดยพิจารณาจากจ านวนเงิน     
ผูซ้ื้อ (the commodity’s importance in budges) และ (3) ประโยชน์จากการใชสิ้นคา้นั้น (the number 
of in use) ซ่ึงรวมทั้งความจ าเป็นของสินคา้ท่ีใชใ้นการบริโภคประจ าวนัและความคงทน(หรือการ
เน่าเสีย) ของสินคา้อ่ืนดว้ย ตวัก าหนดทั้ง 3 ขา้งตน้ การทดแทนกนัของสินคา้นบัวา่ส าคญัท่ีสุด 
         2. ความยืดหยุ่นของอุปสงค์ท่ีมีต่อรายได้ (income elasticity) คือ ค่าร้อยละการ
เปล่ียนแปลงของปริมาณอุปสงค์ของสินคา้อย่างหน่ึงท่ีตอบสนองต่อการเปล่ียนแปลงของรายได ้
โดยสมมติให้ปัจจยัอ่ืน ๆ คงท่ี หรือร้อยละการเปล่ีนแปลงของปริมาณอุปสงค์สินคา้ เม่ือรายได้
เปล่ียนแปลงไปร้อยละหน่ึงโดยใหปั้จจยัอ่ืน ๆ คงท่ี เม่ือแสดงความสัมพนัธ์น้ีในรูปสมการพีชคณิต
เรียกว่าความสัมพนัธ์น้ีว่า สมการบริโภค หรือ สมการเองเจล (consumption or engel function) 
ความยืดหยุ่นของอุปสงค์ท่ีมีต่อรายไดน้ี้เป็นการวดัความยืดหยุ่น ณ จุดใดจุดหน่ึง บนเส้นแสดง
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ความสัมพนัธ์ระหว่างปริมาณอุปสงค์สินคา้ และรายได้โดยทัว่ไปค่าความยืดหยุ่นจะไม่เท่ากัน
ตลอดเส้น โดยมีสมการการค านวณดงัน้ี 

 

        ความยดืหยุน่ของอุปสงคท่ี์มีต่อรายได ้ =      ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณซ้ือสินคา้ 
                                                                              ร้อยละการเปล่ียนแปลงของรายไดข้องผูบ้ริโภค 
 
        EiY     =           ΔQi / QI*100           =         ΔQi / ΔY  *  Pi / Qi       (3) 
                                       ΔYi / YI*100 
 
        โดยท่ี   EiY = ความยดืหยุน่ของอุปสงคต่์อรายได ้
          

             Y = รายไดข้องผูบ้ริโภค 
 

             Q i= ปริมาณสินคา้ i 
 
        EiY มากกว่า 1 แสดงว่าสินคา้นั้นมีความยืดหยุ่นมาก (income elastic) และเป็นสินค้า
ประเภทฟุ่มเฟือย (luxury) ถา้ EiY น้อยกว่า 1 (income inelastic) และเป็นสินคา้ประเภทจ าเป็น 
(necessity) นอกจากน้ีโดยทัว่ไปถา้ EiY มากกว่า 0 แสดงว่า สินคา้นั้นเป็นสินคา้ธรรมดา (normal 
goods) และถา้ EiY น้อยกวา่ 0 แสดงว่า สินคา้นั้นเป็นสินคา้ธรรมดา (normal goods) และถา้ EiY 
นอ้ยกวา่ 0 ก็เป็นสินคา้ดอ้ย (inferior goods) 
         3. ความยืดหยุ่นไขวข้องอุปสงค์ (cross price elasticity of demand) คือ ค่าร้อยละการ
เปล่ียนแปลงของปริมาณอุปสงคข์องสินคา้อย่างหน่ึงท่ีสนองตอบต่อการเปล่ียนแปลงราคาสินคา้
อยา่งหน่ึงโดยสมมติใหปั้จจยัอ่ืน ๆ คงท่ี หรือถา้ราคาสินคา้ชนิดอ่ืนเปล่ียนแปลงไปร้อยละหน่ึงแลว้
ปริมาณซ้ือสินคา้นั้นจะเปล่ียนแปลงไปร้อยละเท่าไร ค านวนโดยสมการดงัน้ี 

  
        ความยดืหยุน่ไวข้องอุปสงค ์    =  ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณซ้ือสินคา้ i 
                       ร้อยละการเปล่ียนแปลงของราคาสินคา้ j  
 
       Eij =   ΔQi / QI*100      =   ΔQi / ΔPj  *  Pj / Qi                   (11) 
                      ΔPj / Pj*100 
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        โดยท่ี  Eij = ความยดืหยุน่ไขวข้องอุปสงค ์
 

  Pj = ราคาสินคา้ j 
 
  Qi = ปริมาณสินคา้ i 
 
         เม่ือพิจารณาถึงความสัมพนัธ์ระหว่างสินคา้ต่าง ๆ สามารถแบ่งสินคา้ออกเป็นไปได้ 3 
ประเภท คือ 
          1. สินคา้ใชบ้ริโภคทดแทนกนั (substitutes) 
         2. สินคา้ท่ีใชบ้ริโภคร่วมกนั (complement) 
         3. สินคา้ท่ีเป็นอิสระกนั (independence) 
       หลัก เกณฑ์ ท่ีน ามาใช้ในการแบ่งประเภทของสินค้า  คือ ผลแห่งการทดแทนกัน 
(substitution effect) เม่ือราคาสินคา้อย่างหน่ึงเปล่ียนแปลง สินคา้ท่ีใช้บริโภคทดแทนกนั ความ
ยดืหยุน่ไขวข้องอุปสงคมี์ค่าเป็นบวก สินคา้ท่ีใชบ้ริโภคร่วมกนั ค่าความยืดหยุน่ไขวจ้ะเป็นลบ และ
สินคา้ท่ีเป็นอิสระกนัจะมีค่าความยดืหยุน่เป็นศูนย ์
 

การพยากรณ์อุปสงค์ 
 
        การพยากรณ์ (forecasting) หมายถึง การคาดคะเนหรือการท านายการเกิดเหตุการณ์หรือสภาพ
การต่าง ๆ ในอนาคต โดยอาศยัขอ้มูล ประสบการณ์ ความรู้ความสามารถของผูพ้ยากรณ์ท่ีเกิดข้ึน
ในอดีตมาท าการศึกษาถึงแนวโนม้หรือรูปแบบของการเกิดเหตุการณ์ในอนาคตการพยากรณ์เป็น
การด าเนินงานท่ีเก่ียวขอ้งกบัการวางแผน (planning) และการวินิจฉยั (decision making) เหตุการณ์
ท่ีไม่มีความแน่นอนในอนาคต เน่ืองจากเหตุการณ์ท่ีไม่มีความแน่นอนปรากฎผลออกมา จึงไม่มี
เป็นระเบียบแบบแผน ดงันั้นในเวลาด าเนินการพยากรณ์ไม่เพียงแต่จะตอ้งหาวิธีการพยากรณ์ท่ีดีมา
ใช้แล้ว ยงัจะตอ้งมีระดบัความรู้ความสามารถมาช่วยในการวินิจฉัยด้วย จึงจะสามารถลดความ
คลาดเคล่ือนของการพยากรณ์ให้น้อยท่ีสุด ประเภทงานของการพยากรณ์มักแตกต่างไปตาม
ระยะเวลา คือ การพยากรณ์ระยะยาว (long-tern forecasting) ระยะเวลามากกว่า 2 ปี การพยากรณ์
ระยะสั้ น (short-tern forecasting) ระยะเวลาไม่เกิน 1 ปี และการพยากรณ์ระยะปานกลาง 
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(intermediate-range forecasting) ซ่ึงงานวิจยัฉบบัน้ีเป็นการพยากรณ์ระยะปานกลาง เป็นการ
คาดคะเนท่ีมีช่วงเวลาระหวา่ง 1-2 ปี ผลท่ีไดจ้ากการพยากรณ์ระยะปานกลางจะสามารถน าไปใช้
ประโยชน์ในการช้ีแนะวา่ประเทศหน่ึงหรือหน่วยธุรกิจหน่ึง ควรจะท าการปรับปรุงอยา่งไร ภายใต้
พื้นฐานท่ีมีอยู่น้ี เพื่อจะให้สอดคล้องและเหมาะสมกับสถานกรณ์ของการพัฒนาในอนาคต 
(สมเกียรติ เกตุเอ่ียม 2546) 
         เน่ืองจากวิธีการคาดคะเนพยากรณ์โดยทัว่ไป มีวิธีการพยากรณ์เหตุการณ์ในอนาคตมีอยู ่2 
วธีิ คือ (สมเกียรติ เกตุเอ่ียม 2546) 
         1. การพยากรณ์เชิงคุณภาพ (qualitative prediction) เป็นเทคนิคการพยากรณ์ท่ีอาศยั
ประสบการณ์ความสามารถหรือวจิารณญาณของผูรู้้โดยไม่มีรูปแบบตายตวั 
           2.  การพยากรณ์เชิงปริมาณ (quantitative prediction) เป็นการพยากรณ์โดยอาศยัความรู้ทาง
คณิตศาสตร์และสถิติไปสร้างรูปแบบหรือสมการเพื่อจะพยากรณ์ขอ้มูลหรือเหตุการณ์ในอนาคต 
ดงันั้นการพยากรณ์ในรูปแบบน้ีตอ้งมีขอ้มูลในอดีตท่ีเป็นตวัเลขหรือขอ้มูลท่ีสามารถท่ีแปลงเป็น
ตัวเลขได้ และมีปริมาณมากพอสมควรจึงจะท าให้การพยากรณ์แบบน้ีมีความเช่ือถือได้มาก 
ประกอบดว้ย 
                2.1 วิธีการพยากรณ์โดยแบบจ าลองอนุกรมเวลา (time series models) เป็นการพยากรณ์ท่ี
อาศัยข้อมูลในอดีตมาพิจารณาว่า ลักษณะการเปล่ียนแปลงของข้อมูลเม่ือเวลาเปล่ียนไปจะมี
ลกัษณะ การเคล่ือนไหวมากน้อยเพียงใด โดยมีขอ้สมมติว่าแบบแผนการเคล่ือนไหวข้อมูลใน
อนาคตไม่แตกต่างจากการเคล่ือนไหวของขอ้มูลในอดีต แบ่งเป็น 
                     2.1.1 การพยากรณ์วธีิแบบง่าย ๆ (naive or last period method) 
                     2.1.2 การวเิคราะห์อนุกรมเวลาแบบแยกส่วน (decomposition or classical method) 
                     2.1.3 เทคนิคการท าใหเ้รียบ (smoothing method) 
                     2.1.4 การวเิคราะห์อนุกรมเวลาแบบบอกซ์เจนคินส์ (Box-Jenkins) 
                     2.1.5 การพยากรณ์แบบปรับได ้(adaptive forecasting) 
                2.2 เทคนิคการพยากรณ์แบบเป็นเหตุเป็นผล เป็นการศึกษาหาความสัมพนัธ์ระหว่างตวั
แปรท่ีตอ้งการพยากรณ์ เรียกว่า ตวัแปรตาม (dependent variables) กบัตวัแปรท่ีมีอิทธิพลหรือมี
ผลกระทบต่อตวัแปรท่ีตอ้งการพยากรณ์ เรียกวา่ ตวัแปรอิสระ (independent variables) ส าหรับการ
พยากรณ์แบบน้ีสามารถจะใชพ้ยากรณ์ไดทุ้กช่วงเวลา จึงตอ้งมีขอ้มูลปริมาณมากพอสมควรจึงจะท า
ให้การพยากรณ์แบบน้ีมีความแม่นย  าค่อนขา้งสูง เช่น วิธีการพยากรณ์โดยเศรษฐมิติ (econometric 
method) เป็นตน้ 
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     การพยากรณ์โดยเศรษฐมิติ  
 
         การศึกษาความสัมพนัธ์ของตวัแปรในเชิงเศรษฐศาสตร์ เน่ืองด้วยผูว้ิจ ัยเลือกวิธีการ
พยากรณ์โดยเศรษฐมิติมาเป็นเคร่ืองมือในการท าวิจยัฉบบัน้ี เพราะวา่วิธีการพยากรณ์โดยเศรษฐมิติ
เป็นการน าเอาทฤษฎีเศรษฐศาสตร์มาประยุกตโ์ดยเอาตวัแปรท่ีจะพยากรณ์และปัจจยัท่ีกระทบไป
แสดงไวใ้นสมการหน่ึง หรือชุดของสมการแล้วอาศยัขอ้มูลจริงไปประมาณค่าสัมประสิทธ์ิของ
สมการนั้น หลงัจากนั้นจะอาศยัผลท่ีประมาณไดไ้ปพยากรณ์ค่าตวัแปรตาม (เม่ือไดท้ราบค่าตวัแปร
อิสระแลว้) การน าเอาวธีิการทางเศรษฐมิติไปใชใ้นการพยากรณ์มีขอ้ดีอยูป่ระมาณ 3 ประการ คือ 
         1. สามารถน าเอาทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์มาใชใ้นขั้นตอนของการพยากรณ์ 
         2. สามารถใช้ผลกระทบท่ีมีต่อการเปล่ียนแปลงของปัจจยัไปพยากรณ์ค่าตวัแปรตามผลท่ี
ไดน่้าเช่ือถือมากข้ึน 

         3. สามารถทราบตวัเลขหรือค่าพยากรณ์ไดอ้ยา่งละเอียดถ่ีถว้น เน่ืองจากวิธีทางเศรษฐมิติมี
ขอ้ดีดงักล่าวน้ี นกัเศรษฐศาสตร์ในปัจจุบนัจึงหนัมาใชว้ธีิน้ีกนัอยา่งแพร่หลาย 
         ในทางปฎิบติัวธีิการพยากรณ์โดยสมการถดถอย มีปัญหาดงัน้ีคือ 
         1. ความสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรในสมการอาจไม่เสถียรภาพในระยะเวลาท่ีประมาณค่าและ
ระยะเวลาท่ีพยากรณ์ก็ได ้
         2. ตวัแปรอธิบาย ราคาของสินคา้ชนิดนั้น (P) และ รายไดข้องผูบ้ริโภค (I) จะตอ้งพยากรณ์
มาก่อนจึงจะน าผลมาใชใ้นการพยากรณ์ อุปสงคข์องสินคา้ (Q) ได ้
         วิธีเศรษฐมิติเป็นเทคนิคการวิเคราะห์สมการถดถอยเป็นวิธีท่ีนิยมใช้กันมากในการ
ประมาณอุปสงคเ์พื่อศึกษาโครงสร้างความสัมพนัธ์ระหวา่งอุปสงคข์องสินคา้และตวัแปรต่าง ๆ ท่ีมี
อิทธิพลก าหนดอุปสงค์นั้น และในการพยากรณ์เพื่อศึกษาทิศทางการเคล่ือนไหวของอุปสงค์ใน
อนาคต วิธีเศรษฐมิติเป็นการใช้เทคนิคทางสถิติเขา้มาช่วยหาความสัมพนัธ์อย่างเป็นระบบและ       
มีหลกัการทดสอบเพื่อท าความัน่ใจของผลท่ีได ้
        ในการศึกษาคร้ังน้ีจะใช้วิธีเศรษฐมิติเบ้ืองตน้อย่างง่ายในการน าไปประมาณอุปสงค์ วิธี
เศรษฐมิติมีขั้นตอนในการด าเนินการ 5 ขั้นตอน คือ (สรยทุธ มีนะพนัธ์ 2534) 
         1. การระบุตวัแปรท่ีมีอิทธิพลก าหนดอุปสงคข์องสินคา้ 
         2. การเก็บขอ้มูลส าหรับตวัแปรท่ีก าหนดไว ้
         3. การระบุรูปแบบฟังกช์นัความสัมพนัธ์ของอุปสงคต่์อตวัแปรท่ีก าหนดไว ้
         4. การกะประมาณการความสัมพนัธ์ของตวัแปร 
         5.การวเิคราะห์ผลของการประมาณการ 
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         ในการศึกษาการพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั ในส่วนของวิธีเศรษฐมิติ การระบุรูปแบบฟังก์ชันแสดงความสัมพนัธ์ของตวัแปรท่ีได้
ก าหนดไวอ้อกมาอยา่งชดัเจนเป็นสมการทางคณิตศาสตร์ โดยเลือกรูปแบบฟังกช์นัเส้นตรง 
         รูปแบบฟังกช์นัเส้นตรงเป็นรูปแบบท่ีง่ายในการประมาณการความสัมพนัธ์โดยก าหนดให้
ความสัมพนัธ์ของตวัแปรเป็นเส้นตรงโดยตลอด เช่น รูปแบบส าหรับอุปสงคสิ์นคา้ใดสินคา้หน่ึงท่ี
เป็นเส้นตรงอาจเขียนเป็นสมการไดด้งัน้ี 

 
         Qi = a + bPi + cAi + dPj                                                                  (12) 
 
         โดยมีขอ้ก าหนดสมมติไวว้า่ อุปสงคข์องสินคา้ (Q) จะเป็นจ านวนเท่าใด ข้ึนกบัปัจจยัต่าง ๆ 
ดงัน้ีคือ ราคาของสินคา้ชนิดนั้น (PI) รายจ่ายในการโฆษณา (AI) และราคาสินคา้ท่ีเก่ียวขอ้ง (Pj) 
โดยมีตวัสัมประสิทธ์ิ a, b, c และ d นั้น เป็นค่าคงท่ีประกอบหนา้ตวัแปรท่ีก าหนดไว ้แสดงถึงผล
อิทธิพลของตวัแปรนั้นท่ีมีต่อปริมาณอุปสงค ์เช่น ถา้สัมประสิทธ์ิ b มีค่าเท่ากบั -1.5 ยอ่มแสดงว่า 
ทุก ๆ หน่วยท่ีราคาสินคา้ Pi เปล่ียนไป ปริมาณอุปสงค์ Qi จะเปล่ียนในทิศทางตรงกนัขา้ม 1.5 
หน่วย  จากกฎของอุปสงค์ค่า b จะมีค่าเป็นลบ ส าหรับค่าคงท่ี c นั้นจะเป็นเคร่ืองหมายใดก็ได ้ถา้
เป็นเคร่ืองหมายลบแสดงวา่สินคา้ i  และ j เป็นสินคา้ท่ีใชร่้วมกนั แต่ถา้เป็นเคร่ืองหมายบวกก็แสดง
ว่าสินคา้ทั้งสองเป็นสินคา้ท่ีทดแทนกนั เช่นเดียวกนัค่าคงท่ี d จะมีเคร่ืองหมายบวกหรือลบก็ได้
เคร่ืองหมายบวกแสดงว่าเป็นสินคา้ปกติ แต่ถา้เป็นเคร่ืองหมายลบสินคา้นั้นเป็นสินคา้ดอ้ยคุณภาพ
ค่าและเคร่ืองหมายของตวัสัมประสิทธ์ิน้ีจะไดม้าจากการประมาณการเส้นอุปสงคจ์ากขอ้มูลท่ีหาได ้
         อุปสงค์ท่ีมีรูปแบบเป็นเส้นตรงน้ีมีข้อดีท่ีส าคัญ คือ เป็นรูปแบบท่ีง่ายส าหรับการ    
ประมาณการโดยใช้เทคนิคสมการถดถอย และจากประสบการณ์การประมาณอุปสงค์สินค้า
ทั้งหลายท่ีไดก้ระท ามาแสดงให้เห็นวา่การใชรู้ปแบบเส้นตรงเป็นรูปแบบท่ีประมาณท่ีใกลเ้คียงกบั
ความเป็นจริงอยู่มากเน่ืองจากขอ้มูลของตวัแปรท่ีหามาได้มีอยู่จ  ากดัเพียงช่วงใดช่วงหน่ึงเท่านั้น   
ท าให้การประมาณอุปสงค์ทั้งเส้นเป็นไปไม่ได ้แต่จ ากดัเฉพาะช่วงหน่ึงบนเส้นอุปสงคเ์ท่านั้นเอง 
ท าใหก้ารใชรู้ปแบบเส้นตรงเหมาะสมกวา่รูปแบบอ่ืน 
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การทดสอบความน่ิงของข้อมูล (Unit Root Test) 
 
 ในการวิเคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ ซ่ึงขอ้มูลท่ีใช้เป็นขอ้มูลแบบอนุกรมเวลา(Time 
series data) มีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งมีการทดสอบวา่ ขอ้มูลท่ีใชน้ั้นมีความน่ิง (Stationary) หรือไม่
เพราะหากไม่ท าการทดสอบขอ้มูล แล้วข้อมูลเกิดมีความไม่น่ิง (Nonstationary) จะท าให้การ
ประมาณค่าสมการถดถอยระหวา่งตวัแปรอนุกรมเวลามีค่า R2 ท่ีสูงมาก และค่าสถิติ t จะมีนยัส าคญั
แต่ค่า Durbin-Watson (DW) ท่ีไดมี้ค่าค่อนขา้งต ่า ทั้งท่ีไม่มีความสัมพนัธ์ของตวัแปรทั้งสองในทาง
เศรษฐศาสตร์เลย (Enders, Walter, 1995 ; Gujarati, D.N., 1995) ซ่ึงสมการถดถอยท่ีไดอ้าจมีปัญหา
ท่ีเรียกวา่ “Spurious Regressing” เหตุท่ีท าให้ไดค้่า R2  สูงเช่นน้ีเป็นเพราะอนุกรมเวลามีแนวโนม้
ตามเวลา (Time Trend) ไม่ใช่เน่ืองจากความสัมพนัธ์ท่ีแทจ้ริงระหวา่งตวัแปรอนุกรมเวลาทั้งสอง  
ตวัแปร ส่วนกรณีทีค่าสถิติ t มีนยัส าคญัเป็นเพราะอนุกรมเวลาทั้งสองมีแนวโน้มท่ีแข็งแรงมาก 
(Strong Trend) โดยสรุปแลว้การละเลยการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลอาจน าไปสู่การวิเคราะห์
ความสัมพนัธ์ท่ีผดิพลาดไดใ้นท่ีสุด การทดสอบวา่ขอ้มูลท่ีน ามาศึกษามีความน่ิงหรือไม่สามารถท า
ไดโ้ดยการทดสอบ Unit Root หรือ อนัดบัความสัมพนัธ์ของขอ้มูล (order of integration) โดย
ส่วนมากแลว้จะนิยมการทดสอบโดยวิธี Augmented Dickey-Fuller test (Dickey และ Fuller, 1981) 
ซ่ึงเป็นการน าค่า ADF t-statistic ของขอ้มูลท่ีท าการทดสอบมาเปรียบเทียบกับค่าวิกฤตของ 
Mackinnon (Mackinnon,1991,1996) ถา้ปฏิเสธสมมติฐานวา่งไดแ้สดงวา่ขอ้มูลมีความน่ิง ซ่ึงแบ่ง
ออกไดเ้ป็น 2 วธีิ 
 
โดยสมมติใหค้วามสัมพนัธ์เป็นดงัน้ี 
 
  Yt =  + Xt + t 

  Xt = Xt-1 + et 
 โดยท่ี Yt คือ ตวัแปรตาม 
  Xt, Xt-1 คือ ขอ้มูลอนุกรมเวลาของตวัแปร ณ เวลา t และ t-1 
  , คือ ค่าพารามิเตอร์ 
    คือ สัมประสิทธ์ิอตัสหสัมพนัธ์ (Autocorrelation Coefficient) 
  et, t คือ ความคลาดเคล่ือนเชิงสุ่ม (Random error) 
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สมมติฐานการทดสอบคือ 

  Ho :  = 1 

  H1 :   1 หรือ -1    1 

 การทดสอบวา่ตวัแปรท่ีตอ้งการศึกษา (Xt) นั้นมี Unit root หรือไม่ สามารถพิจารณาไดจ้าก
ค่า  โดย 

ถา้ยอมรับ Ho :  = 1 หมายความวา่ Xt นั้นมี Unit root หรือ Xt มีลกัษณะไม่น่ิง 

ถา้ยอมรับ Ht :   1 หมายความวา่  Xt นั้นไม่มี Unit root หรือ Xt ,มีลกัษณะน่ิง 

 จากการเปรียบเทียบค่าสถิติ t (t-statistic) ท่ีค  านวณไดเ้ปรียบเทียบกบัค่าในตาราง Dickey-
Fuller ซ่ึงค่าสถิติท่ีไดน้อ้ยกวา่ค่าในตาราง Dickey-Fuller จะสามารถปฏิเสธสมมติฐาน Ho :  = 1 
ไดแ้สดงวา่ตวัแปรท่ีน ามาทดสอบมีลกัษณะน่ิง 

 อยา่งไรก็ตามการทดสอบ Unit root ดงักล่าวสามารถท าไดอี้กวธีิหน่ึงคือ ให้ 

  = (1+) ; -1    0 

โดยท่ี  คือ สัมประสิทธ์ิ จะได ้

  Xt  = (1+ )Xt-1 + et 

  Xt = Xt-1 + Xt-1 + et 

 Xt –Xt-1 = Xt-1 + et หรือ Xt = Xt-1 + et 

ถา้  มีค่าเป็นลบแลว้ ค่า  ยอ่มมีค่านอ้ยกวา่ 1 
จากสมการ จะไดส้มมติฐานการทดสอบของ Dickey – Fuller ใหม่ คือ 

Ho :  = 0 (หมายถึง Xt มี Unit root หรือ Xt มีลกัษณะไม่น่ิง) 
Ht :   0 ( หมายถึง Xt ไม่มี Unit root หรือ Xt มีลกัษณะน่ิง) 
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 ถา้  มีค่าเป็นลบแลว้ ค่า  ยอ่มมีค่านอ้ยกวา่ 1 ดงันั้นเราก็จะปฏิเสธสมมติฐาน  Ho :  = 0 
ซ่ึงเป็นการยอมรับ Ht :   0 หมายความวา่   1 นัน่คือ Xt มีลกัษณะน่ิง และถา้เราไม่สามารถ
ปฏิเสธสมมติฐาน Ho :  = 0 ไดห้มายความวา่ Xt มีลกัษณะไม่น่ิงจาก 

 Xt = Xt-1 + et 

 ถา้ Xt เป็นแนวเดินเชิงสุ่มซ่ึงมีความโนม้เอียงทัว่ไปรวมอยูด่ว้ย (random walk with drift) เรา
สามารถจะเขียน แบบจ าลองไดด้งัน้ี 

 Xt =  + Xt-1 + et (random walk with drift) 

 และถา้ Xt เป็นแนวเดินเชิงสุ่มซ่ึงมีความโนม้เอียงทัว่ไปรวมอยูด่ว้ย (random walk with 
drift) และมีแนวโนม้ตามเวลาเชิงเส้น (linear time trend) เราสามารถจะเขียนแบบจ าลองไดด้งัน้ี 

 Xt =  + t + Xt-1 + et (random walk with drift และมีlinear time trend) 

 โดยท่ี t = เวลาซ่ึงจะท าการทดสอบ Ho :  = 0 โดยมี Ht :   0 เช่นเดียวกบัท่ีกล่าวมา
ขา้งตน้ โดยสรุปแลว้ Dickey and Fuller ไดพ้ิจารณาสมการถดถอย 3 รูปแบบท่ีแตกต่างกนัในการ
ทดสอบ วา่มียนิูทรูทหรือไม่ ซ่ึง 3 สมการดงักล่าว ไดแ้ก่ 

  Xt = Xt-1 + et   (1) 
  Xt =  + Xt-1 + et  (2) 
  Xt =  + t + Xt-1 + et (3) 

 โดยตวัพารามิเตอร์ท่ีอยูใ่นความสนใจทุกสมการคือ  นัน่คือ ถา้ Ho :  = 0 แลว้ Xt จะมี 
unit root โดยการเปรียบเทียบค่าสถิติ t (t-statistic) ท่ีค  านวณไดก้บัค่าท่ีเหมาะสมท่ีอยูใ่นตาราง 
Dickey-Fuller (Dickey-Fuller tables) หรือกบั ค่าวกิฤติ Mackinnon 
 อยา่งไรก็ตามค่าวกิฤติ จะไม่เปล่ียนแปลง ถา้สมการ (1), (2), (3) ถูกแทนท่ีโดยกระบวนการ
เชิงอตัถดถอย (autoregressive processes) 
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Xt = Xt-1 +  


 i tti eX 11   (random walk process)  (4) 
Xt =  + Xt-1  +  



 i tti eX 11  (random walk with drift)  (5) 
Xt =  + t + Xt-1 +  



 i tti eX 11  (random walk with drift  (6) 
       And linear time trend) 

 จ านวนของ lagged difference terms ท่ีจะน าเขา้มารวมในสมการนั้นมีมากพอท่ีจะท าให้
พจน์ค่าความคลาดเคล่ือน (error terms) มีลกัษณะเป็นอิสระต่อกนั (serially independent) และเม่ือ
น าเอาการทดสอบ DF Test (Dickey-Fuller test) มาใชก้บัสมการ (4), (5), (6) เราจะเรียกวา่การ
ทดสอบ ADF (augmented Dickey-Fuller test) ค่าสถิติทดสอบ ADF มีการแจกแจงเชิงเส้นก ากบั 
(asymptotic distribution) เหมือนกบัสถิติ DF ดงันั้นก็สามารถใชค้่าวกิฤติ (critical value) แบบ
เดียวกนัได ้

 
การวเิคราะห์การถดถอย 

 
         การวิเคราะห์การถดถอย (regression analysis) เป็นการวิเคราะห์รูปแบบความสัมพนัธ์
ระหว่างตวัแปรอิสระและตวัแปรตามในรูปของสมการเพื่อท่ีจะน าสมการนั้นไปประมาณหรือ
พยากรณ์หาค่าของตวัแปรตามเม่ือทราบค่าของตวัแปรอิสระ ในการวิเคาระห์การถดถอย ควรจะ
ทราบรูปแบบความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรอิสระและตวัแปรตามว่า มีความสัมพนัธ์แบบเชิงเส้น 
(linear) หรือไม่เป็นเชิงเส้น (nonlinear) ทั้งน้ีเพื่อท่ีจะเลือกตวัแบบส าหรับสร้างสมการถดถอยได้
อย่างเหมาะสม เน่ืองจากสมการถดถอยท่ีใช้ในการกพยากรณ์จะแตกต่างกนัไปตามลกัษณะของ
ความสัมพนัธ์ 
 
         ขั้นตอนการวเิคราะห์การถดถอยเชิงเส้น 
         1. พิจารณาประเภทและระดบัการวดัของตวัแปรท่ีน ามาวิเคราะห์การถดถอยวา่ ตวัแปรใด
เป็นตวัแปรอิสระ และตวัแปรใดเป็นตวัแปรตาม โดยท่ีตวัแปรตามและตวัแปรอิสระทุกตวัจะตอ้ง
เป็นตวัแปรเชิงปริมาณท่ีมีระดบัการวดัเป็นแบบ interval หรือ ratio scale ถา้ตวัแปรอิสระตวัใดมี
ระดบัการวดัเป็น nominal หรือ ordinal scale ตอ้งแปลงให้เป็นตวัแปรหุ่น (dummy variable) ซ่ึงมี
ค่าเพียง 2 ค่า คือ 0 และ 1 เท่านั้น 
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         2. ในการวเิคราะห์การถดถอยนั้น ตวัแปรตามตอ้งมีการแจกแจงแบบปกติ 
         3. พิจารณาว่าตวัแปรอิสระแต่ละตวักับตวัแปรตามมีรูปแบบความสัมพนัธ์เป็นเชิงเส้น
หรือไม่ เพื่อท่ีจะไดเ้ลือกตวัแบบท่ีเหมาะสมในการสร้างสมการพยากรณ์ 
         4. พิจารณาวา่การวิเคราะห์ถดถอยเชิงเส้นนั้นเป็นการถดถอยอยา่งง่าย (simple regression 
analysis) หรือเป็นการวเิคราะห์การถดถอยเชิงเส้น (multiple regression analysis) 
         การวิเคราะห์การถดถอยอย่างง่ายนั้น ตวัแปรตามมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรอิสระเพียง    
ตวัเดียว โดยท่ีตวัแปรอิสระและตวัแปรตามมีความสัมพนัธ์เชิงเส้น ซ่ึงเขียนอยู่ในรูปแบบการ
ถดถอยไดด้งัน้ี 

        สมการถดถอยอยา่งง่ายของประชากร 
 
               Y = β0 + β1X + ε                                                         (13) 
 
        สมการถดถอยอยา่งง่ายของตวัอยา่ง 
 
             Ŷ = b0 + b1x                                                               (14) 
 
โดยท่ี  Y = ตวัแปรตาม 
 
     Ŷ = ค่าพยากรณ์ของตวัแปรตาม 
  
 x =   ตวัแปรอิสระ 
 
        β0 , β1 = ค่าพารามิเตอร์ท่ีไม่ทราบค่า 
 
      b0 + b1 = ค่าสถิติท่ีค  านวณไดจ้ากตวัอยา่งเพื่อใชป้ระมาณค่า β0 และ β1 ตามล าดบั 
 
         ส่วนการวเิคราะห์การถดถอยเชิงซ้อนจะเป็นการวิเคราะห์ในกรณีท่ีตวัแปรมีความสัมพนัธ์
กับตัวแปรอิสระหลายตวั (xi) โดยท่ีตัวแปรอิสระแต่ละตัวไม่มีความสัมพนัธ์กันเอง แต่จะมี
ความสัมพนัธ์เชิงเส้นกบัตวัแปรตาม (Y) ซ่ึงสามารถเขียนอยูใ่นรูปของสมการถดถอยได ้ดงัน้ี 
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         สมการถดถอยอยา่งง่ายของประชากร 
 
           Y = β0 + β1X1 + β2X2 + … + βkXk + ε                              (15) 
 
         สมการถดถอยอยา่งง่ายของตวัอยา่ง 
 
           Ŷ = b0 + b1x1 + b2x2 + … + bkxk                                     (16)     
 
        โดยท่ี  Y = ค่าของตวัแปรตาม      
 
       Ŷ = ค่าพยากรณ์ของตวัแปรตาม 
 
                    x1 = ค่าของตวัแปรอิสระท่ี i       
 
               βi   =    ค่าพารามิเตอร์ท่ีไม่ทราบค่า 
 
               b1  = ค่าสถิติท่ีค  านวณไดจ้ากตวัอยา่งเพื่อใชป้ระมาณค่าβi         
 

สถิติท่ีใชใ้นการทดสอบสมมติฐาน 

1. สถิติทดสอบ F-Test (Overall Test) คือการทดสอบความมีนยัส าคญัของค่าพารามิเตอร์
ประมาณความชนั (slope) ทุกตวัท่ีไดจ้ากสมการถดถอย ผลจากการประมาณการจึงควรท่ีจะไดท้  า
การทดสอบทางสถิติดูว่า ค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระท่ีประมาณการนั้นมีนยัส าคญัทางสถิติ
จริงหรือไม่ ด้วยระดับนัยส าคญัทางสถิติเพียงใด (ไพฑูรย ์ไกรพรศกัด์ิ 2546:1-19) ซ่ึงสามารถ
ค านวณไดจ้ากสูตร 
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โดยท่ี 

 F  = การทดสอบ F-Test (Overall Test) 
 2R

 = Multiple Coefficient of Determination 
 TSS  = Total Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองทั้งหมด 

ESS  = Explained Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองท่ีอธิบายถึง  
ค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระ 

RSS  = Residual Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองของค่าคลาดเคล่ือน (Error 
Term) 

 df  = จ านวน Degree of Freedom 
 n  = จ านวนขอ้มูล (Observation) 
 k  = จ านวนตวัแปรอิสระในสมการ (Parameter) 
 )1( n  = จ านวน Degree of Freedom คือ จ านวนขอ้มูลท่ีอยูเ่หลืออยูห่ลงัหกั  

Parameter แลว้ 
การตั้งสมมติฐาน 

 0H : 0i   

1H : 0i  อยา่งนอ้ย 1 ค่า ไม่เท่ากบั 0 โดยท่ี i = 1, 2,…,k 
 
ผลการทดสอบสมมติฐาน อาจจะเป็น 

1. ยอมรับสมมติฐาน 0H : 0i  หมายความวา่ ตวัแปรตามไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวั
แปรอิสระในรูปเชิงเส้น 

2. ปฏิเสธสมมติฐาน Ho หรือยอมรับสมมติฐาน 1H : 0i  หมายความว่า ตวัแปร
อิสระอย่างน้อย 1 ตวัท่ีมีความสัมพนัธ์ท่ีกบัตวัแปรอิสระในรูปเชิงเส้น จึงตอ้งทดสอบต่อไปว่ามี    
ตวัแปรอิสระตวัใดท่ีมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตาม โดยใชส้ถิติทดสอบ t 
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2. สถิติทดสอบ T-Test (T-Statistic) การทดสอบความมีนยัส าคญัของค่าสัมประสิทธ์ิของ
ตวัแปรท่ีประมาณการไวจ้ากสมการถดถอยแต่ละตวั โดยใช้ขอ้มูลตวัอย่างในการประมาณการ
ข้ึนมา เพื่อดูวา่ค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระท่ีประมาณการไวน้ั้นมีนยัส าคญัในสถิติจริงหรือไม่ 
ดว้ยระดบันยัส าคญัทางสถิติ ค  านวณไดจ้ากสูตร (ไพฑูรย ์ไกรพรศกัด์ิ 2546 :1-18) 

t  = 








SE

 

โดยท่ี 
t

 = การทดสอบ T-Test 
  ̂  =  การประมาณค่าสัมปสิทธ์ิของแต่ละตวัแปร 
  SE  =  ค่า Standard Error ท่ีเกิดข้ึนแต่ละตวัแปร 

การตั้งสมมติฐาน 

 0H : 0i   

1H : 0i  โดยท่ี i = 1, 2,…,k 
ผลการทดสอบสมมติฐาน อาจจะเป็น 

1. ยอมรับสมมติฐาน 0H : 0i  หมายความวา่ ตวัแปรตามไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวั
แปรอิสระในรูปเชิงเส้น 

2. ปฏิเสธสมมติฐาน Ho หรือยอมรับสมมติฐาน 1H : 0i  หมายความว่า ตัวแปร
อิสระมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตามในรูปเชิงเส้น 
 3. สัมประสิทธ์ิการตดัสินใจ (The Coefficient of Determination: 2R ) หมายถึง อตัราส่วน
ของการเปล่ียนแปลงรวมหรือการกระจายของตวัแปรตามซ่ึงไดถู้กอธิบาย โดยการผนัแปรของ 
ตวัแปรอิสระในเส้นเชิงถดถอย ซ่ึง การบอกว่าตวัแปรอิสระมีผลต่อตวัแปรตามมากน้อยเพียงใด
หรือเส้นกะประมาณท่ีค านวณไดน้ั้นมีความพอดีกบัขอ้มูล ในการกะประมาณเส้นถดถอยหน่ึงๆ  
ตัวแปรตามท่ีหาได้จะถูกก าหนดมาจากตัวแปรอิสระและตัวคาดเคล่ือน (อัทธ์ พิศาลวานิช          
2550 : 2-27) 
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 TSS  = ESS  + RSS  

 

น า TSS หารตลอดทั้ง 2 ขา้งของสมการ 
 

TSS

TSS  = 
TSS

ESS  + 
TSS

RSS  

1 = 
TSS

ESS  + 
TSS

RSS  

เพราะฉะนั้น จะได ้ 2R  = 1   -  
TSS

ESS  

 
โดยท่ี   

TSS  =   Total Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองทั้งหมด 
ESS  =   Explained Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองท่ีอธิบายถึงค่าสัมประสิทธ์ิ

ของตวัแปรอิสระ 
RSS  =   Residual Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองของตวัคลาดเคล่ือน (error 

term) 
 โดยปกติ ค่า 2R  จะตอ้งมีค่าสูงเสมอ หมายความว่า ตวัแปรอิสระทางขวามือ สามารถ
อธิบายตวัแปรตามซา้ยมือไดดี้ โดยปกติจะอธิบายเป็นเปอร์เซ็นต์ 

ซ่ึงค่า 2R  จะมีค่าอยูร่ะหวา่ง 0   2R    1 และจะตอ้งมีค่าเป็นบวก 
1. 2R

 = 1 หมายความวา่ สามารถประมาณการ ค่าของตวัแปรอิสระไดดี้ 
2. 2R

 = 0 หมายความวา่ ไม่สามารถประมาณการค่าของตวัแปรอิสระไดดี้ 
  

ข้อควรค านึง    กรณีท่ีจ านวนขอ้มูลท่ีใช้ประมวลผลมีน้อยกว่าจ านวนตวัแปรอิสระใน
สมการ จะท าให้ 2R  ท่ีค  านวณไดมี้ค่าสูงหรือต ่าได ้ส่งผลให้ตวัแปรอิสระนั้นไม่สามารถประมาณ
การตวัแปรตามไดดี้ เน่ืองจากจ านวน Degree of Freedom ในสมการลดลง หรือจ านวนขอ้มูล ลดลง 
 จากปัญหาดงักล่าวนั้น จึงควรมีการปรับค่า 2R

 ใหม่ เพื่อให้ตวัแปรอิสระนั้นสามารถ
อธิบายตวัแปรตามไดดี้ยิ่งข้ึน เรียกว่า ค่าสัมประสิทธ์ิการตดัสินใจท่ีปรับค่าแลว้หรือ 2AdjustR  
โดย สามารถปรับค่า ไดด้งัน้ี 
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โดยท่ี 
 2AdjustR

 = ค่าสัมประสิทธ์ิการตดัสินใจท่ีปรับค่าแลว้ 
 TSS  =  Total Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองทั้งหมด 
 RSS  =  Residual Sum of Square คือ ผลรวมของก าลงัสองของค่าคลาดเคล่ือน  
   (Error Term) 
 n  =  จ  านวนขอ้มูล (Observation) 
 k  =  จ  านวนตวัแปรอิสระในสมการ (Parameter) 
 )1( n  =  จ  านวน Degree of Freedom คือ จ านวนขอ้มูลท่ีอยูเ่หลืออยูห่ลงัหกั  
   Parameter แลว้ 
        
การน าเสนอผลการวเิคราะห์การถดถอยเชิงเส้น 
 
         1. น าเสนอตารางสถิติพรรณนา ส าหรับพรรณนาขอ้มูลเก่ียวกบัตวัแปรตามและตวัแปร
อิสระต่าง ๆ เพื่อใหท้ราบคุณลกัษณะทัว่ไปของกลุ่มตวัอยา่ง 
         2. น าเสนอตารางสรุปผลการวเิคราะห์สหสัมพนัธ์แบบพหุ (multiple correlation) ระหวา่ง
ตวัแปรอิสระในโมเดลกบัตวัแปรตาม (R) ค่าสัมประสิทธ์ิการตดัสินใน )(

2

R ของตวัแปรอิสระทุก
ตวัในโมเดลวา่สามารถอธิบายความผนัแปรของตวัแปรตามไดร้้อยละเท่าไรของความผนัแปร
ทั้งหมด รวมทั้งค่า F และค่านยัส าคญัทางสถิติ (Statistical significance) ของ F  

         3. น าเสนอตารางผลการทดสอบว่ามีตวัแปรอิสระใดบา้งท่ีมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตาม
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ โดยน าเสนอค่าสหสัมพนัธ์แบบง่าย (simple correlation : r)  ของตวัแปร
อิสระแต่ละตวักบัตวัแปรตาม โดยถา้ค่า R เขา้ใกล ้0 แสดงวา่ ตวัแปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนันอ้ย
และถา้ค่า R เขา้ใกล ้1 แสดงวา่ ตวัแปรทั้งสองมีความสัมพนัธ์กนัมาก และค่าสัมประสิทธ์ิถดถอยท่ี
ยงัไม่ไดป้รับ (bI) ค่าสัมประสิทธ์ิถดถอยท่ีปรับแลว้ (βi) ค่าสถิติ t ท่ีใชใ้นการทดสอบวา่ ตวัแปร
อิสระตวันั้นมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตามอยา่งมีนยัส าคญัหรือไม่  
        4. น าเสนอสมการถดถอยท่ีใชใ้นการพยากรณ์ตวัแปรตาม และค่าพยากรณ์ รวมถึงค่าความ
คลาดเคล่ือนจากการพยากรณ์ดว้ย 
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ส าหรับการพยากรณ์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั คร้ังน้ีจะใช้วิธีการพยากรณ์แบบแนวโนม้ (Trend Projection) โดยวิธีการพยากรณ์แบบน้ี 
มองลกัษณะแนวโน้มของขอ้มูลท่ีพยากรณ์โดยลากเส้นให้ใกลเ้คียงกบัขอ้มูลในอดีตให้มากท่ีสุด 
ซ่ึงพิจารณาเฉพาะกรณีท่ีใช้เส้นตรงเท่านั้ น ซ่ึงเส้นตรงท่ีลากจากเวลาในอดีตจะสามารถให้           
ค่าพยากรณ์ในอนาคตได้ ซ่ึงการท่ีจะสรุปได้ว่าเส้นตรงใดให้ค่าพยากรณ์ท่ีดีท่ีสุดนั้น ก็อยู่ท่ีว่า
เส้นตรงเส้นใดใกล้เคียงกับข้อมูลในอดีตมากท่ีสุด มีความคลาดเคล่ือนน้อยท่ีสุด ในการน้ีจะ
สามารถหาเส้นตรงท่ีมีความคลาดเคล่ือนนอ้ยท่ีสุดโดยใชว้ิธีการทางคณิตศาสตร์ (สุทธิมา ช านาญ
เวช  2546 : 433-434) สมการเชิงเส้นแนวโนม้ (Trend Line) ท่ีจะเป็นตวัแทนของขอ้มูลต่างๆ ใน
อดีตจะหาไดโ้ดยวิธี Least-Square Method ดงัน้ี (นราศรี ไววนิชกุล และ ชูศกัด์ิ อุดมศรี 2545: 319-
324) 
 

โดยการพยากรณ์ตามวธีิการวเิคราะห์สมการถดถอย โดยสมการเพื่อพยากรณ์ดงัน้ี 

 

0Y  = bXa   

 

สูตรท่ีใชใ้นการค านวณหาค่า a และ b ตามวธีิน้ี คือ 
 

    
n

Y
a


  

 

 และ  





2X

XY
b  

 
ก าหนดให้   

a    =  จุดตดับนแกน Y  
b    =  ความชนัของเส้นตรง  
X    =  ช่วงเวลา 

Y    =  ค่าตวัแปรท่ีน ามาใชใ้นการพยากรณ์  

0Y   =  ค่าแนวโนม้รายปี 
n    =  จ  านวนขอ้มูล 
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ท าให้ผลรวมของค่า X   X  เท่ากบัศูนย ์ในอนุกรมเวลาท่ีระยะเวลาเป็นจ านวนค่ี ท า

ให้งวดระยะเวลาท่ีอยูต่รงกลางมีค่า X เท่ากบัศูนย ์งวดระยะเวลาท่ีอยูก่่อนจะมีค่า X เท่ากบั -1 ข้ึน
ไปตามล าดบั ส าหรับอนุกรมเวลาท่ีมีระยะเวลาขอ้มูลเป็นจ านวนคู่ ให้จุดก่ึงกลางของอนุกรมเวลา
นั้นเป็น Origin และปีท่ีอยูห่นา้และหลงัจุด Origin มีค่าเป็น -1, -3, -5,… และ 1, 3, 5, … ตามล าดบั  
 ดงันั้น เม่ือไดค้่า a และค่า b จากการค านวณแลว้ก็จะสามารถน ามาแทนค่าในสมการเพื่อ
หาค่าพยากรณ์ตามวธีิการวเิคราะห์สมการถดถอยท่ีจะเกิดข้ึนในอนาคต 

5. การน าเสนอการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าพยากรณ์กบัค่าจริงโดยใชก้าร
ค านวณ Standard error of estimation 

โดยทัว่ไปการพยากรณ์เป็นการประมวลผลจากขอ้มูลในอดีต เพื่อน าไปท านายเหตุการณ์ท่ี
เกิดข้ึนในอนาคต โดยมีเพื่อนฐานความเช่ือท่ีวา่ โครงสร้างและการเคล่ือนไหวของขอ้มูลในอนาคต
ยงัคงเป็นรูปแบบเดิมในอดีต การพยากรณ์อาจมีความใกลเ้คียงกบัขอ้มูลจริงหรือไม่ก็ได ้อยา่งไรก็
ตามผลการพยากรณ์ท่ีมีความใกลเ้คียงกบัขอ้มูลจริง ก็เรียกว่าเป็นการพยากรณ์ท่ีมีความแม่นย  าสูง
และเป็นท่ีตอ้งการของผูว้เิคราะห์ ดงันั้นการศึกษาในส่วนน้ีตอ้งการเปรียบเทียบความแม่นย  าในการ
ท านายผลในอนาคตภายใตแ้บบจ าลองท่ีน ามาศึกษาของประเทศต่างๆ ไดแ้ก่ สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง 
สิงคโปร์ กานา และจีน โดยใช้การค านวณ Standard error of estimation เป็นเกณฑ์ในการ
ตรวจสอบ หาค่า Standard error of estimation สูง แสดงว่าแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ค่าใน
อนาคตไดไ้ม่ค่อยดีนกั ขณะท่ีค่า Standard error of estimation ต  ่า แสดงวา่ ความแม่นย  าในการ
พยากรณ์สูงนัน่เอง โดยสามารถค านวณจากสูตรต่อไปน้ี 
 

est  = 
N

YY  2)'(
 

 
 
โดยท่ี  est  = ค่าความคลาดเคล่ือน 
  Y  = ขอ้มูลจริง 
  'Y  = ค่าพยากรณ์ 

N  = จ  านวนขอ้มูล 
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งานวจิัยทีเ่กีย่วข้อง 
 

         พร้อมพรรณ รัตนโกเศษ (2520) ได้ท าการวิเคราะห์แนวโน้มความตอ้งการขา้วไทยใน
ต่างประเทศท่ีส าคญั ซ่ึงประกอบดว้ยประเทศสิงคโปร์ ฮ่องกง มาเลเซีย อินโดนีเซีย ซาอุดิอาระเบีย 
และกลุ่มประเทศอ่ืน ๆ ท่ีเหลือทั้งหมด  โดยใช้ขอ้มูลตั้งแต่ปี  2505 – 2516  การค านวณหา
แบบจ าลองความต้องการขา้วไทยในตลาดแต่ละแห่งอาศยัวิธีการวิเคราะห์สมการถดถอย โดย
ปริมาณขา้วท่ีส่งไปในตลาดแต่ละแห่งข้ึนอยูก่บัอตัราส่วนของราคาขา้วไทยต่อราคาขา้วท่ีน าเขา้จาก
ประเทศอ่ืน ๆ อตัราส่วนของราคาข้าวไทยต่อราคาข้าวสาลีท่ีประเทศน าเข้าต้องซ้ือ ดัชนีการ      
ผลิตอาหารต่อคนในแต่ละประเทศ  รายไดเ้ฉล่ียต่อคน  และของเวลา และตวัแปรหุ่น และเน่ืองจาก
ขอ้มูลบางประเทศมีจ ากดั จึงท าใหรู้ปแบบอุปสงคข์า้วไทยแตกต่างกนับา้งในแต่ละประเทศ ผลการ
วิเคราะห์พบว่า  ค่าความยืดหยุ่นของอุปสงค์ต่อราคาของสิงคโปร์ ฮ่องกง มาเลเซีย อินโดนีเซีย  
และซาอุดิอาระเบีย  เท่ากบั -1.3485 -0.5144  -1.0712  -0.343  และ -0.0499 9  ตามล าดบั  เม่ือได้
แบบจ าลองความตอ้งการขา้วแต่ละแห่งก็จะท าการคาดคะเนความตอ้งการขา้วต่อไปในอนาคตโดย
อาศยัเทคนิคการจ าลองค่า (Simulation Technique)  ซ่ึงเป็นวิธีท่ีจะคดัเลือกค่าของตวัแปรอิสระ  
แล้วน าไปแทนค่าในสมการท่ีประมาณได้  จากนั้นก็จะสามารถค านวณค่าตวัแปรตามในแต่ละ
สมการได ้

ดิเรก ปัทมสิริวฒัน์ และวิไล สาธิตสิริกุล (2533) ไดศึ้กษาอุปสงคแ์ละอุปทานการส่งออก
ขา้วไทย โดยใชข้อ้มูลรายปีระหวา่งปี  2504 – 2531 แบบจ าลองประกอบดว้ยสมการ โครงสร้าง
สมการ ไดแ้ก่สมการอุปสงคต่์อการส่งออกขา้วไทย สมการอุปทานของการส่งออก สมการเง่ือนไข 
และสมการการคาดคะเนราคาขา้ว โดยสมการอุปสงคข์องการส่งออกขา้วไทยข้ึนอยูก่บัรายไดข้อง
ผูบ้ริโภคซ่ึงแทนดว้ยดชันีการผลิตของโลก(World GNP) ราคาขา้วโดยเปรียบเทียบ (ใชร้าคาขา้ว
ไทยปรับด้วยดัชนีราคาสินค้าของประเทศอุตสาหกรรม ) ปริมาณการซ้ือในปีท่ีแล้ว และ           
อตัราแลกเปล่ียน ส่วนสมการอุปทานการส่งออกขา้วไทยข้ึนอยูก่บัปริมาณผลผลิตขา้ว หรือพื้นท่ี        
เก็บเก่ียวในประเทศไทยในปีท่ีแล้ว ราคาข้าวท่ีขายได้จริงเปรียบเทียบกบัราคาขา้วคาดคะเน      
อตัราแลกเปล่ียน และปริมาณการส่งออกในปีท่ีแลว้ ทางดา้นราคาขา้วคาดคะเนข้ึนอยูก่บัปริมาณ
ผลผลิตขา้วหรือพื้นท่ีเก็บเก่ียวขา้วอย่างใดอย่างหน่ึงของ 4 ประเทศผูส่้งออกรายใหญ่ของโลก
(ไดแ้ก่ไทยสหรัฐอเมริกา จีน และปากีสถาน) ปริมาณขา้วในสต๊อกของ 4 ประเทศ และราคาขา้ว      
ปีท่ีแลว้ การประมาณสมการใชรู้ปแบบล็อกลิเนียร์(Log Linear)โดยสมการราคาขา้วท่ีคาดคะเนใช้
วิธี Instrumental variable และประมาณระบบสมการท่ีเหลือโดยใช้วิธี  Switching Regression 
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Technique ผลการศึกษาพบว่า ค่าความยืดหยุ่นของความตอ้งการขา้วไทยต่อราคามีค่าสูงกว่า 1 
เล็กนอ้ย คือประมาณ 1.20 – 1.70 ส่วนความยืดหยุน่ของอุปสงคต่์อรายไดไ้ม่สูงนกั มีค่าระหวา่ง      
0.20 – 0.40 สอดคลอ้งกบักฎเอ็งเกล ทางดา้นอุปทานพบว่าความยืดหยุน่ของการตอบสนองกบั
ปริมาณผลผลิตหรือพื้นท่ีเก็บเก่ียวในปีท่ีแลว้มีค่าประมาณ 1 หรือมากกว่านั้น ส่วนความยืดหยุ่น
ของอุปทานต่อราคามีค่าเท่ากบั 0.25 – 0.40 

กลัยา  พิมพเ์พราะ (2534) ไดศึ้กษาศกัยภาพการส่งออกขา้วไทยไปยงัประเทศคู่คา้ท่ีส าคญั 
โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาความไดเ้ปรียบโดยเปรียบเทียบในการส่งออกขา้วไทยไปยงัตลาดคู่คา้
ท่ีส าคญั และเพื่อศึกษาปัจจยัต่างๆ ท่ีมีอิทธิพลในการก าหนดอุปสงคก์ารส่งออกขา้วไทยไปยงัตลาด
คู่คา้ท่ีส าคญั ขอ้มูลท่ีใช้ในการศึกษาเป็นรายปีตั้งแต่ปี 2520 – 2539โดยท าการวิเคราะห์สมการ
ถดถอยเชิงซ้อน  ใชว้ิธีสองนอ้ยท่ีสุดแบบธรรมดา เพื่อหาความสัมพนัธ์ของตวัแปร  ซ่ึงก าหนดให้
ปัจจยัท่ีมีอิทธิพลต่อการก าหนดอุปสงคก์ารส่งออกขา้วไทย  ไปยงัตลาดคู่คา้นั้นกบัรายไดท่ี้แทจ้ริง  
หรือรายไดต่้อหัวของประเทศคู่คา้ราคาในการส่งออกขา้วไทย  อตัราแลกเปล่ียนของประเทศคู่คา้
ต่อดอลลาร์สหรัฐฯ  จ านวนประชากร  ปริมาณส่งออกข้าวประเทศคู่แข่งคือประเทศจีนและ
เวยีดนาม 
 ผลการศึกษา ดชันีความไดเ้ปรียบของการส่งออกขา้วของไทย  ปรากฏวา่ค่าความไดเ้ปรียบ
โดยเปรียบเทียบท่ีปรากฎ (Revealed Comparative Advantage :RCA) ท่ีไดมี้ค่ามากกวา่ 1 แต่มี
แนวโนม้ลดลงเร่ือย ๆ หลงัจากปี 2533  เป็นตน้ไป  แต่ค่าท่ีไดก้็ยงัมีค่ามากกวา่ 1 ส่วนผลการศึกษา
ปัจจยัท่ีมีผลในการก าหนดต่อการส่งออกขา้วของไทยไปยงัตลาดคู่แข่งซ่ึงไดแ้ก่ประเทศอินโดนีเซีย 
มาเลเซีย และสิงคโปร์ ปรากฏว่าปัจจยัท่ีแสดงให้เห็นถึงการเปล่ียนแปลงอุปสงค์การส่งออกขา้ว
ของไทยยงัประเทศคู่ค้า สามารถอธิบายได้ด้วยปัจจยัท่ีมีอิทธิพลดังกล่าวขา้งต้น โดยพิจารณา
สมการอุปสงค์การส่งออกข้าวไทยไปยงัประเทศอินโดนีเซีย มาเลเซีย และสิงคโปร์ ปรากฏ          
ผลดงัน้ีคือ 
 กรณีศึกษาประเทศอินโดนีเซีย  ปัจจัยท่ีก าหนดการส่งออกข้าวไทย ได้แก่ จ  านวน
ประชากรของอินโดนีเซีย รายไดต่้อหวัของอินโดนีเซีย และราคาส่งออกขา้วไทย พบวา่ ปริมาณการ
ส่งออกข้าวไทยกบัอินโดนีเซียนั้นข้ึนอยู่กบัปัจจยัท่ีมีอิทธิเรียงล าดับได้ดงัน้ี  รายได้ต่อหัวของ
อินโดนีเซีย (RYI)  รองลงไปคือจ านวนประชากรของอินโดนีเซีย (POPI) และราคาส่งออกขา้วของ
ไทย (RXTt) เป็นไปในทิศทางเดียวกนั โดยพิจารณาจากค่า t-statistic ของปัจจยัดงัน้ี 4.2813, 3.1785 
และ 2.4704 ตามล าดบั 
 ผลของการศึกษาอุปสงคเ์พื่อการส่งออกขา้วไทยไปยงัประเทศมาเลเซีย พบวา่ ปริมาณการ
ส่งออกขา้วไทยไปยงัมาเลเซียนั้นจะข้ึนอยูป่ริมาณการส่งออกขา้วไทยไปยงัมาเลเซีย (PXTM)  และ
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ปริมาณการส่งออกขา้วของประเทศคู่แข่ง (EXCV) มีความสัมพนัธ์ไปในทิศทางตรงกนัขา้มโดยมี
ค่าความยดืหยุน่ของอุปสงคก์ารส่งออกขา้วเท่ากบั -0.5159 และ -0.8179 ตามล าดบั แต่รายไดต่้อหวั
ของมาเลเซีย (PERM) มีความสัมพนัธ์กบัปริมาณการส่งอกขา้วไทยในทิศทางเดียวกนัโดยเม่ือรายได้
ต่อหวัของมาเลเซียเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 ท าให้ปริมาณการส่งออกขา้วไทยไปยงัมาเลเซียเพิ่มข้ึนร้อยละ 
1.8449 
 ผลการวิ เคราะห์สมการอุปสงค์เพื่อการส่งออกข้างไปย ังประเทศสิงคโปร์ พบว่า 
ความสัมพนัธ์ระหว่างปริมาณการส่งออกข้าวไทยไปยงัสิงคโปร์ข้ึนอยู่กับรายได้ท่ีแทจ้ริงของ
สิงคโปร์ (RYS)  และอตัราแลกเปล่ียน (ES) มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนัโดยมีค่าความยืดหยุน่ 
1.6685 และ 1.8494 ตามล าดบั โดยมีราคาส่งออกขา้วไทย (PXTS) และปริมาณการส่งออกขา้วของ
ไทยโดยมีค่าความยดืหยุน่ -0.3036 และ -0.0664 ตามล าดบั 

ชณัฐฐา อยูเ่สนาสน์ (2539) ไดศึ้กษาการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อราคาส่งออกขา้ว
ไทย โดยอาศยัแบบจ าลองสมการโครงสร้างท่ีประกอบดว้ย สมการอุปสงคก์ารส่งออกขา้วไทย และ
สมการอุปทานการส่งออกขา้วไทย ซ่ึงน าไปสู่ดุลยภาพตลาดท่ีเกิดข้ึน ณ ระดบัท่ีอุปสงคก์ารส่งออก
เท่ากบัอุปทานการส่งออก และหลงัจากนั้นไดส้ร้างสมการลดรูป(Reduced Form) ของสมการราคา
ส่งออกท่ีมีการรวบรวมปัจจยัท่ีก าหนดอุปสงค์และอุปทานการส่งออก ในการศึกษาไดใ้ช้ขอ้มูล
ในช่วงปี  2518 – 2537 โดยแยกพิจารณาขอ้มูลท่ีแตกต่างกนัตามมาตรฐานขา้วส่งออกท่ีส าคญัของ
ไทยไดแ้ก่ ขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ชั้น 2 ขา้วขาว 5 เปอร์เซ็นต ์ขา้วขาว 10 เปอร์เซ็นต ์ ขา้วขาว 25 
เปอร์เซ็นต์ (เลิศ) ขา้วน่ึง 5 เปอร์เซ็นต์ ขา้วเหนียว 10 เปอร์เซ็นต ์ และปลายขา้วเอวนัเลิศ การ
ประมาณสมการอุปสงค์การส่งออกขา้วข้ึนอยู่กบัราคาขา้วส่งออกของไทย ราคาขา้วส่งออกของ
ประเทศคู่แข่งขนั และรายไดข้องประเทศคู่คา้ส่วนสมการอุปทานการส่งออกขา้วมีปัจจยัก าหนดคือ
ราคาส่งออกขา้ว และปริมาณผลผลิตขา้วของไทย และน าไปสู่การสร้างสมการราคาส่งออกซ่ึง
แสดงความสัมพนัธ์ของตวัแปรทางดา้นอุปสงค์และอุปทาน  โดยท าการประมาณสมการดว้ยวิธี
ก าลงัสองนอ้ยท่ีสุด ผลการศึกษาพบวา่ ความสัมพนัธ์ระหวา่งราคาส่งออกขา้วไทย 100 เปอร์เซ็นต ์
ชั้น 2 และราคาส่งออกขา้ว US NO. 2 ของสหรัฐอเมริกามีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงขา้มกนั   
อย่างไม่มีนัยส าคญัทางสถิติ แสดงว่าการส่งออกขา้วของสหรัฐอเมริกาไม่มีผลกระทบต่อการ
ส่งออกขา้วของไทยในตลาดขา้วคุณภาพสูง และปริมาณผลผลิตขา้วไทยมีผลกระทบต่อราคา
ส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ชั้น 2 ในทิศทางตรงขา้ม มีค่าความยืดหยุน่ของราคาเท่ากบั – 1.08 
ส าหรับขา้วขาว 5 เปอร์เซ็นต ์ มีค่าความยืดหยุน่ของราคาต่อผลผลิตขา้วไทยเท่ากบั – 0.98 ในขณะ
ท่ีขา้วขาว 10 เปอร์เซ็นต์ ปริมาณการส่งออกผนัผวนแตกต่างกนัไปในแต่ละปี เน่ืองจากมาตรฐาน
ขา้วส่งออกเป็นการผสมระหวา่งขา้วต่าง ๆ เพื่อให้ไดข้า้วตรงตามมาตรฐานการส่งออกการทดแทน
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กนัของขา้วคุณภาพใกลเ้คียงกนัจึงเกิดข้ึนได ้โดยราคาส่งออกขา้วขาว 10 เปอร์เซ็นต ์จะอิงกบัราคา
ส่งออกขา้วขาว 5 เปอร์เซ็นต์ ความสัมพนัธ์ของราคาทั้งสองมีค่าความยืดหยุน่ เท่ากบั 0.91 ส่วน 
ขา้ว 25 เปอร์เซ็นต์ (เลิศ) ซ่ึงจดัเป็นขา้วคุณภาพต ่า มีความยืดหยุ่นของราคาต่อปริมาณผลผลิต     
ขา้วไทยเท่ากบั – 0.75 ขณะท่ีขา้วน่ึง และขา้วเหนียวมีความยืดหยุน่เท่ากบั – 0.75 และ – 0.69 
ตามล าดบั เม่ือพิจารณาปริมาณการส่งออกของประเทศคู่แข่งขนัพบวา่ ปริมาณการส่งออกขา้วของ
จีนมีผลท าให้ราคาส่งออกขา้วขาว 25 เปอร์เซ็นต ์ (เลิศ) เปล่ียนแปลงไปทิศทางตรงกนัขา้มอยา่ง     
มีนยัส าคญั แสดงวา่การส่งออกขา้วของจีนมีผลต่อการส่งออกขา้วของไทย ส่วนปริมาณการส่งออก
ขา้วของเวียดนามและขา้วน่ึงของสหรัฐอเมริกาไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ นอกจากน้ีการเปล่ียนแปลง
รายได้ของประเทศคู่คา้มีผลกระทบในทิศทางเดียวกนักบัราคาส่งออกขา้วของไทยในตลาดขา้ว
คุณภาพสูงอยา่งมีนยัส าคญัคือรายไดข้องประชาชาติของประเทศแทนซาเนียซ่ึงเป็นตวัแทนคู่คา้ของ
ขา้วขาว 10 เปอร์เซ็นต์ ของไทยมีความยืดหยุน่ของราคาต่อรายไดเ้ท่ากบั 0.19 ส่วนขา้วคุณภาพต ่า 
รายไดข้องประเทศคู่คา้มีผลกระทบต่อราคาส่งออกขา้วของไทยในทิศทางตรงกนัขา้ม คือรายได้
ประชาชาติของประเทศเซเนกลัซ่ึงเป็นตลาดของปลายขา้ว A 1 (เลิศ) มีความยืดหยุน่ของราคาต่อ
รายไดเ้ท่ากบั – 0.56 ส่วนขา้วคุณภาพอ่ืนค่าสัมประสิทธ์ิน้ีไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ  
         สุนนัทา ตนัพฒันา (2539) ศึกษาเร่ือง การวเิคราะห์การส่งผา่นราคาและการเคล่ือนไหวของ
ราคาขา้วไทย ผลการศึกษาพบว่าความยืดหยุ่นของการส่งผ่านราคาขา้วเปลือกและราคาขา้วสาร  
ขายส่งมีราคาประมาณร้อยละ 0.30 ข้ึนไป ส่วนค่าความยืดหยุน่ของการส่งผ่านราคาของราคา     
ขายส่งขา้วกบัราคาขา้วส่งออกมีค่าประมาณร้อยละ 0.60 ข้ึนไป และเม่ือพิจารณาลกัษณะการ
เคล่ือนไหวของราคาของขา้วไทยทุกชั้นมาตรฐานพบวา่ราคาในเดือนปัจจุบนัมีความสัมพนัธ์ กบั
ราคาในเดือนท่ีผา่นมาแลว้ไม่เกิน 2 เดือน แสดงให้เห็นวา่ขอ้มูลข่าวสาร ทางดา้นราคามีประโยชน์
อย่างมากในการก าหนดราคาขา้ว ดงันั้น การสร้างการแข่งขนัในระบบตลาดโดยการสนบัสนุน
เก่ียวกบัตลาดกลางให้แพร่หลายออกไปยงัแหล่งต่างๆ จะเป็นประโยชน์ต่อการส่งขอ้มูลทางดา้น
ราคาระหว่างผูข้ายและผูซ้ื้อในระดบัต่างๆ เป็นอย่างมาก กล่าวคือจะก่อให้เกิดการลงทุนทาง
การตลาดซ่ึงจะเป็นประโยน์ต่อผูข้ายและผูซ้ื้อในตลาด 

ผาณิต ชยัรุ่งโรจน์ปัญญา (2545)ไดศึ้กษาการวิเคราะห์อุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมและขา้ว
ขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ ของประเทศไทยไปยงัประเทศผูน้ าเขา้ท่ีส าคญั ขา้วเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีส าคญั
ของประเทศ โดยประเทศไทยเป็นผูส่้งออกขา้วรายใหญ่ของโลกแต่ปัจจุบนัตลาดขา้วประสบกบั
ภาวะแข่งขนัสูง  เน่ืองจากมีประเทศผูส่้งออกรายใหม่ท่ีมีความไดเ้ปรียบในการส่งออกเช่นประเทศ
เวียดนามซ่ึงมีตน้ทุนค่าแรงต ่า  ดงันั้นภาครัฐจึงไดเ้ปล่ียนรูปแบบการเนน้ส่งออกขา้วคุณภาคต ่ามา
ส่งออกขา้วคุณภาพดีมากข้ึน  ไดแ้ก่  ขา้วหอมมะลิและขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์วตัถุประสงคข์อง
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การวิจยัคร้ังน้ีเพื่อศึกษาสภาพทัว่ไปทางการตลาดและการส่งออกขา้วหอมมะลิและขา้วขาว 100 
เปอร์เซ็นต์ ของประเทศไทย  ตลอดจนศึกษาถึงปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่ออุปสงคข์องการส่งออกขา้ว
หอมมะลิและขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของประเทศไทยไปยงัประเทศคู่ค้าท่ีส าคญัต่าง ๆ ได้แก่ 
ประเทศจีน สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง และสิงคโปร์ 

การวเิคราะห์สมการอุปสงคข์องการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยและขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์
ของประเทศไทยไปยงัประเทศคู่คา้ท่ีส าคญัต่าง ๆ อาศยัแบบจ าลองสมการถดถอยพหุคูณ (Multiple 
Regression) โดยใชข้อ้มูลปี 2532 – 2543 และอาศยัวิธีก  าลงัสองนอ้ยท่ีสุด (Ordinary Least Squares 
: OLS) ในการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิของสมการ ส าหรับกรณีอุปสงค์การส่งออกขา้วขาว 100 
เปอร์เซ็นต์ เน่ืองจากขาดขอ้มูลตวัเลขปริมาณการส่งออกท่ีแน่นอนดงันั้นสมการท่ีได้จึงมีระดบั
นยัส าคญัทางสถิติค่อนขา้งต ่า 

ผลการศึกษาค่าความยืดหยุน่ของอุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิ
ของฮ่องกง สิงคโปร์  และสหรัฐอเมริกามีค่าค่อนขา้งต ่า  แสดงถึงผลการทดแทนท่ีแฝงอยูใ่นผลของ
ราคามีน้อยและมีลกัษณะการน าเขา้ขา้วหอมมะลิสม ่าเสมอ  ส่วนค่าความยืดหยุ่นของอุปสงค์การ
ส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปยงัจีนต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิมีค่ามากกวา่ 1 มีสาเหตุจากการ
ท่ีจีนเป็นตลาดท่ีมีการน าเขา้ขา้วหอมมะลิไม่สม ่าเสมอนกัส าหรับกรณีค่าความยืดหยุน่ของอุปสงค์
การส่งออกของอุปสงคก์ารส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ต่อราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์
พบว่ามีค่าสูงกว่ากรณีขา้วหอมมะลิจากขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ มีขา้วชนิดอ่ืนท่ีสามารถบริโภค
ทดแทนได้ ขณะท่ีค่าความยืดหยุ่นของอุปสงค์การส่งออกต่อรายได้มีค่าบวกแสดงให้เห็นว่า       
ขา้วหอมมะลิและขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์มีลกัษณะสินคา้ปกติ  ซ่ึงค่าท่ีไดใ้นกรณีขา้วหอมมีค่าสูง
กว่าขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ เพราะขา้วหอมจดัเป็นขา้วคุณภาพพิเศษ นอกจากน้ีเม่ือพิจารณาค่า
ความยืดหยุ่นของอุปสงค์การส่งออกขา้วหอมต่อราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ และความ
ยดืหยุน่ของอุปสงคก์ารส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ต่อราคาส่งออกขา้วหอมต่างมีค่าบวกแสดง
ถึงขา้วทั้งสองชนิดมีลกัษณะสินคา้ทดแทนกนั  ดงันั้นการส่งเสริมการส่งออกขา้วหอมของไทยไป
ยงัตลาดคู่คา้ท่ีส าคญัต่าง ๆ ควรเนน้ดา้นการปรับปรุงคุณภาพ  รวมถึงการใชก้ลยทุธ์ส่งเสริมการขาย
ในรูปแบบต่าง ๆ ส่วนกรณีขา้วสาร 100 เปอร์เซ็นต์ ควรพยายามลดตน้ทุนและค่าใช้จ่ายในการ
ส่งออกเพื่อใหส้ามารถแข่งขนัดา้นราคาไดม้ากยิง่ข้ึน 

อิสราพร ตระกลูพรนิมิต (2545) ศึกษาเร่ืองการส่งผา่นราคาและความเช่ือมโยงของราคาใน
ตลาดกลางขา้วเปลือกภาคกลางและตลาดกรุงเทพฯ จากการศึกษาพบว่า จากการวิเคราะห์การ
ส่งผ่านราคาและความเช่ือมโยงของราคาพบว่า มีการส่งผ่านราคาจากราคาขายส่งขา้วสาร 100 
เปอร์เซ็นต ์ และ 5 เปอร์เซ็นต์ ไปยงัราคาขา้วเปลือก ณ ตลาดกลางสินคา้เกษตรจงัหวดัพิษณุโลก
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และสุพรรณบุรี ดว้ยค่าความยืดหยุน่เท่ากบั 0.95 และ 0.88 ตามล าดบั ซ่ึงมีค่าสูงกวา่ ณ ตลาดกลาง
ท่าขา้วก านนัทรง ซ่ึงมีค่าประมาณ 0.5 ส่วน การส่งผา่นราคาขา้วเปลือก ณ ตลาดกลางท่าขา้วก านนั
ทรงมีความยืดหยุน่การส่งผา่นราคาไปยงัตลาดกลางสินคา้เกษตรจงัหวดัพิษณุโลก และสุพรรณบุรี
สูง ผลของความเช่ือมโยงราคาพบวา่ ราคาขายส่งขา้วสาร 100 เปอร์เซ็นต ์ และ 5 เปอร์เซ็นต์ ณ 
ตลาดกรุงเทพฯ นั้นเป็นแหล่งอา้งอิงราคาของตลาดกลางท่าขา้วก านนัทรง เน่ืองจากการก าหนด
ราคาในตลาดกลางท่าขา้วก านนัทรงน้ี มีการอา้งอิงกบัราคาส่งออกเช่นเดียวกบัราคาขายส่ง ดงันั้น
ตลาดท่าขา้วก านนัทรง จึงเป็นแหล่งกลางในการก าหนดราคาขา้วเปลือก และราคาจะถูกถ่ายทอดไป
ยงัตลาดอ่ืน ๆ ในทอ้งถ่ิน 

จุไรลกัษณ์ โขวฒันชยั (2546) การวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อการแข่งขนัการส่งออกขา้วไทย
ไปประเทศจีน มีวตัถุประสงคน้ี์ของการศึกษา  เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อการแข่งขนัการส่งออก
ขา้วไทยไปประเทศจีน  โดยใช้ขอ้มูลทุติยภูมิ (Secondary Data)  แบบอนุกรมเวลา (Time Series 
Data)  ตั้งแต่ปี 2530 – 2544  การศึกษาประกอบด้วย 2 ส่วนคือ การวิเคราะห์เชิงพรรณนา 
(Descriptive Analysis)  โดยวเิคราะห์ค่า RCA เพื่อศึกษาความไดเ้ปรียบโดยเปรียบเทียบการส่งออก
ขา้วไทยไปประเทศจีนและการวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) โดยการสร้าง
แบบจ าลองทางเศรษฐมิติ  สมการถดถอยเชิงซ้อน (Multiple Regression Equation)  ประมาณ       
ค่าสัมประสิทธ์ิของปัจจยัต่าง ๆ ท่ีมีผลต่อการแข่งขนัการส่งออกขา้วไทยไปประเทศจีนโดยใช้วิธี
ก าลงัสองน้อยท่ีสุด ผลการวิเคราะห์ค่าดชันีความไดเ้ปรียบเทียบท่ีปรากฏมีค่ามากกว่า 1 ซ่ึงเป็น    
ตวัช้ีใหเ้ห็นถึงส่วนแบ่งของการส่งออกขา้วของไทยไปประเทศจีนต่อส่วนแบ่งการน าเขา้สินคา้ของ
ประเทศจีนวา่ประเทศไทยมีความไดเ้ปรียบโดยเปรียบเทียบในการท่ีจะส่งออกขา้วไปประเทศจีน 

ส่วนการศึกษาสมการถดถอยเชิงซ้อนโดยวิธี OLS ผลการศึกษาพบวา่ปัจจยัท่ีมีผลต่อการ
แข่งขนัการส่งออกขา้วไทยไปประเทศจีนข้ึนอยูก่บัผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศจีนและราคา
ส่งออกข้าว F.O.B  ของประเทศคู่แข่งมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนัโดยมีค่าความยืดหยุ่น 
6.6565 และ 7.27.7  ตามล าดบัดว้ยระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95และ 99 ตามล าดบั ซ่ึงเป็นไปตาม
สมมติฐาน  และความสัมพนัธ์ระหวา่งปริมาณการส่งออกขา้ว F.O.B  ของไทยและปริมาณผลผลิต
ขา้วภายในประเทศจีนมีความสัมพนัธ์กนัในทิศทางตรงกนัขา้มโดยมีค่าความยดืหยุน่ -3.8629 และ -
13.1515  ตามล าดบั  ดว้ยระดบัความเช่ือมนัร้อยละ 95 และ 90 ตามล าดบั 

กาญจนา เหล่าเมฆ (2551)ได้ศึกษาการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปสหรัฐอเมริกา              
มีวตัถุประสงค์ของการศึกษาคร้ังน้ี เพื่อศึกษาถึงปัจจัยท่ีส่งผลกระทบต่อมูลค่าการส่งออก              
ขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา ในช่วงปี 2536 – 2550 ดว้ยวธีิก าลงัสองนอ้ยท่ีสุด  
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ผลการศึกษา  พบวา่  ปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา  
คือ  ดชันีราคาผูบ้ริโภคของสหรัฐอเมริกา (CPIU)  อตัราแลกเปล่ียนในรูปเงินต่อดอลลาร์สหรัฐฯ 
(EXC)  และราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา (CPIU)  โดยมีระดบันยัส าคญั
ร้อยละ 99  และเม่ือดชันีราคาผูบ้ริโภคของสหรัฐอเมริกา (CPIU)  เปล่ียนแปลง 1 หน่วย จะส่งผล
ให้มูลค่าการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกาเปล่ียนแปลงร้อยละ 2059.2140 
ส าหรับอตัราแลกเปล่ียนบาทต่อดอลลาร์สหรัฐอเมริกา (CPIU)  เป็นตวัแปรท่ีมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี
ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 และเม่ืออตัราแลกเปล่ียนบาทต่อดอลลาร์สหรัฐอเมริกาเปล่ียนแปลง 1 
บาทต่อดอลลาร์สหรัฐอเมริกา  จะส่งผลให้มูลค่าการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปยงัประเทศ
สหรัฐอเมริกาเปล่ียนแปลงร้อยละ 1166.8650 หน่วย ในทิศทางตรงกนัข้าม  ส่วนราคาส่งออก      
ขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศสหรัฐอเมริกา (CPIU)   มีนยัส าคญัท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 
ดว้ยเช่นกนั  คือ เม่ือราคาส่งออกขา้วหอมมะลิหอมไทยเปล่ียนแปลง 1 ดอลลาร์สหรัฐฯ  ต่อตนัจะ
ส่งผลให้มูลค่าส่งออกของข้าวหอมมะลิไทยไปยงัประเทศสหรัฐอเมริกาเปล่ียนแปลงร้อยละ 
201.5595 

กาญจนา หัฎพาณิชย ์(2552) ไดศึ้กษาการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปจีนมีวตัถุประสงค ์
เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีส่งผลกระทบต่อการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปจีน โดยใช้ขอ้มูลทุติยภูมิ     
รายไตรมาส ตั้งแต่ไตรมาสท่ี 1 ปี 2545 – ไตรมาสท่ี 4 ปี 2549 ท าการวิเคราะห์โดยใชว้ิธีก าลงัสอง
นอ้ยท่ีสุด  

ผลการวิเคราะห์ พบว่าปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปจีนได้แก่  
ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบ้ืองตน้ต่อคนของประเทศจีน  ราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทย  
อตัราแลกเปล่ียนเงินบาทไทยต่อดอลลาร์สหรัฐฯ  และดชันีราคาผูบ้ริโภคของประเทศจีน  ตรงตาม
สมมติฐานท่ีตั้งไว ้อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 ร้อยละ 90 ร้อยละ 99 
และตามล าดบั ดงันั้น  รัฐบาลควรสนบัสนุนใหมี้หน่วยงานท่ีคอยติดตามความเคล่ือนไหวภาวะทาง
เศรษฐกิจและดัชนีช้ีน าต่าง ๆ ของประเทศจีนอย่างต่อเน่ือง  เน่ืองจากประเทศจีนเป็นสภาวะ
ประเทศผู ้รับซ้ือข้าวหอมมะลิรายใหญ่ของไทย  เพื่อให้สามารถวางแผนรับมือได้อย่างมี
ประสิทธิภาพในอนาคต ตลอดจนส่งเสริมด้านการแปรรูปข้าวหอมมะลิเพื่อสร้างมูลค่าเพิ่ม  
ส่งเสริมการประชาสัมพนัธ์ขา้วหอมมะลิไทยให้เป็นท่ีรู้จกัแพร่หลาย  และการพฒันาวิจยัสายพนัธ์ุ
ขา้วอยา่งต่อเน่ือง 

กล่าวโดยสรุปจากแนวความคิดทฤษฏีเก่ียวกบัอุปสงคข์า้งตน้ จะเห็นไดว้า่ปัจจยัก าหนดอุป
สงค์สามารถพิจารณาไดจ้าก ราคาของสินคา้ชนิดนั้น รสนิยมของผูบ้ริโภคและความนิยมของคน
ส่วนใหญ่ในสังคม จ านวนประชากร รายได้ของประชากร และราคาสินคา้ท่ีใช้ทดแทนกนัหรือ    
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ใช้ร่วมกนั โดยทัว่ไปแลว้การเปล่ียนแปลงในปริมาณการซ้ือสินคา้และบริการของผูบ้ริโภคคนใด
คนหน่ึงนั้น ยงัข้ึนอยูก่บัปัจจยัต่าง ๆ ซ่ึงมีอิทธิพลต่อปริมาณการซ้ือของผูบ้ริโภค เรียกปัจจยัเหล่าน้ี
ว่าตวัก าหนดอุปสงค์ ได้แก่ (1) ระดับรายได้ของผูบ้ริโภค (2) ราคาสินค้าชนิดอ่ืนท่ีใช้บริโภค
ทดแทนกนัหรือร่วมกนั (3) ราคาสินคา้ชนิดเดียวกนัของคู่แข่ง จ  านวนประชากรถา้ปัจจยัหน่ึงปัจจยั
ใดเปล่ียนแปลง ก็จะท าให้อุปสงค์เปล่ียนแปลงไปด้วย เน่ืองจากอุปสงค์ของสินคา้แต่ละชนิดจะ
สนองตอบต่อการเปล่ียนแปลงของปัจจยัต่างๆ แตกต่างกนั การเปล่ียนแปลงปริมาณอุปสงคท่ี์มีต่อ
การเปล่ียนแปลงของตวัผนัแปรหรือปัจจยัดงัท่ีได้กล่าวมาแล้วเรียกว่า ความยืดหยุ่นของอุปสงค ์
ส่วนการพยากรณ์ เป็นการคาดคะเนหรือการท านายการเกิดเหตุการณ์หรือสภาพการต่าง ๆ ใน
อนาคต โดยอาศยัขอ้มูล ประสบการณ์ ความรู้ความสามารถของผูพ้ยากรณ์ท่ีเกิดข้ึนในอดีตมา
ท าการศึกษาถึงแนวโน้มหรือรูปแบบของการเกิดเหตุการณ์ในอนาคต ซ่ึงการศึกษาน้ีเป็นการ
พยากรณ์ระยะปานกลาง เป็นการคาดคะเนท่ีมีช่วงเวลาระหว่าง 1-2 ปี ผลท่ีได้จากการพยากรณ์
ระยะปานกลางจะสามารถน าไปใช้ประโยชน์ในการช้ีแนะว่าประเทศหน่ึงหรือหน่วยธุรกิจหน่ึง 
ควรจะท าการปรับปรุงอย่างไร เพื่อจะให้สอดคลอ้งและเหมาะสมกบัสถานการณ์ของการพฒันา
ประเทศในอนาคต  
             ในการศึกษาคร้ังน้ีเก่ียวกบัปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไปตลาดหลกัไดเ้นน้ไปท่ีปัจจยั
หลกั ๆ ท่ีคาดวา่จะมีผลต่ออุปสงคด์งักล่าว ซ่ึงปัจจยัเหล่าน้ีไดแ้ก่ ราคาขา้วหอมมะลิไทย ราคาสินคา้
ทดแทน ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ และอตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ  
   



บทที ่3 

วธีิด าเนินการวจิัย 
 
 การศึกษาวจิยัเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้
ส าคญั ผูว้จิยัไดด้ าเนินการตามขั้นตอนดงัน้ี 

1. ขอ้มูลท่ีใชใ้นการวจิยั 
2. เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวจิยั 
3. การเก็บรวมรวมขอ้มูล 
4. การวเิคราะห์ขอ้มูล 

 

1. ข้อมูลทีใ่ช้ในการวจิัย 
 
 ในการศึกษาวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศ   
คู่คา้ส าคญั เป็นขอ้มูลรายเดือน ช่วงเวลาระหวา่ง ปี พ.ศ. 2545– 2552 เป็นระยะเวลาทั้งหมด 8 ปี 
โดยเป็นขอ้มูลทุติยภูมิ (Secondary Data) ซ่ึงไดร้วบรวมขอ้มูลจากหน่วยงานต่าง ๆ ไดแ้ก่ กระทรวง
พาณิชย์ กรมศุลกากร ธนาคารแห่งประเทศไทย ส านักงานสถิติแห่งชาติ ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร หน่วยงานราชการและเอกชนรวมทั้งเวบ็ไซตต่์าง ๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง ดงัแสดงในภาคผนวก ก 
 

2. เคร่ืองมอืทีใ่ช้ในการเกบ็ข้อมูล 
 

การวิจยัคร้ังน้ีผูว้ิจ ัยได้เก็บรวบรวมข้อมูลท่ีจะน ามาวิเคราะห์ โดยการสืบค้นจากทาง
อินเตอร์เน็ต โดยการสืบคน้จากเวบ็ไซด์ของกระทรวงพาณิชยซ่ึ์งเป็นสถิติการส่งออกขา้วหอมมะลิ
ไทยไปยงัประเทศสหรัฐอเมริกา ในการวิเคราะห์สัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ถดถอยเชิงซ้อนพหุคูณ
ดว้ยวธีิก าลงัสองนอ้ยท่ีสุด โดยใชแ้บบจ าลองทางเศรษฐมิติในการวิเคราะห์ โดยก าหนดค่านยัส าคญั 
(Significance) ท่ีระดบัค่า p <.0.10 หรือระดบัค่าความเช่ือมัน่ทางสถิติท่ีร้อยละ 90 ในการวิเคราะห์
สมการถดถอยรวมทั้งหาค่าสัมประสิทธ์ิขอ้มูล 
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3. การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
 

ผูว้ิจยัท าการเก็บรวบรวมขอ้มูลทุติยภูมิแบบอนุกรมเวลาตั้งแต่ปี  2545 – 2552 ซ่ึงได้
ท าการศึกษาค้นควา้และเก็บข้อมูลจากหนังสือทางด้านสถิติท่ีหน่วยงานราชการและเอกชนได้
รวบรวมไว ้ โดยปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั เก็บรวบรวมขอ้มูลจาก
เว็บไซด์กรมศุลกากร ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั และ       
ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ เก็บรวบรวมขอ้มูลจากเว็บไซด์
กระทรวงพาณิชย ์สมาคมการส่งออกขา้วไทย ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ส าคญั 
ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน เก็บรวบรวมข้อมูลจากเว็บไซด์
http://www.oecd.org/statistics/ และ http://www.indexmundi.com/ อตัราแลกเปล่ียนเงินตรา
ต่างประเทศ ของประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน และอตัราเงินเฟ้อของ
ประเทศไทย เก็บรวบรวมขอ้มูลจากเวบ็ไซดธ์นาคารแห่งประเทศไทย  
 

4. การวเิคราะห์ข้อมูล 
         

ในการศึกษาคร้ังน้ีท าการศึกษาทั้งในแบบเชิงพรรณนา และ การวิเคราะห์ขอ้มูลเชิงปริมาณ 
(Quantitative Method)  

4.1. การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงพรรณนา (Descriptive analysis) เป็นการศึกษาเก่ียวกบัการ
ผลิตและตลาดการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย เพื่อน าขอ้มูลท่ีไดม้าอธิบายถึงลกัษณะการน าเขา้ของ
ประเทศคู่คา้ ปัญหา อุปสรรค และขอ้พกพร่องในการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ค้า 
ตลอดจนนโยบายส่งเสริมของรัฐบาล และปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย ใช้
วธีิการบรรยายเชิงพรรณนา โดยค่าสถิติร้อยละ 

4.2. การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ (Quantitative analysis) เป็นการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมี
ผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้ โดยใชส้มการถดถอยเชิงซ้อนพหุคูณ 
ดว้ยวธีิก าลงัสองนอ้ยท่ีสุด โดยใชแ้บบจ าลองทางเศรษฐมิติในการวเิคราะห์ 
 ในการวเิคราะห์การถดถอยเชิงพหุคูณ (กลัยา วานิชยบ์ญัชา 2540: 235-236) 

ถ้าตัวแปรอิสระ k  ตัว ( kXXX ,...,, 21 ) มีความสัมพันธ์กับตัวแปรตาม Y  โดยท่ี
ความสัมพนัธ์อยู่ในรูปเชิงเส้น จะไดส้มการความถดถอยเชิงซ้อน ซ่ึงแสดงความสัมพนัธ์ระหว่าง 
Y  และ kXXX ,...,, 21 ดงัน้ี 

http://www.oecd.org/statistics/%20และ
http://www.indexmundi.com/
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 Y  = eXXX kx   .......22110     

ก าหนดให ้

 Y  = ตวัแปรตาม 
 0  = ค่าคงท่ีหรือจุดตดับนแกนตั้ง เม่ือก าหนดให้  X1 = X2  = ..... = Xk = 0 

k ,.....,, 21  = ค่าสัมประสิทธ์ิของค่าความลาดชนัของเส้น 

kXXX ,...,, 21  = ตวัแปรอิสระ 
e  = ค่าคลาดเคล่ือน 

 

4.1 แบบจ ำลองทีใ่ช้ในกำรศึกษำ 
          ในการวิจยัเร่ืองปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศ   

คู่คา้ส าคญั คร้ังน้ีผูว้จิยัไดส้ร้างแบบจ าลองข้ึนมาดงัน้ี 

        lnQ  = ln a + lnPX +lnPY + lnG + lnEx + lnInf 
 

โดยก าหนดให ้
 
Q = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่  

ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 
มีหน่วยเป็นตนั 

PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่  
ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 

   มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
G = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่  

ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน  
มีหน่วยเป็นพนัลา้น 

Ex = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง  
                กานา สิงคโปร์ และจีน มีหน่วยเป็นบาทต่อดอลลาร์สหรัฐ 

 Inf = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
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             การวิ เคราะห์คร้ังน้ีใช้แบบจ าลองท่ีอยู่ในรูปสมการลอการิทึมธรรมชาติ (Natural 
Logarithm) หรือ ลอการิทึม เน่ืองจากมีขอ้ไดเ้ปรียบกวา่สมการในรูปแบบอ่ืนๆ คือ 
 1. เป็นรูปสมการท่ีสามารถเปล่ียนเป็นสมการเส้นตรงในรูปล็อกการิทึม ซ่ึงสะดวกใน
การหาค่าสัมประสิทธ์ิต่างๆ ท่ีมีประโยชน์ต่อการวเิคราะห์ไดง่้ายและรวดเร็วข้ึน  
 2. ค่าสัมประสิทธ์ิท่ีค  านวณได ้คือค่าความยดืหยุน่ ซ่ึงสามารถน าไปใชใ้นการวิเคราะห์
โดยตรงและเป็นประโยชน์ต่อไป 
       3. ค่าความคลาดเคล่ือนมาตรฐาน (Standard Error) ต่างๆ จะมีค่านอ้ยลง เพราะตอ้ง
เปล่ียนขอ้มูลต่างๆ ใหอ้ยูใ่นรูปของล็อกการิทึมก่อนท าการค านวณ ซ่ึงเป็นการลดขนาดของขอ้มูล 
ดงันั้น ค่าความคลาดเคล่ือนต่างๆ ของขอ้มูลท่ีน ามาใชค้  านวณจึงมีค่านอ้ยลงดว้ย 

 

1). แบบจ าลองปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศ
สหรัฐอเมริกา  

 

usQln  = iUSUSYX uINFGDPEXPP  lnlnlnlnln 54321   
 

โดยก าหนดให ้
 
QUS = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา                 
                            มีหน่วยเป็นตนั 
PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสหรัฐอเมริกา  

มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
GDPUS = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา  
EXUS = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศสหรัฐอเมริกา  

 INF = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
 
 
 
 
2). แบบจ าลองปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศฮ่องกง  
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 HKQln = iHKHKYX uINFGDPEXPP  lnlnlnlnln 54321   

 
โดยก าหนดให ้
 
QHK = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศฮ่องกง มีหน่วยเป็นตนั 
PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศฮ่องกง 

มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
GDPHK = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศฮ่องกง 
EXHK = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศฮ่องกง 

 INF = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
 

3.) แบบจ าลองปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศกานา  
 

GHQln  = iGHGHYX uINFGDPEXPP  lnlnlnlnln 54321   
 
โดยก าหนดให ้
 
QGH = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา มีหน่วยเป็นตนั 
PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา 

มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
GDPGH = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศกานา 
EXGH = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศกานา 

 INF = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
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4). แบบจ าลองปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศ
สิงคโปร์ 

 

SGQln  = iSGSGYX uINFGDPEXPP  lnlnlnlnln 54321   
 
โดยก าหนดให ้
 
QSG = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ มีหน่วยเป็นตนั 
PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสิงคโปร์ 

มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
GDPSG = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศสิงคโปร์ 
EXSG = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศสิงคโปร์  

 INF = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
 
5.) แบบจ าลองปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศจีน 
 

CHQln  = iCHCHYX uINFGDPEXPP  lnlnlnlnln 54321   
 

โดยก าหนดให ้
 
QCH = ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีนมีหน่วยเป็นตนั 
PX = ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน 

มีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐ 
PY = ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทยซ่ึง  
                           จดัเป็นขา้วคุณภาพดีมีหน่วยเป็นดอลลาร์สหรัฐฯ ต่อตนัหรือบาทต่อตนั  
GDPCH = ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศจีน 
EXCH = อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ของประเทศจีน 

 INF = อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย มีหน่วยเป็นร้อยละ 
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4.2 กำรพยำกรณ์ 
        การพยากรณ์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้
ส าคญัใชว้ธีิการพยากรณ์ตามวธีิวเิคราะห์สมการการถดถอย ตั้งแต่ปี 2553-2554 เป็นการพยากรณ์
โดยอาศยัขอ้มูลอนุกรมเวลาในอดีตมาสร้างแบบจ าลองสมการถดถอยพหุคูณ  

     สมการเชิงเส้นท่ีจะเป็นตวัแทนของขอ้มูลต่างๆ ในอดีตหาไดโ้ดยวธีิ Ordinary Least-
Square Method ดงัน้ี (นราศรี ไววนิชกุล และ ชูศกัด์ิ อุดมศรี. 2545: 319-324) โดยพยากรณ์จาก
แบบจ าลองในหวัขอ้ท่ี 2.1 
                4.3 ค่าความคลาดเคลื่อน 

      ค่าความคลาดเคล่ือนของขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดยใชก้ารค านวณ Standard error 
of estimation โดยใชข้อ้มูลจากการพยากรณ์ในหวัขอ้ท่ี 2.2 มาค านวณหาค่าความคลาดเคล่ือน 



บทที ่4 

ผลการวเิคราะห์ข้อมูล 
 
              ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลทางสถิติของปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย
ไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั โดยใชแ้บบจ าลองทางเศรษฐมิติ คือ 1.การทดสอบคุณสมบติั Stationary 
ในแต่ละตวัแปร โดยการทดสอบ Unit Root ดว้ยวิธี ADF Test การวิเคราะห์สมการถดถอยเชิงซ้อน
ประกอบดว้ย 2.วิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 3. หาความยืดหยุน่ของอุปสงค์
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั และ 4. พยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้ว
หอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญัดงัน้ี  
 

1. ผลการทดสอบคุณสมบัติ Stationary (Unit root test)  
 

ในการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลโดยการเปรียบเทียบค่าสถิติ ADF กบัค่า Mackinnon 
Critical Value ท่ีระดบั 5 เปอร์เซ็นต ์โดยท่ีถา้ค่า ADF (หรือ t-statistic) มีค่ามากกวา่ Mackinnon 
Critical Value จะเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่ง ซ่ึงหมายถึง ขอ้มูลมีลกัษณะไม่น่ิง (Nonstationary) 
ซ่ึงแกไ้ขดว้ยการท าผลต่าง (Differencing) ล าดบัต่างๆ จนกวา่ขอ้มูลอนุกรมเวลาจะมีลกัษณะน่ิง 
(Stationary) ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาน้ีสามารถแสดงไดด้งัตารางท่ี 4.1 
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ตารางท่ี 4.1 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย 
                    ไปประเทศสหรัฐอเมริกา  
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
QUS  

At level 
Trend with Intercept -5.303857 -3.457808 
Intercept -4.902372 -2.892200 
None 0.557572 -1.614261 

 
First difference 

Trend with Intercept -6.445216 -3.464198 
Intercept -6.427626 -3.510259 
None -6.419142 -2.896346 

PX  
At level 

Trend with Intercept -0.617489 -3.463547 
Intercept 0.748191 -2.895924 
None 1.648092 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.994567 -3.464865 
Intercept -1.061337 -2.896779 
None -0.520303 -1.944762 

 PY  
At level 

Trend with Intercept -3.289192 -3.459397 
Intercept -0.908288 -2.894332 
None 0.551618 -1.944487 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.461094 
Intercept -5.044834 -2.894332 
None -4.939021 -1.944487 

EXUS  
At level 

Trend with Intercept -2.687664 -3.458326 
Intercept -1.205662 -2.892536 
None -1.495569 -1.944286 

 
First difference 

Trend with Intercept -6.707230 -3.458326 
Intercept -6.739547 -2.892536 
None -6.563065 -1.944286 
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ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
GDPUS  

At level 
Trend with Intercept -2.723589 -3.459397 
Intercept -0.984855 -2.893230 
None 1.832581 -1.944364 

 
First difference 

Trend with Intercept -8.884130 -3.459397 
Intercept -8.920812 -2.893230 
None -8.555767 -1.944364 

INF  
At level 

Trend with Intercept -3.328829 -3.458856 
Intercept -3.348468 -2.892879 
None -2.134702 -1.944324 

 
First difference 

Trend with Intercept -7.044501 -3.458326 
Intercept -7.080053 -2.892536 
None -7.109416 -1.944286 

 
จากตารางท่ี 4.1 ผลการทดสอบความน่ิงขอขอ้มูล พบว่า ขอ้มูลจะมีลกัษณะน่ิง กล่าวคือ

ปฏิเสธสมมติฐานว่าง เน่ืองจากค่าสถิติ t จะตอ้งมีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติของ Mackinnon และจาก
ตารางขา้งตน้ไดท้ดสอบท่ีค่าวิกฤตของ Mackinnon ท่ี 5 เปอร์เซ็นต ์พบวา่ขอ้มูลอตัราส่วนท่ีระดบั 
(Level) มีค่าสถิติ t สูงกวา่ค่าวิกฤติ Mackinnon ซ่ึงเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่งเป็นการแสดงวา่
ขอ้มูลอนุกรมน้ีมีลกัษณะไม่น่ิง ดงันั้นเราจึงท าการแปลงขอ้มูลโดยการหาผลต่างล าดบัท่ี 1 ( First 
Difference) จากตารางขา้งตน้พบว่าขอ้มูลส่วนใหญ่มีค่า t มีค่านอ้ยกวา่ค่าสถิติ Mackinnon ทั้ง 3 
แบบจ าลองแสดงวา่สามารถปฏิเสธสมมติฐานวา่ง กล่าวคือขอ้มูลชุดน้ีมีลกัษณะน่ิงภายหลงัจากการ
ท าผลต่างล าดบัท่ี 1  
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ตารางท่ี 4.2 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย 
                    ไปประเทศฮ่องกง 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
QHK  

At level 
Trend with Intercept -5.303857 -3.457808 
Intercept -4.902372 -2.892200 
None  0.557572 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.464198 
Intercept -6.427626 -2.896346 
None -6.419142 -1.944666 

PX  
At level 

Trend with Intercept -0.617489 -3.463547 
Intercept 0.748191 -2.895924 
None 1.648092 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.994567 -3.464865 
Intercept -1.061337 -2.896779 
None -0.520303 -1.944762 

 PY  
At level 

Trend with Intercept -3.289192 -3.459397 
Intercept -0.908288 -2.894332 
None 0.551618 -1.944487 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.461094 
Intercept -5.044834 -2.894332 
None -4.939021 -1.944487 

EXHK  
At level 

Trend with Intercept -3.325040 -3.457808 
Intercept -1.648382 -2.892200 
None -0.952112 -1.944248 

 
First difference 

Trend with Intercept -9.823976 -3.458326 
Intercept -9.864229 -2.892536 
None -9.847472 -1.944286 
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ตารางท่ี 4.2 (ต่อ) 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
GDPHK  

At level 
Trend with Intercept -2.155885 -3.462292 
Intercept -1.218158 -2.895924 
None 2.044167 -1.944574 

 
First difference 

Trend with Intercept -6.353382 -3.463547 
Intercept -6.881178 -2.895109 
None -6.329714 -1.944574 

INF  
At level 

Trend with Intercept -3.328829 -3.458856 
Intercept -3.348468 -2.892879 
None -2.134702 -1.944324 

 
First difference 

Trend with Intercept -7.044501 -3.458326 
Intercept -7.080053 -2.892536 
None -7.109416 -1.944286 

 
 จากตารางท่ี 4.2 ผลการทดสอบ ความน่ิงของขอ้มูล พบว่าขอ้มูลจะมีลกัษณะน่ิง กล่าวคือ
ปฏิเสธสมมติฐานว่าง เน่ืองจากค่าสถิติ t จะตอ้งมีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติของ Mackinnon และจาก
ตารางขา้งตน้ไดท้ดสอบท่ีค่าวิกฤตของ Mackinnon ท่ี  5 เปอร์เซ็นต ์พบวา่ขอ้มูลอตัราส่วนท่ีระดบั 
(Level) มีค่าสถิติ t สูงกวา่ค่าวิกฤติ Mackinnon ซ่ึงเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่งเป็นการแสดงวา่
ขอ้มูลอนุกรมน้ีมีลกัษณะไม่น่ิง ดงันั้นเราจึงท าการแปลงขอ้มูลโดยการหาผลต่างล าดบัท่ี 1 จาก
ตารางขา้งตน้พบวา่ขอ้มูลส่วนใหญ่มีค่า t มีค่านอ้ยกวา่ค่าสถิติ Mackinnon ทั้ง 3 แบบจ าลองแสดง
ว่าสามารถปฏิเสธสมมติฐานว่าง กล่าวคือข้อมูลชุดน้ีมีลักษณะน่ิงภายหลังจากการท าผลต่าง       
ล าดบัท่ี 1  
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ตารางท่ี 4.3 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย 
                     ไปประเทศกานา 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
QGH  

At level 
Trend with Intercept -5.303857 -3.457808 
Intercept -4.902372 -2.892200 
None  0.557572 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -6.445216 -3.464198 
Intercept -6.427626 -2.896346 
None -6.419142 -1.944666 

PX  
At level 

Trend with Intercept -0.617489 -3.463547 
Intercept 0.748191 -2.895924 
None 1.648092 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.994567 -3.464865 
Intercept -1.061337 -2.896779 
None -0.520303 -1.944762 

 PY  
At level 

Trend with Intercept -3.289192 -3.459397 
Intercept -0.908288 -2.894332 
None 0.551618 -1.944487 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.461094 
Intercept -5.044834 -2.894332 
None -4.939021 -1.944487 

EXGH  
At level 

Trend with Intercept -1.350402 -3.458326 
Intercept -1.676245 -2.892536 
None -1.919221 -1.944286 

 
First difference 

Trend with Intercept -4.563064 -3.464865 
Intercept -9.729377 -2.896779 
None -9.695653 -1.944762 
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ตารางท่ี 4.3 (ต่อ) 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
GDPGH  

At level 
Trend with Intercept -2.139266 -3.457808 
Intercept -1.777110 -2.892200 
None -0.543089 -1.944248 

 
First difference 

Trend with Intercept -9.998995 -3.488326 
Intercept -10.01838 -2.892536 
None -10.06989 -1.944286 

INF  
At level 

Trend with Intercept -3.328829 -3.458856 
Intercept -3.348468 -2.892879 
None -2.134702 -1.944324 

 
First difference 

Trend with Intercept -7.044501 -3.458326 
Intercept -7.080053 -2.892536 
None -7.109416 -1.944286 

 
 จากตารางท่ี 4.3 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูล พบว่าขอ้มูลจะมีลกัษณะน่ิง กล่าวคือ
ปฏิเสธสมมติฐานว่าง เน่ืองจากค่าสถิติ t จะตอ้งมีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติของ Mackinnon และจาก
ตารางขา้งตน้ไดท้ดสอบท่ีค่าวิกฤตของ Mackinnon ท่ี 5 เปอร์เซ็นต ์พบวา่ขอ้มูลอตัราส่วนท่ีระดบั 
(Level) มีค่าสถิติ t สูงกวา่ค่าวิกฤติ Mackinnon ซ่ึงเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่งเป็นการแสดงวา่
ขอ้มูลอนุกรมน้ีมีลกัษณะไม่น่ิง ดงันั้นเราจึงท าการแปลงขอ้มูลโดยการหาผลต่างล าดบัท่ี 1 จาก
ตารางขา้งตน้พบวา่ขอ้มูลส่วนใหญ่มีค่า t มีค่านอ้ยกวา่ค่าสถิติ Mackinnon ทั้ง 3 แบบจ าลองแสดง
ว่าสามารถปฏิเสธสมมติฐานว่าง กล่าวคือข้อมูลชุดน้ีมีลักษณะน่ิงภายหลังจากการท าผลต่าง    
ล าดบัท่ี 1  
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ตารางท่ี 4.4 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย 
                     ไปประเทศสิงคโปร์ 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
QSG  

At level 
Trend with Intercept -5.303857 -3.457808 
Intercept -4.902372 -2.892200 
None  0.557572 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -3.572769 -3.464198 
Intercept -6.427626 -2.896346 
None -6.419142 -1.944666 

PX  
At level 

Trend with Intercept -0.617489 -3.463547 
Intercept 0.748191 -2.895924 
None 1.648092 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.994567 -3.464865 
Intercept -1.061337 -2.896779 
None -0.520303 -1.944762 

 PY  
At level 

Trend with Intercept -3.289192 -3.459397 
Intercept -0.908288 -2.894332 
None 0.551618 -1.944487 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.461094 
Intercept -5.044834 -2.894332 
None -4.939021 -1.944487 

EXSG  
At level 

Trend with Intercept -3.461304 -3.457808 
Intercept -3.357088 -2.892200 
None -0.453567 -1.944248 

 
First difference 

Trend with Intercept -9.208656 -3.458326 
Intercept -9.252136 -2.892536 
None -9.291893 -1.944286 
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ตารางท่ี 4.4 (ต่อ) 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
GDPSG  

At level 
Trend with Intercept -1.880492 -3.459397 
Intercept 0.058453 -2.893230 
None 1.648619 -1.944364 

 
First difference 

Trend with Intercept -3.572769 -3.459397 
Intercept -3.460024 -2.893230 
None -2.952227 -1.944364 

INF  
At level 

Trend with Intercept -3.328829 -3.458856 
Intercept -3.348468 -2.892879 
None -2.134702 -1.944324 

 
First difference 

Trend with Intercept -7.044501 -3.458326 
Intercept -7.080053 -2.892536 
None -7.109416 -1.944286 

 
 จากตารางท่ี 4.4 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มู พบว่า ขอ้มูลจะมีลกัษณะน่ิง กล่าวคือ
ปฏิเสธสมมติฐานว่าง เน่ืองจากค่าสถิติ t จะตอ้งมีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติของ Mackinnon และจาก
ตารางขา้งตน้ไดท้ดสอบท่ีค่าวิกฤตของ Mackinnon ท่ี 5 เปอร์เซ็นต ์พบวา่ขอ้มูลอตัราส่วนท่ีระดบั 
(Level) มีค่าสถิติ t สูงกวา่ค่าวิกฤติ Mackinnon ซ่ึงเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่งเป็นการแสดงวา่
ขอ้มูลอนุกรมน้ีมีลกัษณะไม่น่ิง ดงันั้นเราจึงท าการแปลงขอ้มูลโดยการหาผลต่างล าดบัท่ี 1 จาก
ตารางขา้งตน้พบวา่ขอ้มูลส่วนใหญ่มีค่า t มีค่านอ้ยกวา่ค่าสถิติ Mackinnon ทั้ง 3 แบบจ าลองแสดง
ว่าสามารถปฏิเสธสมมติฐานว่าง กล่าวคือข้อมูลชุดน้ีมีลักษณะน่ิงภายหลังจากการท าผลต่าง     
ล าดบัท่ี 1  
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ตารางท่ี 4.5 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย 
                     ไปประเทศจีน 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
QCH  

At level 
Trend with Intercept -5.303857 -3.457808 
Intercept -4.902327 -2.892200 
None  0.557572 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -6.445216 -3.464198 
Intercept -6.427626 -2.896346 
None -6.419142 -1.944666 

PX  
At level 

Trend with Intercept -0.617489 -3.463547 
Intercept 0.748191 -2.895924 
None 1.648092 -1.944666 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.994567 -3.464865 
Intercept -1.061337 -2.896779 
None -0.520303 -1.944762 

 PY  
At level 

Trend with Intercept -3.289192 -3.459397 
Intercept -0.908288 -2.894332 
None 0.551618 -1.944487 

 
First difference 

Trend with Intercept -5.019674 -3.461094 
Intercept -5.044834 -2.894332 
None -4.939021 -1.944487 

EXCH  
At level 

Trend with Intercept -4.057528 -3.458326 
Intercept -3.088329 -2.892536 
None -0.226090 -1.944286 

 
First difference 

Trend with Intercept -8.966585 -3.458326 
Intercept -8.953311 -2.892536 
None -9.000957 -1.944286 

 



 

 

60 

 

ตารางท่ี 4.5 (ต่อ) 
 

Variable Unit Root test t-statistic Critical Value 5% 
GDPCH  

At level 
Trend with Intercept -2.288617 -3.457808 
Intercept -2.317994 -2.892200 
None 0.600693 -1.944286 

 
First difference 

Trend with Intercept -11.56944 -3.458326 
Intercept -11.57999 -2.892536 
None -11.56959 -1.944286 

INF  
At level 

Trend with Intercept -3.328829 -3.458856 
Intercept -3.348468 -2.892879 
None -2.134702 -1.944324 

 
First difference 

Trend with Intercept -7.044501 -3.458326 
Intercept -7.080053 -2.892536 
None -7.109416 -1.944286 

 
 จากตารางท่ี 4.5 ผลการทดสอบความน่ิงของขอ้มูล พบวา่ ขอ้มูลจะมีลกัษณะน่ิง กล่าวคือ
ปฏิเสธสมมติฐานว่าง เน่ืองจากค่าสถิติ t จะตอ้งมีค่าน้อยกว่าค่าวิกฤติของ Mackinnon และจาก
ตารางขา้งตน้ไดท้ดสอบท่ีค่าวิกฤตของ Mackinnon ท่ี 5 เปอร์เซ็นต ์พบวา่ขอ้มูลอตัราส่วนท่ีระดบั 
(Level) มีค่าสถิติ t สูงกวา่ค่าวิกฤติ Mackinnon ซ่ึงเป็นการยอมรับสมมติฐานวา่งเป็นการแสดงวา่
ขอ้มูลอนุกรมน้ีมีลกัษณะไม่น่ิง ดงันั้นเราจึงท าการแปลงขอ้มูลโดยการหาผลต่างล าดบัท่ี 1  จาก
ตารางขา้งตน้พบวา่ขอ้มูลส่วนใหญ่มีค่า t มีค่านอ้ยกวา่ค่าสถิติ Mackinnon ทั้ง 3 แบบจ าลองแสดง
ว่าสามารถปฏิเสธสมมติฐานว่าง กล่าวคือข้อมูลชุดน้ีมีลักษณะน่ิงภายหลังจากการท าผลต่าง    
ล าดบัท่ี 1  
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2. การวเิคราะห์ปัจจัยทีม่ผีลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศคู่ค้า
ส าคญั 

การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั กบัปัจจยัท่ีมีผลกระทบ ไดแ้ก่ ราคาขา้วหอมมะลิ ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 
100 เปอร์เซ็นตข์องไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในแต่ละประเทศ อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ
ของประเทศคู่คา้ และอตัราเงินเฟ้อของประเทศไทยโดยใชส้มการถดถอยเชิงซ้อน ส าหรับขอ้มูลท่ี
น ามาใชใ้นการศึกษาเป็นขอ้มูลรายเดือนของตวัแปรต่างๆ ในช่วงปี 2545 – 2552 สรุปความสัมพนัธ์
ไดด้งัน้ี 

 2.1 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา 
 
     lnQ        =        7.173 - 0.003 lnPX – 0.346 lnPY  – 2.203 lnEXUS  
                     (144.309)*** (-0.010) ns            (-0.719) ns            (-1.137) ns  

                                             + 0.131 lnGDPUS  - 0.044 lnINF                        …(4.1) 
                                                               (0.338)ns               (-0.750) ns 
 

2R  = 0.274    2R  = 0.205 
..WD  = 2.009    F  = 4.017 

n  = 96 
 
ค่าในวงเล็บ คือ t-statistic ของสัมประสิทธ์ิ 
ns     หมายถึง ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
**    หมายถึง  มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
***  หมายถึง  มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 

 
จากสมการท่ี 4.1 พบว่า ราคาข้าวหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศ

สหรัฐอเมริกา ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของไทย ผลิตภณัฑ ์    
มวลรวมของประเทศสหรัฐอเมริกา อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา 
และอตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา ไดร้้อยละ 27.4 โดยมีค่า F-statistics เป็น 4.017 ซ่ึงไม่มีนยัส าคญั
ทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 การทดสอบสหสัมพนัธ์ในตวั(autocorrelation) ผลปรากฏ
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วา่ ค่า Durbin-Watson (D.W.) เท่ากบั 2.009 ซ่ึงมีค่าเขา้ใกล ้2 จึงสรุปไดว้า่ไม่เกิดปัญหาสหสัมพนัธ์
ในตวั  

ค่านัยส าคัญทางสถิติของค่าสัมประสิทธ์ิท่ีไม่มีนัยส าคัญท่ีระดับ 95 ได้แก่ ราคา             
ขา้วหอมมะลิ ราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของไทย อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ
ของประ เทศไทย เทียบกับประเทศสหรัฐอเมริกา  ผลิตภัณฑ์มวลรวมในประ เทศของ                     
ประเทศสหรัฐอเมริกา และอตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย  

 
2.2 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศฮ่องกง 

 
     lnQ   =  -0.002 + 0.582 lnPX – 0.446 lnPY  + 0.130 lnEXHK  
                             (-0.094) ns         (1.187) ns             (-0.129) ns            (0.139) ns  

                                                     - 0.729 lnGDPHK + 0.059 lnINF                                 …(4.2)           
               (-0.919)ns                  (0.928) ns 
 

2R  = 0.229    2R  = 0.135 
..WD  = 2.087    F  = 2.428 

n  = 96 
 
ค่าในวงเล็บ คือ t-statistic ของสัมประสิทธ์ิ 
ns  หมายถึง ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 

 
จากสมการท่ี 4.2  พบว่า ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศฮ่องกง 

ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นตข์องไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของประเทศฮ่องกง อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศฮ่องกง และอตัราเงินเฟ้อของ
ประเทศไทย สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
ฮ่องกง ไดร้้อยละ 22.9 โดยมีค่า F-statistics เป็น 2.428 ซ่ึงไม่มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความ
เช่ือมัน่ร้อยละ 95 การทดสอบสหสัมพนัธ์ในตวั(autocorrelation) ผลปรากฏวา่ ค่า Durbin-Watson 
(D.W.) เท่ากบั 2.087 ซ่ึงมีค่าเขา้ใกล ้2 จึงสรุปไดว้า่ไม่เกิดปัญหาสหสัมพนัธ์ในตวั  

ค่านยัส าคญัทางสถิติของค่าสัมประสิทธ์ิท่ีไม่มีนยัส าคญัท่ีระดบั 95 ไดแ้ก่ ราคาขา้วหอม
มะลิ ราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของไทย อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของ
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ประเทศไทยเทียบกบัประเทศฮ่องกง ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศฮ่องกง และอตัรา
เงินเฟ้อของประเทศไทย  

 
2.3 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศกานา 

 
     lnQ   =       0.009 + 0.831 lnPX – 0.146 lnPY  + 0.956 lnEXGH  
                           (0.274) ns         (1.886)*         (-0.458) ns              (0.339) ns  

                                                - 0.234 lnGDPGH  - 0.011 lnINF                                      …(4.3) 
                                                               (-0.919)ns                 (-0.471) ns 
 

2R  = 0.239    2R  = 0.153 
..WD  = 2.033    F  = 2.784 

n  = 96 
ค่าในวงเล็บ คือ t-statistic ของสัมประสิทธ์ิ 
ns  หมายถึง ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
*   หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 

 
จากสมการท่ี 4.3 พบว่า ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา     

ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของประเทศกานา อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศกานา และอตัราเงินเฟ้อของ
ประเทศไทย สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
กานา ไดร้้อยละ 23.9 โดยมีค่า F-statistics เป็น 2.784 ซ่ึงไม่มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่
ร้อยละ 99 การทดสอบสหสัมพนัธ์ในตวั(autocorrelation) ผลปรากฏวา่ ค่า Durbin-Watson (D.W.) 
เท่ากบั 2.033 ซ่ึงมีค่าเขา้ใกล ้2 จึงสรุปไดว้า่ไม่เกิดปัญหาสหสัมพนัธ์ในตวั  

ส าหรับปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา มีความสัมพนัธ์กบัราคาขา้ว
หอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา  ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 โดยเม่ือราคา
ขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศประเทศกานา เพิ่มข้ึนร้อยละ 1 ท าให้ปริมาณการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา เพิ่มข้ึน ร้อยละ 0.831 และในทางกลบักนัเม่ือราคาขา้ว
หอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา ลดลงร้อยละ 1 ท าให้ปริมาณการส่งออกขา้ว
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หอมมะลิไทยไปประเทศกานา ลดลงร้อยละ 0.831 เม่ือก าหนดให้ปัจจยัอ่ืน ๆ คงท่ี ซ่ึงเป็นไปตาม
สมมติฐานท่ีตั้งไว ้

ส่วนราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ของไทย อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ
ของประเทศไทยเทียบกบัประเทศกานาผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศกานา และอตัรา
เงินเฟ้อของประเทศไทยไม่ส่งผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย อยา่งมีนยัส าคญั 

 
2.4 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศสิงคโปร์ 

 
     lnQ   =       0.071 + 0.782 lnPX – 0.276 lnPY -  0.019 lnEXSG   
                          (0.031) ns          (1.793)*         (-0.804) ns              (-0.023) ns  

                                               +  0.119 lnGDPSG   - 0.009 lnINF                                     …(4.4)    
                                                                 (0.104)ns                  (-0.338) ns 
 

2R  = 0.235    2R  = 0.149 
..WD  = 2.004    F  = 2.722 

n  = 96 
ค่าในวงเล็บ คือ t-statistic ของสัมประสิทธ์ิ 
ns  หมายถึง ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
*   หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
จากสมการท่ี 4.4  พบวา่ ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสิงคโปร์ 

ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ของไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของประเทศสิงคโปร์อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศสิงคโปร์และอตัราเงินเฟ้อ
ของประเทศไทย สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศสิงคโปร์ ไดร้้อยละ 23.5  โดยมีค่า F-statistics เป็น 2.722 ซ่ึงไม่มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั
ความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 การทดสอบสหสัมพนัธ์ในตวั(autocorrelation) ผลปรากฏวา่ ค่า Durbin-
Watson (D.W.) เท่ากบั 2.004 ซ่ึงมีค่าเขา้ใกล ้2 จึงสรุปไดว้า่ไม่เกิดปัญหาสหสัมพนัธ์ในตวั  

ส าหรับปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ พบวา่มีความสัมพนัธ์กบั
ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสิงคโปร์ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
โดยเม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสิงคโปร์ เพิ่มข้ึนร้อยละ 1 ท าให้
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ เพิ่มข้ึน ร้อยละ 0.782 และในทางกลบักนั
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เม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศสิงคโปร์ ลดลงร้อยละ 1 ท าให้ปริมาณ
การส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ ลดลงร้อยละ 0.782 เม่ือก าหนดให้ปัจจยัอ่ืน ๆ 
คงท่ี ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้

ส่วนราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ ของไทย อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ
ของประเทศไทยเทียบกบัประเทศสิงคโปร์ ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศสิงคโปร์และ
อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย ไม่มีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย อยา่งมีนยัส าคญั 

 

2.5 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศจีน 
 

     lnQ   =       -0.324 + 0.815 lnPX – 0.173 lnPY  +  0.010 lnEXCH    
                           (-0.824) ns        (1.845)*          (-0.515) ns                 (0.010) ns  

                                                +  0.169 lnGDPCH   - 0.027 lnINF                                    …(4.5) 
                                                                   (0.866)ns                 (-0.951) ns 
 

2R  = 0.237    2R  = 0.151 
..WD  = 2.045    F  = 2.745 

n  = 96 
ค่าในวงเล็บ คือ t-statistic ของสัมประสิทธ์ิ 
ns  หมายถึง ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
*    หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
 
จากสมการท่ี 4.5 พบว่า ราคาข้าวหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน         

ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ของไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของประเทศจีน อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศจีนและอตัราเงินเฟ้อของประเทศ
ไทย สามารถอธิบายการเปล่ียนแปลงของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน ได้
ร้อยละ 23.7 โดยมีค่า F-statistics เป็น 2.745 ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
การทดสอบสหสัมพนัธ์ในตวั (autocorrelation) ผลปรากฏวา่ ค่า Durbin-Watson (D.W.) เท่ากบั 
2.045 ซ่ึงมีค่าเขา้ใกล ้2 จึงสรุปไดว้า่ไม่เกิดปัญหาสหสัมพนัธ์ในตวั  

ส าหรับราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน พบวา่ปริมาณการส่งออก
ขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน มีความสัมพนัธ์กบัผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศจีน 
ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 โดยเม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน 
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เพิ่มข้ึนร้อยละ 1 ท าให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน เพิ่มข้ึน ร้อยละ 0.815 
และในทางกลบักนัเม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน ลดลงร้อยละ 1 ท า
ให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน ลดลงร้อยละ 0.815 เม่ือก าหนดให้ปัจจยั    
อ่ืน ๆ คงท่ี ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้ 

ส่วนราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศ
ไทยเทียบกบัประเทศจีน ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของจีน และอตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย 
ไม่มีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย อยา่งมีนยัส าคญั 

 
ตารางท่ี 4.6 สรุปผลการวเิคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไป  
                     ประเทศคู่คา้ส าคญั 
 

Variable Coefficient t-Statistic Prob. R2 Adj.R2 D.W. F-Stat 
ประเทศสหรัฐอเมริกา  0.274 0.205 2.009 4.017 
C 7.173 144.309** 0.0000     
lnPX - 0.003 -0.010 0.9923     
lnPY – 0.346 -0.719 0.4746     
lnEXUS – 2.203 -1.137 0.2597     
lnGDPUS 0.131 0.338 0.7368     
lnINF - 0.044 -0.750 0.4557     
ประเทศฮ่องกง    0.229 0.135 2.087 2.428 
C -0.002 -0.094 0.9251     
lnPX 0.582 1.187 0.2403     
lnPY -0.045 -0.129 0.8978     
lnEXUS 0.130 0.139 0.8902     
lnGDPUS -0.730 -0.919 0.3618     
lnINF 0.059 0.928 0.3571     
** มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
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ตารางท่ี 4.6 (ต่อ) 
 

Variable Coefficient t-Statistic Prob. R2 Adj.R2 D.W. F-Stat 
ประเทศกานา    0.239 0.153 2.033 2.784 
C 0.009 0.274 0.7850     
lnPX 0.831 1.886* 0.0640     
lnPY -0.146 -0.458 0.6488     
lnEXUS -0.234 -0.919 0.3617     
lnGDPUS 0.956 0.399 0.6913     
lnINF -0.012 -0.471 0.6393     
ประเทศสิงคโปร์    0.235 0.149 2.004 2.722 
C 0.071 0.031 0.9757     
lnPX 0.782 1.793* 0.0779     
lnPY -0.276 -0.804 0.4245     
lnEXUS -0.019 -0.026 0.9795     
lnGDPUS 0.120 0.104 0.9172     
lnINF -0.009 -0.338 0.7362     
ประเทศจีน    0.237 0.151 2.045 2.745 
C -0.324 -0.824 0.4130     
lnPX 0.815 1.845* 0.0699     
lnPY -0.173 -0.515 0.6082     
lnEXUS 0.010 0.010 0.9917     
lnGDPUS 0.169 0.866 0.3896     
lnINF -0.027 -0.951 0.3454     
** มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 95 
* มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90                  
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จากตารางท่ี 4.6 การวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไป
ประเทศคู่คา้ส าคญั พบวา่ ไม่มีปัจจยัใดท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง ส่วนปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา 
สิงคโปร์ และจีน คือ ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน  
ตวัแปรท่ีส่งผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน เน่ืองจาก 
ปริมาณความตอ้งการบริโภคขา้วหอมมะลิมีปริมาณเพิ่มข้ึน ซ่ึงตรงกนัขา้มกบัปริมาณการผลิตของ
แต่ละประเทศท่ีมีอยู่อยา่งจ ากดั ดงันั้นจึงท าให้ประเทศเหล่านั้นน าเขา้ขา้วจากต่างประเทศมากข้ึน 
โดยเฉพาะประเทศไทยท่ีเป็นแหล่งผลิตข้าว ส่วนตัวแปรท่ีเลือกมาท่ีไม่มีนัยส าคัญทางสถิติ
เน่ืองจากช่วงท่ีศึกษามีปัจจยัอ่ืนๆ ท่ีมีอิทธิพลมากกว่า แต่ไม่ไดน้ าเขา้มาอธิบายในแบบจ าลองท่ี
ศึกษา 

 
3. การวเิคราะห์ค่าความยดืหยุ่นปริมาณอปุสงค์ต่อราคาส่งออกข้าวหอมมะลไิทยไป
ประเทศคู่ค้าส าคญั สามารถอธิบายได้ดังนี ้
  
               จากการวเิคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั พบวา่ ไม่มีปัจจยัใดท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา 
และ  ฮ่องกง ส่วนปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา สิงคโปร์ 
และจีน คือ ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศเหล่าน้ี ดงันั้นในการวิเคราะห์   
ค่าความยืดหยุน่ปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั จะอธิบาย
เฉพาะประเทศท่ีมีปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป 3 ประเทศเท่านั้นๆ ดงัน้ี 

 
3.1 ความยดืหยุ่นปริมาณอุปสงค์ต่อราคส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศกานา 

 
ค่าความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา

พบวา่มีค่าเท่ากบั 0.831 ซ่ึงแสดงวา่ เม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา 
เปล่ียนแปลงไปร้อยละ 1 จะท าให้อุปสงค์การส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศกานา 
เปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกนัร้อยละ 0.831 ทั้งน้ีการท่ีราคาขา้วสารหอมมะลิมีราคาสูงข้ึน แต่
ประเทศกานาก็ยงับริโภคขา้ว เน่ืองจากข้าวเป็นอาหารหลักอย่างหน่ึงของชาวกานา ซ่ึงเม่ือเกิด
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ปัญหาขาดแคลนอาหารหลกัอย่างอ่ืน ชาวกานาก็จะหันมาบริโภคขา้วแทน และอาจเป็นไปไดว้่า
นิยมท่ีจะบริโภคขา้วหอมมะลิท่ีน าเขา้จากต่างประเทศไทยมากกวา่ เพราะมีคุณภาพสูง  

 
3.2 ความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศ

สิงคโปร์ 

 
      ค่าความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาของการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไป

ประเทศสิงคโปร์ พบวา่มีค่าเท่ากบั 0.782 ซ่ึงแสดงวา่ เม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออก
ไปยงัประเทศสิงคโปร์ เปล่ียนแปลงไปร้อยละ 1 จะท าให้อุปสงค์การส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศสิงคโปร์ เปล่ียนแปลงไปในทิศทางเดียวกนัขา้มร้อยละ 0.782 ทั้งน้ีเน่ืองจากสิงคโปร์เป็น
ประเทศท่ีไม่มีพื้นท่ีท าการเพาะปลูก ตอ้งพึ่งพาการน าเขา้สินคา้อาหารจากทัว่โลก รวมถึงการน าเขา้
ขา้วจากประเทศไทย ซ่ึง ชาวสิงคโปร์ส่วนใหญ่มีความคุน้เคยกบัการบริโภคขา้วไทย โดยเฉพาะ
นิยมขา้วคุณภาพชั้นดี เช่น ขา้วหอมและขา้วหอมมะลิ เน่ืองจากคนสิงคโปร์ส่วนใหญ่เป็นคนจีน 
อาจเป็นไปไดว้่ายงัคงนิยมบริโภคขา้วหอมมะลิไทย  นอกจากน้ี คนสิงคโปร์อาจนิยมรับประทาน
อาหารนอกบา้น ซ่ึงกิจการร้านอาหาร/ภตัตาคารท่ีมีขา้วเป็นเมนูหลกัยงัเป็นท่ีนิยมเป็นส่วนใหญ่ 
และในประเทศสิงคโปร์ มีชาวต่างชาติท่ีเขา้มาท างานโดย เฉพาะชาวจีน  อินโดนีเชีย  ไทย  และ
ฟิลิปปินส์ ท่ีนิยมบริโภคขา้วหอมมะลิจาประเทสไทยเป็นอาหารหลกั 

 
3.3 ความยดืหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกข้าวหอมมะลขิองไทยไปประเทศจีน 

  
       ค่าความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน

พบวา่มีค่าเท่ากบั 0.815 ซ่ึงแสดงวา่ เม่ือราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศจีน
เปล่ียนแปลงไปร้อยละ 1 จะท าใหอุ้ปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีน เปล่ียนแปลง
ไปในทิศทางเดียวกนัร้อยละ 0.815 ทั้งน้ีอาจเพราะวา่แมป้ระเทศจีนสามารถปลูกขา้วไดปี้ละ 2 คร้ัง 
เทศจีนแต่มีจ านวนประชากรมาก และในแต่ละปีเกษตรกรมกัไดรั้บความเดือดร้อนจากอุทกภยัทาง
ธรรมชาติ ท าให้ประทศจีนไม่สามารถผลิตขา้วให้เพียงพอกบัความตอ้งการได ้จึงไดน้ าเขา้ขา้วจาก
ต่างๆประเทศมากข้ึน รวมทั้งน าเขา้ขา้วหอมมะลิจากไทยดว้ย 
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ตารางท่ี 4.7 สรุปค่าความยดืหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่ 
       คา้ส าคญั  
 

ประเทศ กานา สิงคโปร์ จีน 
ค่าความยดืหยุน่ 0.813 0.782 0.815 

 
 จากตารางท่ี 4.7 จะเห็นได้ว่า ค่าความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกขา้ว   
หอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา 
สิงคโปร์ และจีน เท่ากบั 0.813 0.782 0.815 ตามล าดบั ซ่ึงมีค่าความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อ
ราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไปประเทศคู่คา้น้อยกว่าหน่ึง แต่เคร่ืองหมายเป็นบวก เพราะขา้วเป็น
สินคา้ท่ีจ าเป็นและอาหารหลกัท่ีประเทศดงักล่าวนิยมบริโภค 

 
4. การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลไิทยไปประเทศคู่ค้าส าคญั 
 

การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไปประเทศคู่คา้ส าคญัเป็นผลการพยากรณ์
ระหว่างปี  2553 – 2554 เพื่อเป็นขอ้เสนอแนะในการตดัสินใจวางแผนการผลิตเพื่อการส่งออก
ส าหรับผูมี้หน้าท่ีเก่ียวข้องและหน่วยงานของรัฐบาลเพื่อใช้ก าหนดนโยบายให้การสนับสนุน
อุตสาหกรรมน้ี โดยน าค่าตวัแปรอิสระท่ีไดจ้ากการพยากรณ์ดว้ยวิธีแบบแนวโนม้ ซ่ึงการพยากรณ์
ตวัแปรอิสระคือ ราคาขา้วหอมมะลิ ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นตข์อง
ไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ส าคญั อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ
ของประเทศเหล่านั้น และอตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย ซ่ึง  ผลการพยากรณ์ตวัแปรแต่ละตวัโดย
วธีิแนวโนม้ไดด้งัน้ี 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

71 

 

ตารางท่ี 4.8 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา  
                     เปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี พ.ศ. 2553 – พ.ศ. 2554 
 

ปี ราย
เดือน 

ขอ้มูลพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา : ตนั 

ขอ้มูลจริงปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา : ตนั 

2553 1 1,496.25 1,309.00 
2553 2 1,519.34 1,468.00 
2553 3 1,542.42 1,508.00 
2553 4 1,565.51 1,569.00 
2553 5 1,588.59 1,513.00 
2553 6 1,611.68 1,308.00 
2553 7 1,634.77 1,509.00 
2553 8 1,657.85 1,976.00 
2553 9 1,680.94 1,950.00 
2553 10 1,704.02 1,843.00 
2553 11 1,727.11 1,996.00 
2553 12 1,750.20 1,636.00 
2554 1 1,773.28 1,409.00 
2554 2 1,796.37 1,570.00 
2554 3 1,819.45 1,680.00 
2554 4 1,842.54 1,760.00 
2554 5 1,865.63 1,784.00 
2554 6 1,888.71 1,950.00 
2554 7 1,911.80 1,864.00 
2554 8 1,934.88 1,727.00 
2554 9 1,957.97 1,810.00 
2554 10 1,981.06 1,571.00 
2554 11 2,004.14 1,694.00 
2554 12 2,027.23 1,633.00 

หมายเหตุ : จากการค านวณ 
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ภาพท่ี 4.1 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกาเปรียบเทียบ 
กบัขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี 2553 –  2554 

 
  จากผลการพยากรณ์ท่ีได ้เปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริงปรากฏวา่ปริมาณการส่งออกขา้วหอม

มะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา มีแนวโนม้การเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิ
ของไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา มีความใกลเ้คียงกนัในบางช่วงเวลา อาจจะมีบางช่วงเวลาท่ีมีการ
เคล่ือนไหวต ่าลงและสูงข้ึนบาง ระหวา่งผลลการพยากรณ์กบัขอ้มูลจริงในช่วงเวลาเดียวกนั   
                  อยา่งไรก็ตามจากการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดย
ใชก้ารค านวณ Standard error of estimation ของประเทศสหรัฐอเมริกา พบวา่ ค่าความคลาดเคล่ือน
ของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์ของประเทศสหรัฐอเมริกา มีค่าเท่ากบั 321.88 แสดงวา่ ค่า Standard 
error of estimation สูง ดงันั้นแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ค่าในอนาคตไดไ้ม่ค่อยดีนกั 
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3.2 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศฮ่องกง 
 
ตารางท่ี 4.9 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศฮ่องกงเปรียบเทียบกบั 
                     ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี  2553 – 2554 
 

ปี รายเดือน ขอ้มูลพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศฮ่องกง : ตนั 

ขอ้มูลจริงปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศฮ่องกง : ตนั 

2553 1 1,239.16 1,144.00 
2553 2 1,258.28 1,137.00 
2553 3 1,277.39 1,158.00 
2553 4 1,296.51 1,174.00 
2553 5 1,315.63 1,192.00 
2553 6 1,334.75 1,212.00 
2553 7 1,353.87 1,231.00 
2553 8 1,372.99 1,237.00 
2553 9 1,392.11 1,233.00 
2553 10 1,411.23 1,230.00 
2553 11 1,430.35 1,211.00 
2553 12 1,449.47 1,172.00 
2554 1 1,468.59 1,125.00 
2554 2 1,487.71 1,095.00 
2554 3 1,506.83 1,069.00 
2554 4 1,525.95 1,042.00 
2554 5 1,545.06 1,056.00 
2554 6 1,564.18 1,095.00 
2554 7 1,583.30 1,113.00 
2554 8 1,602.42 1,129.00 
2554 9 1,621.54 1,144.00 
2554 10 1,640.66 1,142.00 
2554 11 1,659.78 1,121.00 
2554 12 1,678.90 1,101.00 

หมายเหตุ : จากการค านวณ 
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ภาพท่ี 4.2 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศฮ่องกงเปรียบเทียบกบั 

                    ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี  2553 – 2554 
 

    จากผลการพยากรณ์ท่ีไดเ้ปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริงปรากฏวา่ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศฮ่องกง มีแนวโนม้การเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศฮ่องกง มีความใกล้เคียงกนัในช่วงแรก ๆ ของตน้ปี 2553 และช่วงตน้ปี 2554 เป็นตน้ไป
ขอ้มูลพยากรณ์มีความต่างจากขอ้มูลจริงมากจนถึงช่วงส้ินปี 2554 ผลการพยากรณ์กบัขอ้มูลจริงใน
ช่วงเวลาเดียวกนั  
                   อยา่งไรก็ตาม จากการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดย
ใชก้ารค านวณ Standard error of estimation ของประเทศฮ่องกง พบวา่ ค่าความคลาดเคล่ือนของค่า
ขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์ของประเทศฮ่องกง มีค่าเท่ากบั 353.79 แสดงว่า ค่า Standard error of 
estimation สูง ดงันั้นแบบจ าลองสามารถพยากรณ์ค่าในอนาคตไดไ้ม่ค่อยดีนกั 
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4.3. การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศกานา 
 
ตารางท่ี 4.10 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานาเปรียบเทียบกบั  
                       ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี  2553 – 2554 
 

ปี รายเดือน ขอ้มูลพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศกานา : ตนั 

ขอ้มูลจริงปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศกานา : ตนั 

2553 1 1,214.53 1,153.00 
2553 2 1,233.27 1,168.00 
2553 3 1,252.01 1,185.00 
2553 4 1,270.75 1,199.00 
2553 5 1,289.49 1,245.00 
2553 6 1,308.22 1,311.00 
2553 7 1,326.96 1,358.00 
2553 8 1,345.70 1,397.00 
2553 9 1,364.44 1,432.00 
2553 10 1,383.18 1,452.00 
2553 11 1,401.92 1,549.00 
2553 12 1,420.66 1,421.00 
2554 1 1,439.40 1,397.00 
2554 2 1,458.14 1,405.00 
2554 3 1,476.88 1,424.00 
2554 4 1,495.62 1,439.00 
2554 5 1,514.36 1,481.00 
2554 6 1,533.10 1,738.00 
2554 7 1,551.84 1,580.00 
2554 8 1,570.58 1,614.00 
2554 9 1,589.31 1,745.00 
2554 10 1,608.05 1,664.00 
2554 11 1,626.79 1,664.00 
2554 12 1,645.53 1,652.00 

หมายเหตุ : จากการค านวณ 
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ภาพท่ี 4.3 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานาเปรียบเทียบกบั 
                     ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี  2553 – 2554 

 

   จากผลการพยากรณ์ท่ีได ้เปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริงปรากฏวา่ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศกานามีแนวโน้มการเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศกานา   มีความใกลเ้คียงกนัระหวา่งผลลการพยากรณ์กบัขอ้มูลจริงในช่วงเวลาเดียวกนั       
                 อยา่งไรก็ตามจากการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดยใช้

การค านวณ Standard error of estimation ของประเทศกานา พบวา่ ค่าความคลาดเคล่ือนของค่า

ขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์ของประเทศกานา มีค่าเท่ากบั 76.21 แสดงวา่ ค่า Standard error of 

estimation ต  ่า ดงันั้น ความแม่นย  าในการพยากรณ์สูง 
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4.4. การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศสิงคโปร์ 
 
ตารางท่ี 4.11 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์เปรียบเทียบกบั 
                      ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี พ.ศ. 2553 – พ.ศ. 2554 
 

ปี รายเดือน ขอ้มูลพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ : ตนั 

ขอ้มูลจริงปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์ : ตนั 

2553 1 1,257.95 1,194.00 
2553 2 1,277.36 1,210.00 
2553 3 1,296.77 1,228.00 
2553 4 1,316.18 1,242.00 
2553 5 1,335.59 1,290.00 
2553 6 1,355.00 1,358.00 
2553 7 1,374.41 1,407.00 
2553 8 1,393.82 1,447.00 
2553 9 1,413.23 1,483.00 
2553 10 1,432.64 1,504.00 
2553 11 1,452.04 1,501.00 
2553 12 1,471.45 1,472.00 
2554 1 1,490.86 1,447.00 
2554 2 1,510.27 1,456.00 
2554 3 1,529.68 1,475.00 
2554 4 1,549.09 1,491.00 
2554 5 1,568.50 1,534.00 
2554 6 1,587.91 1,593.00 
2554 7 1,607.32 1,636.00 
2554 8 1,626.73 1,672.00 
2554 9 1,646.14 1,704.00 
2554 10 1,665.55 1,724.00 
2554 11 1,684.96 1,724.00 
2554 12 1,704.36 1,711.00 

หมายเหตุ : จากการค านวณ 
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ภาพท่ี 4.4 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์เปรียบเทียบกบั 
ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี พ.ศ. 2553 – พ.ศ. 2554 

 
  จากผลการพยากรณ์ท่ีไดเ้ปรียบเทียบกบัขอ้มูงลจริงปรากฏวา่ปริมาณการส่งออกขา้วหอม

มะลิไทยไปประเทศสิงคโปร์มีแนวโนม้การเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศสิงคโปร์  เหมือนมีความใกลเ้คียงกนัระหว่างผลลการพยากรณ์กบัขอ้มูลจริงในช่วงเวลา
เดียวกนั  

อยา่งไรก็ตามจากการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดยใช้

การค านวณ Standard error of estimation ของประเทศสิงคโ์ปร พบวา่ ค่าความคลาดเคล่ือนของค่า

ขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์ของประเทศสิงคโ์ปร มีค่าเท่ากบั 50.35 แสดงวา่ ค่า Standard error of 

estimation ต  ่า ดงันั้น ความแม่นย  าในการพยากรณ์สูง 
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4.5. การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศจีน 
 

ตารางท่ี 4.12 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีนเปรียบเทียบกบัขอ้มูล 
                      จริง เป็นรายเดือน ปี  2553 – 2554 
 

 
 

รายเดือน ขอ้มูลพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศจีน : ตนั 

ขอ้มูลจริงปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศจีน : ตนั 

2553 1 1,422.90 1,351.00 
2553 2 1,444.86 1,469.00 
2553 3 1,466.81 1,389.00 
2553 4 1,488.77 1,404.00 
2553 5 1,510.72 1,459.00 
2553 6 1,532.68 1,536.00 
2553 7 1,554.63 1,591.00 
2553 8 1,576.58 1,537.00 
2553 9 1,598.54 1,677.00 
2553 10 1,620.49 1,701.00 
2553 11 1,642.45 1,698.00 
2553 12 1,664.40 1,665.00 
2554 1 1,686.36 1,636.00 
2554 2 1,708.31 1,646.00 
2554 3 1,730.26 1,578.00 
2554 4 1,752.22 1,686.00 
2554 5 1,774.17 1,735.00 
2554 6 1,796.13 1,802.00 
2554 7 1,818.08 1,751.00 
2554 8 1,840.04 1,891.00 
2554 9 1,861.99 1,928.00 
2554 10 1,883.95 1,950.00 
2554 11 1,905.90 1,850.00 
2554 12 1,927.85 1,935.00 

หมายเหตุ : จากการค านวณ 
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ภาพท่ี 4.5 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศจีนเปรียบเทียบกบั 
                       ขอ้มูลจริง เป็นรายเดือน ปี 2553 – 2554 
 

  จากผลการพยากรณ์ท่ีได้เปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริงปรากฏวา่ปริมาณการส่งออกขา้วหอม
มะลิไทยไปประเทศจีนมีแนวโน้มการเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไป
ประเทศจีน มีความใกลเ้คียงกนัระหวา่งผลลการพยากรณ์กบัขอ้มูลจริงในช่วงเดียวกนั  

อยา่งไรก็ตามจากการค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดยใช้
การค านวณ Standard error of estimation ของประเทศจีน พบวา่ ค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูล
จริงกบัค่าพยากรณ์ของประเทศจีน มีค่าเท่ากบั 62.86 แสดงวา่ ค่า Standard error of estimation ต ่า 
ดงันั้น ความแม่นย  าในการพยากรณ์สูง 

ดงันั้น การค านวณค่าความคลาดเคล่ือนของค่าขอ้มูลจริงกบัค่าพยากรณ์โดยใชก้ารค านวณ

Standard error of estimation เม่ือเปรียบเทียบกนัทั้ง 5 ประเทศดงักล่าว จะเห็นไดว้า่ค่าพยากรณ์ของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกงมีค่าความคลาดเคล่ือนสูง เน่ืองจากรูปแบบการเคล่ือนไหวของ

ปริมาณการส่งออกมีความผนัผวนมากและไม่มีการปรับตวัเพิ่มข้ึนตามแนวโนม้ของการพยากรณ์จึง

ท าให้ทั้ง 2 ประเทศมีค่า Standard error of estimation สูงเม่ือเทียบกบัอีก 3 ประเทศไดแ้ก่ประเทศ

กานา สิงคโปร์ และจีน ท่ีมีปริมาณการส่งออกกบัเส้นพยากรณ์มีความใกลเ้คียงกนัหรือกล่าวไดว้่า

การพยากรณ์มีความแม่นย  ามากกวา่ 
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บทที่ 5 
สรุปการวจิัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 

 
การศึกษาปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญัโดย

มีวตัถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทย หาความ
ยืดหยุน่ของอุปสงคป์ริมาณการส่งออก และพยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศ
ไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา จีน ฮ่องกง สิงคโปร์ และ กานา ซ่ึงเป็น
ประเทศผูน้ าเขา้ขา้วหอมมะลิรายใหญ่จากประเทศไทย โดยใช้ขอ้มูลรายเดือน ตั้งแต่เดือนท่ี 1 ปี  
2553 – 2554 โดยศึกษาจากขอ้มูลการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย ในช่วงระยะเวลาระหวา่ง ปี 2545– 
2552 เป็นระยะเวลาทั้งหมด 8 ปี วิเคราะห์สัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ถดถอยเชิงซ้อนพหุคูณ ดว้ยวิธี
ก าลงัสองนอ้ยท่ีสุด (OLS) และพยากรณ์แบบแนวโนม้ 

 

 1. สรุปการวจิัย 
 
 1.1 ปัจจัยทีม่ีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลไิปประเทศคู่ค้าส าคัญ 

         - ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้ ไดแ้ก่  
ประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน พบว่า ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศ
ดงักล่าว มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยท่ีนัยส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความ
เช่ือมัน่ร้อยละ 90 ส่วนปัจจยัอ่ืนๆ ไดแ้ก่ ราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ของไทย ผลิตภณัฑ์
มวลรวมในประเทศและอตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศเหล่าน้ีไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทย  

         - ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่ค้า ได้แก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง ไม่พบว่า ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศ
ดงักล่าว ราคาสินคา้ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นตข์องไทย อตัราแลกเปล่ียน
เงินตราต่างประเทศและผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของสองประเทศน้ี และอตัราเงินเฟ้อของ
ประเทศไทย ไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยท่ีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั
ความเช่ือมัน่ร้อยละ 90   

โดยภาพรวมของปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้ 
ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน สรุปดงัตารางท่ี 5.1  
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ตารางท่ี 5.1 สรุปปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั 
 

                                  ประเทศ 
ปัจจัย 

สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ จีน 

ราคาขา้วหอมมะลิไทย ไม่มี ไม่มี มี มี มี 
ราคาสินคา้ทดแทน ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี 
ผลิตภณัฑม์วลรวมของประเทศคู่คา้ ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี 
อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี 
อตัราเงินเฟ้อ ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี ไม่มี 
หมายเหตุ : มีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
 

1.2 การวิเคราะห์ความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไป
ประเทศคู่ค้าส าคัญ  

       การวิเคราะห์ความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป
ประเทศคู่คา้ส าคญั คือ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน  ซ่ึงผลการศึกษา
พิจารณาเฉพาะกรณีท่ีปริมาณอุปสงค์มีความสัมพันธ์กับราคาส่งออกอย่างมีนัยส าคัญ ได้แก่ 
ประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน  พบวา่ค่าความยืดหยุ่นท่ีไดเ้ท่ากบั 0.813 0.782 0.815 ตามล าดบั 
จะห็นวา่มีค่าความยดืหยุน่นอ้ยกวา่หน่ึงหรือมีความยดืหยุน่นอ้ย  
 1.3 การพยากรณ์ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลไิทยไปประเทศคู่ค้าส าคัญ 

  การพยากรณ์ปริมาณส่งออกเม่ือเปรียบเทียบกบัขอ้มูลจริงปรากฏว่าปริมาณการส่งออก
ขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั พบว่ากรณีของประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน ผลการ
พยากรณ์กบัขอ้มูลจริงในช่วงเดียวกนัมีความใกล้เคียงกนั หรือกล่าวได้ว่าการพยากรณ์มีความ
แม่นย  ามากกว่าเม่ือเทียบกับกรณีของประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกง เน่ืองจากรูปแบบการ
เคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออกไปประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกงมีความผนัผวนมากและไม่มี
การปรับตวัเพิ่มข้ึนตามแนวโนม้ของการพยากรณ์ 
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2. การอภิปรายผล  
 

   2.1 การวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้    
ส าคญั ได้แก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีประเด็นท่ีสามารถน ามา
อภิปรายผลไดด้งัน้ี 

  ภาพรวมปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั 
พบวา่ ไม่มีปัจจยัใดท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง 
ส่วนปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน คือ 
ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน เน่ืองจากส่วนราคา
ขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน พบวา่ ราคาขา้วหอมมะลิท่ี
ประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้มกบั
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศเหล่านั้น โดยประเทศกานามีความคาดหวงัวา่ความ
ตอ้งการน าเขา้ขา้วมีแนวโนม้เพิ่มข้ึนนั้น ถูกสกดักั้นจากแนวคิดการหนัมาบริโภคธญัพืชชนิดอ่ืนๆ 
ท่ีมีภายในประเทศของตนแทนการน าเขา้ขา้ว อาทิ ประเทศอินเดียหนัมาบริโภคขา้วสาลี และกลุ่ม
ประเทศแถบแอฟริกาท่ีหนัมาบริโภคขา้วโพดแทน และบางกลุ่มหันไปซ้ือขา้วแหล่งปลูกขา้วท่ีมี
ราคาไม่แพงอยา่งพม่าแทน กล่าวคือ ในเดือนมกราคม 2552 พม่าส่งออกขา้วได ้400,000 ตนั เม่ือ
เทียบกบัช่วงเดียวกนัปี 2551 แลว้เพิ่มข้ึนถึงสองเท่า โดยพม่ายงัจ าหน่ายขา้วในราคาท่ีต ่ามากๆ โดย
ในช่วง 2 เดือนสุดทา้ยปี 2551 พม่าขายขา้วในราคาเพียงตนัละ 260 ดอลลาร์สหรัฐฯเท่านั้น (ราคา
ส่งออกขา้ว 25 เปอร์เซ็นต์ ของไทยเฉล่ียช่วง 2 เดือนสุดทา้ย 2551 เท่ากบั 459.5 ลา้นดอลลาร์
สหรัฐฯ ส่วนเวียดนามราคาตนัละ 348-353 ดอลลาร์สหรัฐฯ) นอกจากขา้วจากพม่าแลว้ คาดการณ์
วา่ไทยยงัเผชิญกบัการแข่งขนัจากขา้วกมัพูชา เน่ืองจากปริมาณผลผลิตขา้วกมัพูชาไดผ้ลดีเกินคาด 
ในปี 2552 กมัพูชาจะส่งออกขา้วไดม้ากถึง 2.0 ลา้นตนั โดยประเทศคู่คา้คือ ตะวนัออกกลาง
โดยเฉพาะบรูไน สหภาพยโุรป และประเทศแอฟริกา ซ่ึงทั้งสองประเทศน้ีเร่ิมส่งออกขา้วตั้งแต่ช่วง 
2 เดือนสุดทา้ยของปี 2551 ซ่ึงส่งผลกระทบอย่างมากต่อการส่งออกขา้วของไทยท่ีราคาอยู่ใน
ระดบัสูง  

ส่วนประเทศสิงคโปร์เกิดจากภูมิอากาศโลกท่ีแปรปรวนและภยัธรรมชาติ ท่ีนบัวนัจะทวี
ความรุนแรงมากข้ึน ทั้งภยัแลง้ น ้ าท่วม โรคและแมลงศตัรูพืช ฯลฯ การส่งออกขา้ว กลุ่มประเทศ  
ผูน้  าเขา้ประเมินว่าภยัแล้งคร้ังน้ีจะไม่ส่งผลกระทบต่อปริมาณส่งออกขา้วมากนัก เพราะปริมาณ
สต็อกขา้วท่ีอยูใ่นระดบัสูงของไทยสามารถชดเชยได ้ก็จะกระทบต่อการปลูกขา้วนาปีซ่ึงจะส่งผล
ต่อการส่งออกขา้วในปีต่อไป ราคาขา้วในตลาดโลกก็อาจปรับตวัสูงข้ึน 
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ส าหรับประเทศจีนถือเป็นตลาดส่งออกข้าวหอมมะลิท่ีส าคัญเป็นอันดับสองรองจาก
สหรัฐฯ  โดยมีเมืองเสินเจ้ินเป็นตลาดขา้วหอมมะลิท่ีใหญ่ท่ีสุดในประเทศจีน  แมว้า่ จีนจะสามารถ
เพาะปลูกขา้วไดเ้ป็นปริมาณมากในแต่ละปี  แต่การผลิตส่วนใหญ่ยงัมีปริมาณไม่เพียงพอกบัความ
ตอ้งการบริโภคภายในประเทศ  จึงตอ้งอาศยัการน าเขา้จากต่างประเทศมาโดยตลอด  การน าเขา้ขา้ว
จากไทยมกัเป็นขา้วคุณภาพสูง โดยในจ านวนน้ี จะเป็นขา้วหอมมะลิประมาณร้อยละ 50 เน่ืองจาก
ขา้วหอมมะลิเป็นขา้วคุณภาพสูงท่ีมีเอกลกัษณ์เฉพาะตวั ท าให้มีความตอ้งการน าเขา้เพิ่มข้ึนเป็น
ล าดบั 

สมมติฐานที่ 1 ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้มกบัราคาขา้ว
หอมมะลิไทย จากผลการศึกษา พบว่า ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไปยงัประเทศ
สหรัฐอเมริกา  ฮ่องกง พบวา่ ราคาขา้วหอมมะลิท่ีประเทศไทยส่งออกไป ราคาสินคา้ทดแทนคือ
ราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ของไทย อตัราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศของประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศสหรัฐอเมริกา และฮ่องกง และ
อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทย ไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
สหรัฐอเมริกา และฮ่องกง อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.10 ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 
ซ่ึงไม่สอดคลอ้งกบัสมมติฐาน และไม่สอดคลอ้งกบัทฤษฎีอุปสงค ์โดย ไพฑูรย ์รอดวินิจ (2541) 
ไดก้ล่าววา่ ราคาของสินคา้ชนิดนั้น ตามปกติเม่ือราคาสูงข้ึน ปริมาณซ้ือจะมีนอ้ย แต่ถา้ราคาสินคา้
ลดต ่าลง ปริมาณซ้ือจะมีมาก ซ่ึงผลการวจิยัมีความไม่สอดคลอ้งกบังานวิจยัของ กาญจนา เหล่าเมฆ 
(2551) พบวา่ ปัจจยัท่ีมีผลต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา คือ  ดชันีราคา
ผูบ้ริโภคของสหรัฐอเมริกา (CPIU) อตัราแลกเปล่ียนในรูปเงินต่อดอลลาร์สหรัฐฯ (EXC)  และ
ราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา (CPIU)  โดยมีระดบันยัส าคญัร้อยละ 99 
แต่สอดคล้องกบังานวิจยัของ กาญจนา หัฎพาณิชย์ (2552) ท่ีพบว่า ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปจีนไดแ้ก่  ราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทย  ตรงตามสมมติฐานท่ีตั้งไว ้
อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 90 ทั้งน้ีเน่ืองจากขา้วหอมมะลิของไทยมีการ
ส่งออกไปยงัประเทศดงักล่าวเป็นจ านวนมากตามอุปสงคจ์ากประเทศเหล่านั้น  แมว้า่ราคาขา้วหอม
มะลิไทยจะเพิ่มข้ึน หรืออาจจะแพงกวา่คู่แข่งบางรายเช่น ประเทศเวียดนาม และอินเดีย แต่ปริมาณ
การส่งออกขา้วหอมมะลิไทยยงัคงเพิ่มข้ึนตามอุปสงคท่ี์เพิ่มข้ึนของประเทศ สหรัฐอเมริกา  ฮ่องกง 
มาจากจ านวนประชากรในประเทศท่ีมีจ านวนมากท าให้อุปสงคต่์อขา้วหอมมะลิไทยสูง ประกอบ
กบัความเช่ือมัน่ในคุณภาพของขา้วหอมมะลิไทย ซ่ึงมีรสชาติดีกวา่ ใหพ้ลงังานสูง แคลอร่ีต ่า ไขมนั
ต ่า (http://www.thanonline.com) และเน่ืองมากจากตลาดส่งออกขา้วท่ีส าคญัของไทย ซ่ึงไทยครอง

http://www.thanonline.com/
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ส่วนแบ่งตลาดการน าเขา้ขา้วของสหรัฐฯถึงร้อยละ 75  ของการน าเขา้ขา้วทั้งหมด  การน าเขา้ของ
สหรัฐฯส่วนใหญ่เป็นการน าเขา้ขา้วสายพนัธ์ุต่างๆท่ีมีกล่ินหอมซ่ึงสหรัฐอเมริกายงัไม่สามารถ
เพาะปลูกได้เอง เฉพาะอย่างยิ่งขา้วพนัธ์ุหอมมะลิจากไทย จากการท่ีผลผลิตขา้วภายในประเทศ
สหรัฐฯลดลงซ่ึงมีสาเหตุมาจากสภาวะอากาศท่ีหนาวเย็นและยาวนานกว่าปกติในช่วงต้นปี 
2549  ท าให้การเพาะปลูกข้าวในหลายพื้นท่ีของสหรัฐฯต้องล่าช้าออกไป  ส าหรับในปี 
2550 ผลผลิตขา้วของสหรัฐอเมริกาจะมีปริมาณลดลงประมาณร้อยละ 13  ต่อเน่ืองจากปีท่ีผา่นมา 
ส่งผลให้ราคาขา้วภายในประเทศมีแนวโน้มสูงข้ึน  ซ่ึงจะเป็นผลดีต่อการส่งออกขา้วของไทย  
ฮ่องกงส่วนใหญ่บริโภคทุกวนัโดยมีอตัราการบริโภคเฉล่ียต่อคนประมาณ   48-50 กก. ต่อปี ฮ่องกง
ไม่ผลิตขา้ว แต่จะน าเขา้ขา้วจากต่างประเทศประมาณ 300,000 – 340,000 ตนัต่อปี  ส่วนใหญ่จะใช้
บริโภคภายในประเทศ ส่วนท่ีเหลือจะส่งต่อไปยงัประเทศท่ีสาม อาทิ มาเก๊า จีน แคนาดา 
สหรัฐอเมริกา ปัจจยัท่ีส าคญัท่ีมีผลในการเลือกซ้ือขา้วของชาวฮ่องกง ได้แก่ ราคา คุณภาพ และ
รสชาด โดยชาวฮ่องกงนิยมบริโภคทั้งข้าวเมล็ดยาว(ข้าวหอมมะลิจากไทย) และข้าวเมล็ดสั้ น 

โดยข้าาวไทยสามารถครองตลาดของฮ่องกงได้อย่างต่อเน่ือง โดยมีขา้วจากจีนเป็นอนัดับสอง 
อยา่งไรก็ตาม ปี 2551 ไดเ้กิดวกิฤตการณ์ขา้ว โดยประเทศท่ีผลิตขา้วบางประเทศ ไดป้ระกาศลดการ
ผลิต จึงท าใหร้าคาขา้วแพงข้ึน (โดยเฉพาะอยา่งยิ่ง ขา้วจากไทย)  และขา้วขาดตลาด รัฐบาลฮ่องกง
จึงไดข้อให้รัฐบาลไทยรับประกนัการส่งขา้วไทยไปฮ่องกง และไดท้  าความตกลงกบัรัฐบาลจีนใน
การส่งขา้วให้กบัฮ่องกงอยา่งต่อเน่ือง เพื่อเป็นการประกนัไม่ให้เกิดการขาดแคลนขา้ว ส าหรับการ
บริโภคในฮ่องกง ในช่วงเวลาดงักล่าว ชาวฮ่องกงจ านวนมากไดห้นัมาบริโภคขา้วจากจีน ซ่ึงมีราคา
ถูก อย่างไรก็ตาม ราคาข้าวไทยได้ลดลงจากช่วงท่ีราคาสูงท่ีสุดในช่วงวิกฤตในระดับ 1,400 
ดอลลาร์ฮ่องกง ต่อตนัเป็น 900 ดอลลาร์ฮ่องกงต่อตนั  

สมมติฐานที่ 2 ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญัไดแ้ก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัราคาสินค้า
ทดแทนคือราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์จากผลการศึกษา พบวา่ ราคาสินคา้ทดแทนคือราคา
ส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ
ดงักล่าว ซ่ึง ไม่สอดคลอ้งกบังานวิจยัของ ผาณิต ชยัรุ่งโรจน์ปัญญา (2545) พบวา่ การส่งออกของ
อุปสงคก์ารส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ต่อราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ พบว่ามีค่าสูง
กว่ากรณีขา้วหอมมะลิจากขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ มีข้าวชนิดอ่ืนท่ีสามารถบริโภคทดแทนได ้
ขณะท่ีค่าความยืดหยุน่ของอุปสงคก์ารส่งออกต่อรายไดมี้ค่าบวกแสดงให้เห็นว่าขา้วหอมมะลิและ
ข้าวขาว 100 เปอร์เซ็นต์ มีลักษณะสินค้าปกติ  (ส านักงานส่งเสริมการค้าระหว่างประเทศ, 
www.ditp.go.th) เน่ืองจากการส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ไปยงัตลาดสหรัฐอเมริกาในแต่ละปีมี
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ไม่มากนกัเพราะสหรัฐอเมริกาสามารถผลิตขา้วเมล็ดยาวชนิดอ่ืนคือ ขา้วอเมริกนัเมล็ดยาวเบอร์ 2/4 
ซ่ึงมีเมล็ดหกัไม่เกินร้อยละ 4 เพื่อบริโภคในประเทศทดแทนขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ได ้ แต่โดย
ภาพรวมตลาดหลกัทั้งส่ีตลาดมีการน าเขา้ขา้วจากไทยเป็นหลกั เน่ืองจากความนิยมในขา้วคุณภาพดี
ของไทย และความสัมพนัธ์ทางการคา้ท่ีค่อนขา้งยาวนานท าใหเ้กิดความคล่องตวัทางการคา้ระหวา่ง
ประเทศไทยและประเทศคู่คา้ต่าง ๆ นอกจากน้ีการท่ีจีนซ่ึงเป็นคู่คา้ส าคญัไดเ้ขา้เป็นสมาชิกของ
องค์กรการคา้โลก ส่งผลให้จีนตอ้งเปิดโควตา้น าเขา้ขา้วมากข้ึน รวมถึงตอ้งมีการเปล่ียนแปลง
กฎระเบียบการน าเขา้ให้มีความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ถึงแมว้า่จีนมีความตอ้งการขา้วคุณภาพดีจาก
ไทยในแต่ละปีเป็นจ านวนมากแต่อย่างไรก็ตามปัจจุบนัจีนเร่ิมมีการเปล่ียนแปลงรูปแบบการ
เพาะปลูกจากการเพาะปลูกขา้วคุณภาพต ่ามาเพาะปลูกขา้วคุณภาพดีมากข้ึน (วฑูิรย ์เล่ียนจ ารูญ และ 
นิรมล ยวุนบุณย ์2545) รวมถึงการพฒันาพนัธ์ุขา้วกลุ่มเชาไท่หม่ี(Chaotaimi) ซ่ึงมีลกัษณะใกลเ้คียง
กบั ขา้วหอมมะลิของไทย แต่เน่ืองจากขา้วกลุ่มดงักล่าวไดจ้ากการใชเ้ทคโนโลยีตดัแต่งพนัธุกรรม 
ซ่ึงอาจท าให้เกิดปัญหาการส่งออกไปยงัตลาดส่งออกบางแห่งเช่น ตลาดสหภาพยุโรป ดงันั้น
ประเทศไทยจึงไดเ้ปรียบในแง่ท่ีการผลิตขา้วหอมมะลิของไทยยงัเนน้ใชแ้รงงานคนและน ้ าฝนตาม
ธรรมชาติ และไม่ใชส้ารเคมีในการผลิต นอกจากประเทศจีนแลว้ สหรัฐอเมริกาเป็นอีกประเทศ
หน่ึงท่ีพยายามผลิตขา้วหอมมะลิแข่งขนักบัประเทศไทย จนกลายเป็นปัญหาในระยะเวลาหน่ึงแต่
ปัจจุบนัปัญหาดังกล่าวได้คล่ีคลายลงเน่ืองจากนักวิจยัดังกล่าวได้ลงนามในสัญญาว่าจะไม่น า      
ขา้วหอมมะลิท่ีไดไ้ปใชป้ระโยชน์ในเชิงพาณิชยข์ณะท่ีขา้วหอมท่ีสหรัฐฯ เพาะปลูกในเชิงพาณิชยมี์
ลกัษณะแตกต่างจากขา้วหอมมะลิไทย  

สมมติฐานที่ 3 ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักับผลิตภณัฑ ์   
มวลรวมในประเทศของประเทศเหล่าน้ี จากผลการศึกษา ผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของ
ประเทศเหล่าน้ี ไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าว ซ่ึงไม่
สอดคลอ้งกบังานวิจยัของ กาญจนา หัฎพาณิชย ์(2552) พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออก
ขา้วหอมมะลิไทยไปจีนไดแ้ก่  ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบ้ืองตน้ต่อคนของประเทศจีน  
อตัราแลกเปล่ียนเงินบาทไทยต่อดอลลาร์สหรัฐฯ  และดชันีราคาผูบ้ริโภคของประเทศจีน  ตรงตาม
สมมติฐานท่ีตั้งไว ้อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ร้อยละ 99 เน่ืองจากบางประเทศ 
เช่นสิงคโปร์ และจีน รายไดข้องประชากร โดยทัว่ไปมีรายไดสู้งข้ึน ความตอ้งการสินคา้และบริการ
จะเปล่ียนแปลงไป คือ มกัลดการบริโภคสินคา้ดอ้ยคุณภาพ และขณะเดียวกนัก็หนัไปบริโภคสินคา้
ท่ีมีคุณภาพดีมากข้ึน เพราะเน่ืองจากช่วงหลงัขา้วหอมมะลิไทย ไดรั้บผลระทบจากประเทศคู่แข่ง
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อย่างเช่นเวียดนามท่ีมีคุณภาพของข้าวดีกว่าจึงท าให้ประเทศจีนหันไปน าเขา้ขา้วหอมมะลิจาก
เวยีดนามมากข้ึน เน่ืองจากขา้วหอมมะลิไทยมีคุณภาพลดลง 

สมมติฐานที่ 4 ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกันข้ามกับอตัรา
แลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ จากผลการศึกษา อัตราแลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศ ไม่มี
ผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าว ซ่ึงไม่สอดคลอ้งกบังานวิจยั
ของ กลัยา พิมพ์เพราะ (2534) ท่ีพบว่า ความสัมพนัธ์ระหว่างปริมาณการส่งออกขา้วไทยไปยงั
สิงคโปร์ข้ึนอยู่กบัรายได้ท่ีแทจ้ริงของสิงคโปร์ และอตัราแลกเปล่ียน มีความสัมพนัธ์ในทิศทาง
เดียวกนั เน่ืองจากการท่ีราคาขา้วส่งออกเพิ่มข้ึน เพราะอตัราแลกเปล่ียนอ่อนค่าจาก 30 เป็น 32 บาท
ต่อเหรียญสหรัฐ หรือท าให้ขา้วสารปรับราคาเพิ่มข้ึน จึงส่งผลให้ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิ
ไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั 

สมมติฐานที่ 5 ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศ
สหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้มกบัอตัราเงินเฟ้อ
ของประเทศไทย จากผลการศึกษา อตัราเงินเฟ้อของประเทศไทยไม่มีผลการะทบต่อปริมาณการ
ส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าว ซ่ึงสอดคลอ้งกบัสมมติฐานท่ีตั้งไว ้

จากการวิเคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปประเทศคู่คา้
ส าคญั ทั้ง 5 ประเทศนั้น พบวา่ ค่า R2 มีค่านอ้ย อาจเป็นไปไดว้า่เน่ืองจากขอ้มูลปริมาณการส่งออก
ขา้วหอม 100 เปอร์เซ็นต์ มีขอ้มูลนอ้ย จึงท าองศาความเป็นอิสระ (Degree of Freedom) มีค่านอ้ย 
ซ่ึงถา้มีขอ้มูลมากกวา่น้ีน่าจะท าให้สมการอุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอม 100 เปอร์เซ็นต์ ท่ีประมาณ
ไดมี้ความเหมาะสมมากข้ึน และสามารถพิจารณาปัจจยัอ่ืน ๆ ท่ีมีเปอร์เซ็นตท่ี์แน่นอนเน่ืองจากยงั
ไม่มีการจดัเก็บขอ้มูลดงักล่าวจากหน่วยงานต่าง ๆ ท าให้ตอ้งค านวณตวัเลขปริมาณการส่งออกขา้ว
ขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ใหม่ท าใหร้ะดบันยัส าคญัทางสถิติของตวัแปรต่าง ๆ มีค่าต ่า  

 
2.2 การวิเคราะห์ความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไป

ประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน 
        จากการท่ีสมการอุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั 5 ประเทศ
ท่ีสามารถสรุปไดมี้เฉพาะประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน ท่ีราคาส่งออกมีความสัมพนัธ์กบัปริมาณ
อุปสงคส่์งออก ส่วนประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกงไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ ท่ีระดบัความเช่ือมัน่
ร้อยละ 90  โดยค่าความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิไปประเทศกานา 
สิงคโปร์ และจีน เท่ากบั 0.813 0.782 และ 0.815 ตามล าดบั จะเห็นไดว้า่มีความยดืหยุน่นอ้ยอาจเป็น
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เพราะวา่ขา้วหอมมะลิมีขา้วชนิดอ่ืนท่ีใชใ้นการบริโภคทดแทนนอ้ยท าให้ผลการทดแทนมีนอ้ย ซ่ึง
สอดคลอ้งกบัทฤษฎีความยืดหยุน่ของอุปสงค ์ท่ีกล่าวไวว้า่ ร้อยละการเปล่ียนแปลงของปริมาณอุป
สงคน์อ้ยกวา่ ร้อยละการเปล่ียนแปลงของราคาสินคา้ โดยค่าความยดืหยุน่ท่ีไดบ้่งบอกวา่การส่งออก
ขา้วหอมมะลิตอบสนองต่อการเปล่ียนแปลงราคาส่งออกขา้วหอมนอ้ย เน่ืองจากขา้ว      หอมมะลิมี
ขา้วชนิดอ่ืนในการบริโภคทดแทนนอ้ยท าให้ผลการทดแทนมีน้อย นอกจากน้ีสาเหตุส่วนหน่ึงมา
จากการท่ีประเทศคู่คา้มกัน าเขา้ขา้วหอมมะลิโดยค านึงถึงคุณภาพขา้วเหนือราคาขา้ว ท าให้ปริมาณ
การส่งออกขา้วหอมมะลิตอบสนองต่อราคาขา้วหอมมะลินอ้ย ซ่ึงมีขา้วชนิดอ่ืนบริโภคทดแทนทั้ง
ขา้วท่ีผลิตในประเทศและขา้วจากประเทศคู่แข่งรายอ่ืน ดงันั้นค่าความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงค์
ต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิมีค่านอ้ย และสอดคลอ้งกบังานวิจยัของ 
พร้อมพรรณ รัตนโกเศษ (2520) พบวา่ ค่าความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อราคาในการส่งออก
ขา้วไปประเทศต่างๆ คือ ของสิงคโปร์  ฮ่องกง  มาเลเซีย  อินโดนีเซีย  และซาอุดออาระเบีย  เท่ากบั  
-1.3485  -0.5144  -1.0712  -0.343  และ  -0.0499 และงานวิจยัของ ผาณิต ชยัรุ่งโรจน์ปัญญา (2545) 
พบวา่ ค่าความยดืหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้ว  หอมมะลิของไทยในประเทศฮ่องกง 
สิงคโปร์  และสหรัฐอเมริกามีค่าค่อนขา้งต ่า  แสดงถึงผลการทดแทนท่ีแฝงอยูใ่นผลของราคามีนอ้ย
และมีลกัษณะการน าเขา้ขา้วหอมมะลิอย่างต่อเน่ือง ส่วนค่าความยืดหยุ่นของปริมาณอุปสงค์ต่อ
ราคาส่งออกขา้วหอมมะลิของไทยไปยงัจีนต่อราคาส่งออกขา้วหอมมะลิมีค่ามากกวา่ 1 มีสาเหตุจาก
การท่ีจีนเป็นตลาดท่ีมีการน าเขา้ข้าวหอมมะลิไม่สม ่าเสมอนัก นอกจากน้ีสาเหตุส่วนหน่ึงอาจ
เป็นไปได้ว่าประเทศคู่คา้มกัน าเขา้ขา้วหอมมะลิโดยค านึงถึงคุณภาพขา้วเหนือราคาขา้ว ท าให้
ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิตอบสนองต่อราคาข้าวหอมมะลิน้อยกว่ากรณีข้าวขาว 100 
เปอร์เซ็นต ์ ซ่ึงมีขา้วชนิดอ่ืนบริโภคทดแทนทั้งขา้วท่ีผลิตในประเทศและขา้วจากประเทศคู่แข่งราย
อ่ืน ดงันั้นค่าความยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ ต่อราคา
ส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต์ มีค่ามากกว่ากรณีขา้วหอมมะลิ นอกจากนั้นยงัพบว่า ค่าความ
ยืดหยุน่ของปริมาณอุปสงคต่์อราคาของขา้วหอมมะลิ ไปยงัประเทศสหรัฐอเมริกา และ จีนมีค่าต ่า
กวา่ประเทศฮ่องกง สิงคโปร์ และกานา เน่ืองจากปกติ ประเทศท่ีน าเขา้ขา้วหอมมะลิอยา่งสม ่าเสมอ
จะมีการเปล่ียนแปลงอุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมมะลิต่อการเปล่ียนราคาขา้ว      หอมมะลิไม่มาก
นกั ส่วนขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ค่าความยืดหยุน่ท่ีไดมี้ลกัษณะคลา้ยคลึงกบักรณีขา้วหอมมะลิแต่
ต่างกนัท่ีกรณีขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ตลาดท่ีน าเขา้ไม่สม ่าเสมอคือประเทศสหรัฐอเมริกา ค่าความ
ยดืหยุน่ของอุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอม 100 เปอร์เซ็นต์ ต่อราคาส่งออกขา้วขาว 100 เปอร์เซ็นต ์ มี
ค่าเป็นบวก แสดงถึงความสามารถในการบริโภคทดแทนกนัระหวา่งขา้วทั้งสองชนิด  
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2.3 พยากรณ์ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิของประเทศไทยไปประเทศคู่คา้ส าคญั ไดแ้ก่ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 – พ.ศ. 2554 

      จากผลการพยากรณ์  พบว่า  ปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปประเทศ
สหรัฐอเมริกา  ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน มีแนวโน้มการเคล่ือนไหวของปริมาณการส่งออก
ขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศดงักล่าว เหมือนในอดีตท่ีผา่นมา นัน่คือปริมาณการส่งออกท่ีพยากรณ์
ไดจ้ะมีค่าใกลเ้คียงกบัขอ้มูลจริง แต่จะมีประเทศสหรัฐอเมริกา และฮ่องกง ท่ีปริมาณการส่งออกท่ี
พยากรณ์ไดก้บัขอ้มูลจริงมีความคาดเคล่ือนมากเน่ืองจากขอ้มูลมีการคาดเคล่ือนในบางช่วงเวลาจึง
สรุปไดว้า่แบบจ าลองท่ีเลือกมามีความเหมาะสมกบัขอ้มูลอนุกรมเวลาบางประเทศเท่านั้นท่ีมีขอ้มูล
ครบถว้น และมีความคาดเคล่ือนนอ้ย  

  

3. ข้อเสนอแนะ 
 

การศึกษา ปัจจัยท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกข้าวหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่ค้า               
มีขอ้เสนอแนะดงัน้ี 

3.1 ข้อเสนอแนะในการน าผลการวจัิยไปใช้ 
        3.1.1 เม่ือทราบถึงลกัษณะของประเทศคู่คา้ส าคญัของไทยไดแ้ก่ ประเทศสหรัฐอเมริกา 

ฮ่องกง กานา สิงคโปร์ และจีน แลว้วา่ปัจจยัใดบา้งท่ีมีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออก ซ่ึงจากการ
วจิยัคร้ังน้ีพบวา่ ส าหรับตลาดประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกง ไม่มีปัจจยัใดท่ีส่งผลกระทบต่อ
ปริมาณน าเขา้อยา่งมีนยัยส าคญั ในขณะท่ีในกรณีของประเทศ กานา สิงคโปร์ และจีน ราคาขา้ว
หอมมะลิไทยมีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศเหล่าน้ี ดงันั้นการ
ด าเนินเพื่อก าหนดกลยทุธ์ และแนวทางในการเพิ่มส่วนแบ่งตลาดขา้วไทยในประเทศคู่คา้ระหวา่ง
ประเทศสหรัฐอเมริกา ฮ่องกง และ กานา สิงคโปร์ จีน จะตอ้งเป็นกลยทุธ์ท่ีมีวธีิการ แนวปฏิบติั ท่ี
แตกต่างกนัเพื่อใหส้อดคลอ้งกบัความแตกต่างของกลุ่มผูน้ าเขา้ขา้วหอมมะลิไทยทั้งสองกลุ่มน้ี กลุ่ม
แรกคือกลุ่มท่ีแสดงใหเ้ห็นวา่ราคาไม่มีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย กลุ่มท่ี
สองคือ กลุ่มท่ีแสดงใหเ้ห็นวา่ราคามีผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย โดยการ
ด าเนินตามแผนปฎิบติัการน าไปสู่จุดมุ่งหมายเดียวกนั คือ การเพิ่มส่วนแบ่งทางการตลาด จึงขอ
เสนอแนวทางเพื่อการเพิ่มส่วนแบ่งทางการตลาดส าหรับผูน้ าเขา้ขา้วหอมมะลิไทยท่ีแตกต่างกนั
สองกลุ่มไวด้งัน้ี 
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 ส าหรับตลาดประเทศสหรัฐอเมริกาและฮ่องกง ควรเนน้การสร้างมาตรฐานของการส่งออก
ข้าวไทย มีวิธีการตรวจสอบท่ีเป็นมาตรฐาน และมีการควบคุมการก าหนดราคาให้
สมเหตุสมผล 

 ส าหรับตลาดประเทศกานา สิงคโปร์ และจีน ควรมีการก าหนดราคาสินค้าท่ีสามารถ
แข่งขนักบัคู่แข่งในตลาดได ้ทั้งน้ีไม่ควรให้มีการลดราคาเพื่อแข่งขนักบัคู่แข่งจนกลายเป็น
สงครามราคา แต่ควรเนน้ให้สร้างความแตกต่างให้กบัสินคา้ในรูปแบบต่างๆ โดยอาจเป็น
รูปแบบง่ายๆ เช่น การใหส่้วนลดเงินสด เป็นตน้ 

                3.1.2 ขา้วมีความส าคญัต่อประชาชนทั้งประเทศไทยและในขณะเดียวกนัก็เป็นสินคา้
ส่งออกท่ีส าคญัมากท่ีสุด เพื่อเป็นการเพิ่มตวัเลขผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศ หน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้งควรมีการส ารวจถึงความตอ้งการขา้วหอมมะลิไทยจากอุปสงค์ภายในประเทศเป็นอนัดบั
แรก และความตอ้งการขา้วหอมมะลิของประเทศคู่คา้ส าคญั เพื่อวางแผนปริมาณความตอ้งการขา้ว
หอมมะลิและปริมาณผลผลิตให้เหมาะสม เพื่อส่งออกไปยงัประเทศคู่คา้ท่ีมีความเป็นไปได้ใน
อนาคตอีกดว้ย อยา่งไรก็ดีการเพิ่มปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่คา้จะส าเร็จ
ได้จะตอ้งมีการให้ความรู้เร่ืองการผลิตแก่เกษตรกรควบคู่กนัไปด้วย จากเหตุการณ์ต่างๆ ท่ีเป็น
สาเหตุของปริมาณผลผลิตขา้วลดลงทัว่โลกไม่วา่จะเป็น พื้นท่ีเกษตรเสียหายจากเหตุการณ์ท่ีเกิดจาก
ส่ิงแวดลอ้มเป็น   ผูท้  าลาย เช่น น ้ าท่วม สึนามิ ไฟไหม ้ส่งมีผลท าให้ปริมาณความตอ้งการขา้วจาก
ต่างประเทศเพิ่มสูงข้ึนทัว่โลก ดังนั้นภาครัฐบาลควรมีการช่วยเหลือเกษตรกรในด้านการวาง
แผนการผลิต ร่วมกับการใช้เทคโนโลยีต่างๆ เพื่อช่วยให้เกษตรกรสามารถท านาให้ได้ผลผลิต
เป็นไปตามแผน โดยมีปริมาณผลผลิตโดยรวมเพียงพอกบัการรองรับปริมาณอุปสงค์ในประเทศ 
รวมไปถึงการส่งออกอยา่งพอเพียง โดยไม่ให้เกิดผลผลิตลน้ตลาดจนท าให้เกิดผลกระทบต่อราคา
ขายขา้วหอมมะลิ  

         3.1.3 แมว้่าปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปยงัประเทศคู่ค้า
ส าคญัของไทยจากงานวิจยัคร้ังน้ีคือ ราคาสินคา้ เท่านั้น แต่ควรมีการเฝ้าระวงัปัจจยัอ่ืนๆ ท่ีอาจมี
ผลกระทบได้ในอนาคตอย่างต่อเน่ือง ไม่ว่าจะเป็น ราคาสินค้าท่ีสามารถใช้ทดแทนได้ อัตรา
แลกเปล่ียน ผลิตภณัฑ์มวลรวมของประเทศคู่ค้า ซ่ึงจากงานวิจยัในอดีตพบว่าปัจจยัดังกล่าวมี
ผลกระทบต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทย โดยใช้ขอ้มูลผลกระทบจากการเปล่ียนแปลง
ของปัจจยัท่ีกล่าวไวข้า้งตน้เพื่อเป็นแนวทางในการวางแผนดา้นผลิตของตลาดขา้วหอมมะลิไทย
แทนชาวนาทั้งประเทศให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน สอดคล้องกบัความตอ้งการโดยรวมของอุป
สงค์จากประเทศคู่คา้ ป้องกนัไม่ให้เกิดสภาวะสินคา้ลน้ตลาดจนราคาตกต ่า ตลอดจนสภาพตลาด
และความต้องการซ้ือข้าวหอมมะลิของประเทศคู่ค้าส าคญัของไทย ทั้ งน้ีต้องมีการวางแผน
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ประชาสัมพนัธ์เร่ืองการวางแผนการผลิต และท าความเขา้ใจกบัชาวนาแต่ละทอ้งท่ีเพื่อขอความ
ร่วมมือในการผลิตขา้วใหเ้ป็นไปตามแนวทางท่ีวางแผนไว ้ 

        3.1.4  ผลกระทบจากความผนัผวนของอตัราแลกเปล่ียนในปัจจุบนัส่งผลกระทบโดย 
ตรงต่อราคาขายส่งขา้วหอมมะลิไทยอยา่งเห็นชดัและรวดเร็ว การท่ีค่าเงินบาทแขง็ข้ึนเม่ือเทียบกบั
สกุลเงินต่างประเทศ ท าให้ราคาขา้วหอมมะลิไทยสูงข้ึนโดยเปรียบเทียบ ประเทศผูน้ าเขา้เหล่านั้น
เร่ิมมีการปรับตวัโดยการหนัไปซ้ือขา้วคุณภาพชั้นรองลงมาซ่ึงมีราคาต ่ากวา่แทน รัฐบาลอาจยืน่มือ
เขา้มาช่วยผูส่้งออกขา้วหอมมะลิในประเทศไทยดว้ยการใหค้  าแนะน าต่างๆ ท่ีเก่ียวกบัเร่ืองการคา้
กบัต่างประเทศซ่ึงจ าเป็นตอ้งใชเ้งินสกุลอ่ืนๆ ในการซ้ือขายเช่น ดอลลาร์ โดยอาจมีการแนะน าให้
ทั้งผูข้าย (ประเทศไทย) และผูซ้ื้อ (ประเทศคู่คา้) ร่วมกนัหาวธีิจ ากดัความเส่ียงจากความผนัผวนของ
อตัราแลกเปล่ียน เช่น การท าสัญญาซ้ือขายเงินดอลลาร์ล่วงหนา้ หรือเงินตราต่างประเทศ ในตลาด
ซ้ือขายล่วงหนา้ (Forward Market) หรือตลาดซ้ือขายเงินตราต่างประเทศ เพื่อส่งมอบในอนาคต 
(Future Market) และตลาดซ้ือขายสิทธิท่ีจะซ้ือหรือขายเงินตราต่างประเทศ (Option Market) สิทธิท่ี
จะซ้ือขายเงินตราต่างประเทศนั้น สามารถแบ่งออกเป็นสิทธิท่ีจะซ้ือเงินตราต่างประเทศ (Currency 
Call Option) และสิทธิท่ีจะขายเงินตราต่างประเทศ (Put Option)  Option นั้น ถูกออกแบบมาเพื่อ
สามารถจดัการกบัความเส่ียงและความผนัผวนใหส้อดคลอ้งกบัความตอ้งการทางการเงินมากข้ึน 
สามารถใชป้้องกนัความเส่ียงท่ีเกิดจากความผนัผวนของค่าเงิน และอตัราดอกเบ้ีย แต่ Option ก็ถูก
น ามาเล่นเก็งก าไรในตลาดดว้ยเช่นเดียวกนั Option จึงเป็นตราสารทางการเงิน ท่ีก าหนดราคาของ
เงินตราต่างประเทศ ท่ีผูซ้ื้อหรือผูข้าย จะตอ้งจ่ายเงินตราจ านวนหน่ึง ท่ีแน่นอนในอนาคต ในกรณี
ของ Call Option ถา้อตัราแลกเปล่ียนทนัทีสูงกวา่ราคาท่ีใชสิ้ทธิเราก็จะใชสิ้ทธิซ้ือเงินตรา
ต่างประเทศตามราคาท่ีระบุไว ้ ซ่ึงมีราคาถูกกวา่อตัราแลกเปล่ียนในตลาด แต่หากอตัราแลกเปล่ียน
ในตลาด ณ เวลานั้นถูกกวา่ ก็เลือกท่ีจะไม่ใชสิ้ทธิ Option นั้นก็ได ้ หรืออาจจะป้องกนัความเส่ียง 
ดว้ยเคร่ืองมือท่ีมีความซบัซอ้นข้ึนมาอีกดว้ย Swap ซ่ึงอาจจะเป็น Back-to-back Swap, Currency 
Swap, Credit Swap หรือ Interest Swap ก็ได ้

 อย่างไรก็ ดี  หากความผันผวนของอัตราแลกเปล่ียนทวีความรุนแรงจนส่งผลให้
ความสามารถในการส่งออกลดระดบัลงอยา่งเห็นไดช้ดั รัฐบาลควรมีพิจารณาถึงการแทรกแซงเพื่อ
ลดความผนัผวนของอตัราแลกเปล่ียนอย่างเหมาะสม เน่ืองจากการแทรกแซงอตัราแลกเปล่ียน
ธนาคารแห่งประเทศไทยจ าเป็นตอ้งใชต้น้ทุนในการแทรกแซงสูง ดงันั้นจึงควรมีการวางแผนก่อน
การเขา้แทรกแซงอยา่งรอบคอบ ก าหนดระดบัการแทรกแซงท่ีเหมาะสมเพื่อไม่ให้เกิดวงจรอนัตราย 
(Vicious circle) ดงัตวัอยา่งในปี พ.ศ. 2550 เพื่อเป็นการเอ้ืออ านวยให้ผูส่้งออกสามารถส่งออกขา้ว
หอมมะลิไดม้ากยิง่ข้ึน (วลัลภ พิชญพ์งศา 2554) 
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                  3.2 ข้อเสนอแนะในการศึกษาคร้ังต่อไป 
          3.2.1 ในการศึกษาคร้ังต่อไปควรท าการศึกษาเปรียบเทียบอุปสงคก์ารส่งออกขา้ว
หอมมะลิไทยกบัประเทศคู่แข่ง อยา่งเช่น เวยีดนาม พม่า อินเดีย ท่ีส่งออกไปยงัประเทศคู่คา้ส าคญั 
รวมไปถึงการขยายขอบเขตศึกษาไปสู่การเปรียบเทียบกบัอุปสงคก์ารส่งออกขา้วท่ีสามารถทดแทน
กนัไดจ้ากทั้งประเทศไทยและคู่แข่งท่ีส าคญัในตลาดเพื่อท าใหท้ราบถึงระดบัของอิทธิพลของความ 
สามารถในการทดแทนกนัได ้ซ่ึงจะเป็นแนวทางใหผู้ท่ี้เก่ียวขอ้งสามารถใชใ้นการวางแผนเพื่อ 
เตรียมพร้อมรับมือกบัปัจจยัท่ีสามารถส่งผลใหป้ริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยลดลงไดใ้น
อนาคตไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

       3.2.2  เน่ืองจากสมการของอุปสงคแ์ละอุปทานประกอบดว้ยตวัแปรท่ีใชใ้นการ
พยากรณ์ แตกต่างกนั ดงันั้นในทางตรงกนัขา้มควรมีการท าการศึกษาถึงอุปสงคก์ารน าเขา้ขา้ว    
หอมมะลิไทยของผูน้ าเขา้ซ่ึงเป็นคู่คา้ส าคญัขนานกนัไปดว้ย ทั้งน้ีเพื่อเป็นการตรวจสอบความ
ถูกตอ้งของขอ้มูลของการส่งออกขา้วมะลิของประเทศไทย อีกทั้งยงัจะช่วยใหส้ามารถคน้พบ 
ปัจจยัอ่ืนๆ ท่ีส่งผลต่ออุปสงคก์ารน าเขา้ของขา้วหอมมะลิจากประเทศไทยไดอี้กดว้ย  
        3.2.3 เน่ืองจากขอ้มูลท่ีน ามาวเิคราะห์น้ี เป็นขอ้มูลทุติยภูมิท่ีเก็บรวบรวมมาแลว้โดยน า
ปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยท่ีมีการเก็บเก็บรวบรวมแลว้มาวิเคราะห์เพียงส่วนเดียว ไม่ได้
น าขอ้มูลดา้นปริมาณผลผลิตและราคาของประเทศคู่แข่งมาท าการวเิคราะห์ดว้ย จึงอาจจะใหผ้ลการ
วเิคราะห์ท่ีไม่สมบูรณ์เท่าท่ีควร ฉะนั้นในการท าวิจยัใหส้มบูรณ์ควรมีการก าหนดปัจจยัดงักล่าวมา
ท าการวเิคราะห์เพิ่มเติมดว้ยจึงจะท าใหง้านวจิยัสมบูรณ์มากยิง่ข้ึน 
        3.2.4 ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อการส่งออก สามารถใชเ้ป็นตวัแปรเพื่อการพยากรณ์ 
อุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมมะลิไทยอาจเปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา ดงันั้นในการท าวจิยัคร้ัง
ต่อไป ควรมีการทบทวน ประเมินความเหมาะสมของปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่ออุปสงคก์ารส่งออก 
ขา้วหอมมะลิไทยก่อนตดัสินใจเลือกน ามาใชใ้นการพยากรณ์ 
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กาญจนา เหล่าเมฆ (2551) “การส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปสหรัฐอเมริกา”  วทิยานิพนธ์ปริญญา 
              เศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัรามค าแหง 
กาญจนา หฎัพาณิชย ์(2552) “การส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปจีน” วทิยานิพนธ์ปริญญา
 เศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต  มหาวทิยาลยัรามค าแหง 

จุไรลกัษณ์ โขวฒันชยั (2546) “การวเิคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลต่อการแข่งขนัการส่งออกขา้วไทยไป 
ประเทศจีน”  วทิยานิพนธ์ปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัรามค าแหง 

นราศรี ไววนิชกุล และชูศกัด์ิ อุดมศรี (2545). ระเบียบวิธีวิจัยธุรกิจ พิมพค์ร้ังท่ี 13 กรุงเทพมหานคร 
: ส านกัพิมพแ์ห่งจุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

ดิเรก ปัทมสิริวฒัน์ และวไิล สาธิตสิริกุล (2534)  อุปสงค์และอุปทานการส่งออกข้าวไทย 
 เศรษฐศาสตร์ธรรมศาสตร์ 1 (มีนาคม 2534) : 31 – 65 

ชณฐัฐา อยูเ่สนาสน์ (2539) “การวเิคราะห์ปัจจยัท่ีมีผลกระทบต่อราคาส่งออกขา้วไทย” วทิยานิพนธ์ 
 ปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

ผาณิต ชยัรุ่งโรจน์ปัญญา (2545) “การวเิคราะห์อุปสงคก์ารส่งออกขา้วหอมและขา้วขาว 100 % ของ 
ประเทศไทยไปยงัประเทศผูน้ าเขา้ท่ีส าคญั”  วทิยานิพนธ์ปริญญาเศรษฐศาสตร
มหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

พร้อมพรรณ รัตนโกเศศ (2520) “การวเิคราะห์แนวโนม้ความตอ้งการขา้วไทยในตลาดต่าง 
     ประเทศท่ีส าคญั”  วทิยานิพนธ์ปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต  มหาวทิยาลยั  
      ธรรมศาสตร์ 

ไพฑูรย ์ไกรพรศกัด์ิ (2546) เศรษฐมิติเบือ้งต้น กรุงเทพมหานคร : คณะเศรษฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์   
มหาวทิยาลยั 

ไพฑูรย ์รอดวนิิจ (2541) การตลาดสินค้าเกษตร กรุงเทพมหานคร : ไทยวฒันาพาณิช     
วนัรักษ ์ม่ิงมณีนาคิน (2538) เศรษฐศาสตร์เบือ้งต้น กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพ ์ มหาวทิยาลยั 

ธรรมศาสตร์ 
วนัรักษ ์ม่ิงมณีนาคิน (2539) หลักเศรษฐศาสตร์จุลภาค กรุงเทพมหานคร: ไทยวฒันาพาณิช 
สมเกียรติ เกตุเอ่ียม (2546) เทคนิคการพยากรณ์  ภารกิจเอกสารและต ารากลุ่มงานบริหาร 

มหาวทิยาลยัทกัษิณ  สงขลา : มหาวทิยาลยัทกัษิณ 
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สุนนัทา ตนัพฒันา (2539) “การวเิคราะห์การส่งผา่นราคาและการเคล่ือนไหวของราคาขา้วไทย” 

 วทิยานิพนธ์ปริญญาเศรษฐศาสตรมหาบณัฑิต มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 
อทัธ์ พิศาลวานิช (2550)  เอกสารประกอบการสอนวิชาเศรษฐมิติ ถ่ายเอกสาร 
อิสราพร ตระกลูพรนิมิต (2545) “การวเิคราะห์การส่งผา่นราคาและความเช่ือมโยงของราคาใน  
               ตลาดกลางขา้วเปลือกภาคกลางและตลาดกรุงเทพฯ” วทิยานิพนธ์ปริญญาเศรษฐศาสตร
 มหาบณัฑิต  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

http://202.28.199.3/tdc/basic.php?query=%CD%D4%CA%C3%D2%BE%C3%20%B5%C3%D0%A1%D9%C5%BE%C3%B9%D4%C1%D4%B5&field=1003&institute_code=0&option=showindex_creator&doc_type=0
http://202.28.199.3/tdc/basic.php?query=%C1%CB%D2%C7%D4%B7%C2%D2%C5%D1%C2%E0%A1%C9%B5%C3%C8%D2%CA%B5%C3%EC&field=21&institute_code&option=showindex_subject&doc_type=
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ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษา 
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ตารางท่ี 1 ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 สหรัฐอเมริกา 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2545 76.60682 271 199 10.4 44.02 0.1 
  176.6495 270 205 10.5 43.82 -0.2 
  264.8137 270 203 9.5 43.39 0.3 
  114.3627 270 200 10.1 43.42 0.7 
  298.122 279 207 10.2 42.79 0.6 
  932.9072 311 210 9.3 42.15 0.6 
  1120.764 357 207 10.4 41.2 0.4 
  1430.848 353 200 9.11 42.18 0.1 
  1049.931 356 199 10.2 42.82 0.7 
  1019.136 341 196 10.2 43.66 2.2 
  1516.068 339 193 9.1 43.32 1.7 
  1619.605 335 194 10.5 43.28 2.1 

2546 1380.705 368 205 10.9 42.77 3.3 
  1372.837 380 205 10.7 42.88 2.4 
  1102.916 458 202 10.5 42.75 1.9 
  1003.452 475 198 10.5 42.88 1.7 
  979.2374 485 204 10.1 42.15 1.9 
  1077.029 490 210 10.5 41.65 1.3 
  1040.366 490 208 10.7 41.78 1.1 
  1304.231 505 205 10.8 41.67 1.3 
  701.8377 554 205 10.4 40.5 0.7 
  857.7115 518 201 10.4 39.73 1 
  1845.844 509 199 10.3 39.9 1.8 
  1527.111 527 203 10.8 39.71 2.2 
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ตารางท่ี 1 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2547 1260.49 572.5 257.25 11.7 39.09 2.6 
  1195.865 566.5 256 11.2 39.1 3.6 
  1124.053 561.4 277.4 11.3 39.45 3.3 
  971.1875 561 282 11.7 39.44 3 
  1220.221 547.25 272.25 11.4 40.57 2.9 
  1152.006 499 263.8 11.8 40.8 3.2 
  1017.796 450.25 261.5 11.1 40.94 2.9 
  1174.954 443 263.75 11.01 41.5 3 
  1078.991 417.8 261.8 11.8 41.47 3.3 
  1111.051 406.25 272.25 11.4 41.31 2.9 
  1756.257 419.75 287 11.9 40.34 2.6 
  1497.903 434.4 303.6 10.3 39.22 2.8 

2548 1281.219 443.5 314.3 12.8 38.75 2.7 
  1159.506 448 318 12.3 38.48 3.2 
  1034.947 446.2 323.2 11.5 38.61 4 
  1063.179 436.7 320 11.4 39.53 4.1 
  1337.087 432.8 318 11.8 39.84 4 
  1071.75 416.8 307.6 12.4 40.92 4.2 
  781.1315 408.5 301 12.8 41.76 6.5 
  1521.233 421.6 314.2 12.9 41.19 6.9 
  1144.669 416 316.3 12.5 41.05 7.6 
  1230.581 409.3 317.5 12.8 40.91 7.3 
  1677.163 402 310.6 12.3 41.12 6 
  1588.454 405.3 312.8 12.6 41.07 5.6 
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ตารางท่ี 1 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2549 1184.737 429 323.5 13.13 39.62 5.4 
  1346.535 465 329.5 13.43 39.41 4.9 
  1437.195 475.6 334.2 13.7 38.98 5.4 
  1588.815 495.75 342.75 13.8 37.99 5.6 
  1020.828 492.4 338.8 13.54 38.01 5.2 
  1103.393 482 337.75 13.74 38.35 4.4 
  1556.592 486.5 341 13.42 38 3.6 
  1150.514 491.8 350 13.75 37.64 3.1 
  1323.07 492.75 351.5 13.71 37.43 2.1 
  1343.178 488.25 344.25 13.63 37.34 2.6 
  1677.844 488.67 342.4 12.85 36.54 3.1 
  2015.301 495.7 350.75 14.93 35.83 3.3 

2550 2018.483 549 355 13.78 35.97 2.6 
  1799.004 556 357.75 13.54 35.74 1.3 
  1429.469 571 361.5 13.87 35.06 1.7 
  1492.982 573.5 360 13.21 34.87 2 
  1357.227 572.6 365 13.51 34.62 2.2 
  1464.403 573.25 372.5 13.25 34.58 1.9 
  1645.116 589 382.75 13.72 33.71 1.5 
  1496.599 580.75 377 13.53 34.2 0.3 
  1244.423 586.9 372.75 13.61 34.26 1.5 
  1699.349 588.5 374.4 13.81 34.17 2.9 
  1947.655 592.3 384.5 13.93 33.88 4.4 
  2170.554 610.4 398.75 13.69 33.7 5.2 
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ตารางท่ี 1 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2551 2090.836 683.25 423.25 14.26 33.18 6.5 
  1504.712 656 479.5 14.53 32.6 7 
  1969.609 672 599.25 14.76 31.46 6.8 
  1359.801 694 881 14.58 31.59 8.2 
  1448.443 711 1025 14.89 32.11 10.2 
  1101.267 729.75 903.75 14.63 33.2 11.4 
  912.4595 723 847 14.71 33.5 10.4 
  1193.6 724 796.75 14.87 33.86 2.9 
  934.2174 733 780 14.9 34.29 2.7 
  1326.364 739 698.2 12.4 34.43 -0.3 
  993.5932 814.75 606.75 14.2 35.09 -2.1 
  1375.985 754 608.25 14.8 35.04 -4.3 

2552 1250.935 879 611 14.66 34.9168 -4.1 
  1598.794 876 624 14.21 35.3258 -2.7 
  1899.481 880 637 14.84 35.7832 -2.9 
  1728.08 890 588 14.23 35.4573 -2.2 
  1097.478 903 556 14.87 34.5738 -2.5 
  1571.336 921 581 14.92 34.1377 -1.4 
  1204.144 959 586 14.56 34.0492 -0.8 
  1044.926 719 565 14.65 34.0205 0.8 
  1375.102 893.2 559 14.92 33.8284 1.6 
  1193.921 950.5 530 14.53 33.4118 3.1 
  1483.453 1082 559 14.78 33.284 4.7 
  1505.528 1080 618 14.6 33.2322 4.3 
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ตารางท่ี 2 ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 จีน 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2545 72.85158 72.85158 271 199 6.3 5.2215 
  167.9902 167.9902 270 205 6.4 5.2259 
  251.8326 251.8326 270 203 6.4 5.2667 
  108.7566 108.7566 270 200 6.5 5.1668 
  283.5082 283.5082 279 207 6.7 5.0913 
  887.1764 887.1764 311 210 6.8 4.976 
  1065.825 1065.825 357 207 6.9 5.088 
  1360.708 1360.708 353 200 6.3 5.164 
  998.464 998.464 356 199 6.4 5.2383 
  969.1785 969.1785 341 196 6.5 5.2357 
  1441.751 1441.751 339 193 6.8 5.2885 
  1540.212 1540.212 335 194 6.6 5.3139 

2546 1313.023 1313.023 368 205 7.2 4.7878 
  1305.541 1305.541 380 205 7.3 4.8114 
  1048.851 1048.851 458 202 7.5 4.7933 
  954.2631 954.2631 475 198 7.4 4.8873 
  931.2356 931.2356 485 204 7.3 5.0262 
  1024.234 1024.234 490 210 7.2 5.0401 
  989.3673 989.3673 490 208 7.1 5.0258 
  1240.299 1240.299 505 205 7.5 5.0874 
  667.4339 667.4339 554 205 7.6 5.1729 
  815.6668 815.6668 518 201 7.7 5.1586 
  1755.361 1755.361 509 199 7.6 5.1724 
  1452.253 1452.253 527 203 7.4 5.1611 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2547 1198.701 572.5 257.25 8.1 4.7331 2.6 
  1137.245 566.5 256 8.2 4.8682 3.6 
  1068.952 561.4 277.4 8.4 4.984 3.3 
  923.5803 561 282 8.5 5.0022 3 
  1160.407 547.25 272.25 8.6 5.0052 2.9 
  1095.535 499 263.8 8.7 4.9366 3.2 
  967.9042 450.25 261.5 8.8 4.9212 2.9 
  1117.359 443 263.75 8.9 4.8942 3 
  1026.099 417.8 261.8 8.4 4.7585 3.3 
  1056.587 406.25 272.25 8.5 4.7583 2.9 
  1670.166 419.75 287 8.3 4.7156 2.6 
  1424.477 434.4 303.6 8.6 4.7157 2.8 

2548 1218.414 443.5 314.3 8.7 5.0515 2.7 
  1102.668 448 318 8.9 5.0636 3.2 
  984.2145 446.2 323.2 8.9 5.0366 4 
  1011.062 436.7 320 9 5.0482 4.1 
  1271.544 432.8 318 9.1 5.0609 4 
  1019.213 416.8 307.6 9.3 5.0637 4.2 
  742.8407 408.5 301 9.5 4.9367 6.5 
  1446.663 421.6 314.2 9.6 4.8057 6.9 
  1088.558 416 316.3 9.7 4.7701 7.6 
  1170.259 409.3 317.5 9.8 4.6567 7.3 
  1594.949 402 310.6 10.1 4.6427 6 
  1510.589 405.3 312.8 10.2 4.6752 5.6 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2549 1126.661 429 323.5 9.3 4.575 5.4 
  1280.529 465 329.5 9 4.6427 4.9 
  1366.745 475.6 334.2 8.3 4.7195 5.4 
  1510.932 495.75 342.75 8.4 4.7131 5.6 
  970.7875 492.4 338.8 8.5 4.7163 5.2 
  1049.306 482 337.75 8.2 4.751 4.4 
  1480.289 486.5 341 8 4.7839 3.6 
  1094.116 491.8 350 7.8 4.7373 3.1 
  1258.213 492.75 351.5 7.5 4.7232 2.1 
  1277.336 488.25 344.25 7.4 4.8378 2.6 
  1595.596 488.67 342.4 7.3 4.8846 3.1 
  1916.512 495.7 350.75 7 4.8979 3.3 

2550 1919.537 549 355 7.2 4.5696 2.6 
  1710.818 556 357.75 7.3 4.5618 1.3 
  1359.397 571 361.5 7.4 4.5511 1.7 
  1419.797 573.5 360 7.5 4.5496 2 
  1290.696 572.6 365 7.6 4.5119 2.2 
  1392.619 573.25 372.5 7.8 4.4456 1.9 
  1564.473 589 382.75 7.9 4.5271 1.5 
  1423.236 580.75 377 8 4.5057 0.3 
  1183.422 586.9 372.75 8.1 4.5111 1.5 
  1616.048 588.5 374.4 7.5 4.5258 2.9 
  1852.181 592.3 384.5 7.8 4.6031 4.4 
  2064.154 610.4 398.75 9 4.612 5.2 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2551 1988.344 683.25 423.25 7.3 5.1078 6.5 
  1430.951 656 479.5 7.5 5.1343 7 
  1873.06 672 599.25 7.6 5.0317 6.8 
  1293.144 694 881 7.8 5.0113 8.2 
  1377.441 711 1025 7.9 4.9363 10.2 
  1047.283 729.75 903.75 8.3 4.8958 11.4 
  867.7311 723 847 8.5 4.8064 10.4 
  1135.09 724 796.75 8.6 4.6018 2.9 
  888.4224 733 780 8.9 4.5089 2.7 
  1261.346 739 698.2 9 4.4426 -0.3 
  944.8876 814.75 606.75 8.4 4.5452 -2.1 
  1308.535 754 608.25 8.7 4.5776 -4.3 

2552 1189.615 879 611 8.6 4.866 -4.1 
  1520.422 876 624 8.9 4.875 -2.7 
  1806.369 880 637 8.7 4.8939 -2.9 
  1643.37 890 588 8.8 4.9543 -2.2 
  1043.68 903 556 8.3 4.9789 -2.5 
  1494.31 921 581 8.6 4.9829 -1.4 
  1145.117 959 586 8.9 4.9917 -0.8 
  993.7044 719 565 8.8 5.0632 0.8 
  1307.695 893.2 559 8.7 5.1867 1.6 
  1135.396 950.5 530 8.4 5.2303 3.1 
  1410.735 1082 559 8.5 5.1632 4.7 
  1431.728 1080 618 8.7 5.1026 4.3 
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ตารางท่ี 3 ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ   
                 ฮ่องกง 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2545 63.44385 271 199 186 5.5423 0.1 
  146.2967 270 205 187 5.5461 -0.2 
  219.3121 270 203 188 5.589 0.3 
  94.7123 270 200 184 5.4815 0.7 
  246.8972 279 207 183 5.399 0.6 
  772.6104 311 210 185 5.2763 0.6 
  928.1888 357 207 187 5.3984 0.4 
  1184.992 353 200 184 5.4815 0.1 
  869.5268 356 199 183 5.56 0.7 
  844.0231 341 196 182 5.556 2.2 
  1255.569 339 193 189 5.6115 1.7 
  1341.316 335 194 190 5.6381 2.1 

2546 1143.465 368 205 193 5.1068 3.3 
  1136.949 380 205 194 5.1319 2.4 
  913.4075 458 202 192 5.1233 1.9 
  831.0338 475 198 190 5.1929 1.7 
  810.98 485 204 196 5.3345 1.9 
  891.9686 490 210 197 5.3493 1.3 
  861.6048 490 208 201 5.3327 1.1 
  1080.132 505 205 213 5.3972 1.3 
  581.2444 554 205 218 5.49 0.7 
  710.3352 518 201 214 5.4753 1 
  1528.682 509 199 213 5.4893 1.8 
  1264.715 527 203 215 5.4768 2.2 
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ตารางท่ี 3 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2547 1043.906 572.5 257.25 234.4 5.0356 2.6 
  990.3859 566.5 256 234.1 5.1802 3.6 
  930.9127 561.4 277.4 234.1 5.2954 3.3 
  804.3132 561 282 234.6 5.3092 3 
  1010.557 547.25 272.25 234.6 5.3119 2.9 
  954.0627 499 263.8 235.7 5.2393 3.2 
  842.9134 450.25 261.5 23.8.9 5.2249 2.9 
  973.0679 443 263.75 231.5 5.194 3 
  893.5931 417.8 261.8 239.1 5.0498 3.3 
  920.1443 406.25 272.25 236.8 5.0543 2.9 
  1454.488 419.75 287 234.1 5.0212 2.6 
  1240.526 434.4 303.6 239.7 5.0263 2.8 

2548 1061.074 443.5 314.3 234.6 5.2896 2.7 
  960.2742 448 318 234.1 5.2943 3.2 
  857.1175 446.2 323.2 235.8 5.2659 4 
  880.498 436.7 320 234.6 5.2807 4.1 
  1107.342 432.8 318 234.4 5.2926 4 
  887.5967 416.8 307.6 235.7 5.3615 4.2 
  646.9136 408.5 301 231.5 5.2533 6.5 
  1259.848 421.6 314.2 237.9 5.1034 6.9 
  947.9866 416 316.3 235.2 5.0601 7.6 
  1019.137 409.3 317.5 224.1 4.9407 7.3 
  1388.985 402 310.6 231.1 4.9266 6 
  1315.518 405.3 312.8 235.3 4.9633 5.6 
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ตารางท่ี 3 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2549 981.1692 429 323.5 258.4 4.6008 5.4 
  1115.167 465 329.5 258.3 4.6887 4.9 
  1190.249 475.6 334.2 258.1 4.7879 5.4 
  1315.817 495.75 342.75 259.1 4.8021 5.6 
  845.4243 492.4 338.8 260.1 4.8321 5.2 
  913.8029 482 337.75 262.3 4.8809 4.4 
  1289.131 486.5 341 264.3 4.9316 3.6 
  952.8271 491.8 350 244.5 4.8945 3.1 
  1095.733 492.75 351.5 247.3 4.89 2.1 
  1112.387 488.25 344.25 242.3 5.0151 2.6 
  1389.548 488.67 342.4 268.3 5.0694 3.1 
  1669.022 495.7 350.75 267.1 5.1022 3.3 

2550 1671.657 549 355 293.3 4.3142 2.6 
  1489.891 556 357.75 287.3 4.3497 1.3 
  1183.851 571 361.5 293.5 4.3986 1.7 
  1236.451 573.5 360 284.5 4.3936 2 
  1124.021 572.6 365 287.3 4.3669 2.2 
  1212.782 573.25 372.5 294.3 4.3045 1.9 
  1362.444 589 382.75 290.1 4.4185 1.5 
  1239.446 580.75 377 293.1 4.4196 0.3 
  1030.6 586.9 372.75 277.4 4.4554 1.5 
  1407.359 588.5 374.4 278.9 4.4793 2.9 
  1612.999 592.3 384.5 280.1 4.5677 4.4 
  1797.599 610.4 398.75 285.2 4.6038 5.2 
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ตารางท่ี 3 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2551 1731.578 683.25 423.25 306.2 4.5111 6.5 
  1246.165 656 479.5 300.1 4.5185 7 
  1631.181 672 599.25 299.3 4.4278 6.8 
  1126.153 694 881 298.4 4.3939 8.2 
  1199.564 711 1025 303.2 4.3276 10.2 
  912.0419 729.75 903.75 302.1 4.2864 11.4 
  755.6762 723 847 307.4 4.2439 10.4 
  988.5095 724 796.75 297.4 4.1081 2.9 
  773.6955 733 780 296.4 4.0466 2.7 
  1098.461 739 698.2 301.3 4.0345 -0.3 
  822.869 814.75 606.75 304.3 4.1754 -2.1 
  1139.556 754 608.25 303.5 4.245 -4.3 

2552 1035.993 879 611 301.3 4.2776 -4.1 
  1324.081 876 624 302.1 4.2858 -2.7 
  1573.103 880 637 300.1 4.3024 -2.9 
  1431.153 890 588 300.4 4.3565 -2.2 
  908.9035 903 556 300.6 4.3806 -2.5 
  1301.342 921 581 301.5 4.3846 -1.4 
  997.2419 959 586 301.3 4.3958 -0.8 
  865.3819 719 565 302.1 4.4536 0.8 
  1138.825 893.2 559 302.3 4.5655 1.6 
  988.7758 950.5 530 303.4 4.6059 3.1 
  1228.559 1082 559 302.8 4.5463 4.7 
  1246.841 1080 618 300.1 4.4926 4.3 
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ตารางท่ี 4 ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 สิงคโ์ปร์ 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2545 64.40616 271 199 105 24.6536 0.1 
  148.5158 270 205 106.7 24.5177 -0.2 
  222.6386 270 203 105.4 24.4134 0.3 
  96.14889 270 200 105.6 24.2192 0.7 
  250.6421 279 207 105.7 23.9893 0.6 
  784.3293 311 210 104.5 23.4829 0.6 
  942.2675 357 207 106.4 23.615 0.4 
  1202.966 353 200 105.3 23.7504 0.1 
  882.7157 356 199 107.4 23.7179 0.7 
  856.8252 341 196 105.4 23.6919 2.2 
  1274.614 339 193 106.5 23.903 1.7 
  1361.661 335 194 105.4 23.9094 2.1 

2546 1160.809 368 205 109.3 23.1878 3.3 
  1154.194 380 205 109.5 23.054 2.4 
  927.262 458 202 109.4 22.8738 1.9 
  843.6388 475 198 110.2 23.1638 1.7 
  823.2809 485 204 111.2 23.7353 1.9 
  905.4979 490 210 108.4 23.7726 1.3 
  874.6736 490 208 108.4 23.9843 1.1 
  1096.515 505 205 109.4 24.2999 1.3 
  590.0607 554 205 107.3 24.124 0.7 
  721.1096 518 201 109 24.3586 1 
  1551.869 509 199 110.3 24.5346 1.8 
  1283.899 527 203 113.2 24.6155 2.2 
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ตารางท่ี 4 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2547 1059.74 572.5 257.25 115.6 23.8644 2.6 
  1005.408 566.5 256 119.4 24.3997 3.6 
  945.0327 561.4 277.4 114.6 24.582 3.3 
  816.513 561 282 115.3 24.4199 3 
  1025.885 547.25 272.25 117.8 24.1703 2.9 
  968.5339 499 263.8 119.5 23.8814 3.2 
  855.6986 450.25 261.5 120.5 23.7953 2.9 
  987.8274 443 263.75 121.6 23.6638 3 
  907.147 417.8 261.8 123.4 23.3641 3.3 
  934.101 406.25 272.25 120.1 23.1882 2.9 
  1476.549 419.75 287 123.7 23.1511 2.6 
  1259.342 434.4 303.6 122.1 22.9915 2.8 

2548 1077.168 443.5 314.3 126.5 24.5109 2.7 
  974.8395 448 318 123.4 24.1813 3.2 
  870.1182 446.2 323.2 125.6 24.1679 4 
  893.8533 436.7 320 124.5 24.3949 4.1 
  1124.138 432.8 318 126.7 24.7464 4 
  901.0597 416.8 307.6 127.4 24.7542 4.2 
  656.7259 408.5 301 126.4 24.4477 6.5 
  1278.957 421.6 314.2 123.1 24.0854 6.9 
  962.3656 416 316.3 126.8 23.8848 7.6 
  1034.595 409.3 317.5 125.6 23.6277 7.3 
  1410.053 402 310.6 124.8 23.4416 6 
  1335.472 405.3 312.8 126.4 23.6214 5.6 
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ตารางท่ี 4 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2549 996.0516 429 323.5 128.4 23.2286 5.4 
  1132.082 465 329.5 132.3 23.4467 4.9 
  1208.303 475.6 334.2 134.2 23.6192 5.4 
  1335.775 495.75 342.75 135.7 23.6841 5.6 
  858.2476 492.4 338.8 136.8 23.854 5.2 
  927.6634 482 337.75 137.8 23.9618 4.4 
  1308.684 486.5 341 139.2 24.0893 3.6 
  967.2796 491.8 350 140.2 24.0635 3.1 
  1112.353 492.75 351.5 141.2 23.6954 2.1 
  1129.259 488.25 344.25 142.3 24.0037 2.6 
  1410.625 488.67 342.4 140.5 24.1546 3.1 
  1694.338 495.7 350.75 141.4 24.2336 3.3 

2550 1697.012 549 355 145.3 23.2083 2.6 
  1512.489 556 357.75 147.8 23.3876 1.3 
  1201.807 571 361.5 149 23.2684 1.7 
  1255.205 573.5 360 150.6 22.62 2 
  1141.07 572.6 365 155.6 22.4168 2.2 
  1231.178 573.25 372.5 157.8 22.2071 1.9 
  1383.11 589 382.75 160 22.4791 1.5 
  1258.246 580.75 377 168.3 22.705 0.3 
  1046.232 586.9 372.75 173.2 22.9926 1.5 
  1428.706 588.5 374.4 180.3 22.9658 2.9 
  1637.465 592.3 384.5 184.3 23.2746 4.4 
  1824.865 610.4 398.75 190.9 23.3622 5.2 
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ตารางท่ี 4 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2551 1757.842 683.25 423.25 227.1 23.6929 6.5 
  1265.066 656 479.5 220.5 23.2535 7 
  1655.923 672 599.25 235.8 23.3113 6.8 
  1143.234 694 881 236.7 23.9653 8.2 
  1217.759 711 1025 239.8 24.104 10.2 
  925.8757 729.75 903.75 240.1 24.6107 11.4 
  767.1382 723 847 237.5 24.2344 10.4 
  1003.503 724 796.75 234.5 23.465 2.9 
  785.4309 733 780 237.8 23.126 2.7 
  1115.123 739 698.2 239.4 22.6681 -0.3 
  835.3503 814.75 606.75 235.4 23.0715 -2.1 
  1156.841 754 608.25 237.6 23.1517 -4.3 

2552 1051.707 879 611 240.1 23.7561 -4.1 
  1344.165 876 624 242.3 23.9244 -2.7 
  1596.963 880 637 243.5 23.8548 -2.9 
  1452.86 890 588 244.5 23.7175 -2.2 
  922.6897 903 556 246.8 23.5624 -2.5 
  1321.08 921 581 248.7 23.4521 -1.4 
  1012.368 959 586 249.5 23.4724 -0.8 
  878.5079 719 565 250.1 23.6469 0.8 
  1156.099 893.2 559 251.3 23.5225 1.6 
  1003.774 950.5 530 252.3 23.3471 3.1 
  1247.194 1082 559 252.8 23.2201 4.7 
  1265.753 1080 618 252.8 23.3816 4.3 
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ตารางท่ี 5 ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 กานา 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2545 62.18294 271 199 42.3 0.80355 0.1 
  143.3892 270 205 42.1 0.80344 -0.2 
  214.9534 270 203 42.5 0.81593 0.3 
  92.82994 270 200 43.2 0.81234 0.7 
  241.9903 279 207 44.3 0.82843 0.6 
  757.2552 311 210 43.2 0.82455 0.6 
  909.7415 357 207 44.2 0.83203 0.4 
  1161.441 353 200 43.1 0.83214 0.1 
  852.2454 356 199 41.2 0.83932 0.7 
  827.2486 341 196 43.1 0.84537 2.2 
  1230.616 339 193 44.6 0.84324 1.7 
  1314.658 335 194 44.7 0.84215 2.1 

2546 1120.74 368 205 44.44 0.85365 3.3 
  1114.353 380 205 44.56 0.85599 2.4 
  895.254 458 202 44.7 0.86003 1.9 
  814.5174 475 198 44.5 0.86902 1.7 
  794.8622 485 204 45.6 0.86843 1.9 
  874.2412 490 210 45.8 0.87004 1.3 
  844.4809 490 208 45.9 0.87219 1.1 
  1058.665 505 205 46.9 0.87356 1.3 
  569.6925 554 205 44.2 0.87323 0.7 
  696.2177 518 201 47.8 0.87539 1 
  1498.3 509 199 44.1 0.88054 1.8 
  1239.58 527 203 44.9 0.88523 2.2 
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ตารางท่ี 5 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2547 1023.159 572.5 257.25 48.27 0.888 2.6 
  970.7025 566.5 256 48.2 0.8915 3.6 
  912.4113 561.4 277.4 48.9 0.9018 3.3 
  788.3279 561 282 48.6 0.9049 3 
  990.4725 547.25 272.25 49.4 0.9029 2.9 
  935.1012 499 263.8 47.5 0.9047 3.2 
  826.1609 450.25 261.5 48.2 0.9042 2.9 
  953.7287 443 263.75 48.5 0.9046 3 
  875.8334 417.8 261.8 49.1 0.9052 3.3 
  901.857 406.25 272.25 48.2 0.9049 2.9 
  1425.581 419.75 287 48.5 0.9055 2.6 
  1215.871 434.4 303.6 47.2 0.9051 2.8 

2548 1039.986 443.5 314.3 54.86 0.904959 2.7 
  941.1892 448 318 55.4 0.905795 3.2 
  840.0827 446.2 323.2 54.3 0.90755 4 
  862.9985 436.7 320 55.8 0.908094 4.1 
  1085.334 432.8 318 56.3 0.906606 4 
  869.9561 416.8 307.6 56.2 0.907491 4.2 
  634.0565 408.5 301 56.8 0.907728 6.5 
  1234.809 421.6 314.2 55.2 0.908642 6.9 
  929.1459 416 316.3 57.8 0.908647 7.6 
  998.8819 409.3 317.5 56.2 0.908362 7.3 
  1361.379 402 310.6 55.1 0.90994 6 
  1289.373 405.3 312.8 52.8 0.913082 5.6 
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ตารางท่ี 5 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2549 961.669 429 323.5 53.1 0.912857 5.4 
  1093.004 465 329.5 60 0.911913 4.9 
  1166.594 475.6 334.2 61 0.913881 5.4 
  1289.666 495.75 342.75 62 0.914102 5.6 
  828.6219 492.4 338.8 63 0.914501 5.2 
  895.6416 482 337.75 67 0.919102 4.4 
  1263.51 486.5 341 64 0.919819 3.6 
  933.8902 491.8 350 65 0.919762 3.1 
  1073.956 492.75 351.5 67 0.920951 2.1 
  1090.278 488.25 344.25 64 0.922444 2.6 
  1361.932 488.67 342.4 63 0.922945 3.1 
  1635.851 495.7 350.75 62 0.92355 3.3 

2550 1638.433 549 355 31.13 0.923547 2.6 
  1460.28 556 357.75 31.23 0.925642 1.3 
  1160.322 571 361.5 32.45 0.926938 1.7 
  1211.877 573.5 360 33.56 0.927447 2 
  1101.682 572.6 365 34.5 0.927393 2.2 
  1188.679 573.25 372.5 32.1 0.928525 1.9 
  1335.366 589 382.75 33.2 0.93 1.5 
  1214.813 580.75 377 33.8 0.9355 0.3 
  1010.118 586.9 372.75 36.7 0.9428 1.5 
  1379.388 588.5 374.4 34.6 0.9455 2.9 
  1580.941 592.3 384.5 37.8 0.968 4.4 
  1761.872 610.4 398.75 35.6 0.9704 5.2 
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ตารางท่ี 5 (ต่อ) 
 

Year Q P_x P_y G Ex inf 
  ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั ดอลลาร์สหรัฐ/ตนั พนัลา้น บาท/ดอลลาร์สหรัฐ ร้อยละ  

2551 1697.164 683.25 423.25 34.2 0.9759 6.5 
  1221.398 656 479.5 34.2 0.9751 7 
  1598.762 672 599.25 34.5 0.978 6.8 
  1103.771 694 881 34.7 0.9872 8.2 
  1175.723 711 1025 35.01 1.0024 10.2 
  893.9155 729.75 903.75 35.7 1.0325 11.4 
  740.6575 723 847 34.6 1.0692 10.4 
  968.8634 724 796.75 38.7 1.1161 2.9 
  758.3187 733 780 36.7 1.1345 2.7 
  1076.63 739 698.2 32.1 1.1565 -0.3 
  806.5149 814.75 606.75 33.8 1.1777 -2.1 
  1116.908 754 608.25 36.2 1.2141 -4.3 

2552 1015.403 879 611 35.99 1.2828 -4.1 
  1297.766 876 624 35.4 1.3402 -2.7 
  1541.838 880 637 36.7 1.3832 -2.9 
  1402.709 890 588 34.2 1.4042 -2.2 
  890.8395 903 556 37.6 1.4396 -2.5 
  1275.478 921 581 35.8 1.4725 -1.4 
  977.4222 959 586 35.6 1.4858 -0.8 
  848.1829 719 565 34.8 1.4613 0.8 
  1116.191 893.2 559 33.6 1.4514 1.6 
  969.1244 950.5 530 37.6 1.4416 3.1 
  1204.142 1082 559 38.9 1.4322 4.7 
  1222.061 1080 618 35.9 1.4284 4.3 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
ผลลพัธ์จากการวเิคราะห์ขอ้มูล 
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ตารางท่ี 6 ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 สหรัฐอเมริกา 
 
 

Dependent Variable: LOG(Q_US)  

Method: Least Squares   

Date: 12/16/11   Time: 14:58   

Sample (adjusted): 2546M02 2552M12  

Included observations: 71 after adjustments  

Convergence achieved after 10 iterations  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     

C 7.173529 0.049710 144.3090 0.0000 

DLOG(P_X(-10),2) 0.002841 0.295059 0.009630 0.9923 

DLOG(P_Y(-5)) -0.346132 0.481196 -0.719316 0.4746 

DLOG(EX_US) -2.203427 1.937706 -1.137132 0.2597 

DLOG(GDP_US(-2)) 0.131105 0.388439 0.337519 0.7368 

DLOG(INF) -0.044192 0.058885 -0.750487 0.4557 

AR(1) 0.465573 0.114321 4.072493 0.0001 
     
     

R-squared 0.273572     Mean dependent var 7.175754 

Adjusted R-squared 0.205469     S.D. dependent var 0.239222 

S.E. of regression 0.213234     Akaike info criterion -0.159464 

Sum squared resid 2.910008     Schwarz criterion 0.063617 

Log likelihood 12.66097     F-statistic 4.017056 

Durbin-Watson stat 2.009582     Prob(F-statistic) 0.001781 
     
     

Inverted AR Roots       .47   
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ตารางท่ี 7 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                ฮ่องกง 
 

Dependent Variable: DLOG(Q_HK)  

Method: Least Squares   

Date: 12/16/11   Time: 15:00   

Sample (adjusted): 2546M03 2552M12  

Included observations: 65 after adjustments  

Convergence achieved after 11 iterations  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     

C -0.001714 0.018163 -0.094370 0.9251 

DLOG(P_X(-10),2) 0.582331 0.490752 1.186609 0.2403 

DLOG(P_Y(-5)) -0.044588 0.345740 -0.128963 0.8978 

DLOG(EX_HK) 0.130387 0.940323 0.138662 0.8902 

DLOG(GDP_HK(-3)) -0.729643 0.793748 -0.919237 0.3618 

DLOG(INF) 0.059410 0.063987 0.928468 0.3571 

AR(1) -0.464468 0.122498 -3.791648 0.0004 

AR(2) -0.402949 0.131438 -3.065686 0.0033 
     
     

R-squared 0.229715     Mean dependent var -0.004997 

Adjusted R-squared 0.135119     S.D. dependent var 0.240239 

S.E. of regression 0.223420     Akaike info criterion -0.044711 

Sum squared resid 2.845234     Schwarz criterion 0.222906 

Log likelihood 9.453103     F-statistic 2.428375 

Durbin-Watson stat 2.086896     Prob(F-statistic) 0.030025 
     
     

Inverted AR Roots -.23+.59i     -.23-.59i  
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ตารางท่ี 8 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 กานา 
 

Dependent Variable: DLOG(Q_GH)  

Method: Least Squares   

Date: 12/16/11   Time: 15:05   

Sample (adjusted): 2546M03 2552M12  

Included observations: 70 after adjustments  

Convergence achieved after 9 iterations  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     

C 0.008993 0.032818 0.274028 0.7850 

DLOG(P_X(-10),2) 0.831150 0.440734 1.885833 0.0640 

DLOG(P_Y(-5)) -0.145939 0.318852 -0.457700 0.6488 

DLOG(GDP_GH) -0.234177 0.254858 -0.918855 0.3617 

DLOG(EX_GH(-11)) 0.956019 2.395923 0.399019 0.6913 

LOG(INF) -0.011525 0.024472 -0.470958 0.6393 

AR(1) -0.435567 0.117410 -3.709807 0.0004 

AR(2) -0.413395 0.118562 -3.486742 0.0009 
     
     

R-squared 0.239159     Mean dependent var -0.004204 

Adjusted R-squared 0.153258     S.D. dependent var 0.239998 

S.E. of regression 0.220843     Akaike info criterion -0.075520 

Sum squared resid 3.023836     Schwarz criterion 0.181450 

Log likelihood 10.64322     F-statistic 2.784116 

Durbin-Watson stat 2.032513     Prob(F-statistic) 0.013878 
     
     

Inverted AR Roots -.22-.60i     -.22+.60i  
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ตารางท่ี 9 ผลการวิเคราะห์ขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                 สิงคโ์ปร์ 
 

Dependent Variable: DLOG(Q_SG)  

Method: Least Squares   

Date: 12/16/11   Time: 15:08   

Sample (adjusted): 2546M03 2552M12  

Included observations: 70 after adjustments  

Convergence achieved after 11 iterations  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     

C 0.071343 2.333915 0.030568 0.9757 

DLOG(P_X(-10),2) 0.781843 0.436153 1.792588 0.0779 

DLOG(P_Y) -0.275725 0.342975 -0.803921 0.4245 

LOG(EX_SG(-5)) -0.019000 0.737874 -0.025749 0.9795 

DLOG(GDP_GS(-2)) 0.119881 1.148134 0.104413 0.9172 

LOG(INF) -0.008917 0.026353 -0.338378 0.7362 

AR(1) -0.426305 0.121701 -3.502877 0.0009 

AR(2) -0.404506 0.120006 -3.370729 0.0013 
     
     

R-squared 0.235053     Mean dependent var -0.004204 

Adjusted R-squared 0.148688     S.D. dependent var 0.239998 

S.E. of regression 0.221438     Akaike info criterion -0.070138 

Sum squared resid 3.040156     Schwarz criterion 0.186833 

Log likelihood 10.45483     F-statistic 2.721626 

Durbin-Watson stat 2.004051     Prob(F-statistic) 0.015795 
     
     

Inverted AR Roots -.21+.60i     -.21-.60i  
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ตารางท่ี 10 ผลการวเิคราะห์ขอ้มูลปัจจยัท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกขา้วหอมมะลิไทยไปประเทศ 
                   จีน 
 

Dependent Variable: DLOG(Q_CH)  

Method: Least Squares   

Date: 12/16/11   Time: 15:11   

Sample (adjusted): 2546M03 2552M12  

Included observations: 70 after adjustments  

Convergence achieved after 10 iterations  
     
     

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
     
     

C -0.324276 0.393463 -0.824161 0.4130 

DLOG(P_X(-10),2) 0.814661 0.441639 1.844630 0.0699 

DLOG(P_Y(-5)) -0.173136 0.336045 -0.515218 0.6082 

DLOG(EX_CH) 0.010469 1.001640 0.010452 0.9917 

LOG(GDP_CH) 0.169001 0.195046 0.866466 0.3896 

LOG(INF) -0.027395 0.028816 -0.950699 0.3454 

AR(1) -0.433505 0.115945 -3.738871 0.0004 

AR(2) -0.423301 0.118197 -3.581314 0.0007 
     
     

R-squared 0.236845     Mean dependent var -0.004204 

Adjusted R-squared 0.150682     S.D. dependent var 0.239998 

S.E. of regression 0.221178     Akaike info criterion -0.072483 

Sum squared resid 3.033035     Schwarz criterion 0.184488 

Log likelihood 10.53691     F-statistic 2.748810 

Durbin-Watson stat 2.044464     Prob(F-statistic) 0.014930 
     
     

Inverted AR Roots -.22-.61i     -.22+.61i  
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1. ปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศสหรัฐอเมริกา 
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2. ปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศจีน 
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3. ปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศฮ่องกง 
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4. ปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศสิงค์โปร 
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5. ปัจจัยท่ีมีผลต่อปริมาณการส่งออกข้าวหอมมะลิของไทยไปประเทศกานา 
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Standard Error of the Estimate ประเทศสหรัฐอเมริกา 

 
ล าดับ (X) จริง (Y) พยากรณ์ (Y’) (Y – Y’) (Y – Y’)2 

1 1,309.00 1,496.25 -187.25 35,062.56 
2 1,468.00 1,519.34 -51.34 2,635.80 
3 1,508.00 1,542.42 -34.42 1,184.74 
4 1,569.00 1,565.51 3.49 12.18 
5 1,513.00 1,588.59 -75.59 5,713.85 
6 1,308.00 1,611.68 -303.68 92,221.54 
7 1,509.00 1,634.77 -125.77 15,818.09 
8 1,976.00 1,657.85 318.15 101,219.42 
9 1,950.00 1,680.94 269.06 72,393.28 

10 1,843.00 1,704.02 138.98 19,315.44 
11 1,996.00 1,727.11 268.89 72,301.83 
12 1,636.00 1,750.20 -114.20 13,041.64 
13 1,409.00 1,773.28 -364.28 13,041.64 
14 1,570.00 1,796.37 -226.37 51,243.38 
15 1,680.00 1,819.45 -139.45 19,446.30 
16 1,760.00 1,842.54 -82.54 6,812.85 
17 1,784.00 1,865.63 -81.63 6,663.46 
18 1,309.00 1,888.71 -579.71 336,063.68 
19 1.468.00 1,911.80 -443.80 196,958.44 
20 1,508.00 1,934.88 -426.88 182,226.53 
21 1,569.00 1,957.97 -388.97 151,297.66 
22 1,513.00 1,981.06 -468.06 219,080.16 
23 1,308.00 2,004.14 -696.14 484,610.90 
24 1.509.00 2,027.23 -518.23 268,562.33 

SUM 37,972.00 42,281.74 -4,309.74 2,486,586.00 

2,486,586/24 = 103,607.75 SQRT  = 321.88 
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Standard Error of the Estimate ประเทศฮ่องกง 
 

ล าดับ (X) จริง (Y) พยากรณ์ (Y’) (Y – Y’) (Y – Y’)2 
1 1,144.00 1,239.16 -95.16 9,055.43 
2 1,137.00 1,258.28 -121.28 14,708.84 
3 1,158.00 1,277.39 -119.39 14,253.97 
4 1,174.00 1,296.51 -122.51 15,008.70 
5 1,192.00 1,315.63 -123.63 15,284.38 
6 1,212.00 1,334.75 -122.75 15,067.56 
7 1,231.00 1,353.87 -122.87 15,097.04 
8 1,237.00 1,372.99 -135.99 18,493.28 
9 1,233.00 1,392.11 -159.11 25,315.99 

10 1,230.00 1,411.23 -181.23 32,844.31 
11 1,211.00 1,430.35 -219.35 48,114.42 
12 1,172.00 1,449.47 -277.47 76,989.60 
13 1,125.00 1,468.59 -343.59 118,054.09 
14 1,095.00 1,487.71 -392.71 154,221.14 
15 1,069.00 1,506.83 -437.83 191,695.11 
16 1,042.00 1,525.95 -483.95 234,207.60 
17 1,056.00 1,545.06 -489.06 239,179.68 
18 1,095.00 1,564.18 -469.18 220,129.87 
19 1,113.00 1,583.30 -470.30 221,182.09 
20 1,129.00 1,602.42 -473.42 224,126.50 
21 1,144.00 1,621.54 -477.54 228,044.45 
22 1,142.00 1,640.66 -498.66 248,661.80 
23 1,121.00 1,659.78 -538.78 290,283.89 
24 1,101.00 1,678.90 -577.90 333,968.41 

SUM 27,563.00 35,016.66 -7,453.66 3,003,988.15 

3,003,988.15/24 = 125,166.17 SQRT  = 353.79 
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Standard Error of the Estimate ประเทศกานา 
 

ล าดับ (X) จริง (Y) พยากรณ์ (Y’) (Y – Y’) (Y – Y’)2 
1 1,153.00 1,214.53 -61.53 3,785.94 
2 1,168.00 1,233.27 -65.27 4,260.17 
3 1,185.00 1,252.01 -67.01 4,490.34 
4 1,199.00 1,270.75 -71.75 5,148.06 
5 1,245.00 1,289.49 -44.49 1,979.36 
6 1,311.00 1,308.22 2.78 7.73 
7 1,358.00 1,326.96 31.04 963.48 
8 1,397.00 1,345.70 51.30 2,631.69 
9 1,432.00 1,364.44 67.56 4,564.35 

10 1,452.00 1,383.18 68.82 4,736.19 
11 1,549.00 1,401.92 147.08 21,632.53 
12 1,421.00 1,420.66 0.34 0.12 
13 1,397.00 1,439.40 -42.40 1,797.76 
14 1,405.00 1,458.14 -53.14 2,823.86 
15 1,424.00 1,476.88 -52.88 2,796.29 
16 1,439.00 1,495.62 -56.62 3,205.82 
17 1,481.00 1,514.36 -33.36 1,112.89 
18 1,738.00 1,533.10 204.90 41,984.01 
19 1,580.00 1,551.84 28.16 792.99 
20 1,614.00 1,570.58 43.42 1,885.30 
21 1,745.00 1,589.31 155.69 24,239.38 
22 1,664.00 1,608.05 55.95 3,130.40 
23 1,664.00 1,626.79 37.21 1,384.58 
24 1,652.00 1,645.53 6.47 41.86 

SUM 34,673.00 34,320.73 352.27 139,395.11 

139,395.11/24 = 5,808.13 SQRT  = 76.21 
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Standard Error of the Estimate ประเทศสิงคโปร์ 
 

ล าดับ (X) จริง (Y) พยากรณ์ (Y’) (Y – Y’) (Y – Y’)2 
1 1,194.00 1,257.95 -63.95 4,089.60 
2 1,210.00 1,277.36 -67.36 4,537.37 
3 1,228.00 1,296.77 -68.77 4,729.31 
4 1,242.00 1,316.18 -74.18 5,502.67 
5 1,290.00 1,335.59 -45.59 2,078.45 
6 1,358.00 1,355.00 3.00 9.00 
7 1,407.00 1,374.41 32.59 1,062.11 
8 1,447.00 1,393.82 53.18 2,828.11 
9 1,483.00 1,413.23 69.77 4,867.85 

10 1,504.00 1,432.64 71.36 5,092.25 
11 1,501.00 1,452.04 48.96 2,397.08 
12 1,472.00 1,471.45 0.55 0.30 
13 1,447.00 1,490.86 -43.86 1,923.70 
14 1,456.00 1,510.27 -54.27 2,945.23 
15 1,475.00 1,529.68 -54.68 2,989.90 
16 1,491.00 1,549.09 -58.09 3,374.45 
17 1,534.00 1,568.50 -34.50 1,190.25 
18 1,593.00 1,587.91 5.09 25.91 
19 1,636.00 1,607.32 28.68 822.54 
20 1,672.00 1,626.73 45.27 2,049.37 
21 1,704.00 1,646.14 57.86 3,347.78 
22 1,724.00 1,665.55 58.45 3,416.40 
23 1,724.00 1,684.96 39.04 1,524.12 
24 1,711.00 1,704.36 6.64 44.09 

SUM 35,503.00 35,547.81 -44.81 60,847.86 

60,847.86/24 = 2,535.33 SQRT  = 50.35 
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Standard Error of the Estimate ประเทศจีน 
 

ล าดับ (X) จริง (Y) พยากรณ์ (Y’) (Y – Y’) (Y – Y’)2 
1 1,351.00 1,422.90 -71.90 5,169.61 
2 1,469.00 1,444.86 24.14 582.74 
3 1,389.00 1,466.81 -77.81 6,054.40 
4 1,404.00 1,488.77 -84.77 7,185.95 
5 1,459.00 1,510.72 -51.72 2,674.96 
6 1,536.00 1,532.68 3.32 11.02 
7 1,591.00 1,554.63 36.37 1,322.78 
8 1,537.00 1,576.58 -39.58 1,566.58 
9 1,677.00 1,598.54 78.46 6,155.97 

10 1,701.00 1,620.49 80.51 6,481.86 
11 1,698.00 1,642.45 55.55 3,085.80 
12 1,665.00 1,664.40 0.60 0.36 
13 1,636.00 1,686.36 -50.36 2,536.13 
14 1,646.00 1,708.31 -62.31 3,882.54 
15 1,578.00 1,730.26 -152.26 23,183.11 
16 1,686.00 1,752.22 -66.22 4,385.09 
17 1,735.00 1,774.17 -39.17 1,534.29 
18 1,802.00 1,796.13 5.87 34.46 
19 1,751.00 1,818.08 -67.08 4,499.73 
20 1,891.00 1,840.04 50.96 2,596.92 
21 1,928.00 1,861.99 66.01 4,357.32 
22 1,950.00 1,883.95 66.05 4,362.60 
23 1,850.00 1,905.90 -55.90 3,124.81 
24 1,935.00 1,927.85 7.15 51.12 

SUM 39,865.00 40,209.09 -344.09 94,840.14 

94,840.14/24 = 3,951.67 SQRT  = 62.86 
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