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บทคัดย่อ 

 
 การศึกษาคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพื่อศึกษา 1) การอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้น
ศุลกากรท่ีเก่ียวกบัระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร  และ2) ผลของการอ านวยความสะดวก
ทางการคา้ดา้นศุลกากรท่ีเก่ียวกบัระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากรต่อการคา้ระหวา่งประเทศ
ของไทย 
 การศึกษาคร้ังน้ีวิเคราะห์แบบจ าลองแรงดึงดูด โดยใชข้อ้มูลแบบบญัชีรายช่ือ ตั้งแต่ปี 
พ.ศ.2535 - 2554 เพื่อศึกษาปัจจยัต่างๆท่ีส่งผลกระทบต่อมูลค่าการน าเขา้และส่งออกของไทย ไดแ้ก่ 
ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของไทย ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของประเทศคู่ค้า 
ระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริงของไทย และระบบพิธีการศุลกากร
ของไทยซ่ึงเป็นตวัแทนของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากร โดยประเทศคู่คา้ของ
ไทยท่ีท าการศึกษาเป็นแหล่งน าเขา้สูงสุดของไทยในปี พ.ศ.2554 จ านวน 12 ประเทศ 
 ผลการศึกษาพบวา่ 1) การพฒันาระบบพิธีการศุลกากร สามารถลดปริมาณเอกสารท่ีใช้
ในการผ่านพิธีการศุลกากร ลดขั้นตอนการด าเนินพิธีการศุลกากร ลดระยะเวลาในการผ่านพิธีการ
ศุลกากร และลดการติดต่อกบัเจา้หนา้ท่ีของกรมศุลกากร  และ2) การใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบ
แลกเปล่ียนขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์  ท าให้มูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มข้ึน
ร้อยละ 0.3025 และ 0.1957 ตามล าดบั ส่วนการใช้ระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์แบบไร้
เอกสาร ท าให้มูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มข้ึนร้อยละ 0.3315 และ 0.3711 
ตามล าดบั 
 
 
ค าส าคัญ  การอ านวยความสะดวกทางการคา้ ระบบพิธีการศุลกากร การคา้ระหวา่งประเทศ 
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Abstract 

 

The objectives of this study were to study: 1)  customs trade facilitation on 

customs formality system of the Customs Department of Thailand; 2) the effect of 

customs trade facilitation on Thai international trade. 

The study analyzed the Gravity Model using panel data during 1 9 9 2  to 

2011. This analysis is use to study the factors affecting Thailand’s import and export , 

including gross domestic product of Thailand, gross domestic product of trading 

partner countries, distance between Thailand and her trading partners, real effective 

exchange rate, and Thai customs formality system representing for customs trade 

facilitation. Thailand’s trading partners which showed highest import value from 

Thailand in 2011 comprised 12 countries. 

The results of this study were as follows. 1) The improvement of customs 

formality system reduced the use of paper, procedures and time in customs formality 

as well as the contacts with customs officials.  2 )  The implementation of the 

Electronic Data Interchange (EDI) customs formality system could increase the value 

of Thailand’s import and export by 0 .30 25  and 0 .1 957  percent respectively. If the 

Paperless customs formality system was implemented, the value of the import and 

export would increase by 0.3315 and 0.3711 percent respectively. 
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บทที ่ 1 

บทน ำ 
 
 

1. ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 
 
  จากกระแสของความเปล่ียนแปลงของโลกในยุคโลกาภิวตัน์ อันเน่ืองมาจากการ
พฒันาการติดต่อส่ือสาร การคมนาคมขนส่ง และเทคโนโลยีสารสนเทศ ส่งผลให้การคา้ระหว่าง
ประเทศมีการขยายตวัอยา่งรวดเร็ว ท าให้กิจการงานของศุลกากรเจริญเติบโตและขยายตวัข้ึนอย่าง
รวดเร็วดว้ย โดยในอดีตกรมศุลกากรมีบทบาทและหนา้ท่ีรับผิดชอบท่ีเน้นในการจดัเก็บภาษีอากร
จากของท่ีน าเขา้มาในและส่งออกไปนอกราชอาณาจกัร แต่ในปัจจุบนัการคา้ระหวา่งประเทศแบบ
เสรีมีการขยายตวัอย่างรวดเร็วและมีจ านวนมาก ซ่ึงเห็นได้จากมีการจดัตั้งกลุ่มความร่วมมือทาง
การค้าระหว่างประเทศทั่วโลกเป็นจ านวนมาก ท าให้บทบาทในการจดัเก็บภาษีอากรของกรม
ศุลกากรลดน้อยลง เม่ือเปรียบเทียบกับรายได้รวมประเภทภาษีอากรประเภทอ่ืนของรัฐ กรม
ศุลกากรจึงมีบทบาทท่ีเน้นในดา้นการพฒันาส่งเสริมดา้นการคา้ระหว่างประเทศและการส่งออก
ของไทยให้มีศักยภาพในการแข่งขันทางการค้าในตลาดการค้าของโลก เพื่อท าให้ เกิดการ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ และประชาชนมีชีวิตความเป็นอยู่ท่ีดียิ่งข้ึน ดังนั้ น กรม
ศุลกากรจึงไดพ้ฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (trade facilitation) โดยการลดและยกเลิก
กระบวนการขั้นตอนไม่จ  าเป็นท่ีเก่ียวกับการขนส่งสินค้าผ่านแดน พฒันากระบวนการบริหาร
จดัการทางศุลกากร และการน าระบบเทคโนโลยีสารสนเทศรูปแบบใหม่มาใช้ในระบบพิธีการ
ศุลกากร ซ่ึงจะส่งผลให้ลดต้นทุนทางธุรกรรมในการค้า (trade transaction cost) และการขนยา้ย
สินคา้ระหวา่งประเทศ และท าใหสิ้นคา้ท่ีผลิตในประเทศสามารถแข่งขนัในตลาดโลกไดดี้ยิง่ข้ึน 
  องค์กรความร่วมมือทางเศรษฐกิจการคา้ของโลกหลายองค์กรให้ความสนใจในการ
อ านวยความสะดวกทางการคา้เป็นอย่างมาก องค์การศุลกากรโลก (World Customs Organization: 
WCO) หรือคณะมนตรีความร่วมมือทางศุลกากร (Customs Cooperation Council: CCC) เร่ิม
กล่าวถึงประเด็นเร่ืองการอ านวยความสะดวกทางการค้าในการประชุมท่ี เกียวโต (Kyoto 
Convention) เม่ือปี พ.ศ.2518 และให้ความส าคญักับการเพิ่มประสิทธิภาพด้านศุลกากรในการ
ประชุมท่ีโตเกียวฉบับทบทวน (Revised Kyoto Convention) ในปี พ.ศ.2542 และการส่งเสริม
ศกัยภาพในการด าเนินงานทางศุลกากร (Capacity Building) ในการประชุมใหญ่ประจ าปี (Council 
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Session) ณ กรุงบรัสเซลส์ ในปี พ.ศ.2545 องค์การการคา้โลก (World Trade Organization: WTO) 
ริเร่ิมหารือในการจดัท าความตกลงเก่ียวกบัการอ านวยความสะดวกทางการคา้ในการประชุมระดบั
รัฐมนตรี (Ministerial Conference) ท่ีประเทศสิงคโปร์ ในปี พ.ศ.2539 และออกร่างกรอบความตก
ลงเดือนกรกฎาคม (July package) ในประเด็นการเจรจาเร่ืองการอ านวยความสะดวกทางการคา้ใน
การประชุมคณะมนตรีทัว่ไป (General Council) ในปี พ.ศ. 2547 กลุ่มความร่วมมือทางเศรษฐกิจ
ภาคพื้นเอเชียแปซิฟิค (Asia-Pacific Economic Cooperation: APEC) ได้เน้นให้เห็นถึงความส าคญั
ของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ ในการประชุมรัฐมนตรีเพื่อหาขอ้ตกลงร่วมกนัท่ีเซ่ียงไฮ ้
(Shanghai Accord) ในปี พ.ศ. 2544 เก่ียวกบัการลดตน้ทุนธุรกรรมในการด าเนินธุรกิจ (business 
transaction cost) ภายในประเทศและระหว่างประเทศ โดยมีการก าหนดแบบแผนการปฏิบติัอย่าง
เป็นรูปธรรม และสามารถวดัผลได้ ในการประชุมเจา้หน้าท่ีอาวุโส ในปี พ.ศ.2546 โดยรวมการ
พฒันาประสิทธิภาพพิธีการศุลกากรอยูใ่นแบบแผนนั้นดว้ย 
  ตามแถลงการบาหลี ฉบับท่ี 2 (Bali Concord II) ของประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน 
(ASEAN Economic Community: AEC) กลุ่มประเทศในอาเซียนไดจ้ดัท าแผนงานเชิงบูรณาการใน
ดา้นเศรษฐกิจต่างๆ ภายใตแ้ผนแม่แบบการจดัการประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน (AEC Blueprint) ซ่ึง
ไดร้ะบุให้การอ านวยความสะดวกทางการคา้เป็นปัจจยัส าคญัในการพฒันาเป็นประชาคมเศรษฐกิจ
อาเซียนภายในปี พ.ศ.2558 มีเป้าหมายท่ีจะต้องการเป็นตลาดเดียวและเป็นฐานการผลิตเดียว 
(Single Market & Production Base) การพัฒนาไปสู่ภูมิภาคท่ีมีความสามารถในการแข่งขันสูง 
(Highly Competitive Economies Region) การพฒันาเศรษฐกิจอย่างเสมอภาค มีความเท่าเทียมกนั
ในประ เทศ  (Equitable Economic Development) และการบู รณ าการ เข้ ากับ เศ รษฐ กิ จโลก 
(Integration into Global Economy) ท่ีสอดคลอ้งกบัการอ านวยความสะดวกทางการคา้โดยให้มีการ
พัฒนากระบวนการและพิธีการศุลกากรและการส่งผ่านข้อมูลท่ีเก่ียวข้อง ท่ีเข้าใจง่าย มีการ
ประสานกนัและมีมาตรฐานเดียวกนั และมีการเช่ือมโยงระบบศุลกากร โดยพฒันาระบบ ASEAN 
e-Customs เพื่อพฒันาศกัยภาพ และลดช่องว่างของการพฒันาระบบศุลกากรในประเทศสมาชิก 
รวมถึงการน าวิธีบริหารจดัการความเส่ียงในการตรวจสอบสินคา้มาใช้  อีกทั้งการพฒันาระบบ
หน้าต่างเดียว (Single Window) ในแต่ละประเทศในอาเซียนเพื่อให้เป็น ASEAN Single Window 
ซ่ึงจะเป็นการส่งขอ้มูลและอนุมติัการน าเขา้และส่งออกสินคา้เพียงท่ีเดียวในพิธีการศุลกากรและ
เช่ือมโยงถึงกนัทุกประเทศในอาเซียนอีกดว้ย ส าหรับการพฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้
ในประเทศไทย กรมศุลกากรในฐานะท่ีเป็นหน่วยงานราชการท่ีมีบทบาทส าคญัในเร่ืองน้ี ได้
พฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ในหลายเร่ือง ไดแ้ก่  
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  1) การพฒันาระบบพิธีการศุลกากร โดยในอดีตประเทศไทยใช้ระบบเอกสารในการ
ด าเนินพิธีการศุลกากร ซ่ึงการประมวลผลนั้นจะส้ินเปลืองเวลาและมีค่าใช้จ่ายสูง ต่อมาเม่ือมีการ
พฒันาของเทคโนโลยีสารสนเทศ ได้มีการน าระบบระบบแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ 
(Electronic Data Interchange: EDI) มาใช้ และในปัจจุบันได้พฒันามาเป็นระบบพิธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ท าให้ลดการใช้เอกสารและเวลาในการ
ด าเนินพิธีการศุลกากรลง รวมถึงตน้ทุนทางการคา้ก็ลดลงอยา่งเห็นไดช้ดั ส่งผลใหอ้นัดบัการคา้ขา้ม
พรมแดนของไทยดีข้ึนจากอนัดบัท่ี 103 ในปี พ.ศ.2550 มาอยูท่ี่อนัดบั 10 ในปี พ.ศ.2552 
  2) การพฒันาระบบ Single Window ในประเทศไทย โดยไดมี้โครงการจดัตั้ง National 
Single Window (NSW) ซ่ึงเป็นนโยบายเร่งด่วนของรัฐบาลตามแผนยุทธศาสตร์การพฒันาระบบโล
จิสติกส์ของประเทศไทย พ.ศ.2550 – 2554 และเป็นการด าเนินงานตามความตกลงอาเซียนส าหรับ
การจัดตั้ ง  ASEAN Single Window (ASW) โดยกรมศุลกากรเป็นหน่วยงานหลักและเป็นผู ้
ประสานงาน ตั้งแต่ปี พ.ศ.2548  
  3) การน าระบบ Harmonized System มาใชใ้นการจ าแนกประเภทและระบุชนิดสินคา้ 
ตามความตกลงวา่ดว้ยการก าหนดพิกดัศุลกากรระบบฮาร์โมไนซ์ (HS Convention) ด าเนินการโดย
องคก์ารศุลกากรโลก (World Customs Organization) ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2531 
  4) น าหลกัการบริหารความเส่ียงมาใช้ในการบริหารจดัการของกรมศุลกากร ตั้งแต่ปี 
พ.ศ. 2542 และก าหนดให้มีระบบ Green and Red Line System ส าหรับการตรวจสินคา้ในระบบพิธี
การศุลกากรแบบอิเล็กทรอนิกส์ โดยมี Central and Local Profile เป็นตวัก าหนดวา่ขอ้มูลท่ีส่งเขา้มา
ในระบบคอมพิวเตอร์ศุลกากรแบบใดท่ีจะตอ้งมีการตรวจสอบพิธีการ (Red Line) หรือยกเวน้การ
ตรวจสอบพิ ธีการ (Green Line) ซ่ึงสินค้าร้อยละ 80-90 สามารถคาดเดาได้ว่าจะยกเว้นการ
ตรวจสอบพิธีการหรือเป็นสินคา้ประเภท Green Line 
   
  กรมศุลกากรไทยไดพ้ฒันาระบบพิธีการศุลกากร ซ่ึงเป็นเคร่ืองมือส าหรับการอ านวย
ความสะดวกทางการคา้ เพื่อให้สอดคลอ้งกบัการคา้ระหว่างประเทศท่ีนบัวนัยิ่งมีปริมาณเพิ่มมาก
ยิ่งข้ึน จากรายงานการวิจยัของ APEC พบว่าประเทศไทยใช้ระยะเวลาในการตรวจปล่อยสินค้า
น าเขา้ลดลง โดยปี พ.ศ.2549 ใชร้ะยะเวลาในการตรวจปล่อยสินคา้น าเขา้ 3 วนั ไดล้ดเหลือ 2 วนัใน
ปี พ.ศ.2550 และยงัช่วยลดจ านวนเอกสารในการด าเนินพิธีการศุลกากรน าเขา้ โดยปี พ.ศ. 2549 ใช้
เอกสารจ านวน 12 ฉบบั ได้ลดเหลือ 9 ฉบบัในปี 2550 และลดเหลือ 3 ฉบบัในปี 2551 ส่วนการ
ส่งออกสินค้าจะใช้เอกสารจ านวน 9, 7 และ 4 ฉบับ ส าหรับปี พ.ศ. 2549, 2550 และ 2551 
ตามล าดบั (APEC, 2011) ซ่ึงเป็นช่วงการเปล่ียนผ่านการใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบแลกเปล่ียน
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ข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์  (Electronic Data Interchange: EDI) ไปเป็นระบบพิ ธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ของกรมศุลกากร ซ่ึงสอดคล้องกับ
เป้าหมายของการพฒันาระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร ท่ีตอ้งการลดระยะเวลา และลดการ
ใชเ้อกสารในการผา่นพิธีการศุลกากร ดงันั้น ส าหรับการศึกษาในคร้ังน้ี ไดท้  าการศึกษาการอ านวย
ความสะดวกทางการค้าด้านศุลกากร ท่ีเก่ียวกับระบบพิธีการศุลกากรท่ีกรมศุลกากรได้พฒันา
เร่ือยมาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั 3 ระบบ คือ ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) 
ระบบแลกเปล่ียนขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) และระบบพิธีการ
ศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) วา่ส่งผลกระทบต่อการคา้ระหวา่ง
ประเทศของไทย ไดแ้ก่ มูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออก หรือไม่และเป็นไปในทิศทางใด โดย
น าแบบจ าลอง Gravity Model ทางเศรษฐมิติมาใช้ในการศึกษาคร้ังน้ี ซ่ึงผลการศึกษาจะเป็น
ประโยชน์ท่ีจะช่วยสร้างความชดัเจนในการก าหนดมาตรการเพื่อพฒันาการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ของประเทศไทย 

 

2. วตัถุประสงค์กำรวจิัย 
 

2.1 เพื่อศึกษาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรท่ีเก่ียวกบัระบบพิธีการ
ศุลกากรของกรมศุลกากร ตั้งแต่เร่ิมแรก คือ ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) แลว้
ได้พัฒนาเป็นระบบแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) 
จนกระทัง่มาเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) 

2.2 เพื่อศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรท่ีเก่ียวกบัระบบ
พิธีการศุลกากรของกรมศุลกากรต่อการคา้ระหว่างประเทศของไทย ได้แก่ มูลค่าการน าเขา้และ
มูลค่าการส่งออก  
 

3. กรอบแนวคดิกำรวจิัย 
 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง พบวา่การพฒันาการอ านวยความสะดวก
ทางการคา้ส่งผลกระทบทางเศรษฐกิจของประเทศใน 3 ดา้นไดแ้ก่ 
  1. ผลของการพฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ต่อการไหลเวยีนทางการคา้ 
(trade flow) ซ่ึงการไหลเวียนทางการคา้น้ี ได้แก่ มูลค่าการน าเขา้ มูลค่าการส่งออก มูลค่าการค้า 
ระยะเวลาการขนส่ง และราคาสินคา้น าเขา้ 
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  2. ผลต่อรายไดข้องรัฐบาล (Government revenue) ไดแ้ก่ รายไดภ้าครัฐ รายไดท้าง
ภาษีศุลกากร ระยะเวลาตรวจสินคา้ทางศุลกากร และกระบวนการทางศุลกากร 
  3. ผลต่อการลงทุนทางตรงระหวา่งประเทศ (Foreign direct investment) 
 โดยการศึกษาผลกระทบเหล่าน้ีมีวิธีด าเนินการวิจยัในการวิเคราะห์ผลของการอ านวย
ความสะดวกทางการคา้ 4 วธีิ ไดแ้ก่ 
  1. การวจิยัโดยวธีิการท าส ารวจ (Investigative Analysis based on Surveys) 
  2. การวิ เคราะห์การถดถอยโดยแบบจ าลอง Gravity Model (Gravity Model 
Regression Analysis) 
  3. การวิ เคราะห์แบบจ าลองดุลยภาพบางส่วน  (Partial Equilibrium Model 
Analysis) 
  4. การวิเคราะห์แบบจ าลองดุลยภาพทั่วไป (Computable General Equilibrium 
Model Analysis) 
 และปัจจยัท่ีส่งผลต่อการน าเขา้และการส่งออกสามารถแบ่งตวัแปรออกไดเ้ป็น 4 กลุ่ม 
ไดแ้ก่ 
  1. ตัวแปรด้านขนาดของประเทศ (Size Variables) ได้แก่ ผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศ ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศต่อหัวประชากร จ านวนประชากร ขนาดพื้นท่ี
ของประเทศ 
  2. ตวัแปรดา้นภูมิศาสตร์ (Geographic Variables) ไดแ้ก่ ระยะทางระหวา่งประเทศ 
ลกัษณะของประเทศท่ีเป็นเกาะ การมีชายแดนติดกนัของประเทศคู่คา้ และการใชภ้าษาเดียวกนั 
  3. ตวัแปรดา้นการเงินและราคา ไดแ้ก่ การใช้สกุลเงิน อตัราแลกเปล่ียนท่ีแทจ้ริง 
ราคาสินคา้ภายในประเทศ และราคาสินคา้ส่งออก 
  4. ตวัแปรด้านนโยบาย ได้แก่ การรวมกลุ่มทางการคา้ อุปสรรคทางการคา้ด้าน
มาตรการทางภาษีศุลกากร และมาตรการท่ีไม่ใช่ภาษีศุลกากร การคุม้ครองทรัพยสิ์นทางปัญญา การ
เคยตกเป็นอาณานิคมของประเทศคู่คา้ และการอ านวยความสะดวกทางการคา้  
 จึงสามารถสรุปกรอบแนวคิดในการศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจของของการอ านวย
ความสะดวกทางการคา้แสดงรายละเอียดไดต้ามภาพท่ี 1.1 ดงัน้ี
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ภาพท่ี 1.1  กรอบแนวคิดในการศึกษาผลกระทบทางเศรษฐกิจของของการอ านวยความ 
                 สะดวกทางการคา้ 
 

4. สมมติฐำนกำรวจิัย 
 
 จากกรอบแนวคิดในการวิจยั และจากความสนใจศึกษาการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ ดา้นนโยบายการพฒันาระบบพิธีการศุลกากร ท่ีส่งผลกระทบต่อการคา้ของไทย ไดแ้ก่ มูลค่า
การน าเขา้และมูลค่าการส่งออก จึงก าหนดตวัแปรท่ีสนใจจะศึกษาไดด้งัต่อไปน้ี 

ผลกระทบทาง
เศรษฐกิจของการ
อ านวยความ

สะดวกทางการคา้ 

วธีิการวจิยัใน
การวเิคราะห์ 

1. การท าส ารวจ 
2. Gravity Model Analysis 
3. Partial Equilibrium Model 
Analysis 
4. Computable General 
Equilibrium Model Analysis 

1. การไหลเวยีนทางการคา้ 

2. รายไดข้องรัฐบาล 

3. การลงทุนทางตรง
ระหวา่งประเทศ 

1. ขนาดของประเทศ 
2. ภูมิศาสตร์ 
3. การเงินและราคา 
4. นโยบาย 
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ตารางท่ี 1.1 ตวัแปรท่ีสนใจจะศึกษาจากการศึกษาในคร้ังน้ี 

 

ตัวแปรตำม ตัวแปรอสิระ 
1. มูลค่าการน าเขา้ของไทย 
2. มูลค่าการส่งออกของไทย 
 

1. ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของไทย 
2. ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของประเทศคู่คา้ 
3. ระยะทางระหวา่งไทยและประเทศคู่คา้ 
4. ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริงของไทย 
5. ระบบพิธีการศุลกากรไทย 

 

ท่ีมา: จากการสรุปโดยผูศึ้กษา 
 

การศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ด้านศุลกากรต่อการคา้ระหว่าง
ประเทศของไทย ได้ใช้แบบจ าลอง Gravity Model ทางเศรษฐมิติ โดยแบ่งออกเป็น 2 สมการ คือ 
สมการท่ีศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรต่อมูลค่าการน าเขา้ของไทย 
และสมการท่ีศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรต่อมูลค่าการส่งออกของ
ไทย ซ่ึงก าหนดสมมติฐานของมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออก โดยข้ึนอยู่กบัตวัแปรอิสระ
ต่างๆ ดงัต่อไปน้ี 

4.1 ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) ของไทย มี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย 

4.2 ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product: GDP) ของประเทศคู่
คา้ มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย 

4.3 ระยะทาง (Distance) ระหว่างไทยและประเทศคู่ค้า มีความสัมพันธ์ในทิศทาง
ผกผนักบัมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย 

4.4 ดัชนี ค่าเงินบาทท่ีแท้จริง (Real Effective Exchange Rate: REER) ของไทย มี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ของไทย แต่มีความสัมพนัธ์ในทิศทางผกผนักบั
มูลค่าการส่งออกของไทย 

4.5 ระบบพิ ธีการศุลกากรไทย (Customs Clearance System) มีความสัมพันธ์ใน
ทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย 
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ตารางท่ี 1.2 สรุปปัจจยัท่ีคาดวา่มีผลต่อมูลค่าการคา้ระหวา่งประเทศของไทย 
 

ตวัแปร ค าจ ากดัความ 
ผลของสัมประสิทธ์ิท่ีคาดการณ์ไว ้
มูลค่าการน าเขา้ มูลค่าการส่งออก 

GDPi ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของไทย บวก บวก 
GDPj ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของ

ประเทศคู่คา้ 
บวก บวก 

Distanceij ระยะทางระหวา่งไทยและประเทศคู่คา้ ลบ ลบ 
REERi ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริงของไทย บวก ลบ 
TCESi ระบบพิธีการศุลกากรไทย บวก บวก 
 

หมายเหตุ : จากการทบทวนวรรณกรรม 
 

5. ขอบเขตของกำรวจิัย 
 
 การศึกษาในคร้ังน้ีด าเนินตามขอบเขตโดยแบ่งขอบเขตออกเป็น 2 ส่วน ไดแ้ก่ ขอบเขต
เวลา และขอบเขตเน้ือหา ซ่ึงมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 

5.1 ขอบเขตเวลำ 
  การศึกษาในคร้ังน้ีศึกษาโดยใช้ข้อมูล Panel Data เก็บข้อมูลเป็นรายปี ตั้ งแต่ปี 
พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2554 รวมทั้งส้ิน 20 ปี ส าหรับการวิเคราะห์ผลของการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ซ่ึงศึกษาระบบพิธีการศุลกากรไทยท่ีมีต่อการคา้ระหวา่งประเทศของไทย อนัประกอบดว้ย
มูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย ไดแ้บ่งช่วงเวลาในการศึกษาออกเป็น 3 ช่วงเวลา
ไดแ้ก่ 
  1. ช่วงเวลาท่ีใช้ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) ในระหว่างปี 
พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2542 รวมทั้งส้ิน 8 ปี 
  2. ช่ วงเวลาท่ี ใช้ระบบพิ ธีการศุลกากรในระบบแลก เป ล่ียนข้อมู ลทาง
อิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) ในระหว่างปี พ.ศ.2543 ถึงปี พ.ศ.2550 รวม
ทั้งส้ิน 8 ปี 
  3. ช่วงเวลาท่ีใชร้ะบบพิธีการศุลกากรในระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์  
(e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในระหวา่งปี พ.ศ.2551 ถึงปี พ.ศ.2554 รวมทั้งส้ิน 4 ปี 
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5.2 ขอบเขตเนือ้หำ 
  การเลือกตวัอย่างประเทศคู่คา้ของไทยท่ีท าการศึกษาทั้งหมด 12 ประเทศ ไดแ้ก่ 
จีน ญ่ีปุ่น สหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ มาเลเซีย สหรัฐอเมริกา เกาหลีใต ้สวติเซอร์แลนด์ ซาอุดีอาระเบีย 
อินโดนีเซีย สิงคโปร์ เยอรมนี ออสเตรเลีย ซ่ึงเป็นประเทศท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าการคา้ของไทย จาก
ข้อมูลปี พ.ศ.2554 ประเทศตวัอย่างนั้นเป็นแหล่งน าเข้าส าคัญสูงสุดของไทย (ยกเวน้ประเทศ
ไตห้วนัท่ีจะมีปัญหาในการเก็บขอ้มูลจึงไม่ถูกเลือกมาเป็นตวัอยา่งในการศึกษาน้ี) และเป็นประเทศ
ท่ีมีมูลการน าเขา้คิดเป็นร้อยละ 72.95 ของการน าเขา้ทั้งหมด และเป็นประเทศท่ีไทยมีมูลค่าการ
ส่งออกคิดเป็นร้อยละ 59.26 ของการส่งออกทั้งหมด (ดูรายละเอียดตารางภาคผนวก ก.1) 
 

6. นิยำมศัพท์เฉพำะ 
 

6.1 กำรอ ำนวยควำมสะดวกทำงกำรค้ำ (trade facilitation) หมายถึง การลดขั้นตอน
ยุ่งยากของกิจกรรมทางพิ ธีการศุลกากรท่ีเก่ียวข้องกับการเก็บข้อมูล  การแสดงข้อมูล  การ
ติดต่อส่ือสารและกระบวนการจดัท าขอ้มูลส าหรับการเคล่ือนยา้ยสินคา้ โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อลด
ตน้ทุนการท าธุรกรรมทางการคา้และการขนยา้ยสินคา้ระหวา่งประเทศ เป็นการลดขั้นตอนท่ียุง่ยาก
และท าใหส้อดคลอ้งกนัของกระบวนการคา้ระหวา่งประเทศ (WTO) 

6.2 พิธีกำรศุลกำกร (Customs formality) หรือกระบวนการทางศุลกากร (Customs 
procedure) หมายถึง การปฏิบติัตามกฎหมายวา่ดว้ยการศุลกากรใหค้รบถว้น และการด าเนินการตาม
กฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศุลกากร รวมถึงการเช่ือมโยงกบัธุรกรรมอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้และ
การขนส่งสินคา้ระหวา่งประเทศ (ประกาศกรมศุลกากรท่ี 116/2549) 

6.3 ระบบพิธีกำรศุลกำกรในรูปแบบเอกสำร (Manual) หมายถึง การปฏิบติัพิธีการ
ศุลกากรโดยการจดัท าใบขนสินคา้ในรูปแบบเอกสาร และน าไปผ่านพิธีการศุลกากร ตั้ งแต่การ
ตรวจสอบรายละเอียดต่างๆ ในเอกสาร  การประเมินราคาช าระอากร และท าการตรวจปล่อยสินคา้ 
ทุกอยา่งตอ้งพบเจา้หนา้ท่ีศุลกากรทุกขั้นตอน จนกวา่จะตรวจปล่อย (สุวรรณา และไพโรจน์,2552)  

6.4 ระบบแลกเปลี่ยนข้อมูลทำงอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) 
คือ การใช้เคร่ืองคอมพิวเตอร์ในการรับส่งเอกสารธุรกิจระหว่างหน่วยงานท่ีมีมาตรฐานอนัเป็นท่ี
ยอมรับร่วมกัน โดยส่งผ่านเครือข่ายส่ือสาร เช่น โทรศพัท์ ดาวเทียม เป็นต้น แทนการส่งทาง
ไปรษณีย์หรือคนน าสาร เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของผู ้ส่งและผู ้รับสามารถน าข้อมูลท่ีได้รับไป
ประมวลผลต่อและจดัเก็บไวใ้นฐานขอ้มูลได้ทนัที โดยไม่ตอ้งเสียเวลาในการบนัทึกขอ้มูลใหม่ 
(การใชอี้ดีไอในงานศุลกากร,ไม่ปรากฏปี)  
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6.5 ระบบพิธีกำรศุลกำกรอเิล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสำร (Paperless) คือ
ระบบท่ีก าหนดให้การผ่านพิธีการศุลกากรในการน าเขา้และส่งออกของสินคา้ท่ีจะน าออกจากอา
รักษาศุลกากรโดยไม่ต้องใช้เอกสารท่ีเป็นกระดาษยื่นต่อกรมศุลกากร โดยใช้ข้อมูลท่ีเป็น
อิเล็กทรอนิกส์แทน ด้วยมาตรฐานการแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์แบบ ebXML (e-
Customs กฎหมายภาษีและพิธีการศุลกากร,2551) 
 

7. ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
 
  7.1 ท าให้ไดท้ราบถึงการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (Trade Facilitation) ทางดา้น
ระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร ตั้งแต่เร่ิมแรก คือ ระบบพิธีการศุลกากรแบบ Manual และ
ได้พัฒนาเป็นระบบการแลกเปล่ียนข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) 
จนกระทัง่มาเป็นระบบศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (Thai Customs Electronic System) แบบไร้เอกสาร 
(Paperless) 
  7.2 ท าให้ได้ทราบถึงผลกระทบต่อการคา้ระหว่างประเทศของไทย อนัประกอบดว้ย 
มูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออก จากการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (Trade Facilitation) 
ทางดา้นระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร ท่ีไดมี้การเปล่ียนแปลงและพฒันาตั้งแต่อดีตจนถึง
ปัจจุบนั 



บทที ่ 2 

วรรณกรรมที่เกีย่วข้อง 
 
 
 การทบทวนวรรณกรรมของการศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้น
ศุลกากรต่อการคา้ระหว่างประเทศของไทยน้ี ได้แบ่งเน้ือหาท่ีจะอธิบายออกเป็น 3 หัวขอ้ ได้แก่     
1) การอ านวยความสะดวกทางการค้า (Trade Facilitation) โดยจะกล่าวถึงค านิยาม ความเป็นมา 
ความส าคญั และเคร่ืองมือต่างๆ ของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ 2) ระบบพิธีการศุลกากร
ของไทย โดยจะกล่าวถึงระบบพิธีการศุลกากรของไทยซ่ึงเป็นเคร่ืองมือหน่ึงของการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ ท่ีกรมศุลกากรไดพ้ฒันาเร่ือยมาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั 3) พื้นฐานทางทฤษฎี
ของ Gravity Model และการศึกษาเชิงประจักษ์ทางการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้วย
แบบจ าลอง Gravity Model ซ่ึงเป็นความรู้พื้นฐานท่ีส าคญัส าหรับการศึกษาในคร้ังน้ี 
 

1. การอ านวยความสะดวกทางการค้า (Trade Facilitation) 
 

1.1 ค านิยามของการอ านวยความสะดวกทางการค้า 
  การอ านวยความสะดวกทางการคา้เป็นการลดขั้นตอนยุง่ยากของกิจกรรมทางพิธี
การศุลกากรท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเก็บขอ้มูลการแสดงขอ้มูลการติดต่อส่ือสารและกระบวนการจดัท า
ขอ้มูลส าหรับการเคล่ือนยา้ยสินคา้โดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อลดตน้ทุนการท าธุรกรรมทางการคา้และ
การขนย้ายสินค้าระหว่างประเทศเป็นการลดขั้นตอนท่ียุ่งยากและท าให้สอดคล้องกันของ
กระบวนการคา้ระหวา่งประเทศ1 
  ความร่วมมือทางเศรษฐกิจในเอเชีย-แปซิฟิก (APEC) กล่าวว่า การอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ หมายถึง การใช้เทคโนโลยี และเทคนิคซ่ึงจะช่วยให้ประเทศสมาชิกเพิ่มทกัษะ
ความรู้ ลดตน้ทุนทางการคา้ และน าไปสู่การเคล่ือนยา้ยสินคา้และบริการท่ีดีข้ึน (APEC Economic 
Committee 1999) และยงัหมายถึง การท าให้ ง่ายข้ึน และเป็นอันหน่ึงอันเดียวกัน โดยการใช้
เทคโนโลย ีและเคร่ืองมืออ่ืน ๆ ท่ีจะจดัการปัญหาท่ีเกิดจากอุปสรรคทางการคา้ ทั้งดา้นกระบวนการ
และการจดัการ2 
 1 http://www.wto.org/english/tratop_e/tradfa_e/tradfa_e.htm. และดูใน WTO (1998) G/L/244. 
 2 APEC Principles on Trade Facilitation. (2002) 
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  องคก์ารเพื่อความร่วมมือทางเศรษฐกิจและการพฒันา (OECD) ให้ความหมายว่า 
การอ านวยความสะดวกทางการคา้ เป็นการลดขั้นตอนท่ียุง่ยาก และการท าใหเ้ป็นมาตรฐานเดียวกนั
และท าให้เกิดความกลมกลืนกนัของพิธีการศุลกากร และการส่งผ่านขอ้มูลท่ีจ  าเป็นต่อการขนส่ง
สินคา้ผูข้ายไปยงัผูซ้ื้อ รวมไปถึงการช าระค่าสินคา้3  
  องคก์ารสหประชาชาติ ให้ค  านิยามวา่ การอ านวยความสะดวกทางการคา้ เป็นการ
ลดความซบัซ้อนและลดตน้ทุนทางการคา้ และการท าให้มัน่ใจวา่กระบวนการและกิจกรรมต่าง ๆ 
ด าเนินไปอย่างมีประสิทธิภาพ โปร่งใส และสามารถพยากรณ์ได ้โดยอยู่บนพื้นฐานการปฏิบติัท่ี
ไดรั้บการยอมรับ และเป็นมาตรฐานสากล4 
  โดยสรุปว่า การอ านวยความสะดวกทางการค้า เป็นการท าให้การค้าระหว่าง
ประเทศง่ายข้ึน มีความเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกัน และมีมาตรฐานเดียวกัน โดยใช้เคร่ืองมือ และ
วธีิการต่าง ๆ ไม่วา่จะเป็นการน าเทคโนโลยท่ีีทนัสมยัเขา้มาใช ้การพฒันากระบวนการทางศุลกากร
ให้รวดเร็ว โปร่งใส และสามารถพยากรณ์ได ้เพื่อท่ีจะลดตน้ทุนในการคา้ระหวา่งประเทศส าหรับ
ทุกฝ่าย 
 1.2 ความเป็นมาและความส าคัญของการอ านวยความสะดวกทางการค้า 

 1.2.1 องค์การการค้าโลก (World Trade Organization) ในการประชุมระดับ
รัฐมนตรี (Ministerial Conference) ขององค์การการคา้โลก (World Trade Organization: WTO) ใน
เดือนธนัวาคม ปี 1996 ณ ประเทศสิงคโปร์ ไดริ้เร่ิมก าหนดขอ้ปรึกษาหารือเก่ียวกบัการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ (trade facilitation) เหล่าประเทศสมาชิกไดต้กลงก าหนดให้ท่ีประชุมคณะมนตรี
ทางดา้นการคา้สินคา้ (Council for Trade in Goods) ส ารวจและวิเคราะห์การปฏิบติัในเร่ืองการท า
ให้กระบวนการทางการคา้ง่ายข้ึน (simplification of trade procedures) เพื่อท่ีจะร่างกรอบความตก
ลงของ WTO และหลงัจากนั้นมา เดือนกรกฎาคม ปี 2004 ในการประชุมคณะมนตรีทัว่ไป (General 
Council) สมยัพิเศษมีการออกร่างกรอบความตกลงเดือนกรกฎาคม (July package) ในประเด็นการ
เจรจาเร่ืองการอ านวยความสะดวกทางการคา้ ซ่ึงจะเกิดข้ึนบนพื้นฐานของรูปแบบการเจรจาท่ี
ก าหนดไวใ้นภาคผนวก ดี (Annex D) และมีการตั้งกลุ่มเจรจาเร่ืองการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้เม่ือเดือนพฤศจิกายนในปีเดียวกนัเพื่อจดัท าความตกลงเร่ืองการอ านวยความสะดวกทาง 
การคา้ใหค้รอบคลุมอยา่งนอ้ย 3 เร่ืองคือ ขอ้ V (เสรีภาพในการผา่นแดน) ขอ้ VIII (ค่าธรรมเนียม 
  
 3 OECD, TD/TC/WP (2001) 
 4 UN draft document 3/13/2002 
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และพิธีการเก่ียวกบัการน าเขา้และส่งออก) และขอ้ X (การพิมพโ์ฆษณาและบริหารขอ้บงัคบัทาง
การคา้) ตามความตกลงแกตต ์(GATT) สรุปไดด้งัน้ี 

  1) ข้อ V ว่าด้วยเสรีภาพในการผ่านแดน (Freedom of Transit) ตามความตกลง
แกตต์ (GATT) ให้ลดความยุ่งยากซับซ้อนของขั้ นตอน และข้อจ ากัดต่าง ๆ และการท าให้
กระบวนการและเอกสารดา้นศุลกากรเป็นมาตรฐานเดียวกนั การขยายใชห้ลกัการการปฏิบติัเยี่ยง
คนชาติ และการใหค้วามช่วยเหลือดา้นเทคนิคแก่ประเทศก าลงัพฒันา 
   2) ข้อ VIII ว่าด้วยค่าธรรมเนียมและพิธีการเก่ียวกับการน าเข้าและส่งออก  
(Fees and Formalities related to Importation and Exportation) ตามความตกลงแกตต์ (GATT) ให้
ลดความยุ่งยากของพิธีการการส่งออกและน าเข้า ใช้หลักการไม่เลือกปฏิบัติกับการขนส่งทุก
รูปแบบ และจดัท าขอ้บญัญติัเร่ืองการปฏิบติัอยา่งเป็นพิเศษและแตกต่าง 
   3) ข้อ X ว่าด้วยการพิมพ์โฆษณาและการบริหารข้อบังคับทางการค้า 
(Publication and Administration of Trade Regulation) ตามความตกลงแกตต์ (GATT) ให้ใช้หลัก
ความโปร่งใสในความตกลงว่าด้วยการอ านวยความสะดวกทางการค้า เช่น การเผยแพร่ข้อมูล
ทั้งหมด การตั้งจุดสอบถามขอ้มูลส าหรับผูค้า้ และกระบวนการท่ีรวดเร็วและทนัสมยัส าหรับผูค้า้ 
รวมถึงการให้ความช่วยเหลือด้านเทคนิคและการปฏิบติัอย่างเป็นพิเศษและแตกต่างต่อประเทศ
ก าลงัพฒันา และให้มีสิทธิเสนอให้ความคิดเห็นเก่ียวกบักฎขอ้บงัคบัทางการคา้ท่ีมีการเสนอข้ึนมา
ในประเด็นต่าง ๆ ดงักล่าว รวมถึงสิทธิในการอุทธรณ์ค าสั่งฝ่ายปกครอง (ชนญันิษฐ,์ 2552)   

 1.2.2 กลุ่ มความร่วมมือทางเศรษฐกิจภาคพื้น เอเชียแปซิฟิค (Asia-Pacific 

Economic Cooperation: APEC) การประชุมรัฐมนตรีเพื่อหาขอ้ตกลงร่วมกนัท่ีเซ่ียงไฮ ้(Shanghai 
Accord) ในปี 2001 ได้เน้นให้เห็นถึงความส าคญัของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ โดยการ
ก าหนดเป้าหมายให้ประเทศสมาชิก APEC ลดต้นทุนธุรกรรมในการด าเนินธุรกิจ (business 
transaction cost) ภายในประเทศ และระหวา่งประเทศให้ไดร้้อยละ 5 ภายในระยะเวลา 5 ปี ซ่ึงเป็น
เคร่ืองมือส าคญัในการขยายการคา้ในภูมิภาค เพื่อบรรลุเป้าหมายบอกอร์ (Bogor Goal)โดยมีการ
ก าหนดแบบแผนการปฏิบติัอยา่งเป็นรูปธรรม และสามารถวดัผลได ้ซ่ึงถูกน าไปเสนอต่อประเทศ
สมาชิกในการประชุมเจ้าหน้าท่ีอาวุโส คร้ังท่ี 1 ปี 2003 (APEC, 2002) สามารถสรุปแยกเป็น
ประเด็นไดด้งัน้ี 

   1) การเคล่ือนย้ายสินค้า (Movement of Goods)โดยให้มีการเปิดเผยข้อมูล
ทางศุลกากร และหน่วยงานอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคา้ต่อสาธารณะ มีกระบวนการทางการคา้อย่าง
เหมาะสม โปร่งใส และสามารถพยากรณ์ได ้โครงสร้างภาษีมีความกลมกลืนกนั ตามขอ้ตกลงท่ีใช้
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ระบบแบ่งแยกพิกดัของสินคา้ตามมาตรฐาน Harmonize System กระบวนการประเมินราคาสินคา้
อย่างมีมาตรฐานตามหลักการ WTO Valuation Agreement มีความเรียบง่ายไม่ยุ่งยาก และความ
กลมกลืนกนับนพื้นฐานของ Kyoto Convention เพื่อการพฒันาประสิทธิภาพพิธีการศุลกากร และ
การขนส่งสินคา้ มีกระบวนการทางการคา้ดว้ยระบบอตัโนมติั และไร้กระดาษ (Paperless) มีระบบ
การบริหารความเส่ียง และการอุทธรณ์ 

  2) ความมีมาตรฐาน (Standard) ให้มีมาตรฐานในการปฏิบัติ และมีการ
ประเมินมาตรฐานอยา่งโปร่งในและสอดคลอ้งกนั 

  3) การเคล่ือนย้ายธุรกิจ (Business Mobility) มีประสิทธิภาพมากข้ึน และมี
มาตรฐานการให้ความสะดวกแก่นกัธุรกิจท่ีจะเขา้มาท าการคา้และลงทุนในประเทศ รวมถึงมีการ
ส่งเสริมการใช ้ICT เพื่ออ านวยความสะดวกในการเคล่ือนยา้ยคนผา่นแดน 

  4) ส่งเสริมการท าธุรกิจพาณิชย์อิเลค็ทรอนิคส์ (E-commerce) และยกเลิกการ
กีดกนัการคา้ทางพาณิชยอิ์เล็คทรอนิคส์  

 1.2.3 องค์การศุลกากรโลก (World Customs Organization) องค์การศุลกากรโลก 
หรือมีช่ือเรียกอย่างเป็นทางการว่า คณะมนตรีความร่วมมือทางศุลกากร (Customs Cooperation 
Council) ได้กล่าวถึงประเด็นส าคญัเก่ียวกบัการอ านวยความสะดวกทางการค้าระหว่างประเทศ 
(Facilitation of International Trade) ในการประชุมใหญ่ประจ าปี  หรือ Council Session คร้ังท่ี 
99/100 ในปี 2002 ณ กรุงบรัสเซลส์ ประเทศเบลเยี่ยม ท่ีประชุมไดรั้บรอง Resolution on Security 
and Facilitation of International Trade Supply Chain ซ่ึงก าหนดมาตรการรองรับในหลายเร่ือง
เก่ียวกบัการป้องกนัการก่อการร้ายและการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (ส่วนกิจการระหว่าง
ประเทศ ส านักแผนและการต่างประเทศ, 2546) และมีการลงนามในอนุสัญญาเกียวโต (Kyoto 
Convention) เพื่อท่ีจะท าให้พิธีการศุลกากรมีความเรียบง่ายไม่ยุ่งยาก (Simplification) และมีความ
กลมก ลืนกัน  (Harmonization) รวม ถึ งอ นุ สั ญญ าเกี ยวโตฉบับป รับป รุง  (Revised Kyoto 
Convention) ในปี 2006 เสนอแนวทางปฏิบติัเพื่อให้เป็นไปตามวตัถุประสงค์ในการจดัเก็บรายได้
และควบคุมการคา้ชายแดนอยา่งมีประสิทธิภาพ โดยมีเคร่ืองมือและมาตรฐานท่ีจะช่วยให้ศุลกากร
และหน่วยงานราชการอ่ืน ๆ สามารถตอบสนองต่อการอ านวยความสะดวกทางการคา้ทั้งในปัจจุบนั
และอนาคต ขณะท่ียงัคงมีการปกป้องสังคมในระดบัสูง แนวทางปฏิบติัท่ีปฏิบติั เช่น 

  1) ท าการศึกษาระยะเวลาในการตรวจปล่อยสินค้า  ของศุลกากรเพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพและประสิทธิผลของพิธีการศุลกากร 
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  2) ใช้ระบบการบริหารจัดการความเส่ียง (Risk Management) ในงานศุลกากร 
โดยการเพิ่มความใส่ใจในสินคา้ท่ีมีความเส่ียงสูง และอ านวยความสะดวกให้กบัสินคา้ท่ีมีความ
เส่ียงต ่า เพื่อช่วยในการลดเวลาในการปฏิบติัพิธีการศุลกากร ลดตน้ทุนธุรกรรมการคา้ (transaction 
cost) และท าใหก้ระบวนการ การควบคุมมีความโปร่งมากยิง่ข้ึน 

  3) ริเร่ิมระบบหน้าต่างเดียว (Single Window) ในการบริหารจัดการทาง
ศุลกากรท่ีซบัซ้อน ให้เขา้มาสู่ระบบการคา้ผา่นแดนแบบอตัโนมติั และการบริหารจดัการขอ้มูลทาง
การคา้ท่ีมีปริมาณมาก (Grant, 2011)  

1.3 เคร่ืองมือของการอ านวยความสะดวกทางการค้า 
 การอ านวยความสะดวกทางการค้าเป็นกระบวนการท่ีต้องมีการพัฒนาอย่าง

ต่อเน่ือง ซ่ึงแต่ละประเทศตอ้งน าไปปรับเพื่อให้เหมาะกบัสถานการณ์ และส่ิงแวดลอ้มของแต่ละ
ประเทศ โดยเคร่ืองมือท่ีใชว้ดัการอ านวยความสะดวกทางการคา้ท่ีไดรั้บการยอมรับแพร่หลายอยา่ง
เป็นสากลมีเป็นจ านวนมาก ซ่ึงให้เหตุผลทางด้านความจ าเป็นและมีประสิทธิภาพ ในส่วนของ 
คณะกรรมการ Swedish Trade Procedures Council – SWEPRO (2002) ได้กล่าวถึงเคร่ืองมือท่ีใช้
อย่างง่ายๆ ไดแ้ก่ การน าเอาขั้นตอนหรือกระบวนการท่ีไม่จ าเป็นออก เอกสารท่ีใช้ในการผ่านพิธี
การท่ีเป็นมาตรฐาน กฎ ระเบียบ และขอ้บงัคบัต่างๆ ทางการคา้ส่งเสริมให้เกิดความชดัเจน สะดวก 
และง่ายต่อการปฏิบติั การพฒันาทกัษะ ความรู้ ความช านาญให้แก่เจา้หน้าท่ีท่ีปฏิบติังาน ใชร้ะบบ
ควบคุมตรวจสอบยอ้นหลัง และการบริหารความเส่ียงในกระบวนการศุลกากรการน าระบบ
เคร่ืองมือ และคอมพิวเตอร์มาใช้แทนคนในการท างาน การใช้เทคโนโลยีสารสนเทศและการ
ส่ือสาร (ICT) เขา้มาใชใ้นกระบวนการ การพฒันา ICT การติดต่อส่ือสารขอ้มูลทางอินเตอร์เน็ตผา่น
โครงข่าย World Wide Web การวางระบบการแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic 
Data Interchange: EDI) ท าให้สามารถแลกเปล่ียน และเขา้ถึงขอ้มูลจ านวนมหาศาลไดอ้ยา่งรวดเร็ว
และมีประสิทธิภาพ โดยมีมนุษยเ์ขา้ไปแทรกแซงน้อยท่ีสุด ยงัมีการพฒันาท่ีมีประสิทธิภาพอีก
ประการ คือ การใช้ระบบหน้าต่างเดียว (Single Windows) ท่ีอนุญาตให้ผูท้  าการคา้ยื่นขอ้มูลคร้ัง
เดียว แต่ตอบสนองความตอ้งการในการน าเขา้และส่งออกทั้งหมดเม่ือการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ได้รับการพฒันาให้ดีข้ึน จะส่งผลประโยชน์หลายประการ ได้แก่ เพิ่มความโปร่งใส และ
ความสามารถในการคาดเดาได ้ลดระยะเวลาท่ีใช้ในกระบวนการเคล่ือนยา้ยสินคา้ เพิ่มโอกาสใน
การท าธุรกิจ เพิ่มมูลค่าของลูกคา้ เพิ่มปลอดภยัโดยลดความเส่ียงโอกาสการเกิดปัญหาคอรัปชั่น
ภายในหน่วยงานศุลกากรและหน่วยงานอ่ืนๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง และยงัช่วยเพิ่มรายไดใ้หแ้ก่ภาครัฐอีกดว้ย 



16 
 

  
 

จากผลงานวิจัยท่ีน าเสนอในรายงานของ OECD โดย Michael Engman (2005) ให้
ความสนใจดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ทางดา้นกระบวนการคา้ขา้มพรมแดน โดยมุ่ง
ประเด็นไปท่ีกระบวนการทางศุลกากร ในเร่ืองระยะเวลาการผ่านพิธีการ ความโปร่งใส และ
ความสามารถในการคาดเดาได ้รวมไปถึงเอกสารพิธีการท่ียุง่ยาก และกระบวนการทางศุลกากรท่ี
ล้าสมยั ซ่ึงประเด็นเหล่าน้ีกระทบต่อต้นทุนทางการค้าระหว่างประเทศ แต่ถ้าได้รับการพฒันา
อาจจะก่อให้เกิดผลประโยชน์ 3 ด้าน ได้แก่เพิ่มการไหลเวียนทางการคา้ (trade flow) เพิ่มรายได้
ให้แก่ภาครัฐ  (government revenue) และเพิ่ มการลงทุนทางตรงจากต่างชาติ  (foreign direct 
investment)  

 จากผลงานวิจยัท่ีน าเสนอในการประชุมของ APEC ปี 2004 ท่ีประเทศชิลี โดย 
Kim, Lee and Park (2004) กล่าวถึงดชันีของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ท่ีสนใจมี 4 ประการ 
คือ 

  1) กระบวนการทางศุลกากร (customs procedures) 
  2) ความมีมาตรฐานและความสอดคล้องกัน (standards and conformity) 
  3) การอ านวยความสะดวกเร่ืองการผ่านแดน (business mobility) 
  4) เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (information and communication 

technology) การพฒันาเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (ICT) ไปพร้อมๆกับการเปิดเสรี
ทางการค้า จะน าไปสู่การลดต้นทุนในการด าเนินธุรกิจ (transaction cost) และต้นทุนนโยบาย 
(policy cost) ในขณะเดียวกัน การพัฒนา ICT จะช่วยท าให้มีการค้าอิเล็กทรอนิกส์เพิ่มข้ึนด้วย 
รวมทั้งเป็นการเพิ่มประสิทธิภาพของกระบวนการทางศุลกากร (customs procedures) และตน้ทุน
ทางการคา้อนัเน่ืองมาจากขาดการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (facilitation cost) 
 

2. ระบบพธิีการศุลกากรของไทย 
 

 ระบบพิธีการศุลกากรของไทย ถือว่าเป็นเคร่ืองมือหน่ึงของการอ านวยความสะดวก
ทางการคา้ ท่ีกรมศุลกากรไดพ้ฒันาอยา่งต่อเน่ือง โดยไดพ้ฒันาระบบพิธีการศุลกากรเป็น 3 ระบบ
หลกัๆ คือ ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) ท่ีเร่ิมใช้มาตั้งแต่แรกเร่ิมจนถึงช่วงปี 
พ .ศ.2542 แล้วเปล่ียนมาเป็นระบบแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์  (Electronic Data 
Interchange: EDI) ท่ี เร่ิมใช้ในช่วงปี  พ .ศ.2543 ถึงปี  พ .ศ.2550 และระบบพิ ธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ท่ีเร่ิมใชใ้นช่วงปี พ.ศ.2551 จนถึงปัจจุบนั 
ซ่ึงประกอบดว้ยรายละเอียดของระบบพิธีการศุลกากรทั้ง 3 ระบบ ในส่วนท่ีเก่ียวกบัการปฏิบติัพิธี



17 
 

  
 

การผา่นใบขนสินคา้และการตรวจปล่อยสินคา้ โดยแยกอธิบายเป็นการปฏิบติัพิธีการส าหรับสินคา้
น าเขา้ และการปฏิบติัพิธีการส าหรับสินคา้ส่งออก ไดด้งัต่อไปน้ี 
 2.1 ระบบพิธีการศุลกากรแบบเอกสาร Manual ระบบพิธีการศุลกากรแบบเอกสาร 
(Manual) ท่ีกรมศุลกากรไดอ้อกเป็นประกาศกรมศุลกากรมีจ านวนมากหลายฉบบั ซ่ึงประมวลจาก
งานเขียนของ ลว้น ปางสุข (2527) ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการปฏิบติัพิธีการส าหรับสินคา้น าเขา้ และสินคา้
ส่งออก ดงัต่อไปน้ี   
  2.1.1 กระบวนการทางศุลกากรที่เกี่ยวกับการน าของเข้า เน่ืองจากช่วงสมยันั้นของ
ส่วนใหญ่น าเขา้มาทางท่าเรือกรุงเทพฯ จึงไดส้รุปเฉพาะการปฏิบติัพิธีการเก่ียวกบัการออกของท่ี
น าเขา้ทางท่าเรือกรุงเทพฯ โดยสามารถสรุปไดด้งัต่อไปน้ี 
   1) การย่ืนใบขนสินค้าเพ่ือตรวจสอบท่ีกองพิธีการและประเมินอากร ผูน้ าของ
เขา้ยื่นใบขนสินคา้ขาเขา้พร้อมเอกสารประกอบ ณ ฝ่ายการน าเขา้ หน่วยรับใบขนสินคา้ซ่ึงประจ า
อยูท่ี่ฝ่าย ถา้เป็นใบขนสินคา้ท่ีมีหลายรายการและจดัเขา้ประเภทพิกดัของหลายฝ่าย ใหย้ืน่ ณ ฝ่ายท่ีมี
ราคามากท่ีสุด ในการผ่านพิธีการใบขนสินค้าท่ีฝ่ายน าเขา้ต่างๆ ตามประเภทพิกดัฯ ท่ีฝ่ายนั้นๆ 
รับผิดชอบ เจา้หน้าท่ีผูรั้บใบขนสินคา้ จะตรวจสอบลายมือช่ือผูน้ าของเขา้ในใบขนสินคา้กบับตัร
ตวัอยา่งลายมือช่ือท่ีกรมศุลกากรออกให้ผูน้  าเขา้ถือไวป้ระจ าตวั และตรวจสอบความครบถว้นของ
เอกสารท่ียื่น ตรวจสอบวนัเรือเขา้ซ่ึงมีความส าคญัในการก าหนดราคา และอตัราภาษีอากร แลว้จะ
ประทบัตราเลขท่ีใบขนสินคา้ และออกใบรับให้ผูน้ าของเขา้หลงัจากนั้นใบขนสินคา้จะผ่านการ
ตรวจสอบตามล าดบั ดงัน้ีหัวหน้าหน่วยประเมินอากร ก าหนดช่ือเจา้หน้าท่ีผูต้รวจสอบเจา้หน้าท่ี
ตรวจสอบพิกัดอตัราภาษีอากรและราคา และเจา้หน้าท่ีตรวจสอบอตัราแลกเปล่ียนเงินและการ
ค านวณราคาและภาษีอากรเม่ือตรวจสอบแลว้ใบขนสินคา้จะกลบัมาท่ีหัวหน้าหน่วยประเมินอากร
เพื่อสั่งการตรวจสินคา้ และถ้าเห็นว่ายงัมีปัญหาในเร่ืองราคาหรืออตัราภาษีอากรก็จะก าหนดให้
วางเงินประกนัและเม่ือขอรับใบขนสินคา้ท่ีตรวจสอบเสร็จแลว้จากหัวหน้าหน่วยประเมินอากร 
ผูน้ าของเขา้จะตอ้งคืนใบรับใบขนแก่เจา้หน้าท่ี แล้วน าใบขนสินคา้ไปช าระภาษีอากรท่ีกองเก็บ
อากรต่อไป 
   2) การปฏิบัติพิธีการท่ีกองเก็บอากร ผูน้ าของเขา้น าใบขนสินคา้ท่ีตรวจสอบ
เสร็จแลว้จากกองพิธีการและประเมินอากรไปยื่นท่ีกองเก็บอากรผูน้ าเขา้จะช าระภาษีอากรเป็นเงิน
สดหรือเช็คก็ได้ ถา้ช าระเป็นเช็คจะตอ้งเป็นเช็คประเภท เช็คของธนาคารแห่งประเทศไทยเช็คท่ี
ธนาคารเซ็นสั่งจ่ายเช็คท่ีมีธนาคารค ้ าประกัน และเช็คท่ีธนาคารรับรองหลังเช็คในกรณีทีต้อง
วางเงินประกนัภาษีอากร หากเป็นจ านวนตั้งแต่ 20,000 บาทข้ึนไป ผูน้ าของเขา้อาจใช้หนังสือค ้ า
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ประกนัของธนาคารแทนเงินสดหรือเช็คได ้และเม่ือเจา้หนา้ท่ีกองเก็บอากรรับช าระเงินแลว้ จะออก
ใบเสร็จรับเงิน ประทบัตราเลขท่ีช าระเงินในใบเสร็จรับเงินและใบขนสินคา้ใหต้รงกนั และประทบั 
“ตราสมบูรณ์” ในใบขนสินคา้เพื่อแสดงวา่ใบขนสินคา้ไดผ้า่นการตรวจสอบและช าระค่าภาษีอากร
แล้ว หลงัจากนั้นเจา้หน้าท่ีจะมอบใบเสร็จรับเงินให้พร้อมกบัคืนตน้ฉบบัใบขนสินคา้และใบสั่ง
ปล่อย (ตัว๋แดง) แก่ผูน้ าของเขา้ ถา้เป็นใบขนสินคา้ท่ีไม่ตอ้งช าระภาษีอากร หวัหน้าหน่วยประเมิน
อากรจะเป็นผูป้ระทบั “ตราสมบูรณ์” 
   3) การปฏิบัติพิธีการท่ีฝ่ายวิจัยและแผน กองป้องกันและปราบปราม ผูน้ าของ
เขา้ต้องน าใบขนสินค้าท่ีประทบั “ตราสมบูรณ์” แล้วไปยื่นท่ีฝ่ายวิจยัและแผน กองป้องกนัและ
ปราบปราม เพื่อให้เจา้หนา้ท่ีลงทะเบียนและพิจารณาวา่จะส่งเจา้หนา้ท่ีกองป้องกนัและปราบปราม
ไปตรวจของร่วมกบักองตรวจสินคา้ขาเขา้หรือไม่ ถา้ไม่มีขอ้สงสัย เจา้หนา้ท่ีจะประทบัตรารับรอง
หลงัใบขนสินคา้ให้เจา้หนา้ท่ีกองตรวจสินคา้ขาเขา้ตรวจปล่อยของไดต้ามล าพงั แต่ถา้รายใดเป็นท่ี
สงสัยเจา้หนา้ท่ีจะประทบัตราสีแดงแสดงวา่จะของร่วมท าการตรวจกบัเจา้หนา้ท่ีกองตรวจสินคา้ขา
เขา้เพื่อความรัดกุมอีกชั้นหน่ึง 
   4) การปฏิบัติพิธีการท่ีกองควบคุมยานและสินค้าและกองตรวจสินค้าขาเข้า
ผูน้ าของเขา้จะน าใบขนสินคา้ของตนไปยื่นท่ีศุลกากรประจ าโรงพกัสินคา้ซ่ึงเป็นเจา้หน้าท่ีกอง
ควบคุมยานและสินคา้ ตรวจสอบกบับญัชีสินคา้ส าหรับเรือ เม่ือเจา้หนา้ท่ีตรวจสอบกบับญัชีสินคา้
ส าหรับเรือวา่มีรายการของท่ีส าแดงตามใบขนสินคา้ถูกตอ้งตรงกนัแลว้ จะให้ผูน้  าของเขา้น าใบสั่ง
ปล่อย (ตัว๋แดง) ของกรมศุลกากรไปติดต่อหัวหน้าโรงพกัสินคา้ซ่ึงเป็นเจา้หน้าท่ีของการท่าเรือ 
ส่วนใบขนสินคา้จะน าไปลงบญัชีแลว้ส่งให้หวัหนา้สารวตัรศุลกากรกองตรวจสินคา้ขาเขา้ท่ีประจ า
อยู่ในโกดงัท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อก าหนดช่ือนายตรวจและสารวตัรศุลกากรท่ีจะตรวจปล่อยสินคา้ต่อไป
เม่ือนายตรวจและสารวตัรศุลกากร กองตรวจสินคา้ขาเขา้ ไดรั้บใบสั่งปล่อยจากพนกังานท่าเรือแลว้
จะท าการตรวจของ สลกัรายการตรวจปล่อยในใบขนสินคา้และใบสั่งปล่อยแลว้ลงนามใน Slip ส่ง
มอบเอกสารทั้งหมดให้เจา้หน้าท่ีกองควบคุมยานและสินคา้เพื่อส่งมอบให้พนกังานท่าเรือเซ็นรับ
สมุดน าส่ง และควบคุมการขนของท่ีตรวจปล่อยแลว้ออกจากโรงพกัสินคา้ 
   5) การปฏิบัติพิธีการเก่ียวกับการขอรับของออกไปจากการท่าเรือฯก่อนจะรับ
ของไปจากโรงพักสินค้า ผูน้  าของเข้าจะต้องช าระค่าธรรมเนียมต่างๆ ต่อการท่าเรือฯ เช่น ค่า
กรรมกรขนยา้ยสินคา้ ค่ายกขนของ ค่าเช่าโรงพกัสินคา้ โดยน าใบอนุญาตปล่อยสินคา้ (Delivery 
Order) ท่ีได้รับมาจากบริษทัตวัแทนเรือไปเสียค่าธรรมเนียมเสร็จแลว้จึงขอใบรับของจากโรงพกั
สินคา้ (Warehouse of receipt) แลว้จึงขนของข้ึนยานพาหนะไดก่้อนท่ียานพาหนะจะพน้บริเวณการ
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ท่าเรือฯ จะตอ้งหยุด ณ สถานีตรวจสอบ (Checking Post) ซ่ึงมีเจา้หน้าท่ีศุลกากรและเจา้หน้าท่ีการ
ท่าเรือประจ าอยู ่แลว้มอบใบก ากบัสินคา้จากโรงพกัสินคา้ให้แก่เจา้หน้าท่ีสถานี เม่ือเจา้หน้าท่ีเห็น
เป็นการถูกตอ้งแลว้ จึงจะอนุญาตใหน้ าของออกไปได ้
  2.1.2 กระบวนการทางศุลกากรทีเ่กีย่วข้องกบัการส่งของออก 
   1) การตรวจสอบเอกสารพิธีการ ใบขนสินคา้และเอกสารท่ีตอ้งยืน่ต่อฝ่ายการ
ส่งออกและสิทธิพิเศษ เพื่อประกอบการตรวจสอบรับรองก่อนน าไปตรวจปล่อยสินคา้ส่งออก เม่ือ
งานของส่งออก ฝ่ายการส่งออกและสิทธิพิเศษ ไดรั้บใบขนสินคา้ขาออกและประทบัเลขหมายใน
ใบขนสินคา้แลว้ จะตรวจสอบความถูกตอ้งของใบขนสินคา้ ประกอบดว้ย ขอ้มูลในใบขนสินคา้ ผู ้
ลงนาม ชนิดของ ราคาของ ของตอ้งห้ามตอ้งก ากดัหรือไม่ เป็นตน้ เม่ือเจา้หนา้ท่ีตรวจสอบถูกตอ้ง
แล้ว ถ้าเป็นของไม่เสียภาษีอากรหรือวางเงินประกนั งานของส่งออกจะประทบัตราสมบูรณ์ใน
ตน้ฉบบัใบขนสินคา้ ถ้าเป็นของต้องเสียอากร งานของส่งออกจะมอบใบขนสินคา้และเอกสาร
ประกอบให้ผูส่้งออกไปช าระอากรท่ีกองเก็บอากร และประทบัตราสมบูรณ์ลงในใบขนสินคา้ และ
มอบตน้ฉบบัใบขนสินคา้พร้อมเอกสารให้ผูส่้งของออกน าไปยื่นต่อฝ่ายวิจยัและแผน กองป้องกนั
และปราบปรามฯ และเม่ือไดรั้บใบขนสินคา้จากผูส่้งออก ให้หน่วยรับใบขนสินคา้และตรวจสอบ
เอกสารลงทะเบียนรับใบขนสินคา้ โดยให้ประทบัหรือเขียนเลขหมายลงในใบขนสินคา้และเอกสาร
ท่ีเก่ียวขอ้งท่ีแนบมาทุกฉบบัเจา้หน้าท่ีหน่วยรับใบขนสินคา้และตรวจสอบเอกสารพิธีการจะตอ้ง
ตรวจสอบวา่ผูท่ี้ลงนามในใบขนสินคา้นั้นจะตอ้งเป็นผูมี้อ  านาจ หรือเป็นผูท่ี้ไดรั้บมอบอ านาจ เม่ือ
ตรวจสอบถูกตอ้งแลว้ให้จดเลขท่ีบตัรลายมือช่ือดงักล่าวลงไวใ้นใบขนสินคา้ พร้อมกบัลงนามและ
วนัเดือนปีก ากบัรับรองไวด้ว้ยวา่ “ไดต้รวจสอบทะเบียนการคา้และบตัรลายมือช่ือถูกตอ้งแลว้” จึง
จะใหผ้า่นพิธีการต่อไปได ้
   2) การตรวจสอบพิธีการ ราคา พิกัดและการค านวณ เจ้าหน้าท่ีมีหน้าท่ีจะ
ตรวจสอบพิกัด ชนิดสินค้าท่ีส าแดงในใบขนสินค้าว่าได้ส าแดงประเภทพิกัดได้ถูกต้องแล้ว 
ตรวจสอบราคาและการค านวณ ตรวจสอบราคาสินค้าว่ามีรายการครบถ้วน ค านวณเงินตรา
ต่างประเทศ  รวมถึงการประเมินภาษี-อากร 
   3) การส่ังการตรวจ เจา้หนา้ท่ีประเมินอากรและสั่งการตรวจ เม่ือไดต้รวจสอบ
ใบขนสินคา้ถูกตอ้งแล้ว ให้สั่งการตรวจไวใ้นใบขนสินคา้ ว่าจะตอ้งน ามาตรวจ ณ ท่าศุลกสถาน 
หรือท าเนียบท่าเรือท่ีอนุมติั หรือการตรวจนอกสถานท่ี เม่ือตรวจสอบความเรียบร้อยและถูกตอ้ง
ทั้งหมดในการส าแดงของใบขนสินคา้จะประทบัตราวา่ ประทบัตราสมบูรณ์ 
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  1.ผูป้ระกอบการน าขอ้มูลบญัชีราคาสินคา้ 
(invoice) กรอกลงในใบขนสินคา้ 

2.ผูป้ระกอบการน าใบขนสินคา้ 
พร้อมเอกสารแนบมายื่นท่ีท าการศุลกากร 

3.เจา้หนา้ท่ีออกเลขท่ีใบขนสินคา้ 
และลงทะเบียน 

4.เจา้หนา้ท่ีตรวจสอบพิธีการ พิกดั 
ราคา สัง่การตรวจ 

5.ผูป้ระกอบการช าระค่าภาษีอากร 
ณ ท่ีท าการศุลกากร 

6.ผูป้ระกอบการน าใบขนสินคา้และเอกสาร
แนบไปยื่นท่ีฝ่ายตรวจสินคา้ 

เจา้หนา้ลงทะเบียนตรวจสอบเอกสาร 

7.สารวตัรประจ าคลงั 
ก าหนดช่ือนายตรวจ/สารวตัร 

8.ท าการตรวจสินคา้ ทุก Shipment 

ภาพท่ี 2.1  กระบวนการการผา่นพิธีการศุลกากรและการตรวจปล่อยสินคา้ 
                        น าเขา้ส่งออกสินคา้ดว้ยระบบ Manual 

 
ท่ีมา : จากการสรุปโดยผูศึ้กษา ซ่ึงประมวลจากงานเขียนของ ลว้น ปางสุข (2527) 
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 2.2 ระบบพิธีการศุลกากรแบบแลกเปลี่ยนข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data 
Interchange: EDI) ระบบพิธีการศุลกากรแบบแลกเปล่ียนขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ท่ีกรมศุลกากรได้
ออกเป็นประกาศกรมศุลกากรมีจ านวนมากหลายฉบบั ซ่ึงประมวลจากงานเขียนของ ฝ่ายคอมพิว - 
เตอร์ กรมศุลกากร (ม.ป.ป) และ วิชยั มากวฒันสุข (2543) ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการปฏิบติัพิธีการส าหรับ
สินคา้น าเขา้ และสินคา้ส่งออก ดงัต่อไปน้ี 
  2.2.1 กระบวนการทางศุลกากรทีเ่กีย่วกบัการน าของเข้า 
   1) การส่งข้อมูลใบขนสินค้าขาเข้า ให้ผูน้  ำของเขำ้หรือตวัแทน ส่งขอ้มูลใบขน
สินคำ้ขำเขำ้และบญัชีรำคำสินคำ้ (Invoice) ทุกรำยกำร จำกเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของผูน้ ำของเขำ้หรือ
ตวัแทน โดยผำ่นบริษทัผูใ้ห้บริกำรระบบแลกเปล่ียนขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ มำยงัเคร่ืองคอมพิวเตอร์
ของกรมศุลกำกรเม่ือเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกำกรตรวจสอบขอ้มูลใบขนสินคำ้ขำเขำ้ ท่ีผูน้  ำ
ของเขำ้หรือตวัแทนส่งมำให้ถูกตอ้งครบถว้นแลว้ เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกำกรจะออกเลขท่ี
ใบขนสินคำ้ขำเขำ้และตรวจสอบเง่ือนไขต่ำงๆ ท่ีกรมศุลกำกรก ำหนดไว ้เพื่อจดักลุ่มใบขนสินคำ้ขำ
เขำ้เป็นประเภทท่ีตอ้งตรวจสอบพิธีกำร หรือไม่ตอ้งตรวจสอบพิธีกำรเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรม
ศุลกำกรจะแจง้เลขท่ีใบขนสินคำ้ และรหัสสั่งกำรตรวจ ผ่ำนบริษทัผูใ้ห้บริกำรระบบแลกเปล่ียน
ขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ ไปยงัเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของผูน้ ำของเขำ้หรือตวัแทนผูน้ ำของเขำ้หรือตวัแทน 
พิมพ์ใบขนสินคำ้ขำเขำ้ท่ีได้เลขท่ีใบขนสินคำ้แลว้ พร้อมกบัประทบัตรำเลขท่ีใบขนสินคำ้ลงใน
เอกสำรประกอบใบขนสินคำ้ 
   2) การย่ืนและการตรวจสอบใบขนสินค้าขาเข้า ให้ผูน้ ำของเขำ้หรือตวัแทน น ำ
ใบขนสินคำ้ท่ีพิมพด์ว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และมีเลขท่ีใบขนสินคำ้แลว้ปฏิบติัตำมขั้นตอน ดงัน้ี 
    (1) ใบขนสินค้าขาเข้าท่ีถูกจัดอยู่ในกลุ่มท่ีต้องตรวจสอบพิธีการ  ให้ยื่นใบ
ขนสินคำ้ ณ หน่วยพิธีกำรน ำเขำ้ประจ ำท่ำหรือท่ีน ำของเขำ้ 
    (2) ใบขนสินค้าขาเข้าท่ีถกูจัดอยู่ในกลุ่มท่ีไม่ต้องตรวจสอบพิธีการ ผูน้  ำของ
เขำ้หรือตวัแทนไม่ตอ้งยืน่ใบขนสินคำ้ ณ หน่วยพิธีกำรน ำเขำ้ประจ ำท่ำหรือท่ีน ำของเขำ้ 
    (3) ใบขนสินค้าขาเข้าท่ีต้องช าระค่าภาษีอากร ให้ผูน้  ำของเขำ้หรือตวัแทน
ช ำระค่ำภำษีอำกรใหค้รบถว้นก่อน จึงจะสำมำรถด ำเนินกำรตรวจปล่อยสินคำ้ต่อไปได ้
   3) การตรวจสอบเอกสารและการลงทะเบียนใบขนสินค้า ให้ผูน้ ำเข้ำหรือ
ตวัแทน น ำใบขนสินค้ำขำเข้ำพร้อมเอกสำรประกอบซ่ึงผ่ำนพิธีกำรและ/หรือช ำระอำกร/วำง
ประกนั/ยกเวน้อำกรแลว้ ไปยื่นต่อพนกังำนศุลกำกร ณ หน่วยศุลกำกรประจ ำท่ำหรือท่ีน ำสินคำ้เขำ้ 
เพื่อตรวจสอบควำมสมบูรณ์ของใบขนสินค้ำขำเข้ำและเอกสำรประกอบกับข้อมูลบัญชีสินค้ำ
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ส ำหรับเรือและขอ้มูลเก่ียวกบัใบขนสินคำ้ในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และเม่ือปรำกฏว่ำถูกตอ้งตรงกนั 
พนกังำนศุลกำกรผูมี้หน้ำท่ีลงทะเบียนใบขนสินคำ้ขำเขำ้จะมอบใบขนสินคำ้ขำเขำ้พร้อมเอกสำร
ประกอบและใบก ำหนดช่ือผูท้  ำกำรตรวจปล่อย ให้กบัผูน้ ำเขำ้หรือตวัแทนเพื่อน ำไปขอตรวจปล่อย
สินคำ้ ส่วนกรณีท่ีตรวจสอบแลว้ปรำกฏวำ่ไม่ถูกตอ้งตรงกนั พนกังำนศุลกำกรผูมี้หนำ้ท่ีลงทะเบียน
ใบขนสินคำ้ จะมอบใบขนสินคำ้พร้อมเอกสำรประกอบทั้งหมดคืนให้กบัผูน้ ำเขำ้หรือตวัแทน เพื่อ
น ำกลบัไปแกไ้ขใหถู้กตอ้งตำมระเบียบเสียก่อนจึงน ำกลบัมำด ำเนินกำรต่อไป 
   4) การตรวจปล่อยสินค้า 
    (1) การลงทะเบียนใบขนสินค้า เม่ือผูน้ ำเขำ้หรือตวัแทน น ำใบขนสินคำ้ขำ
เข้ำและเอกสำรประกอบ ซ่ึงผ่ำนพิธีกำรและหรือช ำระอำกร/วำงประกนั/ยกเวน้อำกร มำยื่นต่อ
หน่วยศุลกำกรประจ ำท่ำหรือท่ีน ำสินคำ้เขำ้ ให้พนกังำนศุลกำกรผูรั้บผิดชอบกำรลงทะเบียนใบขน
สินคำ้ตรวจสอบควำมสมบูรณ์ถูกตอ้งของใบขนสินคำ้และเอกสำรประกอบ พร้อมทั้งตรวจสอบ
เปรียบเทียบขอ้มูลเก่ียวกบัเลขท่ีใบขนสินคำ้ รหัสท่ำท่ีท ำกำรตรวจปล่อย วนัท่ีช ำระอำกร เลขท่ี
ช ำระอำกร/ประกนั/เลขท่ียกเวน้อำกร และเลขท่ีใบตรำส่งสินคำ้ จำกเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรม
ศุลกำกร หำกตรวจสอบแลว้ถูกตอ้งตรงกนั ให้พนกังำนศุลกำกรรับรองกำรลงทะเบียนใบขนสินคำ้ 
ลงในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ แต่ถ้ำตรวจสอบแล้วไม่ถูกต้องตรงกนั ให้คืนใบขนสินคำ้ขำเขำ้พร้อม
เอกสำรประกอบทั้งหมดใหก้บัผูน้ ำเขำ้หรือตวัแทน เพื่อน ำกลบัไปแกไ้ขใหถู้กตอ้งต่อไป 
    (2) การตรวจสอบตัดบัญชีสินค้าส าหรับเรือ ให้พนกังำนผูรั้บผดิชอบในกำร
ตดับญัชีสินคำ้ส ำหรับเรือ ตรวจสอบควำมสมบูรณ์ถูกตอ้งของใบขนสินคำ้และเอกสำรประกอบ 
พร้อมทั้ งตรวจสอบเปรียบเทียบข้อมูลเก่ียวกับช่ือเรือ วนัเรือเข้ำ ท่ำท่ีรับบรรทุก ช่ือผูน้ ำเข้ำ 
เคร่ืองหมำย เลขหมำย จ ำนวน น ้ ำหนัก ลกัษณะหีบห่อและชนิดของ จำกเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของ
กรมศุลกำกรว่ำรำยกำรต่ำงๆ ถูกตอ้ง ตรงกนักบัท่ีส ำแดงไวใ้นใบขนสินคำ้ขำเขำ้และใบตรำส่ง
สินค้ำหรือไม่ หำกถูกต้องตรงกัน ให้พนักงำนศุลกำกรประทบัตรำ “ตรวจสอบกับบัญชีสินค้ำ
ส ำหรับเรือแลว้” ไวด้ำ้นหลงัใบขนสินคำ้ขำเขำ้ พร้อมกบัลงลำยมือช่ือ และวนั เดือน ปี 
    (3) การก าหนดช่ือผู้ ท าการตรวจปล่อย  เคร่ืองคอมพิวเตอร์จะท ำกำร
ประมวลผลและพิมพใ์บก ำหนดช่ือผูท้  ำกำรตรวจปล่อย และพนกังำนศุลกำกรผูรั้บผิดชอบในกำร
ลงทะเบียนใบขนสินคำ้และตรวจสอบตดับญัชีสินคำ้ส ำหรับเรือ มอบใบก ำหนดช่ือผูท้  ำกำรตรวจ
ปล่อยดงักล่ำว ให้กบัผูน้ ำเขำ้หรือตวัแทนแนบติดไวก้บัใบขนสินคำ้ขำเขำ้และเอกสำรประกอบเพื่อ
น ำไปยืน่ขอรับกำรตรวจปล่อยสินคำ้ต่อไป 
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                  (4) การส่ังการเตรียมของเพ่ือตรวจ ให้สำรวตัรศุลกำกรประจ ำโรงพกัสินคำ้
ซ่ึงเก็บรักษำสินคำ้นั้นอยูส่ั่งกำรเตรียมของเพื่อตรวจ 
    (5) การบันทึกผลการตรวจปล่อย เม่ือนำยตรวจ และ/หรือ สำรวตัรศุลกำกร
ผูถู้กก ำหนดช่ือให้เป็นผูท้  ำกำรตรวจปล่อยได้ไปท ำกำรตรวจสินค้ำเรียบร้อยแล้ว ให้สลักหลัง
รำยกำรตรวจและกำรตรวจปล่อยไวห้ลงัใบขนสินคำ้ขำเขำ้พร้อมลงลำยมือช่ือและวนั เดือน ปีไว้
ดว้ย และบนัทึกผลกำรตรวจปล่อยลงในเคร่ืองคอมพิวเตอร์มีรำยละเอียดดงัน้ี ท่ำหรือท่ีท ำกำรตรวจ
ปล่อย เลขท่ีใบขนสินคำ้ขำเขำ้ท่ีท ำกำรตรวจปล่อย วนัท่ีท ำกำรตรวจปล่อย เวลำท่ีท ำกำรตรวจปล่อย 
และผลกำรตรวจ แลว้ส่งมอบเอกสำรตน้ฉบบัใบขนสินคำ้ขำเขำ้พร้อมเอกสำรประกอบไปยงัหน่วย
ตรวจสอบเอกสำรเพื่อท ำกำรตรวจสอบภำยหลงั 
  2.2.1 กระบวนการทางศุลกากรทีเ่กีย่วกบัการส่งของออก 
   1) การส่งข้อมลูใบขนสินค้าขาออก  ผูส่้งออกหรือตวัแทนส่งขอ้มูลใบขนสินคา้
ขาออก และบญัชีราคาสินคา้ (Invoice) ทุกรายการจากเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของผูส่้งออกหรือตวัแทน 
ผ่านอุปกรณ์ส่ือสารมายงัเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกากร โดยผ่านบริษทัผูใ้ห้บริการระบบ
แลกเปล่ียนข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์หรือส าแดงบญัชีราคาสินค้าและขอ้มูลอ่ืนท่ีตอ้งระบุในใบขน
สินค้าขาออก ต่อหน่วยบริการศุลกากร (Customs Service Counter)ในกรณีผ่านพิธีการท่ีหน่วย
บริการศุลกากร ให้เจา้หน้าท่ีประจ าหน่วยบนัทึกขอ้มูลบญัชีราคาสินคา้และขอ้มูลอ่ืนๆ ท่ีตอ้งระบุ
ในใบขนสินคา้ขาออกเขา้เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกากร พร้อมกบัจดัพิมพใ์บขนสินคำ้ขำออก
และเรียกเก็บค่ำธรรมเนียมตำมท่ีรำชกำรก ำหนดเม่ือเคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกำกรตรวจสอบ
ข้อมูลใบขนสินค้ำขำออก ท่ีส่งมำถูกต้องครบถ้วนแล้ว จะออกเลขท่ีใบขนสินค้ำขำออกและ
ตรวจสอบเง่ือนไขต่ำงๆ ท่ีกรมศุลกำกรก ำหนดไว ้เพื่อจดักลุ่มใบขนสินคำ้ขำออก เป็นประเภทท่ี
ตอ้งตรวจสอบพิธีกำร (Red Line) หรือไม่ตอ้งตรวจสอบพิธีกำร (Green Line) ส ำหรับใบขนสินคำ้
ขำออกท่ีไม่ตอ้งตรวจสอบพิธีกำร ใหด้ ำเนินกำรตรวจปล่อยสินคำ้ต่อไป 
   2) การย่ืนและการตรวจสอบใบขนสินค้าขาออก ให้ผูส่้งออกหรือตวัแทนน ำใบ
ขนสินคำ้ท่ีพิมพด์ว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และมีเลขท่ีใบขนสินคำ้แลว้ปฏิบติัตำมขั้นตอน ดงัน้ี 
    (1) ใบขนสินค้าขาออกท่ีไม่ต้องช าระค่าภาษีอากรให้ถือว ันท่ี เคร่ือง
คอมพิวเตอร์ออกเลขท่ีใบขนสินคำ้ขำออกเป็นวนัท่ีออกใบขนสินคำ้ให้ 
    (2) ส าหรับใบขนสินค้าขาออกท่ีต้องช าระค่าภาษีอากรให้ถือวนัท่ีเจำ้หนำ้ท่ี
ประทบัตรำเลขท่ีช ำระอำกรหรือเลขท่ีช ำระประกนัและลงลำยมือช่ือ พร้อมประทบัตรำช่ือ และวนั 
เดือน ปี ก ำกบั เป็นวนัท่ีออกใบขนสินคำ้ให ้
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    (3) การตรวจสอบใบขนสินค้าขาออกประเภทท่ีต้องตรวจสอบพิธีการ เม่ือ
หน่วยงำนท่ีปฏิบติัพิธีกำรส่งออก ไดรั้บใบขนสินคำ้ท่ีพิมพด์ว้ยเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และมีเลขท่ีใบ
ขนสินคำ้แลว้ ให้ตรวจสอบควำมถูกตอ้งทำงดำ้นพิธีกำร รำคำ พิกดัอตัรำศุลกำกร และรำยกำรอ่ืนๆ 
ตำมระเบียบในกรณีท่ีตรวจสอบแล้วพบว่ำขอ้มูลถูกตอ้งครบถ้วน ให้พนักงำนเจำ้หน้ำท่ียกเลิก
เง่ือนไขท่ีก ำหนดในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ แลว้สั่งกำรตรวจพร้อมลงลำยมือช่ือ และประทบัตรำช่ือ วนั
เดือนปี ก ำกบัไวใ้นใบขนสินคำ้ขำออกพร้อมส ำเนำและเอกสำรประกอบ ส่วนกรณีท่ีตรวจสอบแลว้
พบวำ่จะตอ้งแกไ้ขใบขนสินคำ้ขำออก หรือตอ้งเพิ่มค่ำภำษีอำกรให้พนกังำนเจำ้หนำ้ท่ีค  ำนวณรำคำ 
และค่ำภำษีให้ถูกต้อง พร้อมกับบันทึกข้อมูลใบขนสินค้ำขำออกท่ีผูส่้งออกหรือตวัแทนแก้ไข
ถูกตอ้งแลว้ รวมทั้งขอ้มูลอ่ืนๆ ลงในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ให้ครบถว้น และท ำกำรยกเลิกเง่ือนไขท่ี
ก ำหนดในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ แลว้สั่งกำรตรวจ พร้อมลงลำยมือช่ือ และประทบัตรำช่ือ วนัเดือนปี 
ก ำกบัไวใ้นใบขนสินคำ้ขำออกพร้อมส ำเนำ และเอกสำรประกอบ แลว้ให้ผูส่้งออกหรือตวัแทนไป
ด ำเนินกำรตรวจปล่อยของต่อไป 
   3) การตรวจสอบเอกสารและข้อมูลอิเลก็ทรอนิกส์ เม่ือพนกังำนเจำ้หนำ้ท่ีไดรั้บ
ใบขนสินคำ้ขำออก และเอกสำรประกอบจำกผูส่้งออกหรือตวัแทนแลว้ จะตอ้งตรวจสอบควำม
ถูกตอ้งครบถว้นของเอกสำรประกอบกบัใบขนสินคำ้ขำออกและตรวจสอบขอ้มูลใบขนสินคำ้ขำ
ออกกบัขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ 
    (1) กรณีข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ตรงกับข้อมูลในใบขน
สินค้าขาออก ให้บนัทึกรำคำ F.O.B. ลงในเคร่ืองคอมพิวเตอร์เพื่อจบัคู่กบัใบขนสินคำ้ขำออก เคร่ือง
คอมพิวเตอร์จะพิมพ ์Inspection Sheet พร้อมกบัช่ือผูต้รวจปล่อยอตัโนมติั กรณีถำ้ไม่ตรงให้คืนใบ
ขนสินคำ้ขำออกและเอกสำรประกอบแก่ผูส่้งออกหรือตวัแทน เพื่อน ำไปแกไ้ขใหถู้กตอ้ง 
    (2) กรณีใบขนสินค้าขาออกถูกระบบ Profile ก าหนดเง่ือนไขให้ตรวจสอบ
เป็นกรณีพิเศษ เคร่ืองคอมพิวเตอร์จะพิมพ์รหัส Profile แจง้ให้ทรำบใน Inspection Sheet ให้แจง้
เจำ้หน้ำท่ีผูบ้นัทึกขอ้มูลน ำใบขนสินคำ้ขำออกพร้อมเอกสำรประกอบยื่นต่อหัวหน้ำหน่วยงำนท่ี
รับผดิชอบหรือผูท่ี้ไดรั้บมอบหมำยดว้ยตนเอง เพื่อแจง้หน่วยงำนท่ีก ำหนดเง่ือนไขในระบบ Profile 
มำด ำเนินกำรในทนัที 
   4) การลงนามรับรองใบขนสินค้าขาออก หัวหน้ำหน่วยงำนประจ ำจุดตรวจ
ปล่อยหรือผูท่ี้ได้รับมอบหมำย เม่ือได้รับใบขนสินคำ้ขำออกท่ีไม่ตอ้งตรวจสอบพิธีกำร (Green 
Line) และเอกสำรประกอบใหต้รวจสอบควำมถูกตอ้งครบถว้น 
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    (1) กรณีพบว่าถูกต้องครบถ้วน ให้ลงลำยมือช่ือพร้อมประทบัตรำช่ือ และ
วนัเดือนปี ก ำกบัไวใ้ตก้ำรสั่งกำรตรวจในใบขนสินคำ้ขำออกพร้อมส ำเนำ และให้ลงลำยมือช่ือใน
เอกสำรประกอบ (ตน้ฉบบั) และ Inspection Sheet ถำ้เป็นใบขนสินคำ้ท่ีตอ้งตรวจสอบพิธีกำร (Red 
Line) ใหล้งลำยมือช่ือวนั เดือน ปี ก ำกบัไวใ้น Inspection Sheet 
    (2) กรณีพบว่าไม่ถกูต้อง ให้คืนใบขนสินคำ้ขำออกและเอกสำรประกอบแก่
ผูส่้งออกหรือตวัแทน เพื่อน ำไปแกไ้ขขอ้มูลให้ถูกตอ้ง และบนัทึกรำยกำรยกเลิกช่ือผูต้รวจปล่อยใน
เคร่ืองคอมพิวเตอร์ดว้ย 
   5) การตรวจของขาออก เม่ือเจำ้หน้ำท่ีผูต้รวจปล่อยไดรั้บใบขนสินคำ้ขำออก
พร้อมเอกสำรประกอบ และ Inspection Sheet ให้ตรวจของและบันทึกรำยกำรตรวจปล่อยลง
ด้ำนหลังใบขนสินค้ำขำออกและเอกสำรประกอบ แล้วบันทึกผลกำรตรวจปล่อยในเคร่ือง
คอมพิวเตอร์ และให้ส่งใบขนสินคำ้ขำออกและเอกสำรประกอบไปหน่วยงำนควบคุมกำรบรรจุ
สินคำ้เขำ้ตูค้อนเทนเนอร์ 
   6) การควบคุมการบรรจุสินค้าเม่ือ เจ้ำหน้ำท่ีประจ ำจุดควบคุมกำรบรรจุ
สินคำ้เข้ำตู ้คอนเทนเนอร์ รับใบขนสินคำ้ขำออก และเอกสำรประกอบ จะต้องตรวจสอบควำม
ถูกตอ้งครบถ้วนของเอกสำรกบัใบขนสินคำ้ขำออก และตรวจสอบขอ้มูลใบขนสินคำ้ขำออกกบั
ขอ้มูลอิเล็กทรอนิกส์ในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และให้เคร่ืองคอมพิวเตอร์พิมพ์ Inspection Sheet เพื่อ
ก ำหนดช่ือผูค้วบคุมกำรบรรจุสินคำ้เขำ้ตูค้อนเทนเนอร์โดยใช้ Inspection Sheet ท่ีพิมพใ์นขั้นตอน
กำรตรวจปล่อยสินคำ้แทน และเม่ือเจำ้หนำ้ท่ีผูค้วบคุมกำรบรรจุสินคำ้เขำ้ตูค้อนเทนเนอร์ ไดรั้บใบ
ขนสินคำ้ขำออกพร้อมเอกสำรประกอบ และ Inspection Sheet ให้ควบคุมกำรบรรจุสินคำ้เขำ้ตูค้อน
เทนเนอร์พร้อมบนัทึกหมำยเลขตูค้อนเทนเนอร์ และหมำยเลขแถบเหล็ก RTC ลงดำ้นหลงัใบขน
สินคำ้และในเคร่ืองคอมพิวเตอร์โดยพลนั แล้วมอบใบก ำกบัตูค้อนเทนเนอร์ให้แก่ผูส่้งออกหรือ
ตวัแทน เพื่อใช้แสดงต่อตวัแทนเรือในกำรรับบรรทุกสินค้ำ และส่งใบขนสินค้ำขำออกพร้อม
เอกสำรประกอบไปยงัหน่วยงำนควบคุมกำรบรรทุก 
   7) การรับบรรทุกสินค้า เม่ือเจำ้หน้ำท่ีประจ ำจุดควบคุมกำรบรรทุกรับใบขน
สินคำ้ขำออก และเอกสำรประกอบแลว้ ให้บนัทึกกำรรับใบขนสินคำ้ในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และคดั
แยกใบขนสินคำ้ออกตำมช่ือเรือ และเท่ียวเรือ เพื่อส่งมอบให้เจำ้หน้ำท่ีผูค้วบคุมกำรบรรทุกเรือล ำ
นั้น ทั้งน้ีตอ้งตรวจสอบและติดตำมใบขนสินคำ้ท่ีรับบรรทุกกบัเรือล ำนั้นให้ครบถว้น และหลงัจำก
เรือออกเดินทำงไปต่ำงประเทศแล้ว ให้เจำ้หน้ำท่ีผูค้วบคุมกำรบรรทุกรับรองกำรรับบรรทุกไว้
ดำ้นหลงัใบขนสินคำ้ขำออก และลงในเคร่ืองคอมพิวเตอร์ และด ำเนินกำรส่งมอบตน้ฉบบัใบขน
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สินคำ้ขำออกพร้อมเอกสำรประกอบไปยงัหน่วยตรวจสอบเอกสำรเพื่อท ำกำรตรวจสอบภำยหลงั 
(Post Review) ต่อไป ส่วนส ำเนำใบขนสินค้ำขำออกพร้อมเอกสำรประกอบให้แยกด ำเนินกำร
ตำมปกติ 
 

 

 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ภาพท่ี 2.2  กระบวนการการผา่นพิธีการศุลกากรและการตรวจปล่อยสินคา้ 
น าเขา้ส่งออกสินคา้ดว้ยระบบ EDI 

 

ท่ีมา : จากการสรุปโดยผูศึ้กษา ซ่ึงประมวลจากงานเขียนของ ฝ่ายคอมพิวเตอร์ กรมศุลกากร   
                      (ม.ป.ป) และ วิชยั มากวฒันสุข (2543) 

1.ผูป้ระกอบการบนัทึกขอ้มูล Invoice 
และใบขนสินคา้เขา้เคร่ืองคอมพิวเตอร์
ของตนเอง แลว้ส่งขอ้มูลมาเขา้เคร่ืองของ

กรมศุลกากร 

2.เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมฯออกเลขท่ี
ใบขนสินคา้ และเง่ือนไขการตรวจให้

ผูป้ระกอบการทราบ 

3.ยื่นเอกสารเพื่อตรวจสอบ 
ท่ีฝ่ายพิธีการ 

4.ช าระค่าอากร (ถา้มี) ผา่นธนาคาร 
หรือท่ีท าการศุลกากร 

ขอ้มูลถูกตอ้ง 
ขอ้มูล 
ไม่ถูกตอ้ง 

ตอบกลบั 
Error Message 

ใบขนยกเวน้ 
การตรวจ 

5.ผูป้ระกอบการน าเอกสารไปยื่นเพื่อ
ตรวจสินคา้ เจา้หนา้ท่ีตรวจสอบความ
ครบถว้น ถูกตอ้ง เคร่ืองจะก าหนดช่ือ
นายตรวจ/สารวตัร โดยอตัโนมติั 

6.เจา้หนา้ท่ีตรวจสินคา้โดยวิธีสุ่มตรวจ 

ใบขนเปิดตรวจ 
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  2.3 ระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (Paperless) ระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
เอกสาร คือ ระบบท่ีก าหนดให้การผ่านพิธีการศุลกากรในการน าเขา้และส่งออกของของท่ีจะน า
ออกจากอารักขาศุลกากรโดยใช้ขอ้มูลท่ีเป็นอิเล็กทรอนิกส์แทนเอกสารยื่นต่อกรมศุลกากรผ่าน
บุคคลท่ีเป็นส่ือกลางผูใ้ห้บริการรับส่งขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Value Added Network Services : 
VANS) เข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรทางอิเล็กทรอนิกส์ตามมาตรฐาน ebXML ซ่ึง
มาตรฐานการเก็บข้อมูล XML (eXtensible Markup Language) น้ี มีความสะดวก เรียบง่ายและ
ประหยดัเวลาในการใช้งานมากกว่ามาตรฐาน UN/EDIFACT อีกทั้งมีระบบรักษาความปลอดภยั
ของขอ้มูลดว้ยวิธีการเขา้รหัสและถอดรหัสขอ้มูล (Encrypt & Decrypt) ในระบบกุญแจสาธารณะ 
(Public Key Infrastructure) และวิธีการลงลายมือช่ืออิเล็กทรอนิกส์ในเอกสาร กระบวนการทาง
ศุลกากรท่ีเก่ียวกับการผ่านพิธีการศุลกากรและตรวจปล่อยของออกจากอารักขาศุลกากรมี 2 
กระบวนการหลกัๆ คือ กระบวนการทางศุลกากรท่ีเก่ียวกบัการน าของเขา้ และกระบวนการทาง
ศุลกากรท่ีเก่ียวกบัการส่งของออก ตามประกาศกรมศุลกากร ท่ี 116/2549 เร่ือง การผ่านพิธีการ
ศุลกากรทางอิเล็กทรอนิกส์ สามารถสรุปรายละเอียดท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษาไดด้งัน้ี 
  2.3.1 กระบวนการทางศุลกากรเกีย่วกบัการน าของเข้า  
   1) การส่งข้อมูลใบขนสินค้าขาเข้า ให้ผูน้ าของเขา้จดัท าขอ้มูลใบขนสินคา้ขา
เขา้ตามมาตรฐานท่ีศุลกากรก าหนดแลว้เป็นผูส่้งขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์
ของศุลกากร และระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตรวจสอบความถูกตอ้งเบ้ืองตน้กบัแฟ้มขอ้มูล
อา้งอิงตรวจสอบกบัขอ้มูลการอนุมติั/อนุญาตตามกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัขอ้มูลบญัชีสินคา้ส าหรับ
เรือ แต่ถา้พบขอ้ผิดพลาดระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบรหัสขอ้ผิดพลาดกลบัไปให้ผูส่้ง
ขอ้มูลให้ผูน้  าของเขา้ท าการแกไ้ขขอ้มูลและส่งขอ้มูลการแก้ไขขอ้มูลใบขนสินคา้ขาเขา้สู่ระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรอีกคร้ัง ถา้ไม่พบขอ้ผิดพลาดระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะก าหนด
เลขท่ีใบขนสินคา้ขาเขา้ทางอิเล็กทรอนิกส์จ านวน 14 หลกัในสถานะพร้อมช าระค่าภาษีอากรและ
แจง้เลขท่ีใบขนสินคา้ขาเขา้ทางระบบอิเล็กทรอนิกส์ตอบกลบัไปยงัผูส่้งขอ้มูลโดยมีประเภทของ
เอกสารหลกัมีค่าเป็น 0 = ใบขนสินคา้ขาเขา้โดยถือเป็นการยื่นใบขนสินคา้ขาเขา้โดยถูกตอ้งต่อ
ศุลกากรแลว้ 
   2) การช าระค่าภาษีอากร การเสียค่าภาษีใหเ้ป็นไปตามท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมาย
วา่ดว้ยการศุลกากรกฎหมายพิกดัอตัราศุลกากรและกฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งโดยสามารถช าระค่าภาษี
อากรดว้ยวธีิดงัน้ี 
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    (1) ช าระเงินค่าภาษีเป็นเงินสด แคชเชียร์เช็ค ณ หน่วยการเงินของท่าหรือท่ี
หรือสนามบินท่ีน าของเข้า/ส่งของออก 
    (2) ช าระค่าภาษีโดยวิธีตัดบัญชีธนาคาร 
    (3) การวางประกันลอยกรณีใบขนสินค้าท่ีต้องมีการวางประกัน และการวาง
ประกันของธนาคารหรือหนังสือสัญญาประกันการช าระเงินค่าภาษี ณ หน่วยการเงินของท่าหรือท่ี
หรือสนามบินท่ีน าของเข้า/ส่งของออก เม่ือผูน้ าของเขา้ช าระภาษีอากรแลว้ระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากรจะออกเลขช าระค่าภาษีอากรพร้อมกบัเปล่ียนสถานะใบขนสินคา้ขาเขา้เป็น “ใบขนสินคา้ท่ี
ช าระค่าภาษีอากรแล้ว” โดยอตัโนมติัและระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบกลบัเลขท่ีวาง
ประกนัหรือเลขท่ีช าระอากรหรือเลขท่ียกเวน้อากรแต่ละรายการในใบขนสินคา้ขาเขา้กลบัไปให้ผู ้
ส่งขอ้มูล 
   3) การตัดบัญชีสินค้าเพ่ือตรวจปล่อยสินค้าจากอารักขาศุลกากร  ระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะท าการตรวจสอบเง่ือนไข  (Profile) ตามหลกัการบริหารความเส่ียงท่ี
กรมศุลกากรก าหนดและจะแจง้การประมวลผลการตดับญัชีตรวจปล่อยหลงัการช าระภาษีอากรแลว้
ใหผู้ส่้งขอ้มูลทราบค าสั่งการตรวจ ซ่ึงมีอยู ่2 ประเภทคือ 
    (1) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง “ยกเว้นการตรวจ” ระบบคอมพิวเตอร์
ของศุลกากรจะบนัทึกขอ้มูล “ไม่ตอ้งตรวจสอบพิกดัราคาและของ” (Green Line) พร้อมกบัเปล่ียน
สถานะใบขนสินค้าขาเข้าเป็น  “ใบขนสินค้าขาเข้าพร้อมส่งมอบของ” โดยอตัโนมติัและระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะแจง้ขอ้มูลการสั่งปล่อยสินคา้ไปยงัโรงพกัสินคา้เพื่อส่งมอบของให้แก่
ผูน้ าของเขา้และตอบกลบัใหผู้ส่้งขอ้มูลทราบถึงการสั่งปล่อยสินคา้ออกจากอารักขาศุลกากรแลว้ 
    (2) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง “ให้เปิดตรวจ” ระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากรจะบนัทึกขอ้มูล “ตอ้งตรวจสอบพิกดัราคาและของ” (Red Line) และระบบคอมพิวเตอร์
ของศุลกากรจะส่งขอ้มูลเตรียมของไปยงัโรงพกัสินคา้และตอบกลบัให้ผูส่้งขอ้มูลทราบถึงการให้
เปิดตรวจเพื่อมาติดต่อโรงพกัสินคา้ต่อไป 
   4) การตรวจสอบพิกัดราคาและของก่อนการตรวจปล่อยทางศุลกากรให้ผูน้ า
ของเขา้ด าเนินการในกระบวนการทางศุลกากรใหค้รบถว้นก่อนการรับของออกจากโรงพกัสินคา้ 
    (1) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง“ยกเว้นการตรวจ” ให้ผูน้ าของเขา้แจง้
เลขท่ีใบตราส่งใหเ้จา้หนา้ท่ีโรงพกัสินคา้ทราบเพื่อติดต่อรับสินคา้กบัโรงพกัสินคา้ 
    (2) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง“ให้เปิดตรวจ” ให้ผูน้  าของเขา้ติดต่อ
โรงพกัสินคา้เพื่อเตรียมของให้เจา้หน้าท่ีศุลกากรตรวจสอบ โดยเจา้หน้าท่ีศุลกากรจะตรวจสอบ
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สินคา้ใหเ้ป็นไปตามหลกัเกณฑใ์นเร่ืองการก าหนดพิกดัอตัราศุลกากรและการก าหนดราคาศุลกากร 
และเม่ือตรวจสอบพิกดัราคาและของแลว้เสร็จเจา้หนา้ท่ีศุลกากรจะท าการบนัทึกการตรวจในระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรและตอบกลับให้ผูส่้งข้อมูลทราบถึงการตรวจปล่อยสินค้าออกจาก
อารักขาศุลกากรแลว้เพื่อติดต่อรับของกบัโรงพกัสินคา้ต่อไป 
   5) การรับมอบของไปจากโรงพักสินค้า เม่ือของไดท้  าการตรวจปล่อยออกจาก
อารักขาของศุลกากรแลว้ ใหโ้รงพกัสินคา้ด าเนินกระบวนการทางศุลกากรดงัน้ี 
    (1) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง“ยกเว้นการตรวจ” เม่ือผูน้ าของเขา้แจง้
เลขท่ีใบตราส่งให้เจา้หนา้ท่ีโรงพกัสินคา้ทราบเพื่อติดต่อรับสินคา้กบัโรงพกัสินคา้ใหโ้รงพกัสินคา้
ท าการตรวจสอบของท่ีจะท าการส่งมอบให้ตรงตามขอ้มูลการสั่งปล่อย ถา้ในกรณีของท่ีจะส่งมอบ
แก่ผูน้ าของเขา้ไม่ตรงตามขอ้มูลการสั่งปล่อยหรือกรณีมีเหตุอนัควรสงสัยดว้ยประการใดๆก็ตามให้
เจา้หน้าท่ีโรงพกัสินคา้แจง้ให้หน่วยบริการศุลกากรทราบเพื่อตรวจสอบโดยพลนั และเม่ือโรงพกั
สินคา้ไดส่้งมอบของให้กบัผูน้ าของเขา้แล้วให้โรงพกัสินคา้แจง้ขอ้มูลการส่งมอบของกลบัเขา้สู่
ระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากร 
    (2) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง“ให้เปิดตรวจ” เม่ือผูน้ าของเข้าแจ้ง
เลขท่ีใบตราส่งให้เจา้หนา้ท่ีโรงพกัสินคา้ทราบเพื่อติดต่อรับสินคา้กบัโรงพกัสินคา้ใหโ้รงพกัสินคา้
ท าการเตรียมของให้เจา้หน้าท่ีศุลกากรตรวจสอบเม่ือโรงพกัสินคา้เตรียมของแลว้เสร็จให้โรงพกั
สินคา้แจง้ขอ้มูลการเตรียมของพร้อมให้ตรวจแลว้เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากร และระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะก าหนดเจา้หน้าท่ีหน่วยบริการศุลกากรผูท้  าการตรวจสอบพิกดัราคา
และของโดยอตัโนมติั และเม่ือตรวจสอบของแลว้เสร็จเจา้หนา้ท่ีศุลกากรจะท าการบนัทึกการตรวจ
ในระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรและแจง้ขอ้มูลการสั่งปล่อยสินคา้ให้โรงพกัสินคา้ทราบเพื่อส่ง
มอบของให้แก่ผูน้ าของเขา้ และเม่ือโรงพกัสินคา้ไดส่้งมอบของให้กบัผูน้ าของเขา้แลว้ให้โรงพกั
สินคา้แจง้ขอ้มูลการส่งมอบของกลบัเขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากร 
  2.3.2 กระบวนการทางศุลกากรเกีย่วกบัการส่งของออก 
   1) การส่งข้อมูลใบขนสินค้าขาออก ให้ผูส่้งออกจดัท าขอ้มูลใบขนสินคา้ขา
ออกตามมาตรฐานท่ีศุลกากรก าหนดแลว้เป็นผูส่้งขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์
ของศุลกากร และระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตรวจสอบความถูกตอ้งเบ้ืองตน้กบัแฟ้มขอ้มูล
อา้งอิงตรวจสอบกบัขอ้มูลการอนุมติั/อนุญาตตามกฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัขอ้มูลบญัชีสินคา้ส าหรับ
เรือ แต่ถา้พบขอ้ผิดพลาดระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบรหัสขอ้ผิดพลาดกลบัไปให้ผูส่้ง
ข้อมูลให้ผูส่้งออกท าการแก้ไขข้อมูลและส่งข้อมูลการแก้ไขข้อมูลใบขนสินค้าขาเข้าสู่ระบบ
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คอมพิวเตอร์ของศุลกากรอีกคร้ัง ถา้ไม่พบขอ้ผิดพลาดระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะก าหนด
เลขท่ีใบขนสินคา้ขาออกทางอิเล็กทรอนิกส์จ านวน 14 หลกัในสถานะพร้อมช าระค่าภาษีอากรและ
แจง้เลขท่ีใบขนสินคา้ขาออกทางระบบอิเล็กทรอนิกส์ตอบกลบัไปยงัผูส่้งขอ้มูลโดยมีประเภทของ
เอกสารหลกัมีค่าเป็น 1 = ใบขนสินคา้ขาออกโดยถือเป็นการยื่นใบขนสินคา้ขาออกโดยถูกตอ้งต่อ
ศุลกากรแลว้ 
   2) การช าระค่าภาษีอากร การเสียค่าภาษีให้เป็นไปตามท่ีก าหนดไวใ้น
กฎหมายว่าด้วยการศุลกากรกฎหมายพิกดัอตัราศุลกากรและกฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวขอ้งโดยสามารถ
ช าระค่าภาษีอากรดว้ยวธีิดงัน้ี 

    (1) ช าระเงินค่าภาษีเป็นเงินสด แคชเชียร์เช็ค ณ หน่วยการเงินของท่าหรือท่ี
หรือสนามบินท่ีน าของเข้า/ส่งของออก 
    (2) ช าระค่าภาษีโดยวิธีตัดบัญชีธนาคาร 
    (3) การวางประกันลอยกรณีใบขนสินค้าท่ีต้องมีการวางประกัน และการวาง
ประกันของธนาคารหรือหนังสือสัญญาประกันการช าระเงินค่าภาษี ณ หน่วยการเงินของท่าหรือท่ี
หรือสนามบินท่ีน าของเข้า/ส่งของออก เม่ือผูส่้งออกช าระภาษีอากรแล้วระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากรจะออกเลขช าระค่าภาษีอากรพร้อมกบัเปล่ียนสถานะใบขนสินคา้ขาออกเป็น “ใบขนสินคา้
ท่ีช าระค่าภาษีอากรแลว้” โดยอตัโนมติั และระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบกลบัเลขท่ีวาง
ประกนัหรือเลขท่ีช าระอากรหรือเลขท่ียกเวน้อากรแต่ละรายการในใบขนสินคา้ขาออกกลบัไปให้ผู ้
ส่งขอ้มูล 
   3) การส่งข้อมลูใบก ากับการขนย้ายสินค้า ให้ผูรั้บผดิชอบการบรรจุท่ีเป็นผูท้  า
การบรรจุสินคา้ท่ีจะขนยา้ยมายงัท่าหรือท่ีหรือสนามบินท่ีส่งออกเพื่อการส่งของออกด าเนินการ
บรรจุสินค้าตามระเบียบท่ีก าหนด และด าเนินการจัดท าข้อมูลใบก ากับการขนยา้ยสินค้าตาม
มาตรฐานท่ีศุลกากรก าหนดแล้วเป็นผูส่้งข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์เข้าสู่ระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากร และระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตรวจสอบความถูกต้องเบ้ืองต้นกบัแฟ้มขอ้มูล
อา้งอิงและตรวจสอบเง่ือนไขความเส่ียงถา้พบขอ้ผิดพลาดระบบคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกากรจะ
ตอบรหัสขอ้ผิดพลาดกลบัไปให้ผูส่้งขอ้มูลให้ผูรั้บผิดชอบการบรรจุท าการแก้ไขข้อมูลและส่ง
ขอ้มูลแกไ้ขขอ้มูลใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ของถา้ไม่พบขอ้ผดิพลาดระบบ
คอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะก าหนดเลขท่ีใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้ทางอิเล็กทรอนิกส์จ านวน 12 
หลกัให้ผูส่้งขอ้มูล โดยท่ีผูส่้งขอ้มูลสามารถส่งขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์
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ของศุลกากรเพื่อแกไ้ขขอ้มูลใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้ไดก่้อนการขนยา้ยสินคา้เขา้ไปในสถานีรับ
บรรทุกหรือก่อนผา่นจุดรับบรรทุกท่ีก าหนดโดยไม่ตอ้งพิจารณาความผิด 
   4) การขนย้ายสินค้าผ่านสถานีรับบรรทุก ณ ท่า ท่ี หรือสนามบินท่ีส่งออกให้
ผูรั้บผิดชอบการบรรจุก ากับการขนยา้ยสินค้าไปยงัท่าหรือท่ีหรือสนามบินท่ีส่งออกกรณีบรรจุ
สินค้าเข้าตู้คอนเทนเนอร์เพื่อการส่งออกให้พนักงานขับรถท่ีบรรทุกตู้คอนเทนเนอร์หรือ
ยานพาหนะท่ีใช้ในการขนยา้ยสินคา้ไปยงัท่าหรือท่ีหรือสนามบินท่ีส่งออกด าเนินการชัง่น ้ าหนัก
ของตูค้อนเทนเนอร์ก่อนท่ีจะถึงสถานีรับบรรทุกกรณีบรรจุสินคา้ในพาหนะท่ีจะท าการขนส่งมายงั
สนามบินท่ีส่งออกให้ผูรั้บผดิชอบการบรรจุท าการชัง่น ้าหนกัของสินคา้ก่อนยื่นใบก ากบัการขนยา้ย
สินคา้ ณ จุดรับบรรทุกท่ีก าหนดกรณีการบรรจุสินคา้ในยานพาหนะเพื่อท าการขนส่งผา่นเขตแดน
ทางบกหากจุดรับบรรทุกสินค้าท่ีก าหนดมีเคร่ืองชัง่น ้ าหนกัให้ผูค้วบคุมยานพาหนะด าเนินการชัง่
น ้ าหนักของสินค้าก่อนยื่นใบก ากบัการขนยา้ยสินค้า ณ จุดรับบรรทุกท่ีก าหนดกรณีการขนยา้ย
สินคา้โดยวธีิอ่ืนเน่ืองจากโดยสภาพของการขนยา้ยสินคา้แลว้ไม่อาจท า 
การชัง่น ้าหนกัสินคา้ขณะท าการขนถ่ายไดใ้นคราวเดียวกนัใหผู้รั้บผดิชอบการบรรจุด าเนินการขน 
ยา้ยสินคา้จนเสร็จส้ินตามใบขนสินคา้ขาออก 
   5) การตรวจสอบ ณ สถานี รับบรรทุกให้พนักงานขับรถหรือตัวแทน
ผูรั้บผิดชอบการบรรจุแสดงใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้หรือแจง้เลขท่ีใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้ท่ี
ระบบคอมพิวเตอร์ของกรมศุลกากรไดก้ าหนดให้ พร้อมแนบใบตรวจรับสภาพตูห้รือใบชัง่สินคา้
แก่เจา้หน้าท่ีศุลกากรท่ีประจ าสถานีรับบรรทุกหรือจุดรับบรรทุกสินคา้ท่ีก าหนด และเจา้หน้าท่ี
ศุลกากรจะตรวจสอบเลขท่ีใบก ากบัการขนยา้ยสินคา้ท่ีไดรั้บแจง้วา่มีขอ้มูลอยูใ่นระบบคอมพิวเตอร์
ของกรมศุลกากรแล้ว และท าการตรวจสอบและตัดบัญชีใบก ากับการขนยา้ยสินค้า รวมถึง
ตรวจสอบเง่ือนไข (Profile) ตามหลกัการบริหารความเส่ียงท่ีกรมศุลกากรก าหนด 
   6) การตรวจสอบพิกัดราคาและของก่อนการตรวจปล่อยทางศุลกากรให้ผูน้ า
ของเขา้ด าเนินการในกระบวนการทางศุลกากรใหค้รบถว้นก่อนการรับของ 
ออกจากโรงพกัสินคา้ 
    (1) กรณีใบขนสินค้าขาเข้าท่ีมีค าส่ัง “ยกเว้นการตรวจ” เจา้หน้าท่ีศุลกากร
จะแจง้ให้พนกังานขบัรถหรือตวัแทนผูรั้บผิดชอบการบรรจุทราบ และด าเนินการน าสินคา้ไปท่ีท่า 
ท่ี หรือสนามบินท่ีส่งออกต่อไป 
    (2) กรณีของขาออกท่ีมีค าส่ัง“ให้เปิดตรวจ” ระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากรจะแจง้ให้เจา้หน้าท่ีหน่วยบริการศุลกากรประจ าสถานีรับบรรทุกหรือจุดรับบรรทุกสินคา้
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ทราบถึงเลขท่ีใบขนสินคา้ขาออกท่ีติดเง่ือนไขความเส่ียงและก าหนดช่ือเจา้หน้าท่ีศุลกากรท่ีจะท า
การตรวจของโดยอตัโนมติัระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบกลบัขอ้มูลการตดับญัชีใบก ากบั
การขนยา้ยสินคา้ไปให้ผูส่้งขอ้มูลใบขนสินค้าขาออกทราบถึงการตดับญัชีใบก ากบัการขนยา้ย
สินคา้และการให้เปิดตรวจเพื่อมาติดต่อหน่วยบริการศุลกากร ณ ท่าท่ีหรือสนามบินท่ีส่งออกต่อไป 
และเจา้หน้าท่ีศุลกากรจะแจง้ให้พนักงานขบัรถหรือตวัแทนผูรั้บผิดชอบการบรรจุทราบและน า
รถบรรทุกคอนเทนเนอร์หรือยานพาหนะท่ีใช้ในการขนยา้ยสินคา้ไปยงัจุดตรวจสินคา้เพื่ อปฏิบติั
ตามค าสั่งการตรวจ และเม่ือเจา้หน้าท่ีศุลกากรตรวจสอบพิกัดราคาและของแล้วเสร็จเจา้หน้าท่ี
ศุลกากรจะท าการบนัทึกการตรวจในระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากร 
   7) การรับบรรทุกของท่ีส่งออก เม่ือไดมี้การตดับญัชีใบก ากบัการขนยา้ยแลว้
ระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะเปล่ียนสถานะใบขนสินคา้ขาออกเป็น  “ใบขนสินคา้ท่ีพร้อมรับ
บรรทุก” โดยอตัโนมติัเม่ือมีการส่งออกไปนอกราชอาณาจกัรแลว้เจา้หนา้ท่ีศุลกากรจะบนัทึกขอ้มูล
วนัท่ีส่งออกจริงในระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรผูรั้บผิดชอบในการขนส่งของออกไปนอก
ราชอาณาจกัรท าการรายงานการน าของออกไปนอกราชอาณาจกัร และระบบคอมพิวเตอร์ของ
ศุลกากรจะท าการประมวลผลการรับบรรทุกโดยอตัโนมติัตามเวลาท่ีก าหนดไว ้และในวนัท าการ
เดียวกนัระบบคอมพิวเตอร์ของศุลกากรจะตอบกลบัขอ้มูลท่ีท าการประมวลผลการรับบรรทุกไปให้
ผูส่้งขอ้มูลใบขนสินคา้ขาออกนั้นทราบถึงการรับบรรทุกสินคา้ดงักล่าวต่อไป 
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ภาพท่ี 2.3  กระบวนการการผา่นพิธีการศุลกากรและการตรวจปล่อยสินคา้ 
น าเขา้ดว้ยระบบ Paperless 

ท่ีมา : จากการสรุปโดยผูศึ้กษา ตามประกาศกรมศุลกากร ท่ี 116/2549 เร่ือง การผา่นพิธีการศุลกากร 
                   ทางอิเล็กทรอนิกส์ 

1.ผูป้ระกอบการส่งขอ้มูลใบขน
สินคา้ขาเขา้(ebXML) 

2.เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมฯออก
เลขท่ีใบขนสินคา้ 

3.ใบขนสินคา้ขาเขา้สถานะพร้อม
ตรวจปล่อย 

4.โปรแกรมตดับญัชีใบขนสินคา้กบั 
Manifest โดยอตัโนมติั 

ขอ้มูลถูกตอ้ง 

ขอ้มูล 
ไม่ถูกตอ้ง 

ตอบกลบั 
Error Message 

ใบขนยกเวน้อากร 
ใบขนตอ้งช าระ 
ค่าภาษีอากร 

ช าระค่า 
ภาษีอากร 

5.ขอ้มูลใบขนสินคา้ขาเขา้ 
สถานะพร้อมส่งมอบ 

ใบขนยกเวน้การตรวจ 

ใบขนเปิดตรวจ 
เจา้หนา้ท่ี
ตรวจสินคา้
ถูกตอ้ง 

6.โรงพกัสินคา้ส่งมอบของ 
แก่ผูน้ าเขา้ 

7.ขอ้มูลใบขนสินคา้ขาออกสถานะ
ส่งมอบแลว้ 

ส่งขอ้มูลการส่ง 
มอบมายงักรม 

ระบบส่งขอ้มูลใบสั่ง
ปล่อยให้โรงพกัสินคา้ 
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ภาพท่ี 2.4  กระบวนการการผา่นพิธีการศุลกากรและการตรวจปล่อยสินคา้ 
ส่งออกดว้ยระบบ Paperless 

ท่ีมา : จากการสรุปโดยผูศึ้กษา ตามประกาศกรมศุลกากร ท่ี 116/2549 เร่ือง การผา่นพิธีการศุลกากร 
                 ทางอิเล็กทรอนิกส์ 

1.ผูป้ระกอบการส่งขอ้มูลใบขน/
ใบก ากบัสินคา้ขาออก(ebXML) 

2.เคร่ืองคอมพิวเตอร์ของกรมฯออก
เลขท่ีใบขนสินคา้/ใบก ากบัสินคา้ 

3.ใบขนสินคา้ขาออกสถานะพร้อม
ตรวจปล่อย 

4.เจา้หนา้ท่ีตดับญัชีใบก ากบั 
การขนยา้ยสินคา้ 

ขอ้มูลถูกตอ้ง 

ขอ้มูล 
ไม่ถูกตอ้ง 

ตอบกลบั 
Error Message 

ใบขนยกเวน้อากร 
ใบขนตอ้งช าระ 
ค่าภาษีอากร 

ช าระค่า 
ภาษีอากร 

5.ขอ้มูลใบขนสินคา้ขาออกสถานะ
พร้อมรับบรรทุก 

ใบขนยกเวน้การตรวจ 

ใบขนเปิดตรวจ 
เจา้หนา้ท่ี
ตรวจสินคา้
ถูกตอ้ง 

6.เม่ือเรือ/อากาศยานออกตวัแทนส่ง
รายงานและ Manifest ในระบบ

คอมพวิเตอร์ของศุลกากร 

7.ขอ้มูลใบขนสินคา้ขาออกสถานะ
รับบรรทุกแลว้ 

ระบบประมวลผล 
รับบรรทุกอตัโนมติั 
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 การพฒันาพิธีการศุลกากรระบบ  Manual มาเป็น EDI มีวตัถุประสงค์หลักเพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพการบริหารงานศุลกากร ช่วยลดปริมาณเอกสารท่ีใช้ในการผ่านพิธีการศุลกากร ลด
ขั้นตอนการด าเนินพิธีการศุลกากร โดยในระบบ Manual ตอ้งผ่านทั้งหมด 8 ขั้นตอน ส่วนระบบ 
EDI จะลดขั้นตอนลงเหลือประมาณ 6 ขั้นตอน อีกทั้ งยงัช่วยลดระยะเวลาในการผ่านพิธีการ
ศุลกากรด้วย เน่ืองมาจากการปรับปรุงวิธีการตรวจสินคา้จากท่ีเคยตรวจทุกใบขนสินคา้ส าหรับ
ระบบ Manual มาเป็นตรวจแบบสุ่มตรวจส าหรับระบบ EDI ตามหลกัการบริหารความเส่ียงด้าน
ศุลกากร (วชิยั มากวฒันสุข, 2551) 
 ส่วนการพฒันาพิธีการศุลกากรระบบ EDI มาเป็นระบบ Paperless อนัเน่ืองมาจาก
เพื่อใหส้อดคลอ้งกบัการเปล่ียนมาใชร้ะบบฮาร์โมไนซ์ 2007 ท่ีปรับเปล่ียนพิกดัอตัราศุลกากรท่ีตอ้ง
ใช้เป็น 8 หลกั แต่ระบบ EDI มีความสามารถรับไดแ้ค่ 7 หลกั อีกทั้งยงัช่วยลดขั้นตอนการด าเนิน
พิธีการศุลกากร ลดระยะเวลาในการผ่านพิธีการศุลกากร และลดการติดต่อกบัเจา้หน้าท่ีของกรม
ศุลกากรจากเดิมผูป้ระกอบการตอ้งมาติดต่อกับเจา้หน้าท่ีกรมศุลกากร 2-3 ขั้นตอน แต่เม่ือเป็น
ระบบ Paperless ก็จะลดลงเหลือเพียงขั้นตอนเดียว (เจษฎา อริยะฉตัรกุล, 2550) 
 ดังนั้ น จะเห็นได้ว่าการพฒันาระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร จะช่วยลด
ขั้นตอนการด าเนินงาน ช่วยประหยดัเวลา และท าให้ตน้ทุนทางการคา้ระหวา่งประเทศลดลง ซ่ึงเป็น
การเพิ่มการอ านวยความสะดวกทางการคา้ระหวา่งประเทศ 
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3. พืน้ฐานทางทฤษฎขีอง Gravity Model และการศึกษาเชิงประจักษ์ทางการอ านวย 
     ความสะดวกทางการค้า 
 

 3.1 พืน้ฐานทางทฤษฎขีอง Gravity Model 
  จุดเร่ิมตน้ของ Gravity Model มีท่ีมาจาก “กฎแรงโน้มถ่วงของนิวตนั” (Newton’s 
law for the gravitational force (GF)) ท่ีเซอร์ไอแซค นิวตนัไดค้น้พบ ในปี 1687 นัน่คือ วตัถุสองช้ิน
ดึงดูดกนัดว้ยแรงซ่ึงแปรผนัตามมวลของวตัถุ แต่แปรผกผนักบัระยะทางระหวา่งวตัถุยกก าลงัสอง 
ซ่ึงเขียนเป็นสมการไดว้า่ 
 

𝐺𝐹𝑖𝑗 =
𝑀𝑖𝑀𝑗

𝐷𝑖𝑗
     𝑖 ≠ 𝑗 

 
โดยท่ี F คือ แรงดึงดูดระหวา่งวตัถุ 𝑀𝑖  คือ วตัถุช้ินท่ี i, 𝑀𝑗  คือ วตัถุช้ินท่ี j, 𝐷𝑖𝑗  คือระยะห่างระหว่าง
วตัถุ i และ j, 𝐺 คือค่าคงท่ีของแรงโน้มถ่วง (Mahmudul et al., 2009) ซ่ึง Tinbergen (1962) เป็นคน
แรกท่ีใช้กฎแรงโน้มถ่วงของนิวตนัมาอธิบายการไหลเวียนทางการค้ารวมระหว่าง 2 ประเทศ 
(bilateral aggregate trade flow) ซ่ึงแปรผนัตามผลิตภณัฑ์มวลรวมทั้งหมด (gross national product) 
ของทั้งสองประเทศ และแปรผกผนักบัระยะทางระหวา่งประเทศ เขียนเป็นความสัมพนัธ์ไดว้า่ 
 

𝑇𝐴,𝐵 ∝
(𝐺𝐷𝑃𝐴)𝛼(𝐺𝐷𝑃𝐵)𝛽

(𝐷𝑖𝑠𝑡𝐴𝐵)𝜁
 

 
โดยท่ี  α, 𝛽, 휁 ≈ 1 เรียกความสัมพันธ์น้ีว่า “gravity equation” (Chaney, 2011) หลังจากนั้ นมา 
Gravity Model ไดก้ลายเป็นเคร่ืองมือในการวิจยัท่ีไดรั้บความนิยมในการวิเคราะห์การคา้ระหว่าง
ประเทศเชิงประจักษ์  อีกทั้ งย ังไปใช้ในงานวิจัยเก่ียวกับการไหลเวียนทางด้านการอพยพ 
(migration), การลงทุนทางตรงของต่างชาติ (foreign direct investment) และการไหลเวียนทาง
การคา้ระหว่างประเทศในลักษณะอ่ืนๆ สมการ Gravity Model ทางการค้าโดยทัว่ไปท่ีอยู่ในรูป
ฟังกช์นั เขียนเป็นสมการไดว้า่ 
 

𝑋𝑖𝑗 = 𝛽0𝑌𝑖
𝛽1𝑌𝑗

𝛽2𝑁𝑖
𝛽3𝑁𝑗

𝛽4𝐷𝑖𝑗
𝛽5𝐴𝑖𝑗

𝛽6𝜇𝑖𝑗  
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โดยท่ี 𝑋𝑖𝑗  คือ ปริมาณการส่งออกระหวา่งประเทศ  ซ่ึงเป็นฟังก์ชนัของรายไดข้องทั้งสองประเทศ, 
จ  านวนประชากร, ระยะห่างระหว่างประเทศ  และกลุ่มของตัวแปรหุ่น 𝑌𝑖  (𝑌𝑗) คือ GDP ของ
ประเทศส่งออก (น าเข้า) 𝑁𝑖  (𝑁𝑗) คือ จ านวนประชากรของประเทศส่งออก (น าเข้า) 𝐷𝑖𝑗  คือ 
ระยะห่างระหวา่งเมืองหลวงของทั้งสองประเทศ (หรือจะใชศู้นยก์ลางทางเศรษฐกิจก็ได)้ 𝐴𝑖𝑗  แทน
ปัจจยัใดๆ ท่ีส่งเสริมหรือปกป้องทางการคา้ระหว่างประเทศทั้งสอง และ 𝜇𝑖𝑗  คือ ตวัคลาดเคล่ือน 
(Inmaculada and Felicitas, 2003)  
  จากงานวิจยัของ McCallum (1995) ท าการศึกษาการไหลเวียนทางการคา้ระหวา่ง
ประเทศของ 2 ภูมิภาค ซ่ึงข้ึนอยูก่บัผลผลิตของทั้ง 2 ภูมิภาค, ระยะห่างระหวา่ง 2 ประเทศ และการ
ท่ีประเทศถูกแบ่งแยกโดยเขตแดนประเทศหรือไม่ โดยท าการศึกษารูปแบบทางการคา้ของประเทศ
สหรัฐอเมริกา กบัแคนาดา McCallum ได้แปลงสมการ Gravity equation ให้อยู่ในรูปของ natural 
logarithms เขียนเป็นสมการไดว้า่ 
 

ln 𝑥𝑖𝑗 = 𝛼1 + 𝛼2 ln 𝑦𝑖 + 𝛼3 ln 𝑦𝑗 + 𝛼4 ln 𝑑𝑖𝑗 + 𝛼5𝛿𝑖𝑗 + 휀𝑖𝑗    

 
โดยท่ี  𝑥𝑖𝑗  คือ การส่งออกจากภู มิภาค i ไปยังภู มิภาค j, 𝑦𝑖  และ  𝑦𝑗  คือ  ผลิตภัณฑ์มวลรวม
ภายในประเทศ (gross domestic product) ในภูมิภาค i และ j ตามล าดบั, 𝑑𝑖𝑗  คือ ระยะห่างระหว่าง
ภูมิภาค i และ j, และ 𝛿𝑖𝑗 คือ ตวัแปรหุ่น จะเท่ากบั 1 ถา้เป็นการคา้ระหวา่งภูมิภาค และเท่ากบั 0 ถา้
เป็นการคา้ภายในภูมิภาค 
 มนิสา นวลเตม็ (2553) ท าการศึกษารูปแบบและแนวโนม้การส่งออกและการน าเขา้ใน
ภาพรวมระหวา่งไทยกบัประเทศภายในภูมิภาคเอเชียตะวนัออก และศึกษาผลกระทบต่อมูลค่าการ
ส่งออกและมูลค่าการน าเขา้ในภาพรวมของไทย จากความตกลงการคา้เสรีแบบทวิภาคี (Bilateral 
Trade Agreement) ของไทยท่ีมีผลบงัคบัใชแ้ลว้ ดว้ยแบบจ าลอง Gravity Model ดงัน้ี 
 

ln(𝐸𝑋𝑖𝑗,𝑡) = 𝛽0 + 𝛽1 ln 𝑌𝑖,𝑡 + 𝛽2 ln 𝑌𝑗,𝑡 + 𝛽3 ln 𝑁𝑖,𝑗 + 𝛽4 ln 𝑁𝑗,𝑡 + 𝛽5 ln 𝐷𝑖𝑗 + 𝛽6 ln 𝐸𝑅𝑡 +

+ 𝛽7 𝐸𝐴𝑆𝑖𝑗.𝑡 + 𝛽8 𝑇𝐻𝐴𝑈𝑆 + 𝛽9 𝑇𝐻𝑁𝐸𝑊 + 𝜇𝑖𝑗,𝑡  

 
ln(𝐼𝑀𝑖𝑗,𝑡) = 𝛽0 + 𝛽1 ln 𝑌𝑖,𝑡 + 𝛽2 ln 𝑌𝑗,𝑡 + 𝛽3 ln 𝑁𝑖,𝑗 + 𝛽4 ln 𝑁𝑗,𝑡 + 𝛽5 ln 𝐷𝑖𝑗 + 𝛽6 ln 𝐸𝑅𝑡 +

+ 𝛽7 𝐸𝐴𝑆𝑖𝑗.𝑡 + 𝛽8 𝑇𝐻𝐴𝑈𝑆 + 𝛽9 𝑇𝐻𝑁𝐸𝑊 + 𝜇𝑖𝑗,𝑡  

 
โดยท่ี 𝐸𝑋𝑖𝑗,𝑡  คือ มูลค่าการส่งออกท่ีแทจ้ริงของไทยไปยงัประเทศคู่คา้, 𝐼𝑀𝑖𝑗,𝑡   คือ มูลค่าการน าเขา้ท่ี
แทจ้ริงของไทยจากประเทศคู่คา้, 𝑌𝑖   (𝑌𝑗) คือ ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศท่ีแทจ้ริงของไทย 
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(ประเทศคู่คา้), 𝑁𝑖   (𝑁𝑗) คือ จ านวนประชากรของไทย (ประเทศคู่คา้), 𝐷𝑖𝑗  คือ ระยะทางระหวา่งไทย
และประเทศคู่คา้, 𝐸𝑅𝑡  คือ อตัราแลกเปล่ียนท่ีแทจ้ริงของไทย, 𝐸𝐴𝑆𝑖𝑗.𝑡 คือ ตวัแปรหุ่นการตั้งอยูใ่น
ภูมิภาคเอเชียตะวนัออก,  𝑇𝐻𝐴𝑈𝑆 คือ ตวัแปรหุ่นความตกลงการค้าแบบทวิภาคีระหว่างไทยกับ
ออสเตรเลีย,  𝑇𝐻𝑁𝐸𝑊 คือ ตวัแปรหุ่นความตกลงการคา้แบบทวิภาคีระหว่างไทยกบันิวซีแลนด์, 
𝜇𝑖𝑗,𝑡   คือ ค่าความคลาดเคล่ือน,  𝛽𝑛 คือ ค่าสัมประสิทธ์ิ และ t คือ เวลา (ปี) ส าหรับการประมาณค่า
สมการมูลค่าการส่งออกและมูลค่าการน าเขา้ ไดท้ดลองประมาณค่าสมการส่งออกทั้งหมด 4 สมการ 
และสมการน าเขา้ทั้งหมด 5 สมการ ซ่ึงแต่ละสมการจะมีความแตกต่างกนัในส่วนของตวัแปรอิสระ
ท่ีใชอ้ธิบาย โดยมีปัจจยัท่ีใชใ้นการตดัสินใจวา่จะท าการตดัตวัแปรอิสระตวัใดหรือคงตวัแปรอิสระ
นั้นไวใ้นการประมาณค่าสมการดงัต่อน้ี 
 1. ตวัแปรอิสระท่ีมีปัญหาความสัมพนัธ์กนั (Multicollinearity) กบัตวัแปรอิสระอ่ืน จะ
ถูกทดลองตดัออกไปจากการประมาณค่าสมการ 
 2. ตวัแปรอิสระท่ีใหผ้ลการประมาณค่าไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ จะถูกทดลองตดัออกไป
จากการประมาณค่าสมการ 
 3. ตวัแปรอิสระท่ีเป็นตวัแปรส าคญัในการตอบวตัถุประสงคข์องการศึกษาจะคงเก็บไว้
ในการประมาณค่าสมการ ส่วนในขั้นตอนการคัดเลือกสมการเพื่อใช้ตอบวตัถุประสงค์ของ
การศึกษานั้น จะเลือกสมการท่ีตวัแปรอธิบายหลกัของแบบจ าลอง Gravity Model มีเคร่ืองหมาย
เป็นไปตามทฤษฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ อีกทั้งมีค่า R-square within ของสมการค่อนขา้งสูงดว้ย 
 
 3.2 การศึกษาเชิงประจักษ์ทางการอ านวยความสะดวกทางการค้า ด้วยแบบจ าลอง 
Gravity Model 
  มีการศึกษาเชิงประจกัษเ์ป็นจ านวนมากเก่ียวกบัการคา้ระหวา่งประเทศ  แต่ส าหรับ
การศึกษาท่ีเป็นไปในแนวทางคลา้ยกนักบัการศึกษาน้ี กล่าวคือ เป็นการศึกษาความสัมพนัธ์ของการ
อ านวยความสะดวกทางการคา้ต่อผลทางเศรษฐกิจของประเทศ ใชก้ารวิเคราะห์ทางเศรษฐมิติดว้ย
พื้นฐานแบบจ าลอง Gravity Model ได้แก่ Wilson et al. (2003), Kim and Park (2005), Kim, Lee 
and Park (2004) และการศึกษาของ กรกรัณย ์และ จิตติชยั (2554) มีรายละเอียดดงัน้ี 
  Kim and Park (2005) ศึกษาเร่ือง Measuring the Impact of Northeast Asian Trade 
Facilitation on intra-regional Trade. ได้กล่าวถึงต้นทุนทางการค้า (trade cost) ซ่ึงแบ่งออกเป็น 3 
ประเภท คือ ต้นทุนทางธุรกรรมการค้า (transaction cost), ตน้ทุนทางนโยบาย (policy cost) และ 
ตน้ทุนจากการขาดการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (facilitation cost) โดย ตน้ทุนทางธุรกรรม
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การคา้ (transaction cost) จะวดัจากระยะห่างระหวา่งประเทศคู่คา้ ตน้ทุนทางนโยบาย (policy cost) 
วดัจากภาษีน าเขา้ระหว่างประเทศคู่คา้ ส่วนตน้ทุนจากการขาดการอ านวยความสะดวกทางการคา้ 
(facilitation cost) จะประกอบดว้ย พิธีการศุลกากร (customs procedures: CP), มาตรฐานและความ
สอดคล้องกัน (standards and conformity: SC), ความสะดวก คล่องตวัในการท าธุรกิจ (business 
mobility: BM) และเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (information and communication 
technology: ICT) ศึกษาผลของการคา้เสรีและการอ านวยความสะดวกทางการคา้ต่อการคา้แบบทวิ
ภาคีระหว่าง 3 ประเทศในเอเชียตะวนัออกเฉียงเหนือ คือ จีน ญ่ีปุ่น เกาหลีใต้  วิเคราะห์ด้วย
แบบจ าลอง Gravity Model ดงัน้ี 
 

ln(𝐼𝑀𝑖𝑗𝑡) = 𝛽0 + 𝛽1 ln 𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡 + 𝛽2 ln 𝐺𝐷𝑃𝑗𝑡 + 𝛽3 ln 𝑃𝐺𝐷𝑃𝑖𝑗 + 𝛽4 ln 𝑃𝐺𝐷𝑃𝑗𝑡 + 𝛽5 ln 𝐷𝐼𝑆𝑇𝑖𝑗

+ 𝛽6 ln 𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝑖𝑡 + 𝛽7 ln 𝐶𝑃𝑖𝑗𝑡 + 𝛽8 ln 𝑆𝐶𝑖𝑗𝑡 + 𝛽9 ln 𝐵𝑀𝑖𝑗𝑡 + 𝛽10 ln 𝐼𝐶𝑇𝑖𝑗𝑡

+ 𝛽11 ln 𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 휀𝑖𝑗𝑡  

 
โดยท่ี i และ j คือประเทศ, t คือเวลา 
𝐼𝑀𝑖𝑗𝑡  คือ ค่าเฉล่ียของมูลค่าการน าเขา้จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝐺𝐷𝑃   คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศท่ีแทจ้ริง (real GDP) 
𝑃𝐺𝐷𝑃   คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศต่อประชากร (per capita GDP) 
𝐷𝐼𝑆𝑇   คือ ระยะห่างระหวา่ง i และ j 
𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝑖𝑡 คือ อตัราภาษีน าเขา้ท่ี i จดัเก็บ ณ เวลา t 
𝐶𝑃𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ customs procedures จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝑆𝐶𝑖𝑗𝑡 คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ standards and conformity จาก j ไป i ณ  
 เวลา t 
𝐵𝑀𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ business mobility จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝐼𝐶𝑇𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีท่ีเป็นตวัแทนของระดบัเทคโนโลยสีารสนเทศ จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡  คือ กลุ่มของตวัแปรหุ่นท่ีถูกรวมกนัไว ้ณ เวลา t 
 
การศึกษาน้ีใช้ขอ้มูล 23 ปีของทั้ง 3  ประเทศ (1980-2002) ตวัแปรระยะห่าง (DIST) , อตัราภาษี 
(TARIFF) และดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (CP, SC, BM และ ICT) เป็นตวัแทนของ
ตน้ทุนทางการคา้ (trade cost) มีสมมติฐานวา่ค่า GDP และ PGDP ซ่ึงเป็นตวัแปรท่ีแสดงถึงรายได้
ของประเทศจะมีค่าสัมประสิทธ์ิ 𝛽1−4 เป็นบวก ตวัแปรระยะห่างระหวา่งประเทศ (DIST) แสดงถึง
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ตน้ทุนทางธุรกรรมการคา้ (transaction cost) ค่าสัมประสิทธ์ิ 𝛽5 แนวโน้มจะมีค่าเป็นลบ ตวัแปร
อัตราภาษี (TARIFF) แสดงถึงก าแพงทางภาษีค่าสัมประสิทธ์ิ 𝛽6 มีแนวโน้มเป็นลบ ส่วนค่า
สัมประสิทธ์ิ 𝛽7−10 จะมีค่าเป็นบวก เน่ืองจากเม่ือการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดีข้ึนจะท าให้
ต้นทุนทางการค้าต ่าลง ผลจากการน าสมการ Gravity Model มาวิเคราะห์การถดถอย (Gravity 
Regression Analysis) พบว่าตัวแปรระยะห่างระหว่างประเทศไม่มีนัยส าคัญ อาจจะเกิดจาก 
transaction cost ไม่ใช่ปัจจยัส าคญัท่ีส่งผลต่อการคา้ทวิภาคี ตวัแปรการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ทั้ง 4 ตวั (CP, SC, BM และ ICT) ให้ผลในทางบวกอย่างมีนัยส าคญั ซ่ึงหมายความว่า การ
อ านวยความสะดวกทางการค้าเป็นปัจจยัท่ีส าคญัมากส าหรับเร่งการคา้ภายในภูมิภาคระหว่าง 3 
ประเทศ ตวัแปรอตัราภาษี (TARIFF) ส่งผลในทางลบมาก แต่ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ ซ่ึงอาจจะเกิด
จากก าแพงภาษีส่งผลต่อการคา้แบบทวิภาคีเป็นอย่างมาก แต่ไม่มีความส าคญัเท่ากบัก าแพงท่ีมิใช่
ภาษี เช่น การอ านวยความสะดวกทางการคา้ และถา้อตัราภาษีน าเขา้ลดลงร้อยละ 10 จะท าให้การ
น าเขา้เพิ่มข้ึนร้อยละ 5.4 – 9.6 ถา้การอ านวยความสะดวกทางการคา้เพิ่มข้ึนร้อยละ 10 จะท าให้การ
น าเขา้เพิ่มข้ึนร้อยละ 2.2 – 7.4 ถา้ไม่สนใจความมีนยัส าคญั จะเห็นว่าอตัราภาษีน าเขา้จะส่งผลต่อ
การสร้างการคา้มากกวา่การอ านวยความสะดวกทาง 
  Wilson et al. (2003) วิเคราะห์ Gravity Model ของการคา้ทวิภาคีในภูมิภาค และ
จะรวมกลุ่มดชันีของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ท่ีท่ีอิทธิพลสูงต่อการไหลเวียนทางการคา้ 
(trade flow) ของประเทศในกลุ่ม APEC รวมถึงภาษีดว้ย เป็นตวัแปรท่ีจะศึกษา โดยก าหนดตวัแปร
ของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ประกอบดว้ย 4 ปัจจยั คือ  
  1. Port efficiency วดัคุณภาพของโครงสร้างพื้นฐานในการขนส่งทางน ้ าและทาง
อากาศ 
  2. Customs Environment วดัต้นทุนทางศุลกากรทางตรง ความโปร่งใสในการ
บริหารทางศุลกากรและการผา่นแดน 
  3. Own regulatory environment วัดกฎระเบียบข้อบังคับทางด้านการค้าของ
ประเทศนั้น 
  4. E-business usage วดัโครงสร้างพื้นฐานทางด้านโทรคมนาคม ส่ือกลางทาง
การเงิน และธุรกิจลอจิสติกส์ และการใช้ขอ้มูลในระบบเครือข่ายในการพฒันาประสิทธิภาพและ
กระตุน้กิจกรรมทางเศรษฐกิจ ท าการเก็บขอ้มูลการไหลเวียนทางการคา้ของสินคา้ระหวา่งประเทศ
สมาชิกของ APEC ในช่วงปี 1989 ถึง 2000 ดดัแปลงแบบจ าลองจาก Gravity Model แบบมาตรฐาน 
โดยเพิ่มดชันีทางดา้นการอ านวยความสะดวกทางการคา้ ไดส้มการดงัต่อไปน้ี 
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ln(𝑉𝐼𝐽
𝑡 ) = 𝑏1 ln(100 + 𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝐼𝐽

𝑡 ) + 𝑏2 ln 𝑃𝐸𝐼 + 𝑏3 ln 𝐶𝐸𝐼 + 𝑏4 ln 𝑅𝐸𝐼 + 𝑏5 ln 𝐸𝐵𝐼

+ 𝑏6 ln(𝐺𝑁𝑃𝐼
𝑡) + 𝑏7 ln(𝐺𝑁𝑃𝐽

𝑡) + 𝑏8 ln(𝐺𝑁𝑃𝑃𝐶𝐼
𝑡) + 𝑏9 ln(𝐺𝑁𝑃𝑃𝐶𝐽

𝑡)

+ 𝑏10 ln(𝐷𝐼𝑆𝑇𝐼𝐽) + 𝑏11𝐷𝑁𝐴𝐹𝑇𝐴 + 𝑏12𝐷𝐴𝑆𝐸𝐴𝑁 + 𝑏13𝐷𝐿𝐴𝐼𝐴 + 𝑏14𝐷𝐸𝑁𝐺

+ 𝑏15𝐷𝐶𝐻𝑁 + 𝑏16𝐷𝑆𝑃𝑁 + 𝑏17𝐷𝐴𝐷𝐽 + 𝛼𝐽 + 휀𝐽𝐼
𝑡  

 
โดยท่ี I และ J คือ ประเทศผูส่้งออกและน าเขา้ตามล าดบั t คือ ปี 
𝑉𝐼𝐽    คือ มูลค่าการส่งออกจากประเทศ I ไปยงั J 
𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝐼𝐽   คือ อตัราภาษีตามราคา 
𝑃𝐸𝐼 , 𝐶𝐸𝐼 , 𝑅𝐸𝐼 , 𝐸𝐵𝐼  คือ ดชันีของ port efficiency, customs environment, regulatory environment  
   และ e-business usage 
𝐺𝑁𝑃𝐼   คือ Gross National Product 
𝐷𝐼𝑆𝑇    คือ ระยะห่างทางภูมิศาสตร์ระหวา่งเมืองหลวงของประเทศ I และ J 
ตัวแปรหุ่น การรวมกลุ่มทางการค้า ประกอบด้วย NAFTA, ASEAN และ LAIA การใช้ภาษา 
ประกอบด้วย English, Chinese และ Spanish, 𝐷𝐴𝐷𝐽  จะเท่ากับ 1 ถ้าประเทศ I อยู่ติดกับประเทศ J 
และเท่ากบั 0 ถา้ไม่ติดกนั 𝑏 คือ ค่าสัมประสิทธ์ิ 𝛼𝐽  คือ ค่าคงท่ี และ 휀𝐽𝐼  คือ ค่าคลาดเคล่ือน จากการ
วิเคราะห์พบว่าตวัแปร Port efficiency มีค่าสัมประสิทธ์ิสูงมาก (4.2) แสดงให้เห็นว่าการพฒันา
พื้นท่ีของการอ านวยความสะดวกทางการค้าจะท าให้ได้รับประโยชน์สูงท่ีสุด ตวัแปร Customs 
environment มีค่าสัมประสิทธ์ิไม่สูง (0.42) และให้ผลในทางบวก แสดงวา่การพฒันาทางศุลกากร
จะได้รับประโยชน์น้อยกว่าการลดภาษี แต่ได้ให้ความเห็นว่าท าให้มีโอกาสอีกมากในการพฒันา
ทางด้านศุลกากร ตัวแปร Regulatory environment ให้ เค ร่ืองหมายลบอย่างมีนัยส าคัญ  ค่ า
สัมประสิทธ์ิเท่ากบั -1.56 แสดงให้เห็นวา่การมีกฎหมายท่ีเขม้งวดต่อการคา้ผ่านแดนส่งผลในดา้น
ลบต่อการค้า แต่ถ้าลดความเข้มงวดทางกฎหมายจะส่งผลในด้านบวกต่อการค้า โดยมีค่า
สัมประสิทธ์ิสูงกวา่ทางดา้นภาษี ส่วนตวัแปร E-business usage ส่งผลในทางบวกและมีนยัส าคญัต่อ
การคา้ มีค่าสัมประสิทธ์ิเท่ากบั 0.63 แสดงวา่ประโยชน์ของโครงสร้างพื้นฐานเก่ียวกบัการอ านวย
ความสะดวกทางการคา้ภายในประเทศ และการเพิ่มข้ึนของพาณิชยอิ์เล็กทรอนิกส์ เท่ากบัการเปิด
เสรีทางการคา้  
  Kim, Lee and Park (2004) ศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ
ประเทศในกลุ่ม APEC ดว้ยการวเิคราะห์ดว้ยแบบจ าลอง Gravity Model ดงัน้ี 
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ln(𝐼𝑀𝑖𝑗𝑡) = 𝛽0 + 𝛽1 ln(𝐺𝐷𝑃𝑖𝐺𝐷𝑃𝑗)
𝑡

+𝛽2 ln(𝐺𝐷𝑃𝑖𝐺𝐷𝑃𝑗 𝑃𝑜𝑝𝑖𝑃𝑜𝑝𝑗⁄ )
𝑡

+ 𝛽3 𝑙𝑛 𝐷𝐼𝑆𝑇𝑖𝑗

+ 𝛽4 ln 𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝑖𝑡 + 𝛽5 𝑙𝑛 𝐵𝑜𝑟𝑑𝑒𝑟𝑖𝑗 + 𝛽6 𝑙𝑛 𝑅𝑇𝐴𝑖𝑗𝑡 + 𝛽7 ln 𝐶𝑃𝑖𝑗𝑡

+ 𝛽8 ln 𝑆𝐶𝑖𝑗𝑡 + 𝛽9 ln 𝐵𝑀𝑖𝑗𝑡 + 𝛽10 ln 𝐼𝐶𝑇𝑖𝑗𝑡 + 𝛿𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡 + 휀𝑖𝑗𝑡    

 
โดยท่ี i และ j คือประเทศ, t คือ เวลา 
𝐼𝑀𝑖𝑗𝑡  คือ ค่าเฉล่ียของมูลค่าการน าเขา้จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝐺𝐷𝑃   คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศท่ีแทจ้ริง (real GDP) 
𝑃𝑜𝑝   คือ จ านวนประชากร 
𝐷𝐼𝑆𝑇   คือ ระยะห่างระหวา่ง i และ j 
𝑇𝐴𝑅𝐼𝐹𝐹𝑖𝑡  คือ อตัราภาษีน าเขา้ท่ี i จดัเก็บ ณ เวลา t 
𝐵𝑜𝑟𝑑𝑒𝑟𝑖𝑗  คือ ตวัแปรหุ่น เท่ากบั 1 ถา้ i และ j มีชายแดนประเทศติดกนั 
𝑅𝑇𝐴𝑖𝑗  คือ ตวัแปรหุ่น เท่ากบั 1 ถา้ i และ j เป็นสมาชิกกลุ่มการคา้เดียวกนั 
𝐶𝑃𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ customs procedures จาก j ไป i ณ  
 เวลา t 
𝑆𝐶𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ standards and conformity จาก j ไป i  
 ณ เวลา t 
𝐵𝑀𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของ business mobility จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝐼𝐶𝑇𝑖𝑗𝑡  คือ ดชันีท่ีเป็นตวัแทนของระดบัเทคโนโลยสีารสนเทศ จาก j ไป i ณ เวลา t 
𝑌𝐸𝐴𝑅𝑡  คือ กลุ่มของตวัแปรหุ่นท่ีถูกรวมกนัไว ้ณ เวลา t 
ข้อมูลเป็นรูปแบบ Panel data เก็บข้อมูลจากประเทศท่ีเป็นสมาชิกในกลุ่ม APEC จ านวน 15 
ประเทศ คือ ออสเตรเลีย แคนาดา ชิลี จีน ฮ่องกง ญ่ีปุ่น เกาหลีใต ้มาเลเซีย เม็กซิโก นิวซีแลนด์ เปรู 
ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ ไทย และสหรัฐอเมริกา ตั้งแต่ปี 1988 ถึง 1999 ตวัแปรหุ่นของการเป็นสมาชิก
กลุ่มการค้าเดียวกัน (RTA) ประกอบด้วย ASEAN, NAFTA, CER, LAIA, Japan-Singapore New 
Age Economic Partnership, Korea-Chile FTA, SAFTA, CEPA, Singapore-USA FTA, Singapore-
New Zealand Economic Partnership, และ NAFTA-Chile FTA ควบคุมผลกระทบของปีท่ีศึกษา
โดยการเพิ่มตวัแปรหุ่นของปีเขา้ไปในสมการ ตวัแปรระยะห่างระหวา่งประเทศ (Dist), อตัราภาษี 
(Tariff), ตัวแปรหุ่นการมีชายแดนประเทศติดกัน, ตัวแปรหุ่น RTA, และดัชนีการอ านวยความ
สะดวกทางการค้า (CP, SC, BM และ ICT) ซ่ึ งเป็นตัวแทนของต้นทุนทางธุรกรรมการค้า 
(transaction cost), ต้นทุนทางนโยบาย (policy cost) และ ต้นทุนจากการขาดการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ (facilitation cost) ของตน้ทุนทางการคา้ (trade cost) จากผลของการศึกษาพบว่า 
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เม่ือ GDP เพิ่มข้ึนร้อยละ 10 จะท าให้การคา้ระหวา่งประเทศเพิ่มข้ึนร้อยละ 6.7 ถา้ per capita GDP 
เพิ่มข้ึนร้อยละ 10 จะท าให้การคา้ระหวา่งประเทศเพิ่มข้ึนร้อยละ 1 การมีชายแดนประเทศติดกนัท า
ให้การคา้ระหวา่งประเทศเพิ่มข้ึนประมาณร้อยละ 12.5 แต่ไม่มีนยัส าคญั ส่วนการเป็นสมาชิกของ
กลุ่มทางการคา้จะท าให้การคา้ระหว่างประเทศเพิ่มข้ึนร้อยละ 46.1 เม่ือภาษีน าเขา้ลดลงร้อยละ 10 
จะท าให้การน าเขา้เพิ่มข้ึนจากประเทศคู่ค้าร้อยละ 2.1 – 2.2 ขณะท่ีการพฒันาการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้เพิ่มข้ึนร้อยละ 10 จะกระตุน้การน าเขา้ภายในภูมิภาคร้อยละ 0.5 (CP), 0.6 (ICT), 
1.1 (BM) และ 1.5 (SC) 
  การศึกษาวิจยัเก่ียวกบัการอ านวยความสะดวกทางการคา้ในประเทศไทย มีงาน
ศึกษาของ กรกรัณย ์และจิตติชยั (2554) ศึกษาผลกระทบของการปรับปรุงส่ิงอ านวยความสะดวก
ทางการคา้ ตามขอ้ตกลงประชาคมอาเซียนท่ีมีต่อการขนส่งสินคา้ขา้มแดนและการคา้ผา่นแดน โดย
ปรับปรุงแบบจ าลอง Gravity Model เป็นแบบจ าลอง Augmented Gravity Model โดยเพิ่มตวัแปร
ดา้นระยะเวลาและตน้ทุนทางการคา้ รวมถึงตวัแปรอ่ืนๆท่ีเก่ียวขอ้งมีรูปแบบสมการดงัต่อไปน้ี 
 

ln𝐸𝑋𝑃𝑖𝑗 = 𝛼1 ln𝐺𝐷𝑃𝑖 +𝛼2 ln 𝐺𝐷𝑃𝑗 + 𝛼3 𝑙𝑛 𝐷𝑖𝑗 + 𝛼4 ln 𝑦𝑖 + 𝛼5 𝑙𝑛 𝑦𝑗 + 𝛼6 𝑙𝑛 𝐸𝐶𝑖 + 𝛼6𝐸𝐶𝑗

+ 𝛼7(𝑡𝑖𝑚𝑒𝑖𝑡𝑖𝑚𝑒𝑗) + 𝛼8𝐶𝑃𝐼𝑖 + 𝛼8𝐶𝑃𝐼𝑖 + 휀𝑖𝑗  

 
โดยท่ี 
𝐸𝑋𝑃𝑖𝑗  คือมูลค่าการส่งออกสินคา้ขา้มแดนจากประเทศ i ไปยงัประเทศ j 
𝐺𝐷𝑃𝑖  คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมประชาชาติของประเทศ i 
𝐺𝐷𝑃𝑗  คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมประชาชาติของประเทศ j 
𝐷𝑖𝑗  คือ ระยะทางระหวา่งประเทศ i ไปยงัประเทศ j 
𝑦𝑖  คือ รายไดต่้อหน่วยประชากรของประเทศ i 
𝑦𝑗  คือ รายไดต่้อหน่วยประชากรของประเทศ j 
𝐸𝐶𝑖  คือ ตวัแปรหุ่นระบุการมีระบบ e-Customs ใชใ้นประเทศ i 
𝐸𝐶𝑗  คือ ตวัแปรหุ่นระบุการมีระบบ e-Customs ใชใ้นประเทศ j 
𝑡𝑖𝑚𝑒𝑖𝑡𝑖𝑚𝑒𝑗  คือ ระยะเวลาท่ีใชใ้นกระบวนการผา่นแดนทั้งในประเทศ i และประเทศ j 
𝐶𝑃𝐼𝑖 คือ ดชันีช้ีวดัระดบัการคอรัปชัน่ภายในประเทศ (Corruption Perception index) 
i คือ ประเทศไทย j คือ ประเทศท่ีมีพรมแดนติดกบัไทยท่ีท าการศึกษา ใช้ขอ้มูลจากด่านศุลกากร
จ านวน 10 ด่าน จากช่วงเวลา พ.ศ.2543 – 2553 การหาความสัมพนัธ์ระหวา่งระยะเวลาท่ีใชใ้นการ
ผา่นพิธีการศุลกากรและมูลค่าส่งออกสินคา้ ณ จุดผ่านแดนต่างๆ ใช้วิธี Generalized Least Square 
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(GLS) ในการประมาณค่า เน่ืองจากพบปัญหา Heteroscedasticity ในแบบจ าลอง ซ่ึงวิธีน้ีจะเป็นการ
ประมาณค่าโดยมีการก าหนดให้ตวัอย่างท่ีมีค่าความแปรปรวนสูงมีน ้ าหนักต ่ากว่าตวัแปรท่ีมีค่า
ความแปรปรวนต ่า การใชว้ธีิ GLS จึงมีประสิทธิภาพมากกวา่วธีิ OLS เม่ือท าการประมาณค่าสมการ
แลว้พบว่าตวัแปร GDP ต่อหัวประชากรมีความสัมพนัธ์ในระดบัสูงกบัตวัแปร GDP ของประเทศ 
อีกทั้งจ  านวนชุดขอ้มูลมีน้อยจึงตดัตวัแปร GDP ของประเทศออกจากการประมาณค่าสมการ และ
ตวัแปร CPI ของไทยนั้นมีค่าใกลเ้คียงกนัทุกๆปี และยงัเป็นตวัแปรท่ีตอ้งใชใ้นทุกด่านศุลกากร ท า
ให้การใส่ตวัแปรน้ีในการประมาณค่าสมการไม่ส่งผลต่อแบบจ าลองอยา่งมีนยัส าคญั จึงตดัตวัแปร
ดงักล่าวออกจากการประมาณค่าสมการเช่นกนั จากการประมาณค่าสมการพบวา่ ขนาดของประเทศ 
ซ่ึงแทนด้วยระดับรายได้เฉล่ียต่อหัวประชากรมีความสัมพนัธ์ในทางบวกกับมูลค่าการส่งออก 
ยกเวน้รายไดเ้ฉล่ียต่อหัวประชากรของประเทศไทยมีความสัมพนัธ์กบัมูลค่าการส่งออกอย่างไม่มี
นยัส าคญั ระดบัการคอรัปชัน่มีความสัมพนัธ์ในทางตรงกนัขา้มต่อมูลค่าการส่งออก การปรับปรุง
ดัชนีการคอรัปชั่นของประเทศท่ีมีพรมแดนติดกับไทย 1 หน่วย ซ่ึงหมายถึงการท าให้มีการ
คอรัปชัน่ลดลง จะท าให้มูลค่าการส่งออก ณ ชายแดนดงักล่าวของไทยเพิ่มข้ึนร้อยละ 0.0129 อยา่ง
มีนยัส าคญั การลดลงของปัจจยัเวลาในการผา่นพิธีการศุลกากรลง 1 นาที จะท าใหมู้ลค่าการส่งออก
ของไทยเพิ่มข้ึนร้อยละ 0.0037 อย่างมีนัยส าคญั การเปล่ียนมาใช้พิธีการศุลกากรแบบ EDI ของ
ประเทศท่ีมีพรมแดนติดกบัไทย จะช่วยเพิ่มมูลค่าการส่งออกของไทย ณ จุดผ่านแดนนั้นร้อยละ 
0.0079 และการลดลงของระยะทางระหวา่งประเทศไทยไปยงัเมืองส าคญัท่ีสินคา้ส่งออกไปถึงร้อย
ละ 1 จะท าให้มูลค่าการส่งออกสินคา้ ณ จุดพรมแดนเพิ่มข้ึนร้อยละ 0.3228 อย่างมีนยัส าคญั จาก
การศึกษายงัพบอีกวา่การปฏิบติัตามกรอบความตกลงวา่ดว้ยการอ านวยความสะดวกในการขนส่ง
สินคา้ผ่านแดนจะช่วยให้มูลค่าการส่งออก ณ จุดผ่านแดนจากประเทศไทยไปยงัประเทศท่ีมีด่าน
พรมแดนติดกนัมีมูลค่าสูงข้ึน หากมีการใช้ ASEAN Single Window Inspection เพียงอย่างเดียวจะ
ท าให้มูลค่าการส่งออกสินคา้ผา่นพรมแดนของไทยเพิ่มข้ึน 308.88 ลา้นบาท แต่หากมีการใชร้ะบบ 
EDI ในประเทศเพื่อนบา้นดว้ย มูลค่าการส่งออกจะเพิ่มข้ึน 723.97 ลา้นบาท นอกจากน้ีหากลดเวลา
ท่ีใช้ในการผา่นพิธีการศุลกากรของประเทศพม่า ลาว และกมัพูชาด่านละ 1 ชัว่โมง จะท าให้มูลค่า
การส่งออก ณ จุดผ่านแดนของไทยโดยรวมเพิ่มข้ึน 1,029.33 ล้านบาท ในกรณีท่ียงัไม่มีการใช้
ระบบ EDI ในประเทศดงักล่าว และเพิ่มข้ึนถึง 4,109.92 ลา้นบาทในกรณีท่ีประเทศเพื่อนบา้นมีการ
ใชร้ะบบ EDI แลว้ 
 



บทที ่ 3 

วธีิด ำเนินกำรวจิัย 
 
 ในงานวิจยัน้ีต้องการท่ีจะศึกษาถึงผลของการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้าน
ศุลกากรต่อการคา้ระหวา่งประเทศของไทย ซ่ึงการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรนั้น 
จะศึกษาทางดา้นระบบพิธีการศุลกากรของไทย ท่ีกรมศุลกากรพฒันาจากระบบพิธีการศุลกากร
แบบ Manual ซ่ึงเป็นระบบแบบดั้ งเดิม มาเป็นระบบการแลกเปล่ียนข้อมูลอิเล็กทรอนิกส์ 
(Electronic Data Interchange: EDI) ซ่ึงเร่ิมน ามาใชอ้ยา่งสมบูรณ์ในปี พ.ศ. 2543 เร่ือยมาจนกระทัง่
ในปี พ.ศ.2550 จึงเร่ิมด าเนินการพัฒนาปรับเปล่ียนเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์         
(e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ตั้ งแต่ปี พ.ศ.2551 เร่ือยมาจนถึงปัจจุบัน  ส่วนการค้า
ระหวา่งประเทศของไทยท่ีศึกษาจะแบ่งออกเป็น 2 ส่วน คือมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออก 
โดยใช้วิธีทางเศรษฐมิติท่ีเรียกว่า “Gravity Model” ดงันั้น จึงมีความสัมพนัธ์ท่ีจะท าการศึกษา 2 
ความสัมพนัธ์ ไดแ้ก่ 
 1. การศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรต่อมูลค่าการน าเขา้
ของไทย 
 2. การศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้านศุลกากรต่อมูลค่าการ
ส่งออกของไทย 
 ในการศึกษาผลดงักล่าว สามารถเขียนแบบจ าลอง Gravity Model ได้เป็น 2 สมการ 
ดงัน้ี 
 
 lnIMij,t=𝛽0+𝛽1lnGDPi,t + 𝛽2lnGDPj,t +𝛽3ln𝐷𝐼𝑆𝑖𝑗+𝛽4ln𝑅𝐸𝐸𝑅𝑖,𝑡  

    +𝛽5TCES1i,t+𝛽6TCES2i,t + 𝜀𝑖𝑗,𝑡                       (3.1) 
 
 ln𝐸𝑋ij,t=𝛽0+𝛽1lnGDPi,t + 𝛽2lnGDPj,t +𝛽3ln𝐷𝐼𝑆𝑖𝑗+𝛽4ln𝑅𝐸𝐸𝑅𝑖,𝑡  

    +𝛽5TCESi,t+𝛽6TCES2i,t + 𝜀𝑖𝑗,𝑡                   (3.2) 
 
โดยท่ี 
 IMij,t คือ มูลค่าการน าเขา้ของไทย (i) จากประเทศคู่คา้ (j) 
 𝐸𝑋ij,t คือ มูลค่าการส่งออกของไทย (i) ไปยงัประเทศคู่คา้ (j) 
 GDPi,t คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศ (GDP) ของไทย (i) 
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 GDPj,t  คือ ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศ (GDP) ของประเทศคู่คา้ (j) 

 𝐷𝐼𝑆𝑖𝑗   คือ ระยะทางระหวา่งไทย (i) และประเทศคู่คา้ (j) 

 𝑅𝐸𝐸𝑅𝑖,𝑡  คือ ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริงของไทย (i) 

 TCES1i,t คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรของไทยแบบ EDIโดย 
     TCES1i,t = 0   คือ ช่วงท่ีไทยยงัไม่มีระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI 
     TCES1i,t = 1   คือ ช่วงท่ีไทยใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI 
 TCES2i,t คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรของไทยแบบไร้เอกสารโดย 
     TCES2i,t = 0   คือ ช่วงท่ีไทยยงัไม่มีระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร 
     TCES2i,t = 1   คือ ช่วงท่ีไทยยงัใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร 

 𝜀𝑖𝑗,𝑡   คือ ค่าความคลาดเคล่ือน (Error Term) 
 𝛽𝑛   คือ ค่าสัมประสิทธ์ิ (n = 0, 1, 2, 3, 4, 5) 
 𝑡   คือ เวลา (ปี) 
 
 ซ่ึงแบบจ าลอง Gravity Model น้ี เป็นแบบจ าลองท่ีเหมาะสมในทางทฤษฎี แต่ใน
การศึกษาน้ีการประมาณค่าแบบจ าลองอาจมีปัญหากบัขอ้มูลบางประการท่ีท าให้ค่าสัมประสิทธ์ิ
ของแบบจ าลองท่ีประมาณค่าไดไ้ม่มีคุณสมบติัตามท่ีตอ้งการ ท าให้ตอ้งตดัตวัแปรบางตวัออกจาก
แบบจ าลอง ส่วนวิธีในการด าเนินการวิจยัน้ีจะแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ ประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง 
การเก็บรวมรวมขอ้มูล และการวเิคราะห์ขอ้มูล 
 

1. ประชำกรและกลุ่มตัวอย่ำง 
 

1.1 กำรเลือกตัวอย่ำงประเทศคู่ค้ำของไทยที่ท ำกำรศึกษำได้ก ำหนดจ ำนวนประเทศคู่
ค้ำตำมควำมเหมำะสม ซ่ึงเป็นประเทศท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าการคา้ระหว่างประเทศของไทย จาก
ข้อมูลปี พ.ศ.2554 ประเทศตวัอย่างนั้นเป็นแหล่งน าเข้าส าคัญสูงสุดของไทย (ยกเวน้ประเทศ
ไตห้วนัท่ีจะมีปัญหาในการเก็บขอ้มูลจึงไม่ถูกเลือกมาเป็นตวัอยา่งในการศึกษาน้ี) และเป็นประเทศ
ท่ีมีมูลค่าการน าเขา้คิดเป็นร้อยละ 72.93 ของการน าเขา้ทั้งหมด และเป็นประเทศท่ีไทยมีมูลค่าการ
ส่งออกคิดเป็นร้อยละ 59.26 ของการส่งออกทั้งหมด (ดูรายละเอียดตารางภาคผนวก ก.1) และเป็น
ประเทศท่ีสามารถสืบค้นหาขอ้มูลผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product) 
รายปี (yearly) ไดจ้ากแหล่งขอ้มูลเดียวกนั เพื่อลดความคลาดเคล่ือนจากแหล่งขอ้มูลและวธีิการเก็บ
ขอ้มูล  อีกทั้ง ยงัเป็นประเทศท่ีมีระยะทางความห่างจากประเทศไทยหลากหลายแตกต่างกนัไป 
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ทั้งหมดจ านวน 12 ประเทศ ไดแ้ก่ จีน (China) ญ่ีปุ่น (Japan) สหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ (United Arab 
Emirates) มาเลเซีย (Malaysia) สหรัฐอเมริกา (United States of America) เกาหลีใต ้(South Korea) 
สวิตเซอร์แลนด์ (Switzerland) ซาอุดีอาระเบีย (Saudi Arabia) อินโดนีเซีย (Indonesia) สิงคโปร์ 
(Singapore) เยอรมนี (Germany) และออสเตรเลีย (Australia) 

1.2 กำรศึกษำในคร้ังนี้ศึกษำโดยใช้ข้อมูล Panel Data เก็บข้อมูลเป็นรายปี ตั้ งแต่ปี 
พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2554 รวมทั้งส้ิน 20 ปี ส าหรับการวิเคราะห์ผลของการอ านวยความสะดวกทาง
การคา้ซ่ึงศึกษาระบบพิธีการศุลกากรไทยท่ีมีต่อการคา้ของไทย อนัประกอบดว้ยมูลค่าการน าเขา้ 
และมูลค่าการส่งออกของไทย ไดแ้บ่งช่วงเวลาในการศึกษาออกเป็น 3 ช่วงเวลาไดแ้ก่ 
  1. ช่วงเวลาท่ีใช้ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) ในระหว่างปี 
พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2542 รวมทั้งส้ิน 8 ปี 
  2. ช่ วงเวลาท่ี ใช้ระบบพิ ธีการศุลกากรในระบบแลก เป ล่ียนข้อมู ลทาง
อิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) ในระหว่างปี พ.ศ.2543 ถึงปี พ.ศ.2550 รวม
ทั้งส้ิน 8 ปี 
  3. ช่วงเวลาท่ีใช้ระบบพิธีการศุลกากรในระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์     
(e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในระหวา่งปี พ.ศ.2551 ถึงปี พ.ศ.2554 รวมทั้งส้ิน 4 ปี 
 

2. กำรเกบ็รวมรวมข้อมูล 
 
 ท าการเก็บรวบรวมขอ้มูลทุติยภูมิ จ  าแนกตามตวัแปรท่ีท าการวจิยั ดงัต่อไปน้ี 

2.1 ตัวแปรตำม (Dependent Variable) 
  ตวัแปรตามของแบบจ าลอง คือ มูลค่าการน าเขา้ของไทย และมูลค่าการส่งออก
ของไทย มีรายละเอียดดงัน้ี 

2.1.1 มูลค่าการน าเข้า (Import Value) ของไทยหน่วยเป็นล้านเหรียญดอลลาร์
สหรัฐ (US Dollar) ใช้ขอ้มูลจากเวบ็ไซตข์อ้มูลการคา้ท่ีอยู่ http://www2.ops3.moc.go.th โดยมีท่ีมา
จากศูนยเ์ทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ โดยความร่วมมือ
จากกรมศุลกากร 

2.1.2 มูลค่าการส่งออก (Export Value) ของไทยหน่วยเป็นล้านเหรียญดอลลาร์
สหรัฐ (US Dollar) ใช้ขอ้มูลจากเวบ็ไซตข์อ้มูลการคา้ท่ีอยู่ http://www2.ops3.moc.go.th โดยมีท่ีมา
จากศูนยเ์ทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ โดยความร่วมมือ
จากกรมศุลกากร 
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2.2 ตัวแปรอสิระ (Independent Variables) 
  ตวัแปรอิสระของแบบจ าลอง คือ ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศของไทย 
ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของประเทศคู่คา้ ระยะทางระหวา่งประเทศไทยและประเทศคู่คา้ 
ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง ระบบพิธีการศุลกากร ซ่ึงขอ้มูลตวัแปรท่ีใช ้มีรายละเอียดดงัน้ี 

2.2.1 ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product : GDP) ของ
ประเทศไทย (i) ใชข้อ้มูลจากเวบ็ไซต ์http://databank.worldbank.org โดยมีท่ีมาจากธนาคารโลก 

2.2.2 ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศ (Gross Domestic Product : GDP) ของ
ประเทศคู่คา้ (j) ใชข้อ้มูลจากเวบ็ไซต ์http://databank.worldbank.org  โดยมีท่ีมาจากธนาคารโลก 

2.2.3 ระยะทางระหว่างประเทศไทย (i) และประเทศคู่ ค้า (j) ใช้ข้อมูลจาก 
http://www.distancescalculator.com หน่วยเป็นไมล ์(Miles) 

2.2.4 ดัชนีค่าเงินบาทที่แท้จริง (Real Effective Exchange Rate : REER) ใช้
ขอ้มูลจากเวบ็ไซต ์http://www2.bot.or.th/statistics/BOTWEBSTAT.aspx?reportID=407 
&language=TH ของธนาคารแห่งประเทศไทย 

2.2.5 ระบบพิธีการศุลกากร เป็นตัวแปรหุ่น (Dummy Variable) ท่ีใชใ้นสมการมี 
2 ตวัแปรคือ ตวัแปรแรก คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรของไทยแบบ EDI โดยก าหนดให ้
dummy = 1 ในกรณีอยูใ่นช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI และ dummy = 0 ในกรณีท่ี
ไม่อยู่ในช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI และตวัแปรท่ีสอง คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธี
การศุลกากรแบบไร้เอกสาร โดยก าหนดให้ dummy = 1 ในกรณีอยู่ในช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบไร้เอกสาร และ dummy = 0 ในกรณีท่ีไม่อยูใ่นช่วงท่ีไทยใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบ
ไร้เอกสาร 
 

3. กำรวเิครำะห์ข้อมูล 
 

ขั้นตอนการวิเคราะห์ข้อมูลสามารถท าได้โดยการน าเอาสมการท่ี 3.1 และ 3.2 มา
วิเคราะห์ดว้ยวิธี Panel Data Regression Model (Green, 2002, pp.283-344) มีขั้นตอนการวิเคราะห์
ดงัต่อไปน้ี 

3.1 การทดสอบความน่ิง 
  เป็นการตรวจสอบขอ้มูลอนุกรมเวลาท่ีใช้ในการศึกษาว่ามีความน่ิง (Stationary) 
หรือไม่ ซ่ึงมีผลต่อความแม่นย  าและถูกตอ้งของตวัแบบอนุกรมเวลาท่ีสร้างข้ึน ถ้าหากว่าขอ้มูล
อนุกรมดงักล่าวมีความไม่น่ิง (non-stationary) แม้ว่าจะได้ค่า R2 ค่อนข้างสูง แต่ก็ไม่อาจอธิบาย

http://www2.bot.or.th/statistics/BOTWEBSTAT.aspx?reportID=407
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ความเป็นเหตุเป็นผลของตวัแปรอิสระท่ีมีอยูใ่นตวัแบบนั้นๆ ได ้เขา้ลกัษณะปัญหาการถดถอยแบบ
ไม่ใช่แท้จริง (spurious regression) ปัญหาน้ีเกิดข้ึนเพราะถ้าอนุกรมเวลาแสดงค่าแนวโน้มอย่าง
เด่นชดั มีค่า R2 ท่ีสูง จึงเป็นอิทธิพลของตวัแนวโน้มเอง ไม่ใช่เป็นผลมาจากความสัมพนัธ์ของตวั
แปรท่ีอยูใ่นแบบจ าลองท่ีก าลงัศึกษาอยู ่ ส าหรับการศึกษาน้ีใช้วิธีการทดสอบ Unit Root Test ดว้ย
วธีิของ Levin, Lin and Chu Test (Levin, Lin and Chu, 2002) 
  รูปแบบสมการของ Levin, Lin and Chu Test 
 

∆𝑦𝑖𝑗 = 𝜌𝑦𝑖𝑡−1 + ∑ 𝜃𝑖𝐿∆𝑦𝑖𝑡−𝐿

𝑝𝑖

𝐿=1

+ 𝛼𝑚𝑖𝑑𝑚𝑡 + 𝜀𝑖𝑡     𝑚 = 1,2,3. 

 

โดยท่ี 
  𝑦𝑖𝑗  คือ ตวัแปรท่ีตอ้งการทดสอบ 
  𝑦𝑖𝑡−1 คือ ความล่าชา้ (Lag) ในการปรับตวัของ  𝑦𝑖𝑗 
  𝑑𝑚𝑡 คือ เวกเตอร์ของตวัแปรท่ีมีผลกระทบคงท่ี 
  𝜌, 𝜃𝑖𝐿 , 𝛼𝑚𝑖 คือ เวกเตอร์ของค่าสัมประสิทธ์ิ 
  L  คือ ความล่าชา้ (Lag) ในการปรับตวัของขอ้มูล (L=1,2,3…, 𝑝𝑖 ) 
  i  คือ จ านวนประเทศท่ีตอ้งการศึกษา โดย i=1,2,3…,N 
  t  คือ จ านวนขอ้มูลในแต่ละช่วงเวลาท่ีท าการศึกษา โดย t=1,2,3…,T) 
สมมติฐานท่ีใชใ้นการศึกษา 
  𝐻0: 𝜌𝑖 = 𝜌 = 0 (Non-stationary) 
  𝐻1: 𝜌𝑖 < 0 (Stationary) 
  ถ้าค่า P-value < 0.05 จะปฏิเสธ 𝐻0 แสดงว่า 𝑦𝑖𝑗 มีคุณสมบัติเป็น Stationary ณ 
ระดบันยัส าคญั 0.05 
 

3.2 กำรทดสอบปัญหำต่ำงๆทีอ่ำจจะเกดิขึน้ในสมกำร 
  เน่ืองจากการศึกษาน้ีเป็นขอ้มูลแบบ Panel Data ซ่ึงมีทั้งขอ้มูลอนุกรมเวลา (Time 
Series Data) และข้อมูลภาคตัดขวาง (Cross Section Data) ดังนั้ นปัญหาส าคัญท่ีต้องค านึงถึงมี
ปัญหา Multicollinearity ปัญหา Autocorrelation ท่ีอาจจะเกิดข้ึนในขอ้มูลอนุกรมเวลา และปัญหา 
Heteroscedasticity กบัปัญหา Cross-sectional Correlation ในขอ้มูลภาคตดัขวาง 
  ขอ้สมมติของแบบจ าลองการถดถอยท่ีเก่ียวกบัค่าคลาดเคล่ือนและตวัแปรอิสระ 
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  1. ตวัคลาดเคล่ือน 𝜀𝑖 มีค่าเฉล่ียเท่ากับศูนย์ หรือ 𝐸(𝜀𝑖 ∣ 𝑥𝑖) = 0 หมายความว่า 
ค่าท่ีคาดคะเนหรือค่าเฉล่ียของตวัคลาดเคล่ือน(𝜀𝑖) ท่ีเกิดจากตวัแปร 𝑥𝑖  ท่ีก าหนดให้ตอ้งมีค่าเท่ากบั
ศูนย์ สามารถเขียนในรูปเมทริกได้ว่า ค่าคาดคะเนของเวคเตอร์ตวัคลาดเคล่ือน 𝜀𝑖แต่ละตวัมีค่า
เท่ากบัศูนย ์𝐸(𝜀𝑖) = 0 กระจายไดด้งัน้ี 
 

𝐸 [

𝜀1

𝜀2

⋮
𝜀𝑛

] = [

𝐸(𝜀1)
𝐸(𝜀2)

⋮
𝐸(𝜀𝑛)

] = [

0

0
⋮
0

] 

 
  อย่างไรก็ตามในการศึกษาวิจยัท่ีมีการน าการวิเคราะห์การถดถอยมาประยุกต์ใช้
มกัจะมีขอ้สมมติวา่ 𝐸(𝜀𝑖) = 0 โดยมีเหตุผล 2 ประการคือ 
   1) ในการวิเคราะห์การถดถอยไดมี้การน าตวัแปรทุกตวัท่ีมีความส าคญัเขา้มา
ไวใ้นแบบจ าลองท่ีก าหนดข้ึนอย่างครบถว้นแลว้ ส่วนตวัแปรท่ีไม่ส าคญัและไม่ไดน้ ามาพิจารณา
ในแบบจ าลองซ่ึงจะมีผลให้เกิดค่าความคลาดเคล่ือนของตวัแปรตามทั้งดา้นบวกและดา้นลบนั้น
โดยส่วนใหญ่ถือวา่มีการหกัลา้งกนัหมดแลว้ 
   2) ไม่มีความคลาดเคล่ือนท่ีเกิดข้ึนกับตัวแปรตามอย่างเป็นระบบทั้ งใน
ทางบวกและในทางลบ 
  2. ค่าความแปรปรวน (Variance หรือ Var) ของตวัคลาดเคล่ือนแต่ละตวั (𝜀𝑖) ใน
แบบจ าลองมีค่าคงท่ีเท่ากบั 𝜎2หรือ  𝑉𝑎𝑟(𝜀𝑖) = 𝐸(𝜀𝑖𝜀𝑗) = 𝜎2 (𝑖 ≠ 𝑗) หรือกล่าวอีกนัยหน่ึงก็คือ 
ค่าความแปรปรวนของตวัคลาดเคล่ือนมีค่าคงท่ี (homoscedasticity) สามารถพิจารณาในรูปเมทริก
ไดด้งัน้ี 
 

𝐸(𝜀𝜀′) = 𝐸 [

𝜀1

𝜀2

⋮
𝜀𝑛

] [𝜀1, 𝜀2, … 𝜀𝑛] 

 

                       = 𝐸

[
 
 
 

𝜀1
2 𝜀1𝜀2

𝜀2𝜀1 𝜀2
2 ⋯

𝜀1𝜀𝑛

𝜀2𝜀𝑛

⋮ ⋱ ⋮
𝜀𝑛𝜀1 𝜀𝑛𝜀2 ⋯ 𝑢𝑛

2 ]
 
 
 

 

 

                      =    

[
 
 
 

𝐸(𝜀1
2) 𝐸(𝜀1𝜀2)

𝐸(𝜀2𝜀1) 𝐸(𝜀2
2)

⋯
𝐸(𝜀1𝜀𝑛)
𝐸(𝜀2𝜀𝑛)

⋮ ⋱ ⋮
𝐸(𝜀𝑛𝜀1) 𝐸(𝜀𝑛𝜀2) ⋯ 𝐸(𝑢𝑛

2) ]
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  โดยท่ี 
    𝜀  คือ เวคเตอร์ของ (𝜀1, 𝜀2, … 𝜀𝑛) 
    𝜀′ คือ ทรานสโพสของเวคเตอร์ 𝜀 หรือเวคเตอร์แถว (row vector) 
    𝑛  คือ จ านวนค่าสังเกต 
  เมทริกน้ี  เรียกว่า เมทริกความแปรปรวนและความแปรปรวนร่วมของตัว
คลาดเคล่ือน (variance-covariance of disturbance 𝜀𝑖) ค่าท่ีอยู่บนเส้นทแยงมุมของเมทริก คือ ค่า
ความแปรปรวนของตวัคลาดเคล่ือน ส่วนค่าท่ีอยูเ่หนือหรือใตเ้ส้นทแยงมุม คือ ค่าความแปรปรวน
ร่วม 𝜀𝑖  และ 𝜀𝑗 เม่ือ 𝑖 ≠ 𝑗 
  ถา้สมมติให้ค่าความแปรปรวนของตวัคลาดเคล่ือนมีค่าคงท่ี (homoscedasticity) 
และสมมติให้ตวัคลาดเคล่ือนไม่มีความสัมพนัธ์กนัเอง หรือ 𝐶𝑜𝑣(𝜀𝑖𝜀𝑗) = 0 เม่ือ 𝑖 ≠ 𝑗 สามารถ
เขียนเมทริกความแปรปรวนและความแปรปรวนร่วม (Variance-Covariance Matrix) ไดด้งัน้ี 
 

𝐸(𝜀𝜀′) [

𝜎2 0
0 𝜎2 ⋯

0
0

⋮ ⋱ ⋮
0 0 ⋯ 𝜎2

] = 𝜎2 [

1 0
0 1

⋯
0
0

⋮ ⋱ ⋮
0 0 ⋯ 1

] 

  
            = 𝜎2𝐼 

 
  โดยท่ี I คือ เมทริกเอกลกัษณ์ขนาด n คูณ n 
  แต่ถ้าความแปรปรวนของตวัคลาดเคล่ือนมีค่าไม่คงท่ี (heteroscedasticity) อาจ
เขียนไดว้า่ 𝐸(𝜀𝑖

2) = 𝜎𝑖
2 แต่ 𝐶𝑜𝑣(𝜀𝑖𝜀𝑗) ยงัคงสมมติเท่ากบั 0 

  ตวัห้อย i ท่ีอยู่หลัง 𝜎2 แสดงให้เห็นว่าความแปรปรวนของ 𝜀𝑖 แต่ละค่าไม่คงท่ี 
กล่าวคือ 𝑉𝑎𝑟(𝜀𝑖) ≠ 𝑉𝑎𝑟(𝜀𝑗) เม่ือ (𝑖 ≠ 𝑗) เขียนในรูปเมทริกไดว้า่ 
 

𝐸(𝜀𝜀′) =

[
 
 
 
𝜎1

2 0

0 𝜎2
2 ⋯

0
0

⋮ ⋱ ⋮
0 0 ⋯ 𝜎𝑛

2]
 
 
 

 

 
  จากเมทริก 𝐸(𝜀𝜀′) จะพิจารณาเห็นไดว้่าค่าความแปรปรวนบนเส้นทแยงมุมของ
เมทริกมีค่าไม่คงท่ี โดยมีค่าต่างๆ กนัคือ 𝜎1

2, 𝜎2
2 ไปเร่ือยๆ จนถึง 𝜎𝑛

2 การท่ีความแปรปรวนของตวั
คลาดเคล่ือนมีค่าไม่คงท่ี (heteroscedasticity) หมายความวา่ ความแปรปรวนของตวัคลาดเคล่ือน 𝜀𝑖 
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แต่ละค่าซ่ึงกระจายอยูร่อบๆค่าเฉล่ียจะข้ึนอยู่กบัค่าของตวัแปรอธิบาย X หรือค่าความแปรปรวน
ของตวัคลาดเคล่ือนเป็นฟังกช์นัของตวัแปรอธิบาย X เขียนไดว้า่ 𝜎𝑖

2 = 𝑓(𝑋𝑖) 
  การศึกษาน้ีใชว้ิธีทดสอบปัญหา Heteroscedasticity ดว้ย LR-test โดยมีสมมติฐาน
การทดสอบ คือ 
    H0 : ไม่เกิดปัญหา Heteroscedasticity 
    H1 : เกิดปัญหา Heterscedasticity 
  ถ้าค่า P-value ของ LR-test ท่ีค  านวณได้น้อยกว่า 0.05 จะปฏิเสธ H0 แสดงว่า
แบบจ าลองเกิดปัญหา Heteroscedasticity ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  3. ตัวคลาดเคล่ือน 𝜀𝑖 และ 𝜀𝑗 เป็นอิสระต่อกัน นั่นคือ ไม่เกิดปัญหาท่ีค่าความ
คลาดเคล่ือนมีความสัมพนัธ์กนั (autocorrelation) หรือ 
 

𝐶𝑜𝑣(𝜀𝑖𝜀𝑗) = 𝐸[{𝜀𝑖 − 𝐸(𝜀𝑖)}{𝜀𝑗 − 𝐸(𝜀𝑗)}] 

                 = 𝐸(𝜀𝑖𝜀𝑗) ; สมมติให ้𝐸(𝜀𝑖) = 𝐸(𝜀𝑗) = 0 
                 = 0 เม่ือ (𝑖 ≠ 𝑗) 
 
  มีความหมายว่าถ้าขอ้มูลท่ีใช้วิเคราะห์เป็นขอ้มูลอนุกรมเวลาตวัคลาดเคล่ือน 𝜀 
ของตวัอยา่งในช่วงเวลาหน่ึง จะตอ้งเป็นอิสระจากตวัคลาดเคล่ือนของตวัอยา่งในช่วงเวลาอ่ืน นัน่
คือ ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ของตวัคลาดเคล่ือน (𝜌) มีค่าเท่ากบัศูนย ์
  โดยทั่วไปปัญหา Autocorrelation จะเกิดข้ึนกับข้อมูลอนุกรมเวลา และมนัเป็น
กรณีตวัคลาดเคล่ือน ณ ช่วงเวลา 𝑡(𝜀𝑡) มีความสัมพนัธ์กบัตวัคลาดเคล่ือน ณ ช่วงเวลาก่อนหนา้นั้น
ห น่ึ งช่วงเวลา (𝜀𝑡−1) ท่ี เรียกว่า  สหสัมพัน ธ์ของตัวคลาด เค ล่ือนอันดับห น่ึ ง (first order 
autocorrelation) ตัวอย่างความสัมพันธ์อย่างง่าย คือ (𝜀𝑡) มีความสัมพันธ์กับ (𝜀𝑡−1) อย่างเป็น
เส้นตรงเขียนสมการถดถอยอยา่งง่ายไดว้า่ 
 

𝜀𝑡 = 𝜌𝜀𝑡−1 + 𝑣𝑡  ;  −1 < 𝜌 < 1 

 
  โดยท่ี 
     𝜀𝑡 คือ ตวัคลาดเคล่ือนท่ีเกิดข้ึน ณ ช่วงเวลา t 
     𝜀𝑡−1 คือ ตวัคลาดเคล่ือนท่ีเกิดข้ึน ณ ช่วงเวลา t-1 
     t คือ ช่วงเวลา ...-3,-2,-1,0,1,2,3,... 
     𝜌 คือ ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ของตวัคลาดเคล่ือน 
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     𝑣𝑡 คือ ค่าคลาดเคล่ือนท่ีมีลกัษณะตามขอ้สมมติเบ้ืองตน้เก่ียวกบัตวั
คลาดเคล่ือน คือ 𝐸(𝑣𝑡) = 0 𝑉𝑎𝑟(𝑣𝑡) = 𝜎2 และ 𝐶𝑜𝑣(𝑣𝑡𝑣𝑡−1) = 0 

 
  การศึกษาน้ีใช้วิธีทดสอบปัญหา Autocorrelation ด้วย Wooldridge Test โดยมี
สมมติฐานการทดสอบ คือ 
    H0 : ไม่เกิดปัญหา Autocorrelation 
    H1 : เกิดปัญหา Autocorrelation 
  ถ้าค่า P-value ของ Wooldridge Test ท่ีค  านวณได้น้อยกว่า 0.05 จะปฏิเสธ H0 
แสดงวา่แบบจ าลองเกิดปัญหา Autocorrelation ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  4. Cross-Sectional Correlation 
  แบบจ าลองทัว่ไปของขอ้มูลแบบ panel data (De Hoyos and Sarafidis, 2006) 
 

𝑌𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛽𝑖
,𝑋𝑖𝑡 + 𝜇𝑖𝑡  , 𝑖 = 1,… ,𝑁, 𝑡 = 1,… , 𝑇 

 
  โดยท่ี 𝑋𝑖𝑡 คือ ตวัแปรอิสระท่ีตอ้งการทดสอบ  k x 1 vector, 𝛽𝑖

,  คือ สัมประสิทธ์ิ
ของตัวแปรอิสระ และ  𝛼𝑖  คือ สัมประสิทธ์ิของค่าคงท่ี จากสมมติฐานว่าง (H0) สมมติว่าตัว
คลาดเคล่ือน 𝜀𝑖𝑡มีความเป็นอิสระและมีการแจกแจงเหมือนกัน (independent and identically 
distributed) ทุกช่วงเวลาและทุกข้อมูล  cross-section โดยไม่ มี ปัญหาอัตสหสัมพัน ธ์  (serial 
correlation) ดงันั้น สมมติฐานการทดสอบ คือ 
   𝐻0: 𝜌𝑖𝑗 = 𝜌𝑗𝑖 = 𝑐𝑜𝑟(𝜀𝑖𝑡 , 𝜀𝑗𝑡) = 0 
   𝐻1: 𝜌𝑖𝑗 = 𝜌𝑗𝑖 ≠ 0 
 

  โดยท่ี 𝜌𝑖𝑗 คือ ค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ของตวัคลาดเคล่ือน จะไดส้มการ 
 

𝜌𝑖𝑗 = 𝜌𝑗𝑖 =
∑ 𝜀𝑖𝑡𝜀𝑗𝑡

𝑇
𝑡=1

(∑ 𝜀𝑖𝑡
2𝑇

𝑡=1 )
1 2⁄

(∑ 𝜀𝑗𝑡
2𝑇

𝑡=1 )
1 2⁄

 

 
𝑖 = 1,… ,𝑁 , 𝑗 = 1,… ,𝑁 

  ส าหรับการวิเคราะห์สมการถดถอย Brousch และ Pagan (1980) ด าเนินการ 
Lagrange multiplier (LM) ซ่ึงเป็นการท าให ้N หยดุน่ิงขณะท่ี 𝑇 → ∞ จะได ้

 

LM = 𝑇 ∑ ∑ �̂�𝑖𝑗
2

𝑁

𝑗=𝑖+1

𝑁−1

𝑖=1
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  โดยท่ี �̂�

𝑖𝑗
 คือ การประมาณค่าตวัอย่างของสหสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรอธิบายเป็น

คู่ๆของตวัคลาดเคล่ือน (sample estimate of the pairwise correlation of the residuals) 
 

�̂�𝑖𝑗 = �̂�𝑗𝑖 =
∑ 𝜀�̂�𝑡𝜀�̂�𝑡

𝑇
𝑡=1

(∑ 𝜀�̂�𝑡
2𝑇

𝑡=1 )
1 2⁄

(∑ 𝜀�̂�𝑡
2𝑇

𝑡=1 )
1 2⁄

 

 
  และ 𝜀�̂�𝑡 คือ ค่าประมาณของ 𝜀𝑖𝑡  Pesaran (2004) ไดเ้สนอสมการ 
 

𝐶𝐷 = √
2𝑇

𝑁(𝑁 − 1)
(∑ ∑ �̂�𝑖𝑗

𝑁

𝑗=𝑖+1

𝑁−1

𝑖=1

) 

 

  สรุปว่าการทดสอบด้วย Cross-sectional Dependence Test สามารถใช้ได้ส าหรับ
ค่า N และ T ท่ีมีค่าเข้าใกล้อนันต์ในทุกๆล าดับ และค่าเฉล่ียของ Cross-sectional Dependence 
เท่ากบัศูนยส์ าหรับทุกค่าคงท่ีของ T > K+1 และ N 
 

3.3 การประมาณค่าด้วย Fixed Effect Model 
  เพื่อทดสอบปัญหา Fixed Effect ซ่ึงเป็นปัญหาท่ีเกิดจากตวัแปรท่ีไม่สามารถเก็บ
ขอ้มูลได้มีคุณสมบติัคงท่ีไม่เปล่ียนแปลงไปตามกาลเวลา แต่มีปัญหาความแตกต่างกนัในแต่ละ
ประเทศหรือแต่ละสินคา้ ไดส้มการ 
 

𝑦𝑖𝑡 = 𝛼𝑖 + 𝛽1𝑥𝑖𝑡1 + ⋯+ 𝛽𝑘𝑥𝑖𝑡𝑘 + 𝜀𝑖𝑡  

 
  โดยท่ี 
   𝛼𝑖  คือ ค่าพารามิเตอร์ท่ีมีค่าคงท่ีซ่ึงก าหนดให้คงท่ีทุกช่วงเวลาแต่มี
ผลกระทบเฉพาะในแต่ละกลุ่มขอ้มูล ซ่ึงสะทอ้นถึงตวัแปรท่ีไม่สามารถเก็บขอ้มูลได ้
   𝛽1, … , 𝛽𝑘 คือ ค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรอิสระ 
   𝑥𝑖𝑡1, … , 𝑥𝑖𝑡𝑘 คือ ตวัแปรอิสระ 
   i   คือ จ านวนประเทศท่ีท าการศึกษา 𝑖 = 1,2,… ,𝑁 
   t   คือ จ านวนขอ้มูลในแต่ละช่วงท่ีศึกษา 𝑡 = 1,2,… , 𝑇 
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  ปัญหา Fixed Effect จะเกิดข้ึนในกรณีท่ีค่า 𝛼𝑖 มีค่าไม่เท่ากนัในแต่ละกลุ่มขอ้มูล 
และค่า Fixed Effect ท่ีเกิดข้ึนน้ีจะมีความสัมพันธ์กับตัวแปรอิสระ 𝑥𝑖𝑡 ท าให้การประมาณค่า
แบบจ าลองดว้ยวิธีการ OLS เกิดปัญหา Endogeneity Bias  ถา้ค่า P-value ท่ีค  านวณไดน้อ้ยกวา่ 0.05 
จะปฏิเสธ 𝐻0 แสดงวา่แบบจ าลองเกิดปัญหา Fixed Effect ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 

3.4 การประมาณค่าด้วย Random Effect Model 
  ในกรณีท่ีค่า Fixed Effect มีความสัมพนัธ์ไม่มากหรือไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปร
อิสระเลย  𝑥𝑖𝑡 กรณีน้ีจะใช ้Random Effect ในการประมาณค่าซ่ึงจะใหค้่าประมาณท่ีมีประสิทธิภาพ
มากกวา่การประมาณค่าแบบ Fixed Effect โดยแบบจ าลอง Random Effect น้ีจะก าหนดให้ค่า Fixed 
Effect เป็นส่วนหน่ึงของตวัคลาดเคล่ือนในลกัษณะของขอ้มูลภาคตดัขวาง (Cross-sectional Error 
Component) โดยก าหนดให้ตวัคลาดเคล่ือนของแบบจ าลองมี 2 ส่วน ส่วนแรกเกิดจากกลุ่มขอ้มูล
ภาคตดัขวาง (Cross-sectional Unit) ส่วนท่ีสองคือตวัคลาดเคล่ือนปกติ ดงัน้ี 
 

𝑦𝑖𝑡 = 𝛽0 + 𝛽1𝑥𝑖𝑡1 + ⋯+ 𝛽𝑘𝑥𝑖𝑡𝑘 + 𝜀𝑖𝑡  

 
  เม่ือ 

𝜀𝑖𝑡 = 𝑣𝑖 + 𝜇𝑖𝑡  

 
   𝑣𝑖  คือ ตวัคลาดเคล่ือนท่ีเกิดจากกลุ่มขอ้มูลภาคตดัขวาง 
   𝜇𝑖𝑡 คือ ตวัคลาดเคล่ือนปกติ 
 

3.5 การเลือก Model ที่เหมาะสมระหว่าง Fixed Effect Model และ Random Effect 
Model ด้วยวธีิ Hausman Test 
  Hausman Test (Hausman, 1978) จะใช้ในการเปรียบเทียบว่า ควรเลือกใช้การ
ประมาณค่าแบบ Fixed Effects หรือการประมาณค่าแบบ Random Effects โดยการทดสอบค่า β ท่ี
ไดจ้ากการประมาณค่าดว้ยวิธีทั้งสอง ถา้ทดสอบพบวา่ค่า β ไม่มีความแตกต่างกนั แสดงวา่ตวัแปรท่ี
ไม่สามารถเก็บขอ้มูลได้ (𝛼𝑖)ไม่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรอิสระอ่ืนๆ จึงควรใช้การประมาณค่า
แบบ Random Effects แต่ถ้าผลการทดสอบ Hausman Test พบว่าค่า β มีความแตกต่างกนัอย่างมี
นยัส าคญัทางสถิติ  แสดงวา่ตวัแปรท่ีไม่สามารถเก็บขอ้มูลได ้(𝛼𝑖) มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรอิสระ
อ่ืนๆ จึงควรใช้การประมาณค่าแบบ Fixed Effects จึงจะเหมาะสมกว่า สมการ Hausman test (𝐻) 
เขียนไดด้งัน้ี 
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𝐻 = (�̂�𝑅𝐸 − �̂�𝐹𝐸)′[𝑉𝑎𝑟(�̂�𝐹𝐸) − 𝑉𝑎𝑟(�̂�𝑅𝐸)]

−1
(�̂�𝑅𝐸 − �̂�𝐹𝐸) 

 
โดยท่ี �̂�𝑅𝐸  คือ β ของ Random Effects Model,  �̂�𝐹𝐸  คือ β ของ Fixed Effects Model ถา้การทดสอบ 
Hausman Test ค่า P-value ท่ีค  านวณไดน้อ้ยกว่า 0.05 จะปฏิเสธ 𝐻0 แสดงวา่ค่า β ของ 2 สมการทั้ง 
Fixed และ Random Effects Model มีความแตกต่างกนั ดงันั้นแบบจ าลอง Fixed Effect เหมาะสม
กวา่ Random Effect แต่ถา้ค่า P-value ท่ีค  านวณไดม้ากกวา่ 0.05 จะยอมรับ 𝐻0 แสดงวา่ค่า β ของ 2 
สมการทั้ ง Fixed และ Random Effects Model ไม่แตกต่างกัน ดังนั้ นแบบจ าลอง Random Effect 
เหมาะสมกวา่ Fixed Effect (Clark and Linzer, 2012) 



 
 

บทที ่ 4 

ผลการวเิคราะห์ข้อมูล 
 
 

  จากการวิเคราะห์ขอ้มูลของแบบจ าลอง Gravity Model สมการท่ี 3.1 และสมการท่ี 3.2 
ดว้ยวิธีการประมาณค่าแบบ  Panel Regression Model ประกอบดว้ย 3 ส่วนคือ ส่วนท่ีหน่ึงเป็นส่วน
ของการตรวจสอบ Unit Root Test ส่วนท่ีสองเป็นผลจากการวิเคราะห์ขอ้มูลสมการท่ี 3.1 ผลของ
การอ านวยความสะดวกทางการคา้ต่อมูลค่าการน าเขา้ของไทย และส่วนท่ีสามเป็นผลการวเิคราะห์
ขอ้มูลสมการท่ี 3.2 ผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ต่อมูลค่าการส่งออกของไทย 
 

ตอนที ่1  การตรวจสอบคุณสมบัติความน่ิง 
 
  ไดท้  าการทดสอบคุณสมบติัความน่ิง (Stationary) ของขอ้มูลแบบ Panel Data ดว้ยการ
ทดสอบ Unit Root Test ด้วยวิธีของ  Levin, Lin and Chu Test (2002) ตวัแปรท่ีท าการทดสอบมี 5 
ตวัแปร ไดแ้ก่ 
  1. มูลค่าการน าเขา้ไทย (lnIM) 
  2. มูลค่าการส่งออกของไทย (lnEX) 
  3. ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของไทย (lnGDPi) 
  4. ผลิตภณัฑม์วลรวมภายในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) 
  5. ดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) 
  แสดงผลการทดสอบคุณสมบติัความน่ิง (Stationary) ของขอ้มูลดว้ยวธีิของ  Levin, 
Lin and Chu Test (2002) ไดด้งัตารางท่ี 4.1  
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ตารางท่ี 4.1  ผลการทดสอบคุณสมบติัความน่ิง (Stationary) ของขอ้มูล 
 

ตัวแปรทีท่ดสอบ t-value Adjusted t* order of integration Status 
lnIM -8.5889 -3.8642* I(0) Stationary 
lnEX -9.1166 -4.5854* I(0) Stationary 

lnGDPi -7.5651 -3.6812* I(0) Stationary 
lnGDPj -7.2418 -3.1320* I(0) Stationary 
lnREER -5.3479 -1.8390* I(0) Stationary 

 
หมายเหตุ :  * ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 
  จากตารางท่ี 4.1 พบว่า ตวัแปรท่ีทดสอบทั้ง 5 ตวัแปร คือ มูลค่าการน าเขา้ของไทย 
(lnIM) มูลค่าการส่งออกของไทย (lnEX) ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศของไทย (lnGDPi) 
ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศของประเทศคู่ค้า (lnGDPj) และดัชนีค่าเงินบาทท่ีแท้จริง 
(lnREER) มีค่า P-value นอ้ยกวา่ 0.05 ดงันั้นจึงปฏิเสธสมมติฐานวา่ง (𝐻0) แสดงวา่ตวัแปรดงักล่าว
มีคุณสมบติัความน่ิง (Stationary) ของขอ้มูล  ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 ท่ี order of integration เท่ากบั
ศูนย ์(I(0)) หรือ ท่ีระดบั levels ดงันั้น จึงสามารถน าขอ้มูลมาใชป้ระมาณค่าในสมการได ้โดยไม่ท า
ให้เกิดปัญหาความสัมพนัธ์ปลอม (Spurious regression) หรือปัญหาความสัมพนัธ์ท่ีเกิดข้ึนระหวา่ง
ตวัแปรอิสระและตวัแปรตามไม่ใช่ความสัมพนัธ์ท่ีแทจ้ริง ส่วนตวัแปรระยะทางระหว่างไทยและ
ประเทศคู่คา้ (lnDIS) และตวัแปรระบบพิธีการศุลกากร (TCES1 และ TCES2) ไม่ตอ้งน ามาทดสอบ
คุณสมบติัความน่ิง (Stationary) ของขอ้มูล เน่ืองจากว่าขอ้มูลน้ีในแต่ละกลุ่มประเทศมีค่าเท่ากนั 
(รายละเอียดผลการทดสอบดูตารางภาคผนวก ข.1) 
 

ตอนที ่2  ผลการศึกษาสมการมูลค่าการน าเข้า 
 

การประมาณค่าสมการมูลค่าการน าเขา้ในการศึกาาน้ี ไดท้ดสอบประมาณค่าสมการ
ทั้งหมด 5 สมการ ซ่ึงแต่ละสมการจะแตกต่างกนัในส่วนของตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการอธิบาย โดย
ก่อนท่ีจะประมาณค่าสมการนั้น ไดมี้การทดสอบปัญหาต่างๆ ท่ีอาจจะเกิดข้ึนไดใ้นสมการ ไดแ้ก่ 
Multicollinearity,  Heteroskedasticity,  Autocorrelation แ ล ะCross-sectional Correlation ถ้ า พ บ
ปัญหาให้ท าการแก้ไขปัญหาท่ีเกิด หลงัจากนั้นจึงประมาณค่าสมการมูลค่าการน าเขา้ดว้ย Fixed 
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Effect Model และ Random Effect Model รวมทั้งการทดสอบสมการด้วยวิธี  Hausman Test เพื่อ
วิเคราะห์วา่การประมาณค่าสมการดว้ย Fixed Effect Model หรือ Random Effect Model แบบไหน
จะใหค้่าประมาณท่ีมีประสิทธิภาพมากกวา่ ซ่ึงสามารถอธิบายรายละเอียดไดต่้อไปน้ี 

 
 2.1 การทดสอบปัญหา Multicollinearity 

 การทดสอบหาค่าสหสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรอิสระแต่ละตวักบัตวัแปรตามและกบั
ตวัแปรอิสระอ่ืนๆ หรือการทดสอบปัญหา Multicollinearity ใชว้ธีิการหาค่าสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพนัธ์ของ Pearson (Pearson’s  correlation coefficient) (Pearson, 1920) แสดงผลการหาค่า
ดงักล่าวในรูปตารางเมทริกไดด้งัตารางท่ี 4.2 
 
ตารางท่ี 4.2  ตารางเมทริกค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปร (Pearson Correlation Matrix)  
 ของสมการมูลค่าการน าเขา้ 
 

 lnIM lnGDPi lnGDPj lnDIS lnREER TCES1 TCES2 

lnIM 1.0000       
lnGDPi 0.3229 1.0000      
lnGDPj 0.9869 0.4149 1.0000     
lnDIS 0.9357 0.3744 0.9666 1.0000    

lnREER -0.0036 -0.0038 -0.0020 -0.0000 1.0000   
TCES1 0.0028 -0.0100 -0.0010 -0.0000 -0.7268 1.0000  
TCES2 0.0715 0.2045 0.0382 -0.0000 0.1774 -0.4781 1.0000 

 
หมายเหตุ : จากการทดสอบโดยผูศึ้กาา 
 
 จากตารางท่ี 4.2 พบวา่ตวัแปรท่ีมีความสัมพนัธ์กนัสูง (มากกวา่ 0.6 หรือ 60%) ไดแ้ก่  
ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) กบัตวัแปรระยะทางระหวา่งไทย
กบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์เท่ากบั 0.9666 และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ี
แทจ้ริง (lnREER) กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ  EDI (TCES1) มีค่าสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพนัธ์เท่ากบั -0.7268 ซ่ึงอาจท าให้สมการในการศึกาาน้ีเกิดปัญหา  Multicollinearity ได ้การ
แกปั้ญหา Multicollinearity ในการศึกาาคร้ังน้ีใชว้ธีิการตดัตวัแปรดงักล่าวออกจากสมการ 
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 2.2 การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional 
Correlation 
  การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity ดว้ยวธีิ LR-test ปัญหา Autocorrelation ดว้ย
วิธี Wooldridge Test และ ปัญหา Cross-sectional Correlation ด้วยวิธีของ Pesaran’s test (Pesaran, 
2004) โดยการก าหนดตวัแปรในการทดสอบและประมาณค่าในสมการนั้นปฏิบติัตามแนวทาง
การศึกาาของ มนิสา นวลเต็ม (2553) ส าหรับการศึกาาน้ีไดก้  าหนดตวัแปรในการทดสอบและ
ประมาณค่าสมการมูลค่าการน าเขา้ (ขั้นตอนการก าหนดสมการไดอ้ธิบายอยูใ่นขอ้ 2.3) จ านวน 5 
สมการ ดงัน้ี 
  สมการ a จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
น าเขา้ (lnIM) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ b จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
น าเขา้ (lnIM) ไดแ้ก่ lnGDPj, lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ c จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
น าเขา้ (lnIM) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ d จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
น าเขา้ (lnIM) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ e จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
น าเขา้ (lnIM) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnTCES1 และ lnTCES2 
  แสดงผลการหาค่าดงักล่าวไดด้งัตารางท่ี 4.3 
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ตารางท่ี 4.3  ผลการทดสอบปัญหา Heteroscedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional  
 Correlation ในสมการมูลค่าการน าเขา้ 
 

สมการ 
Heteroscedasticity Autocorrelation Cross-Sectional Correlation 
LR-test P-value Wooldridge P-value Pesaran’s test P-value 

สมการ a 132.58 0.0000 61.760 0.0000 1.908 0.0564 
สมการ b 241.51 0.0000 63.464 0.0000 1.530 0.1261 
สมการ c 110.77 0.0000 77.954 0.0000 3.334 0.0009 
สมการ d 568.50 0.0000 63.445 0.0000 1.064 0.2873 
สมการ e 934.66 0.0000 75.266 0.0000 1.981 0.0476 

 
  จากตารางท่ี 4.3 การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity ดว้ย LR-test โดยมี
สมมติฐานวา่งคือไม่พบปัญหา Heteroscedasticity ค่า P-value ของ LR-test ของสมการ a b c d และ 
e มีค่านอ้ยกวา่ 0.05 แสดงวา่สมการเหล่าน้ีพบปัญหา Heteroscedasticity ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  การทดสอบปัญหา Autocorrelation ดว้ยวธีิ Wooldridge Test โดยมีสมมติฐานวา่ง
คือไม่พบปัญหา Autocorrelation ค่า P-value ของ Wooldridge test ทั้ง 5 สมการ นอ้ยกวา่ 0.05 แสดง
วา่สมการทั้งหมดพบปัญหา Autocorrelation  ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  การทดสอบปัญหา Cross-Sectional Correlation ดว้ยวธีิ Pesaran’s Test โดยมี
สมมติฐานวา่งคือพบปัญหา Cross-Sectional Correlation ค่า P-value ของ Pesaran’s Test  ของสมการ 
a b และ d ค่า P-value ของ Pesaran’s Test มากกวา่ 0.05 แสดงวา่สมการน้ีพบปัญหา Cross-Sectional 
Correlation ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 ส่วนสมการ c และ e มีค่า P-value นอ้ยกวา่ 0.05 แสดงวา่สมการ
น้ีไม่พบปัญหา Cross-Sectional Correlation ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  การแกปั้ญหา Heteroskedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional 
Correlation จะใชว้ธีิ Generalize Least Squared (GLS) ดงันั้นแบบจ าลองท่ีไดส้ามารถน ามาใชใ้น
การประมาณค่าไดโ้ดยผลจากการประมาณค่าจะปราศจากปัญหาดงักล่าว 
 
 2.3 การเลอืกสมการทีเ่หมาะสมในการประมาณค่ามูลค่าการน าเข้า 
  ส าหรับการเลือกสมการท่ีเหมาะสมในการประมาณค่ามูลค่าการน าเขา้ ท าไดโ้ดย
น าสมการท่ีผา่นการทดสอบปัญหาต่างๆตามขอ้ 2.1 และ 2.2 แลว้มาประมาณค่าดว้ย  Fixed Effect 
และ Random Effect  ด้วยวิธี Generalize Least Squared (GLS) หลังจากนั้ นใช้ Hausman Test ใน
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การเลือกวา่จะใชว้ธีิการประมาณค่าแบบ Fixed Effect หรือ Random Effect จึงจะใหผ้ลการประมาณ
ค่าท่ีมีประสิทธิภาพมากกว่า โดยมีสมมติฐานว่าง (𝐻0) คือ Random Effect เหมาะสมกว่า Fixed 
Effect ซ่ึงจากค่า P-value ของ Hausman Test ของแต่ละสมการ (ดูรายละเอียดตารางภาคผนวก ข.2) 
พบว่าค่า P-value ของสมการ a c  และ d มีค่านอ้ยกวา่ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานวา่ง (𝐻0) แสดงว่า
การใช ้Fixed Effect ในการประมาณค่ามีความเหมาะสมกวา่ Random Effect ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
ส่วนค่า P-value ของสมการ b และ e มีค่ามากกวา่ 0.05 จึงยอมรับสมมติฐานวา่ง (𝐻0)  แสดงวา่การ
ใช้ Random Effect มีความเหมาะสมกว่า Fixed Effect ณ ระดับนัยส าคัญ 0.05  โดยสรุปผลการ
ประมาณค่าสมการโดยวธีิ Hausman Test เพื่อเลือกความเหมาะสมของสมการไดด้งัตารางท่ี 4.4 
 
ตารางท่ี 4.4  สรุปผลการประมาณค่าโดยวธีิ Hausman Test ของสมการมูลค่าการน าเขา้ 
 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ a 

Fixed 
effect 

สมการ b 
Random 

effect 

สมการ c 
Fixed 
effect 

สมการ d 
Fixed 
effect 

สมการ e 
Random 

effect 
lnGDPi -0.2719 - -0.1591 1.2115*** 1.2555*** 
lnGDPj 1.5184*** 1.2208*** 1.4631*** - - 
lnDIS (dropped) -1.4319*** (dropped) (dropped) - 
lnREER 0.9393*** 0.9151*** - 0.6946** - 
TCES1 0.2994*** 0.3025*** 0.1389*** 0.2648*** 0.1459*** 
TCES2 0.3255*** 0.3315*** 0.2246*** 0.2617*** 0.1880** 
constant -14.9219*** -4.2997*** -12.1939*** -15.8486*** -13.7897*** 
R-square within 0.8530 0.8514 0.8467 0.8075 0.7999 
F-test/P-Value 250.74 / 

0.0000 
- 

299.54/ 
0.000 

227.52/0.000 - 

Wald chi2/P-value - 1764.08/0.000 - - 899.02/0.000 
 
หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  
 วเิคราะห์สมการ a 
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  สมการ a จะมีตวัแปรอิสระท่ีใชใ้นการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, 
lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีได้จากตารางท่ี 4.4 สามารถเขียนสมการ
มูลค่าการน าเขา้ของไทย ไดด้งัน้ี 
 
lnIMij,t=-14.9219-0.2719lnGDPi,t+1.5184lnGDPj,t+0.9393lnREERi,t+0.2994TCES1i,t+0.3255TCES2i,t 
                       (-7.54)***      (-1.4)                    (8.18)***            (3.06)***                (4.31)***               (3.88)*** 
 
ค่า R-square within = 0.8530 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
จากผลการประมาณค่าสมการ a จากตาราง 4.2 ใช้ Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ 
Hausman Test) จึงตอ้ง Dropped ตวัแปรระยะทางระหว่างไทยกับประเทศคู่คา้ (lnDIS) ออกจาก
สมการ พบวา่สมการ a เกิดปัญหา Multicollinearity เน่ืองจากตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS)  
และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ค่อนขา้งสูง นอกจากน้ีจากตาราง 4.4 ยงัพบว่าตวัแปรผลิตภณัฑ์มวล
รวมในประเทศของไทย (lnGDPi) ไม่มีนยัส าคญัทางสถิติและมีเคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎี จึง
ตดัตวัแปรน้ีออกจากสมการ ส าหรับตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) 
ถึงแมว้า่มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) สูง แต่ยงัคงเก็บตวัแปรหุ่น
ของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ไว้
เน่ืองจากมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ และเพื่อให้แน่ใจวา่หากมีการตดั
ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) ออกไปแลว้ยงัคงให้ผลเช่นเดิม (โดยผล
การประมาณค่าแสดงในสมการ b) 
 วเิคราะห์สมการ b 
  สมการ b จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPj, lnDIS, 
lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.4 สามารถเขียนสมการมูลค่าการ
น าเขา้ของไทย ไดด้งัน้ี 
lnIMij,t=-4.2997+1.2208lnGDPj,t-1.4319lnDISij+0.9151lnREERi,t+0.3025TCES1i,t+0.3315TCES2i,t 

                       (-2.61)*** (20.51)***           (-6.37)***          (3.03)***                (4.56)***               (4.48)*** 
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ค่า R-square within = 0.8514 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า z-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
จากผลการประมาณค่าสมการ b ใช ้Random Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ Hausman Test) 
ท าให้สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้นการประมาณค่าได้
ซ่ึงให้เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ สามารถอธิบายไดว้่าประเทศไทยมีการ
น าเขา้จากประเทศคู่คา้ท่ีอยู่ใกลป้ระเทศไทยมากกวา่ประเทศท่ีอยูไ่กล ส่วนตวัแปรผลิตภณัฑ์มวล
รวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ตวัแปรหุ่น
ของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร 
(TCES2) ให้เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติเช่นกนั แต่อย่างไรก็ตาม เม่ือตวั
แปรดัชนีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) มีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ดังนั้ น จึงตัดตัวแปรดัชนีค่าเงินบาทท่ีแท้จริง (lnREER) ออกจาก
สมการ ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) ยงัคงไวเ้น่ืองจากเป็นตวัแปรส าคญัท่ีใช้ตอบวตัถุประสงค์ของ
การศึกาาน้ี อีกทั้ งยงัเพิ่มตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) กลับเข้ามา
ประมาณค่าสมการอีกคร้ัง เพื่อดูว่าเม่ือตดัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ท่ีมีปัญหา 
Multicollinearity ออกไปแลว้จะท าให้ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) มี
เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติหรือไม่ (โดยผลการประมาณค่าแสดงในสมการ 
c) 
 วเิคราะห์สมการ c 
  สมการ c จะมีตวัแปรอิสระท่ีใชใ้นการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, 
lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีได้จากตารางท่ี 4.4 สามารถเขียนสมการมูลค่าการ
น าเขา้ของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnIMij,t=-12.1939-0.1591lnGDPi,t+1.4631lnGDPj,t+0.1389TCES1i,t+0.2246TCES2i,t 
                (-6.77)***     (-0.82)                (7.77)***            (3.00)***                (2.86)*** 

ค่า R-square within = 0.8467 
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หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
จากผลการประมาณค่าสมการ c ใช้ Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ Hausman Test) 
ท าให้ไม่สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้นการประมาณค่า
ได ้เม่ือตดัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ออกจากสมการ พบวา่ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวล
รวมในประเทศของไทย (lnGDPi) ก็ยงัมีเคร่ืองหมายไม่ตรงตามทฤาฎีและไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ 
ส่วนตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj)  ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตัวแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) มี
เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ แต่อยา่งไรก็ตามเม่ือตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวม
ในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) มีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแประยะทางระหว่างไทยกบั
ประเทศคู่คา้ (lnDIS) จึงตดัตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ออก
จากสมการโดยยงัคงตัวแปร GDPi ไวใ้นสมการ เพื่อดูว่าเม่ือตดัตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมใน
ประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ท่ีมีปัญหา Multicollinearity ออกไปจากสมการแลว้จะท าให้ตวั
แปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) มีเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญั
ทางสถิติหรือไม่ อีกทั้งยงัเพิ่มตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) กลบัเขา้มาประมาณค่า
สมการอีกคร้ัง เพื่อดูว่าจะท าให้ไดผ้ลการประมาณค่าเป็น Random Effect หรือไม่ เพื่อจะไดน้ าตวั
แปรระยะทางระหว่างไทยกับประเทศคู่ค้า (lnDIS) เข้ามาวิเคราะห์ในสมการได้ (โดยผลการ
ประมาณค่าแสดงในสมการ d) 
 วเิคราะห์สมการ d 
  สมการ d จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnDIS, 
lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.4 สามารถเขียนสมการมูลค่าการ
น าเขา้ของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnIMij,t=-15.8486+1.2115lnGDPi,t+0.6946lnREERi,t+0.2648TCES1i,t+0.2617TCES2i,t 
                      (-7.02)***     (15.49)***           (1.99)**                   (3.35)***                (2.74)*** 

 
ค่า R-square within = 0.8075 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
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  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
จากผลการประมาณค่าสมการ d ใช้ Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ Hausman Test) 
ท าให้ไม่สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้นการประมาณค่า
ได ้พบวา่ตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) มีเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและ
มีนยัส าคญัทางสถิติ สามารถอธิบายไดว้่าตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) 
จะสะทอ้นถึงก าลงัซ้ือของไทย หากผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทยสูงข้ึน ประเทศไทยก็
สามารถซ้ือสินคา้มาผลิตและมาบริโภคไดเ้พิ่มข้ึน ท าให้มูลค่าการน าเขา้สูงข้ึน ส่วนตวัแปรดชันี
ค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปร
หุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) ให้ผลของเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมี
นยัส าคญัทางสถิติ และถึงแมว้า่เพิ่มตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) กลบัเขา้มาประมาณ
ค่าสมการแลว้ยงัให้ผลการประมาณค่าเป็น Fixed Effect ดงันั้นจึงยงัคงไม่สามารถน าตวัแปร DIS 
เขา้มาประมาณค่าสมการได ้แต่อยา่งไรก็ตามเม่ือตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศ
คู่คา้ (InGDPj) มีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS)  และ
ตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) มีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ดังนั้ น ตดัตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่ค้า 
(InGDPj) และตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) ท่ีมีปัญหาระหวา่งกนัออกจาก
สมการ และตดัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ท่ีมีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่น
ของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ออกจากสมการ แต่ไม่ตดัตวัแปรหุ่นของระบบพิธี
การศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ออกจากสมการเน่ืองจากเป็นตวัแปรส าคญัท่ีใช้ตอบวตัถุประสงค์
ของการศึกาาน้ี (โดยผลการประมาณค่าแสดงในสมการ e) 
 วเิคราะห์สมการ e 
   สมการ e จะมีตัวแปรอิสระท่ีใช้ในการประมาณค่าสมการ ได้แก่ lnGDPi, 
lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.4 สามารถเขียนสมการมูลค่าการน าเขา้ของ
ไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnIMij,t=-13.7897+1.2555lnGDPi,t+0.1459TCES1i,t+0.188TCES2i,t 
                (-5.25)***    (16.69)***          (2.80)***             (2.13)** 
ค่า R-square within = 0.8039 
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หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า z-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
จากผลการประมาณค่าสมการ e ใช ้Random Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ Hausman Test) 
ท าให้สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้นการประมาณค่าได ้
พบวา่ตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของไทย (lnGDPi) ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากร
แบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) ให้ผลของ
เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ 
 ผลการเลือกสมการ 
  จากการประมาณค่าสมการทั้ง 5 และวิเคราะห์สมการในการศึกาาคร้ังน้ีเลือกใช้
สมการ d เน่ืองจากทุกตัวแปรท่ีประมาณค่าในสมการมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมี
นยัส าคญัทางสถิติทั้งหมด อีกทั้งมีมีตวัแปรส าคญัท่ีใชต้อบวตัถุประสงคข์องการศึกาาน้ี คือ ตวัแปร
หุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
เอกสาร (TCES2) ท่ีมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัเช่นกนั 
 
 2.4 การวเิคราะห์ผลสมการมูลค่าการน าเข้าทีเ่ลอืก 
 
 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.4 และ 4.8 สามารถเขียนสมการมูลค่าการน าเขา้ของ
ไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnIMij,t=-15.8486+1.2115lnGDPi,t+0.6946lnREERi,t+0.2648TCES1i,t+0.2617TCES2i,t 
                      (-7.02)***     (15.49)***           (1.99)**                   (3.35)***                (2.74)*** 

 
ค่า R-square within = 0.8075 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
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 จากผลการประมารค่าสมการ d พบวา่ ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย 
(InGDPi) ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) มีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบั
ความเช่ือมัน่ 99 เปอร์เซ็นต์ ส่วนตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) มีเคร่ืองหมายเป็นไป
ตามทฤาฎีและมีนัยส าคัญทางสถิติ ณ ระดับความเช่ือมัน่ 95 เปอร์เซ็นต์ โดยสามารถอธิบาย
ผลกระทบของตวัแปรอิสระต่างๆ ท่ีส่งผลต่อมูลค่าการน าเขา้ของไทยไดด้งัน้ี 
 1. ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) เป็นตวัแปรท่ีแสดงถึง
มูลค่าตลาดของสินคา้และบริการขั้นสุดทา้ยท่ีผลิตในประเทศระยะเวลาหน่ึง โดยไม่ไดค้  านึงถึงว่า
ผลผลิตนั้นจะผลิตข้ึนมาดว้ยทรัพยากรของชาติใด ในตวัแปรของ GDP จะประกอบดว้ย 

GDP = C + I + G + (X-M) 
โดยท่ี C คือ การบริโภคภาคเอกชน I คือ การลงทุนของภาคธุรกิจ G คือ การใชจ่้ายของภาครัฐ X คือ 
การส่งออก M คือ การน าเขา้ จากสมการจะเห็นไดว้า่การท่ี GDP ของไทยเพิ่มข้ึน จะสะทอ้นถึงการ
เปล่ียนแปลงของปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบั GDP ได้หลายทาง เช่น มีการเพิ่มข้ึนของปัจจยัการบริโภค
ภายในประเทศ การลงทุนของภาคธุรกิจ การใช้จ่ายของภาครัฐ และการคา้สุทธิ การเพิ่มข้ึนของ
ปัจจยัต่างๆเหล่าน้ีส่งผลให้มีกิจกรรมการผลิตสินคา้ในประเทศมากข้ึน จึงตอ้งมีการน าเขา้สินคา้
จ าพวกวตัถุดิบ สินคา้ขั้นกลางเพื่อใชใ้นการผลิตสินคา้มากข้ึนดว้ย ดงันั้น จึงท าให้มูลค่าการน าเขา้
ของไทยเพิ่มสูงข้ึน ซ่ึงผลจากการประมาณค่าสามารถอธิบายไดว้่า ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศ
ของไทย (InGDPi) เปล่ียนแปลงไป 1 เปอร์เซ็นต์ จะท าให้มูลค่าการน าเข้าของไทย (lnIM) 
เปล่ียนแปลงไปในทางเดียวกนั 1.2115 เปอร์เซ็นต ์
 2. ตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) เป็นอตัราแลกเปล่ียนตวัเงินบาทท่ีปรับ
ดว้ยอตัราเงินเฟ้อภายในประเทศและอตัราเงินเฟ้อเฉล่ียถ่วงน ้ าหนกัของประเทศคู่คา้ ถา้ดชันีค่าเงิน
บาทท่ีแทจ้ริงสูงข้ึน แสดงถึงการแข็งค่าของเงินบาทเม่ือเทียบกบักลุ่มเงินตราของประเทศคู่ค้า 
ส่งผลให้ ณ ขณะนั้นสินคา้น าเขา้มีราคาถูกลง สามารถซ้ือสินคา้จากต่างประเทศปริมาณเท่าเดิมใน
จ านวนเงินบาทท่ีนอ้ยลง หรือซ้ือสินคา้ไดม้ากข้ึนในจ านวนเงินบาทท่ีเท่าเดิม ดงันั้น จึงกระตุน้การ
น าเขา้ให้เพิ่มข้ึนได้ ซ่ึงผลจากการประมาณค่าสามารถอธิบายไดว้่าหากดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง 
(lnREER) เปล่ียนแปลงไป 1 เปอร์เซ็นต ์จะท าให้มูลค่าการน าเขา้ของไทย (lnIM) เปล่ียนแปลงไป
ในทางเดียวกนั 0.6946 เปอร์เซ็นต ์
 3. ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) เป็นตวัแปรท่ีอธิบายถึง
ความสะดวกทางการคา้ของกรมศุลกากรทางดา้นการเปล่ียนแปลงระบบพิธีการศุลกากร จากระบบ
เดิมคือ ระบบ Manual ท่ีใช้มาตั้งแต่ยุคแรกจนถึงช่วงปี พ.ศ.2542 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการ
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ศุลกากรแบบ EDI ท่ีใชต้ั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 โดยการเปล่ียนแปลงน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะเป็น
การลดตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหว่างประเทศ รวมถึงการใช้เวลาในการผ่านพิธีการ
ศุลกากรลดลงดว้ย ซ่ึงจะส่งผลต่อการน าเขา้สินคา้ของไทยมีความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดั
ค่าใช้จ่ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การน าเขา้ให้เพิ่มข้ึนได้ ซ่ึงผลจากการ
ประมาณค่าสามารถอธิบายไดว้า่ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) จะท าให้มูลค่าการน าเขา้
ของไทย (lnIM) เปล่ียนแปลงไปในทิศทางท่ีเพิ่มข้ึน 0.2648 เปอร์เซ็นต ์
 4. ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) เป็นตวัแปรท่ีอธิบายถึง
ความสะดวกทางการคา้ของกรมศุลกากรทางดา้นการเปล่ียนแปลงระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI 
ท่ีใช้ตั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการศุลกากรในระบบพิธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในช่วงปี พ.ศ.2551 เป็นตน้มา โดยการ
เปล่ียนแปลงน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะเป็นการลดตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหว่างประเทศ 
รวมถึงการใช้เวลาในการผา่นพิธีการศุลกากรลดลงดว้ย ซ่ึงจะส่งผลต่อการน าเขา้สินคา้ของไทยมี
ความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดัค่าใช้จ่ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การ
น าเขา้ให้เพิ่มข้ึนได ้ซ่ึงผลจากการประมาณค่าสามารถอธิบายไดว้า่ระบบพิธีการศุลกากรในระบบ
พิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) จะท าให้มูลค่าการน าเขา้
ของไทย (lnIM) เปล่ียนแปลงไปในทิศทางท่ีเพิ่มข้ึน 0.2617 เปอร์เซ็นต ์
 

ตอนที ่3  ผลการศึกษาสมการมูลค่าการส่งออก 
 

การประมาณค่าสมการมูลค่าการส่งออกในการศึกาาน้ี ไดท้ดสอบประมาณค่าสมการ
ทั้งหมด 5 สมการ ซ่ึงแต่ละสมการจะแตกต่างกนัในส่วนของตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการอธิบาย โดย
ก่อนท่ีจะประมาณค่าสมการนั้น ไดมี้การทดสอบปัญหาต่างๆ ท่ีอาจจะเกิดข้ึนไดใ้นสมการ ไดแ้ก่ 
Multicollinearity,  Heteroskedasticity,  Autocorrelation แ ล ะCross-sectional Correlation ถ้ า พ บ
ปัญหาให้ท าการแกไ้ขปัญหาท่ีเกิด หลงัจากนั้นจึงประมาณค่าสมการมูลค่าการส่งออกดว้ย Fixed 
Effect Model และ Random Effect Model รวมทั้งการทดสอบสมการด้วยวิธี Hausman Test เพื่อ
วิเคราะห์วา่การประมาณค่าสมการดว้ย Fixed Effect Model หรือ Random Effect Model แบบไหน
จะใหค้่าประมาณท่ีมีประสิทธิภาพมากกวา่ ซ่ึงสามารถอธิบายรายละเอียดไดต่้อไปน้ี 
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 3.1 การทดสอบปัญหา Multicollinearity 
 การทดสอบหาค่าสหสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปรอิสระแต่ละตวักบัตวัแปรตามและกบั

ตวัแปรอิสระอ่ืนๆ หรือการทดสอบปัญหา Multicollinearity ใชว้ธีิการหาค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์
ของ Pearson (Pearson’s  correlation coefficient) (Pearson, 1920) แสดงผลการหาค่าดงักล่าวในรูป
ตารางเมทริกไดด้งัตารางท่ี 4.5 
 
ตารางท่ี 4.5  ตารางเมทริกค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์ระหวา่งตวัแปร (Pearson Correlation Matrix)  
 ของสมการมูลค่าการส่งออก 
 

 lnEX lnGDPi lnGDPj lnDIS lnREER TCES1 TCES2 

lnEX 1.0000       
lnGDPi 0.3345 1.0000      
lnGDPj 0.9851 0.4149 1.0000     
lnDIS 0.9296 0.3744 0.9666 1.0000    

lnREER -0.0095 -0.0038 -0.0020 -0.000 1.0000   
TCES1 0.0026 -0.0100 -0.0010 -0.000 -0.7268 1.0000  
TCES2 0.0721 0.2045 0.0382 -0.000 0.1774 -0.4781 1.0000 

 

หมายเหตุ : จากการทดสอบโดยผูศึ้กาา 
 
 จากตารางท่ี 4.5 พบวา่ตวัแปรท่ีมีความสัมพนัธ์กนัสูง (มากกวา่ 0.6 หรือ 60%) ไดแ้ก่  
ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) กบัตวัแปรระยะทางระหวา่งไทย
กบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มีค่าสัมประสิทธ์ิสหสัมพนัธ์เท่ากบั 0.9666 และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ี
แทจ้ริง (lnREER) กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ  EDI (TCES1) มีค่าสัมประสิทธ์ิ
สหสัมพนัธ์เท่ากบั -0.7268 ซ่ึงอาจท าให้สมการในการศึกาาน้ีเกิดปัญหา  Multicollinearity ได ้การ
แกปั้ญหา Multicollinearity ในการศึกาาคร้ังน้ีใชว้ธีิการตดัตวัแปรดงักล่าวออกจากสมการ 
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 3.2 การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional 
Correlation 
  การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity ดว้ยวธีิ LR-test ปัญหา Autocorrelation ดว้ย
วิธี Wooldridge Test และ ปัญหา Cross-sectional Correlation ด้วยวิธีของ Pesaran’s test (Pesaran, 
2004) โดยการก าหนดตวัแปรในการทดสอบและประมาณค่าในสมการนั้นปฏิบติัตามแนวทาง
การศึกาาของ มนิสา นวลเต็ม (2553) ส าหรับการศึกาาน้ีไดก้  าหนดตวัแปรในการทดสอบและ
ประมาณค่าสมการมูลค่าการส่งออก (ขั้นตอนการก าหนดสมการไดอ้ธิบายอยูใ่นขอ้ 3.3) จ  านวน 5 
สมการ ดงัน้ี 
  สมการ a จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
ส่งออก (lnEX) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ b จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
ส่งออก (lnEX) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ c จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
ส่งออก (lnEX) ไดแ้ก่ lnGDPi, lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ d จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
ส่งออก (lnEX) ไดแ้ก่ lnGDPj, lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 
  สมการ e จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบและประมาณค่าสมการมูลค่าการ
ส่งออก (lnEX) ไดแ้ก่ lnGDPj, lnTCES1 และ lnTCES2 
  แสดงผลการหาค่าดงักล่าวไดด้งัตารางท่ี 4.6 
 

ตารางท่ี 4.6  ผลการทดสอบปัญหา Heteroscedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional  
 Correlation ในสมการมูลค่าการส่งออก 
 

สมการ Heteroskedastiicity Autocorrelation Cross-Sectional Correlation 
LR-test P-value Wooldridge P-value Pesaran’s test P-value 

สมการ a 134.65 0.0000 96.466 0.0000 1.417 0.1565 
สมการ b 131.32 0.0000 99.550 0.0000 0.668 0.5043 
สมการ c 258.75 0.0000 106.846 0.0000 -0.274 0.7840 
สมการ d 404.12 0.0000 99.520 0.0000 -0.259 0.7954 
สมการ e 296.71 0.0000 99.520 0.0000 -0.456 0.6483 
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  จากตารางท่ี 4.6 การทดสอบปัญหา Heteroscedasticity ดว้ย LR-test โดยมี
สมมติฐานวา่งคือไม่พบปัญหา Heteroscedasticity ค่า P-value ของ LR-test ของสมการ a b c d และ 
e มีค่านอ้ยกวา่ 0.05 แสดงวา่สมการเหล่าน้ีพบปัญหา Heteroscedasticity ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  การทดสอบปัญหา Autocorrelation ดว้ยวธีิ Wooldridge Test โดยมีสมมติฐานวา่ง
คือไม่พบปัญหา Autocorrelation ค่า P-value ของ Wooldridge test ทั้ง 5 สมการ นอ้ยกวา่ 0.05 แสดง
วา่สมการทั้งหมดพบปัญหา Autocorrelation  ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
  การทดสอบปัญหา Cross-Sectional Correlation ดว้ยวธีิ Pesaran’s Test โดยมี
สมมติฐานวา่งคือพบปัญหา Cross-Sectional Correlation ค่า P-value ของ Pesaran’s Test  ของสมการ 
a b c d และ e ทั้ง 5 สมการ ค่า P-value ของ Pesaran’s Test มากกวา่ 0.05 แสดงวา่สมการน้ีพบปัญหา 
Cross-Sectional Correlation ณ ระดบันยัส าคญั 0.05  
  การแกปั้ญหา Heteroskedasticity, Autocorrelation และ Cross-sectional 
Correlation จะใชว้ธีิ Generalize Least Squared (GLS) ดงันั้นแบบจ าลองท่ีไดส้ามารถน ามาใชใ้น
การประมาณค่าไดโ้ดยผลจากการประมาณค่าจะปราศจากปัญหาดงักล่าว 
 
 3.3 การเลอืกสมการทีเ่หมาะสมในการประมาณค่ามูลค่าการส่งออก 
 
  ส าหรับการเลือกสมการท่ีเหมาะสมในการประมาณค่ามูลค่าการน าเขา้ ท าไดโ้ดย
น าสมการท่ีผา่นการทดสอบปัญหาต่างๆตามขอ้ 3.1 และ 3.2 แลว้มาประมาณค่าดว้ย  Fixed Effect 
และ Random Effect  ด้วยวิธี Generalize Least Squared (GLS) หลังจากนั้ นใช้ Hausman Test ใน
การเลือกวา่จะใชว้ธีิการประมาณค่าแบบ Fixed Effect หรือ Random Effect จึงจะใหผ้ลการประมาณ
ค่าท่ีมีประสิทธิภาพมากกว่า โดยมีสมมติฐานว่าง (𝐻0) คือ Random Effect เหมาะสมกว่า Fixed 
Effect ซ่ึงจากค่า P-value ของ Hausman Test ของแต่ละสมการ (ดูรายละเอียดตารางภาคผนวก ข.3) 
พบว่าค่า P-value ของสมการ b c และ e มีค่าน้อยกวา่ 0.05 จึงปฏิเสธสมมติฐานว่าง (𝐻0) แสดงว่า
การใช ้Fixed Effect ในการประมาณค่ามีความเหมาะสมกวา่ Random Effect ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
ส่วนค่า P-value ของสมการ a และ d มีค่ามากกวา่ 0.05 จึงยอมรับสมมติฐานวา่ง (𝐻0)  แสดงวา่การ
ใช้ Random Effect มีความเหมาะสมกว่า Fixed Effect ณ ระดับนัยส าคัญ 0.05  โดยสรุปผลการ
ประมาณค่าสมการโดยวธีิ Hausman Test เพื่อเลือกความเหมาะสมของสมการไดด้งัตารางท่ี 4.7 
 
 
ตารางท่ี 4.7  สรุปผลการประมาณค่าโดยวธีิ Hausman Test ของสมการมูลค่าการส่งออก 
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ตัวแปรอสิระ สมการ a 
Random 

effect 

สมการ b 
Fixed 
effect 

สมการ c 
Fixed 
effect 

สมการ d 
Random 

effect 

สมการ e 
Fixed 
effect 

lnGDPi -0.2340** -0.3125 1.0513*** - - 
lnGDPj 1.2459*** 1.4108*** - 1.1099*** 1.1261*** 
lnDIS -1.4864*** (dropped) (dropped) -1.1046*** - 
lnREER 0.2744 - - - - 
TCES1 0.2763*** 0.2070*** 0.2138*** 0.2010*** 0.1957*** 
TCES2 0.4963*** 0.4127*** 0.3774*** 0.3851*** 0.3711*** 
constant 4.4920* -7.0173*** -8.5532*** 0.1073 -8.3231*** 
r-square within 0.8305 0.8313 0.7884 0.8293 0.8293 
F-test/P-Value - 267.27/0.000 270.73/0.000 - 353.00/0.000 
Wald chi2 
/P-value 

2027.28 
/0.000 

- - 
1570.38 
/0.000 

- 

ท่ีมา : จากผลการประมาณค่าโดยผูศึ้กาา 
หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
 วเิคราะห์สมการ a 
  สมการ a จะมีตวัแปรอิสระท่ีใชใ้นการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, 
lnDIS, lnREER, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีได้จากตารางท่ี 4.7 สามารถเขียนสมการ
มูลค่าการส่งออกของไทย ไดด้งัน้ี 
 
lnEXij,t=4.4920-0.2340lnGDPi,t+1.2459lnGDPj,t-1.4864lnDISij+0.2744lnREERi,t+0.2763TCES1i,t+0.4963TCES2i,t 
                      (1.76)*     (-2.50)**               (14.99)***          (-5.58)***          (0.87)                    (3.93)***            (6.08)*** 

 
ค่า R-square within = 0.8305 
 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า z-statistic 
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  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 

  จากผลการประมาณค่าสมการ a จากตาราง 4.5 พบว่า สมการ a เกิดปัญหา 
Multicollinearity เน่ืองจากตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่ค้า (InGDPj) มี
ความสัมพนัธ์กบัตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (InDIS)  และตวัแปรดชันีค่าเงินบาท
ท่ีแทจ้ริง (lnREER) มีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) 
ค่อนข้างสูง นอกจากน้ีจากตาราง 4.7 ยงัพบว่าตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของไทย 
(InGDPi) มีเคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎีแต่มีนยัส าคญัทางสถิติ ส่วนตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวม
ในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj)  ตวัแปรระยะทางระหว่างไทยกบัประเทศคู่คา้ (InDIS) ตวั
แปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
เอกสาร (TCES2) มีเคร่ืองหมายตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ ส่วนตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ี
แทจ้ริง (lnREER) มีเคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎี และไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ อีกทั้งยงัเป็นตวั
แปรท่ีมีปัญหาความสัมพนัธ์กบัตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) จึงตดัตวั
แปรดัชนีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ออกจากสมการ เพื่อให้แน่ใจว่าหากมีการตดัตวัแปรน้ี
ออกไปแล้ว เคร่ืองหมายหน้าตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) ยงัคงมี
เคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎีหรือไม่ (โดยผลการประมาณค่าแสดงในสมการ b) 
 วเิคราะห์สมการ b 
  สมการ b จะมีตวัแปรอิสระท่ีใชใ้นการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnGDPj, 
lnDIS, lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีได้จากตารางท่ี 4.7 สามารถเขียนสมการมูลค่าการ
ส่งออกของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnEXij,t=-7.0173-0.3125lnGDPi,t+1.4108lnGDPj,t+0.2070TCES1i,t+0.4127TCES2i,t 
                            (-3.86)***      (-1.6)                 (7.43)***            (4.43)***                (5.2)***  
 

ค่า R-square within = 0.8313 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
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  จากผลการประมาณค่าสมการ b ใช้ Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ 
Hausman Test) ท าให้ไม่สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้น
การประมาณค่าได ้เม่ือตดัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ออกจากสมการ พบวา่ตวัแปร
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) ยงัมีเคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎีอีกทั้งยงัไม่
มีนยัส าคญัทางสถิติ ส่วนส่วนตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ตวั
แปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
เอกสาร (TCES2) มีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎี และมีนัยส าคญัทางสถิติ ดงันั้นจึงตดัตวัแปร
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่ค้า (lnGDPj) ซ่ึงมีปัญหาความสัมพนัธ์กับตวัแปร
ระยะทางระหว่างไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) และตดัตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) 
ซ่ึงมีปัญหาความสัมพนัธ์กับตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) ออกจาก
สมการ เพื่อดูว่าจะส่งผลให้ตัวแปรผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) ย ังมี
เคร่ืองหมายไม่เป็นไปตามทฤาฎีและไม่มีนยัส าคญัทางสถิติหรือไม่ (โดยผลการประมาณค่าแสดง
ในสมการ c) 
 
 วเิคราะห์สมการ c 
  สมการ c จะมีตวัแปรอิสระท่ีใชใ้นการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPi, lnDIS, 
lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.7 สามารถเขียนสมการมูลค่าการส่งออก
ของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnEXij,t=-8.5532+1.0514lnGDPi,t+0.2138TCES1i,t+0.3774TCES2i,t 
                                      (-4.24)***      (13.92)***           (4.09)***            (4.26)***            

 
ค่า R-square within = 0.7884 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
  จากผลการประมาณค่าสมการ c ใช ้Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ 
Hausman Test) ท าให้ไม่สามารถน าตวัแปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใชใ้น
การประมาณค่าได ้พบวา่ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) ให้เคร่ืองหมาย
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ตรงตามทฤาฎีและมีนัยส าคญัทางสถิติ ซ่ึงเป็นตวัแปรท่ีสะทอ้นถึงก าลงัการผลิตของไทย หาก
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทยสูงข้ึน ประเทศไทยก็สามารถผลิตสินค้าเพื่อส่งออกได้
เพิ่มข้ึน ท าใหมู้ลค่าการส่งออกสูงข้ึน ส่วนตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) 
และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) ให้เคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมี
นยัส าคญัทางสถิติเช่นกนั ในการประมาณผลสมการต่อไปจึงไดท้ดลองตดัตวัแปรผลิตภณัฑ์มวล
รวมในประเทศของไทย (InGDPi) และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ออกจากสมการ 
แต่น าตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) กลบัเขา้มาประมาณค่าใน
สมการอีกคร้ัง เพื่อดูว่าจะท าให้ไดผ้ลการประมาณค่าเป็น Random Effect หรือไม่ เพื่อจะไดน้ าตวั
แปรระยะทางระหว่างไทยกับประเทศคู่ค้า (lnDIS) เข้ามาวิเคราะห์ในสมการได้ (โดยผลการ
ประมาณค่าแสดงในสมการ d) 
 วเิคราะห์สมการ d 
  สมการ d จะมีตวัแปรอิสระท่ีใช้ในการประมาณค่าสมการ ไดแ้ก่ lnGDPj, lnDIS, 
lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.7 สามารถเขียนสมการมูลค่าการส่งออก
ของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnEXij,t=0.1073+1.1099lnGDPj,t-1.1046lnDISij+0.201TCES1i,t+0.3851TCES2i,t 
                                (0.12)       (18.66)***           (-4.89)***         (4.43)***                (5.42)***   
 
ค่า R-square within = 0.8293 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า z-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
  จากผลการประมาณค่าสมการ d ใช้ Random Effect ในการประมาณค่า (ตามผล
ของ Hausman Test) ท าให้สามารถน าตวัแปรระยะทางระหว่างไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มาใช้
ในการประมาณค่าได้ พบว่าตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ตวั
แปรระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) มีเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทาง
สถิติ ซ่ึงสามารถอธิบายไดว้า่ประเทศไทยมีการน าเขา้จากประเทศคู่คา้ท่ีอยูใ่กลป้ระเทศไทยมากกวา่
ประเทศท่ีอยู่ไกล ส่วนตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่น
ระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) มีเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนัยส าคญัทาง
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สถิติเช่นกนั แต่ค่าสัมประสิทธ์ิของค่าคงท่ี (constant) ของสมการไม่มีนยัส าคญัทางสถิติ ดงันั้นจึง
ตัดตัวแปรระยะทางระหว่างไทยกับประเทศคู่ค้า (lnDIS) ท่ีมีปัญหาความสัมพนัธ์กับตัวแปร
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ออกจากสมการ รวมถึงตดัแปรผลิตภณัฑ์
มวลรวมในประเทศของไทย (InGDPi) และตวัแปรดชันีค่าเงินบาทท่ีแทจ้ริง (lnREER) ออกจาก
สมการดว้ย เพื่อดูว่าค่าสัมประสิทธ์ิของค่าคงท่ีของสมการจะยงัคงไม่มีนยัส าคญัหรือไม่ (โดยผล
การประมาณค่าแสดงในสมการ e) 
 
 วเิคราะห์สมการ e 
  สมการ e จะมีตัวแปรอิสระท่ีใช้ในการประมาณค่าสมการ ได้แก่ lnGDPj, 
lnTCES1 และ lnTCES2 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.7 สามารถเขียนสมการมูลค่าการส่งออก
ของไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnEXij,t=-8.3231+1.1261lnGDPj,t+0.1957TCES1i,t+0.3711TCES2i,t 
                             (-5.11)***    (17.1)***               (4.22)***            (4.93)***    
 
ค่า R-square within = 0.8293 
หมายเหตุ:  ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า t-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
  จากผลการประมาณค่าสมการ e ใช ้Fixed Effect ในการประมาณค่า (ตามผลของ 
Hausman Test) พบวา่ตวัแปรผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (lnGDPj) ตวัแปรหุ่น
ของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร 
(TCES2) ใหผ้ลของเคร่ืองหมายตรงตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทางสถิติ  และรวมถึงค่าสัมประสิทธ์ิ
ของค่าคงท่ีของสมการดว้ย 
 ผลการเลือกสมการ 
  จากการประมาณค่าสมการทั้ง 5 และวิเคราะห์สมการในการศึกาาคร้ังน้ีเลือกใช้
สมการ e เน่ืองจากทุกตัวแปรท่ีประมาณค่าในสมการมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมี
นยัส าคญัทางสถิติทั้งหมด อีกทั้งมีตวัแปรส าคญัท่ีใชต้อบวตัถุประสงคข์องการศึกาาน้ี คือ ตวัแปร
หุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
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เอกสาร (TCES2) ท่ีมีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัเช่นกนั นอกจากน้ี ค่า R-square 
within ของสมการ e ก็อยูใ่นเกณฑท่ี์มีค่าสูงมากเม่ือเทียบกบัสมการอ่ืน คือเท่ากบั 0.8293 

 
 3.4 การวเิคราะห์ผลสมการมูลค่าการส่งออกที่เลอืก 
 
 ค่าประมาณท่ีไดจ้ากตารางท่ี 4.7 และ 4.8 สามารถเขียนสมการมูลค่าการส่งออกของ
ไทย ไดด้งัน้ี 
 

lnEXij,t=-8.3231+1.1261lnGDPj,t+0.1957TCES1i,t+0.3711TCES2i,t 
               (-5.11)*** (17.10)***         (4.22)***               (4.93)*** 

 
ค่า R-square within = 0.8293 
หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บขา้งล่างค่าสัมประสิทธ์ิ คือ ค่า z-statistic 
  *** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  ** หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 
  * หมายถึง มีนยัส าคญัทางสถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
 
 จากผลการประมาณค่าสมการ e พบว่า ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของ
ประเทศคู่คา้ (InGDPj) ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) และตวัแปรหุ่น
ระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) มีเคร่ืองหมายเป็นไปตามทฤาฎีและมีนยัส าคญัทาง
สถิติ ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99 เปอร์เซ็นต ์โดยสามารถอธิบายผลกระทบของตวัแปรอิสระต่างๆ ท่ี
ส่งผลต่อมูลค่าการส่งออกของไทยไดด้งัน้ี 
 1. ตวัแปรผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่ค้า (InGDPj) เป็นตวัแปรท่ี
แสดงถึงมูลค่าตลาดของสินคา้และบริการขั้นสุดทา้ยท่ีผลิตในประเทศระยะเวลาหน่ึง โดยไม่ได้
ค  านึงถึงวา่ผลผลิตนั้นจะผลิตข้ึนมาดว้ยทรัพยากรของชาติใด ในตวัแปรของ GDP จะประกอบดว้ย 

GDP = C + I + G + (X-M) 
โดยท่ี C คือ การบริโภคภาคเอกชน I คือ การลงทุนของภาคธุรกิจ G คือ การใชจ่้ายของภาครัฐ X คือ 
การส่งออก M คือ การน าเขา้ จากสมการจะเห็นไดว้่าการท่ี GDP ของประเทศคู่คา้ของไทยเพิ่มข้ึน 
จะสะทอ้นถึงการเปล่ียนแปลงของปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบั GDP ไดห้ลายทาง เช่น มีการเพิ่มข้ึนของ
ปัจจยัการบริโภคภายในประเทศคู่ค้า การลงทุนของภาคธุรกิจ การใช้จ่ายของภาครัฐ และการ
ส่งออก รวมถึงการลดลงของการน าเขา้ก็ส่งผลท าให้ค่า GDP เพิ่มข้ึนได้เช่นกนั การเพิ่มข้ึนของ
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ปัจจยัต่างๆเหล่าน้ีส่งผลให้มีกิจกรรมการผลิตสินคา้ในประเทศมากข้ึน และยงัตอ้งมีการน าเข้า
สินคา้จากต่างประเทศมากข้ึนด้วย ซ่ึงรวมถึงประเทศไทย ท าให้ประเทศไทยมีการส่งออกไปยงั
ประเทศคู่คา้เพิ่มข้ึน และมูลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มสูงข้ึน ซ่ึงผลจากการประมาณค่าสามารถ
อธิบายไดว้า่ ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ (InGDPj) เปล่ียนแปลงไป 1 เปอร์เซ็นต ์
จะท าใหมู้ลค่าการส่งออกของไทย (lnEX) เปล่ียนแปลงไปในทางเดียวกนั 1.1261 เปอร์เซ็นต ์
 2. ตวัแปรหุ่นของระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) เป็นตวัแปรท่ีอธิบายถึง
ความสะดวกทางการคา้ของกรมศุลกากรทางดา้นการเปล่ียนแปลงระบบพิธีการศุลกากร จากระบบ
เดิมคือ ระบบ Manual ท่ีใช้มาตั้งแต่ยุคแรกจนถึงช่วงปี พ.ศ.2542 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบ EDI ท่ีใชต้ั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 โดยการเปล่ียนแปลงน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะเป็น
การลดตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหว่างประเทศ รวมถึงการใช้เวลาในการผ่านพิธีการ
ศุลกากรลดลงดว้ย ซ่ึงจะส่งผลต่อการส่งออกสินคา้ของไทยมีความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดั
ค่าใช้จ่ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การส่งออกให้เพิ่มข้ึนได ้ซ่ึงผลจากการ
ประมาณค่าสามารถอธิบายได้ว่าระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI (TCES1) จะท าให้มูลค่าการ
ส่งออกของไทย (lnEX) เปล่ียนแปลงไปในทิศทางท่ีเพิ่มข้ึน 0.1957 เปอร์เซ็นต ์
 3. ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้เอกสาร (TCES2) เป็นตวัแปรท่ีอธิบายถึง
ความสะดวกทางการคา้ของกรมศุลกากรทางดา้นการเปล่ียนแปลงระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI 
ท่ีใชต้ั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) 
แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในช่วงปี พ.ศ.2551 เป็นตน้มา โดยการเปล่ียนแปลงน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะ
เป็นการลดตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหวา่งประเทศ รวมถึงการใชเ้วลาในการผา่นพิธีการ
ศุลกากรลดลงดว้ย ซ่ึงจะส่งผลต่อการส่งออกสินคา้ของไทยมีความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดั
ค่าใชจ่้ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การส่งออกของไทยให้เพิ่มข้ึนได ้ซ่ึงผล
จากการประมาณค่าสามารถอธิบายได้ว่าระบบพิธีการศุลกากรในระบบพิธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) จะท าให้มูลค่าการส่งออกของไทย (lnEX) 
เปล่ียนแปลงไปในทิศทางท่ีเพิ่มข้ึน 0.3711 เปอร์เซ็นต ์
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ตารางท่ี 4.8  สรุปผลการประมาณค่ามูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออกของไทยจากสมการท่ี 
       ถูกเลือก 

 

ตัวแปรอธิบาย 
มูลค่าการน าเข้า (lnIM) มูลค่าการส่งออก (lnEX) 

coefficient t P>|t| coefficient t P>|t| 
Log ของผลิตภณัฑม์วลรวมใน
ประเทศของไทย (InGDPi) 

1.2115*** 15.49 0.000 - - - 

Log ผลิตภณัฑม์วลรวมใน
ประเทศของประเทศคู่คา้ 
(InGDPj) 

- - - 1.1261*** 17.10 0.000 

Log ของระยะทางระหวา่งไทย
กบัประเทศคู่คา้ (lnDIS) 

- - - - - - 

Log ของดชันีค่าเงินบาทท่ี
แทจ้ริง (lnREER) 

0.6946** 1.99 0.048 - - - 

ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI 
(TCES1) 

0.2648*** 3.35 0.001 0.1957*** 4.22 0.000 

ระบบพิธีการศุลกากรแบบไร้
เอกสาร (TCES2) 

0.2617*** 2.74 0.007 0.3711*** 4.93 0.000 

ค่าคงท่ี (Constant) -15.8486*** -7.02 0.000 -8.3231*** -5.11 0.000 
r-squared within 0.8075 0.8293 
F-test / P-Value 227.52 / 0.000 353.00 / 0.0000 
Wald test / Prob > Chi2 - - 
จ านวน Observations/Group 234 / 13 234 / 13 

 
หมายเหตุ : *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 99% 
  **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 95% 

*   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบัความเช่ือมัน่ 90% 
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การศึกาาผลกระทบต่อการคา้ระหว่างประเทศของไทย ไดแ้ก่ มูลค่าการน าเขา้และ
มูลค่าการส่งออก จากการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (Trade Facilitation) ทางดา้นระบบพิธีการ
ศุลกากรของกรมศุลกากร ท่ีไดมี้การเปล่ียนแปลงและพฒันาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั จากระบบเดิม
คือ ระบบ Manual ท่ีใชม้าตั้งแต่ยุคแรกจนถึงช่วงปี พ.ศ.2542 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการศุลกากร
แบบ EDI ท่ีใชต้ั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 โดยการเปล่ียนแปลงน้ีมีจุดมุ่งหมายท่ีจะเป็นการลด
ตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหว่างประเทศ รวมถึงการใช้เวลาในการผ่านพิธีการศุลกากร
ลดลงดว้ย ซ่ึงจะส่งผลต่อการน าเขา้และส่งออกสินคา้ของไทยมีความสะดวกรวดเร็วยิง่ข้ึน ประหยดั
ค่าใชจ่้ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การน าเขา้และส่งออกให้เพิ่มข้ึนได ้ซ่ึงผล
จากการประมาณค่าตามตารางท่ี 4.8 สรุปผลการประมาณค่ามูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการส่งออก
ของไทยจากสมการท่ีถูกเลือก สามารถอธิบายไดว้า่ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI จะท าให้มูลค่า
การน าเขา้ของไทยเพิ่มข้ึน 0.2648 เปอร์เซ็นต์ และท าให้มูลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มข้ึน 0.1957 
เปอร์เซ็นต ์ 

การพฒันาระบบพิธีการศุลกากรต่อมาอีกในภายหลังมาเป็นระบบพิธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์  (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในช่วงปี พ.ศ.2551 เป็นต้นมา โดยมี
จุดมุ่งหมายตอ้งการพฒันาระบบพิธีการให้มีความทนัสมยัสอดคลอ้งกบัเทคโนโลยีในยุคปัจจุบนั 
อีกทั้งเป็นการลดตน้ทุนทางการคา้และขนส่งสินคา้ระหวา่งประเทศ รวมถึงการใชเ้วลาในการผา่น
พิธีการศุลกากรลดลงเช่นกนั ซ่ึงจะส่งผลต่อการน าเขา้และส่งออกสินคา้ของไทยมีความสะดวก
รวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดัค่าใช้จ่ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ สามารถกระตุน้การน าเขา้และ
ส่งออกให้เพิ่มข้ึนได ้จากการประมาณค่าตามตารางท่ี 4.8 สรุปผลการประมาณค่ามูลค่าการน าเขา้
และมูลค่าการส่งออกของไทยจากสมการท่ีถูกเลือก สามารถอธิบายได้ว่าระบบพิธีการศุลกากร
อิเล็กทรอนิกส์  (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) จะท าให้มูลค่าการน าเขา้ของไทยเพิ่มข้ึน 
0.2617 เปอร์เซ็นต ์และท าใหมู้ลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มข้ึน 0.3711 เปอร์เซ็นต ์



บทที ่ 5 

สรุปการวจิัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ 
 
 

1. สรุปการวจิัย 
 
  1.1  วตัถุประสงค์ของการวจัิย 
    การศึกษาน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อ 
    1.1.1 ศึกษาการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้านศุลกากรที่เกี่ยวกับระบบพิธี
การศุลกากรของกรมศุลกากร ตั้งแต่เร่ิมแรก คือ ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร (Manual) 
แล้วได้พฒันาเป็นระบบแลกเปล่ียนขอ้มูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) 
จนกระทัง่มาเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) 
    1.1.2 ศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้านศุลกากรที่เกี่ยวกับ
ระบบพิธีการศุลกากร ของกรมศุลกากรต่อการคา้ระหวา่งประเทศของไทย ไดแ้ก่ มูลค่าการน าเขา้
และมูลค่าการส่งออก 
  1.2  วธีิด าเนินการวจัิย 
   การศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการค้าด้านศุลกากรต่อการค้า
ระหวา่งประเทศของไทย  ไดศึ้กษาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (Trade Facilitation) ทางดา้น
ระบบพิธีการศุลกากรของกรมศุลกากร ตั้งแต่เร่ิมแรก ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร 
(Manual) และได้พัฒนาเป็นระบบแลกเป ล่ียนข้อมูลทางอิ เล็กทรอนิกส์  (Electronic Data 
Interchange: EDI) จนกระทั่งมาเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้
เอกสาร (Paperless) และศึกษาผลกระทบต่อการคา้ของไทย ไดแ้ก่ มูลค่าการน าเขา้และมูลค่าการ
ส่งออก จากการอ านวยความสะดวกทางการคา้ (Trade Facilitation) ทางดา้นระบบพิธีการศุลกากร
ของกรมศุลกากร ท่ีไดมี้การเปล่ียนแปลงและพฒันาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั โดยใชว้ิธีทางเศรษฐ
มิติท่ีเรียกว่า Gravity Model ในการประมาณค่าสมการ ขอ้มูลท่ีใช้เป็นแบบ Panel Data เก็บขอ้มูล
เป็นรายปี ตั้งแต่ปี พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2554 รวมทั้งส้ิน 20 ปี ศึกษาประเทศคู่คา้ท่ีเป็นแหล่งน าเขา้
ส าคญัสูงสุดของไทย 12 ประเทศ ไดแ้ก่ จีน ญ่ีปุ่น สหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ มาเลเซีย สหรัฐอเมริกา 
เกาหลีใต ้สวิตเซอร์แลนด์ ซาอุดีอาระเบีย อินโดนีเซีย สิงคโปร์ เยอรมนี และออสเตรเลีย  ส าหรับ
การวิเคราะห์ผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ซ่ึงศึกษาระบบพิธีการศุลกากรไทยท่ีมีต่อ
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การคา้ของไทย อนัประกอบดว้ยมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย ไดแ้บ่งช่วงเวลาใน
การศึกษาออกเป็น 3 ช่วงเวลาได้แก่ ช่วงเวลาท่ีใช้ระบบพิธีการศุลกากรในรูปแบบเอกสาร 
(Manual) ในระหวา่งปี พ.ศ.2535 ถึงปี พ.ศ.2542 รวมทั้งส้ิน 8 ปี ช่วงเวลาท่ีใชร้ะบบพิธีการศุลกากร
ในระบบแลกเปล่ียนข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ (Electronic Data Interchange: EDI) ในระหว่างปี 
พ.ศ.2543 ถึงปี พ.ศ.2550 รวมทั้งส้ิน 8 ปี และช่วงเวลาท่ีใชร้ะบบพิธีการศุลกากรในระบบพิธีการ
ศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์ (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในระหวา่งปี พ.ศ.2551 ถึงปี พ.ศ.
2554 รวมทั้งส้ิน 4 ปี  
  ท าการเก็บรวบรวมขอ้มูลทุติยภูมิ โดยจ าแนกตามตวัแปรท่ีท าการวิจยั ตวัแปรตาม
ของแบบจ าลอง คือ มูลค่าการน าเข้าของไทย และมูลค่าการส่งออกของไทย ใช้ข้อมูลจากศูนย์
เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ โดยความร่วมมือจากกรม
ศุลกากร ตวัแปรอิสระของแบบจ าลอง คือ ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศไทย และผลิตภณัฑ์
มวลรวมภายในประเทศของประเทศคู่คา้ ใช้ขอ้มูลจากจากธนาคารโลก ระยะทางระหวา่งประเทศ
ไทยและประเทศคู่คา้ ใช้ขอ้มูลจาก http://www.distancescalculator.com ดชันีค่าเงินบาทท่ีแท้จริง 
ใชข้อ้มูลจากธนาคารแห่งประเทศไทย ส่วนระบบพิธีการศุลกากร เป็นตวัแปรหุ่นท่ีใชใ้นสมการมี 2 
ตวัแปรคือ ตวัแปรแรก คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธีการศุลกากรของไทยแบบ EDI โดยก าหนดให ้
dummy = 1 ในกรณีอยูใ่นช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI และ dummy = 0 ในกรณีท่ี
ไม่อยู่ในช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI และตวัแปรท่ีสอง คือ ตวัแปรหุ่นระบบพิธี
การศุลกากรแบบไร้เอกสาร โดยก าหนดให้ dummy = 1 ในกรณีอยู่ในช่วงท่ีไทยใช้ระบบพิธีการ
ศุลกากรแบบไร้เอกสาร และ dummy = 0 ในกรณีท่ีไม่อยูใ่นช่วงท่ีไทยใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบ
ไร้เอกสาร 
  การวิเคราะห์ขอ้มูลจะวิเคราะห์ด้วยวิธี Panel Data Regression Model มีขั้นตอน
การวเิคราะห์ตามล าดบัดงัต่อไปน้ี  
   1. การทดสอบความน่ิง 
   2. การทดสอบปัญหาต่างๆท่ีอาจจะเกิดข้ึนในสมการ ไดแ้ก่ Multicollinearity, 
Autocorrelation, Heteroscedasticity และ Cross-sectional Correlation 
   3. การประมาณค่าดว้ย Fixed Effect Model 
   4. การประมาณค่าดว้ย Random Effect Model 
   5. การเลือก Model ท่ีเหมาะสมระหว่าง Fixed Effect Model และ Random 
Effect Model ดว้ยวธีิ Hausman Test 
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       1.3  ผลการวจัิย 
 การศึกษาผลของการอ านวยความสะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรต่อการคา้ระหวา่ง

ประเทศของไทย โดยการอ านวยความสะดวกทางการคา้นั้นไดศึ้กษาเก่ียวกบัระบบพิธีการศุลกากร
ของกรมศุลกากร ท่ีได้มีการเปล่ียนแปลงและพฒันาตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบนั จากระบบเดิมคือ 
ระบบ Manual ท่ีใชม้าตั้งแต่ยุคแรกจนถึงช่วงปี พ.ศ.2542 เปล่ียนมาเป็นระบบพิธีการศุลกากรแบบ 
EDI ท่ีใชต้ั้งแต่ช่วงปี พ.ศ.2543 ถึง 2550 และการพฒันาระบบพิธีการศุลกากรต่อมาอีกในภายหลงั
มาเป็นระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์  (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) ในช่วงปี พ.ศ.
2551 เป็นตน้มา พบว่าการเปล่ียนแปลงระบบพิธีการศุลกากรส่งผลต่อการคา้ระหว่างประเทศของ
ไทย คือ ท าให้มูลค่าการน าเข้าและส่งออกของไทยเพิ่มข้ึนอย่างมีนัยส าคัญ ซ่ึงเป็นไปตาม
สมมติฐานการวิจยัท่ีว่าระบบพิธีการศุลกากรไทยมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการ
น าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย โดยสามารถอธิบายไดว้า่เม่ือระบบพิธีการศุลกากรไดรั้บการ
พฒันามากข้ึน โดยการพฒันาระบบพิธีการศุลกากรน้ี มีจุดมุ่งหมายส าคญัในการลดต้นทุนทาง
การคา้และขนส่งสินคา้ระหวา่งประเทศ รวมถึงการลดเวลาในการผา่นพิธีการศุลกากรดว้ย ซ่ึงส่งผล
ให้การคา้ของไทยมีความสะดวกรวดเร็วยิ่งข้ึน ประหยดัค่าใช้จ่ายทางการคา้และการขนส่งสินคา้ 
และสามารถกระตุน้การคา้ของไทยไดใ้นท่ีสุด 
 ส่วนปัจจยัอ่ืนๆ ในการศึกษาน้ีท่ีมีผลต่อมูลค่าการน าเข้าของไทยอย่างมีนัยส าคญั 
ไดแ้ก่ ผลิตภณัฑม์วลรวมในประเทศของไทย ระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ และดชันีค่าเงิน
บาทท่ีแท้จริง โดยผลิตภัณฑ์มวลรวมในประเทศของไทย และดัชนีค่าเงินบาทท่ีแท้จริง มี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ของไทย ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานการวจิยั โดย
สามารถอธิบายไดว้า่การเพิ่มข้ึนของผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของไทยจะแสดงถึงกิจกรรมการ
ผลิตสินคา้ในประเทศเพิ่มมากข้ึน จึงตอ้งมีการน าเขา้สินคา้จ าพวกวตัถุดิบ สินคา้ขั้นกลางเพื่อใชใ้น
การผลิตสินคา้มากข้ึนดว้ย ดงันั้น จึงท าใหมู้ลค่าการน าเขา้ของไทยเพิ่มสูงข้ึน และดชันีค่าเงินบาทท่ี
แทจ้ริงท่ีสูงข้ึน จะแสดงถึงการแข็งค่าของเงินบาทเม่ือเทียบกบักลุ่มเงินตราของประเทศคู่คา้ ส่งผล
ให้มีการน าเขา้เพิ่มข้ึน ส่วนระยะทางระหวา่งไทยกบัประเทศคู่คา้ มีความสัมพนัธ์ในทิศทางผกผนั
กบัมูลค่าการน าเขา้ของไทย ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานการวิจยั โดยสามารถอธิบายไดว้่าระยะทาง
ระหว่างไหทยกบัประเทศคู่คา้ จะสะทอ้นถึงตน้ทุนของค่าขนส่งและเวลาในการขนส่งสินคา้ เม่ือ
ระยะทางระหว่างประเทศห่างกันมากจะแสดงถึงค่าใช้จ่ายในการขนส่งก็จะมากข้ึน รวมถึง
ระยะเวลาในการขนส่งสินคา้ไปยงัประเทศปลายทางก็จะใช้เวลานานข้ึนเช่นกนั ดงันั้นไทยจึงมี
แนวโนม้ท่ีจะน าเขา้สินคา้จากประเทศท่ีมีระยะทางใกลก้บัไทยมากกวา่ประเทศท่ีอยูไ่กล 
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  ส่วนปัจจยัอ่ืนๆ ในการศึกษาน้ีท่ีมีผลต่อมูลค่าการส่งออกของไทยอยา่งมีนยัส าคญั 
คือ ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้ โดยมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่า
การส่งออกของไทย ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานการวิจัย สามารถอธิบายได้ว่าการเพิ่มข้ึนของ
ผลิตภณัฑ์มวลรวมในประเทศของประเทศคู่คา้จะแสดงถึงกิจกรรมการผลิตสินคา้ในประเทศคู่คา้
เพิ่มมากข้ึน อีกทั้งยงัตอ้งมีการน าเขา้สินคา้จากต่างประเทศมากข้ึนดว้ย ซ่ึงรวมถึงประเทศไทย ท า
ใหป้ระเทศไทยมีการส่งออกไปยงัประเทศคู่คา้เพิ่มข้ึน มูลค่าการส่งออกของไทยจึงเพิ่มสูงข้ึนดว้ย 
 

2. อภิปรายผล 
 

จากผลสรุปของการศึกษาพบว่าระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI จะท าให้มูลค่าการ
น าเข้าของไทยเพิ่มข้ึน 0.2648 เปอร์เซ็นต์ และท าให้มูลค่าการส่งออกของไทยเพิ่มข้ึน 0.1957 
เปอร์เซ็นต์ ส่วนระบบพิธีการศุลกากรอิเล็กทรอนิกส์  (e-Customs) แบบไร้เอกสาร (Paperless) จะ
ท าให้มูลค่าการน าเข้าของไทยเพิ่มข้ึน 0.2617 เปอร์เซ็นต์ และท าให้มูลค่าการส่งออกของไทย
เพิ่มข้ึน 0.3711 เปอร์เซ็นต์ ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานการวิจยัท่ีว่าระบบพิธีการศุลกากรไทยมี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนักบัมูลค่าการน าเขา้ และมูลค่าการส่งออกของไทย สอดคลอ้งกบั
รายงานการวิจยัของ  กรกรัณย ์และจิตติชัย (2554) ได้ท าการวิจยั เร่ือง โครงการ: ผลกระทบของ
การปรับปรุงส่ิงอ านวยความสะดวกทางการคา้ตามขอ้ตกลงประชาคมอาเซียนท่ีมีต่อการขนส่ง
สินคา้ขา้มแดนและการคา้ผา่นแดน ผลการวจิยัพบวา่ระบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI ช่วยลดเวลาท่ี
ใช้ในพิธีการศุลกากรของประเทศท่ีมีพรมแดนติดกบัไทย และเพิ่มมูลค่าการส่งออกสินคา้ผ่าน
พรมแดนของประเทศไทยไปยงัประเทศเพื่อนบา้นได ้และยงัพบความสัมพนัธ์ระหวา่งเวลาท่ีใชใ้น
พิธีการศุลกากรกบัมูลค่าการส่งออกสินคา้ กล่าวคือ การลดลงของเวลาท่ีใชใ้นพิธีการศุลกากรของ
ประเทศท่ีมีพรมแดนติดกบัไทยลง 1 ชั่วโมง จะท าให้มูลค่าการส่งออกโดยรวมเพิ่มข้ึน 1029.33 
ลา้นบาทในกรณีท่ียงัไม่มีการใชร้ะบบพิธีการศุลกากรแบบ EDI ในประเทศเพื่อนบา้น และเพิ่มข้ึน
ถึง 4109.92 ลา้นบาท ในกรณีท่ีประเทศเพื่อนบา้นมีการใชร้ะบบ EDI แลว้ ดงันั้น จากผลการศึกษา
น้ีจะเห็นได้ว่า ระบบพิธีการศุลกากรเป็นหน่ึงในการพฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ ท่ี
ส่งผลต่อมูลค่าการคา้ของไทย ซ่ึงการอ านวยความสะดวกทางการคา้ของไทยยงัมีอีกหลายแนวทาง
ท่ีสามารถน าไปพฒันาไดอี้กมาก จากงานวิจยัของ Baier และ Bergstrand (2001), Moenius (1999), 
Maskus, Wilson, และ Otsuki (2001), Wilson, Mann และ Otsuki (2003), Kim และ Park (2004) 
พบวา่การพฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ท าไดโ้ดยการเพิ่มประสิทธิภาพของท่าเรือ การ
พฒันาตวับทกฎหมายเก่ียวกบัการแทรกแซงทางการคา้ การพฒันาการบริหารจดัการทางศุลกากร 
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การพฒันามาใชธุ้รกิจอิเล็กทรอนิกส์ การพฒันาทางดา้นเทคโนโลยสีารสนเทศและการส่ือสาร การ
พฒันากระบวนการศุลกากร การพฒันามาตรฐานและความสอดคล้องกัน และการพฒันาการ
เคล่ือนยา้ยธุรกิจ ลว้นแลว้แต่ส่งผลดีต่อการคา้ระหวา่งประเทศ ทั้งน้ีอาจเป็นเพราะการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ท าให้ลดตน้ทุนทางการคา้และค่าเสียโอกาส รวมถึงเป็นการพฒันาประสิทธิภาพ
ของภาครัฐท าให้ภาครัฐเก็บรายได้มากข้ึน (Kim and Park, 2004) อีกทั้งยงัช่วยเพิ่มการหมุนเวียน
ทางการค้า เพิ่มรายได้ให้แก่ภาครัฐ และส่งผลให้การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศมีแนวโน้ม
เพิ่มข้ึนได ้(Engman, 2005) 
 

3. ข้อเสนอแนะ 
 

 3.1  ข้อเสนอแนะในการน าผลการวจัิยไปใช้ 
  ส าหรับรัฐบาลควรจะมีการส่งเสริมการพฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้
ของไทยอย่างจริงจงั ถึงแมว้่าการอ านวยความสะดวกทางการคา้ไม่ใช่ปัจจยัท่ีส่งผลต่อการคา้ของ
ไทยมากนัก แต่ถ้ามีการพฒันาในหลายด้าน จากหลายหน่วยงานทั้งภาครัฐและภาคเอกชนอย่าง
พร้อมเพรียงกนั ก็จะช่วยส่งเสริมผลกัดนัให้การคา้ระหวา่งประเทศของไทยขยายตวัไดอ้ยา่งรวดเร็ว
เป็นอย่างมาก ซ่ึงท าให้เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ  และประชาชนมีชีวิตความ
เป็นอยู่ท่ีดียิ่งข้ึน ส่วนส าหรับกรมศุลกากรในฐานะหน่วยงานภาครัฐท่ีมีบทบาทส าคญัต่อการคา้
ระหว่างประเทศ เพื่อให้สอดคลอ้งกบัวิสัยทศัน์ท่ีจะเพิ่มความสามารถในการแข่งขนัของประเทศ 
พนัธกิจท่ีจะให้บริการทางศุลกากรท่ีทนัสมยั สะดวก รวดเร็ว ไดม้าตรฐานโลก และส่งเสริมการ
พฒันาเศรษฐกิจและการแข่งขนัของประเทศดว้ยมาตรการทางศุลกากร วตัถุประสงค์เพื่ออ านวย
ความสะดวกทางการคา้บนพื้นฐานการบงัคบัใชก้ฎหมายอย่างถูกตอ้งและเป็นธรรม และเพื่อสร้าง
ความทนัสมยัและลดความสลบัซับซ้อนของกระบวนการด าเนินงาน ควรให้ความส าคญัต่อการ
พฒันาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ โดยการการน าเทคโนโลยท่ีีทนัสมยัเขา้มาประยุกตใ์ชก้บั
งานทางศุลกากร กอปรกบัการพฒันาการบริหารจดัการของกรมศุลกากรให้มีความไม่ยุง่ยาก และมี
ความเป็นอนัหน่ึงอนัเดียวกนัตามค านิยามขององค์การการคา้โลก และมีการทบทวนการอ านวย
ความสะดวกทางการคา้ท่ีริเร่ิมข้ึนมาอยูเ่สมอว่ายงัคงมีประสิทธิภาพ สอดคลอ้งตรงตามเป้าหมาย
ของการอ านวยความสะดวกทางการค้าหรือไม่ ถ้าไม่มีประสิทธิภาพก็ควรต้องเปล่ียนแปลง 
ปรับปรุง หรือพฒันาใหดี้ยิง่ข้ึนต่อไป 
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 3.2  ข้อเสนอแนะในการวจัิยคร้ังต่อไป 
  ส าหรับการศึกษาในคร้ังน้ี ท าการศึกษาการอ านวยความสะดวกทางการคา้ด้าน
ศุลกากรเพียงประเด็นเดียวคือระบบพิธีการทางศุลกากร ซ่ึงจากผลการศึกษาจะเห็นไดว้่าส่งผลใน
ทางบวกต่อการคา้ของไทยอยา่งมีนยัส าคญั แต่อยา่งไรก็ตาม ยงัมีประเด็นเก่ียวกบัการอ านวยความ
สะดวกทางการคา้ดา้นศุลกากรอีกหลายประเด็น ท่ีไม่ไดท้  าการศึกษาไวใ้นคร้ังน้ี เช่น การน าเคร่ือง 
x-ray มาใช้ในการตรวจสินคา้ การใช้ระบบการบริหารความเส่ียงในการตรวจปล่อยสินคา้ การใช้
ระบบ e-Tracking การใชร้ะบบ e-Tax Incentive การให้บริการสอบถามพิกดัศุลากากรล่วงหนา้ การ
จดัตั้งศูนยบ์ริการศุลกากรเบ็ดเสร็จ ณ จุดเดียว เป็นตน้ อีกทั้งยงัมีการอ านวยความสะดวกทางการคา้
ดา้นอ่ืนๆ นอกเหนือจากดา้นศุลกากร เช่น การพฒันาสาธารณูปโภคพื้นฐาน ประสิทธิภาพท่าน าเขา้
ส่งออกทางการคา้ การพฒันาตวับทกฎหมายดา้นการคา้ระหวา่งประเทศ การบริหารจดัการองคก์ร
ด้านการค้า การน าระบบเทคโนโลยีสารสนเทศมาใช้ในกระบวนการมากยิ่งข้ึน เป็นต้น ดงันั้ น 
เพื่อให้แบบจ าลองมีความสมบูรณ์มากยิ่งข้ึน ควรท่ีจะมีการศึกษาปัจจยัอ่ืนๆ เก่ียวกบัการอ านวย
ความสะดวกทางการค้าเพิ่มข้ึนในแบบจ าลอง เช่ือว่าผลการศึกษาท่ีได้จะสามารถอธิบายผลต่อ
การคา้ของไทยไดดี้ยิง่ข้ึน 
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ภาคผนวก ก 
 

มูลค่าการคา้ของไทยกบัประเทศท่ีท าการศึกษา 

  



 
 

ตารางภาคผนวก ก.1 
มูลค่าการค้าของไทยกบัประเทศทีท่ าการศึกษา ปีพ.ศ.2554 

ล าดบัท่ี ประเทศ 
การน าเขา้ การส่งออก 

มูลค่า (ลา้นเหรียญ) สัดส่วน (%)  มูลค่า (ลา้นเหรียญ) สัดส่วน (%) 
1 ญ่ีปุ่น 42,205.25 18.45 23,870.31 10.72 
2 จีน 30,500.73 13.33 26,250.82 11.79 
3 สหรัฐอาหรับเอมิเรตส์ 14,468.92 6.32 2,761.77 1.24 
4 สหรัฐอเมริกา 13,393.36 5.85 21,783.78 9.79 
5 มาเลเซีย 12,331.29 5.39 12,399.00 5.57 
6 เกาหลีใต ้ 9,215.62 4.03 4,577.41 2.06 
7 สวติเซอร์แลนด์ 8,869.26 3.88 4,738.10 2.13 
8 ออสเตรเลีย 7,947.73 3.47 7,997.37 3.59 
9 สิงคโปร์ 7,789.09 3.40 11,423.30 5.13 
10 ซาอุดีอาระเบีย 7,386.72 3.23 2,255.28 1.01 
11 อินโดนีเซีย 7,375.95 3.22 10,078.24 4.53 
12 เยอรมนั 5,409.12 2.36 3,763.44 1.69 

รวมทั้ง 12 ประเทศ 166,893.04 72.93 131,898.82 59.26 
รวมทุกประเทศ 228,779.74 100 222,579.16 100 

ท่ีมา : ศูนยเ์ทคโนโลยสีารสนเทศและการส่ือสาร ส านกังานปลดักระทรวงพาณิชย ์โดยความร่วมมือจากกรมศุลกากร

94 



 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
 

รายละเอียดผลการประมาณค่าสมการ 
  



 
 

ตารางภาคผนวก ข.1 
ผลการทดสอบลกัษณะของข้อมูล 

 
Levin – Lin – Chu Test 

for 
coefficient t-value t-star P > t 

Order of 
integration 

lnIM -0.4998 -8.5889 -3.8642 0.0001 I(0) 
lnEX -0.4313 -9.1166 -4.5854 0.0000 I(0) 
lnGDPi  -0.3037 -7.5651 -3.6812 0.0001 I(0) 
lnGDPj -0.3107 -7.2418 -3.1320 0.0009 I(0) 
lnDIS - - - - - 
lnREER -0.2264 -5.3479 -1.8390 0.033 I(0) 
TCES1 - - - - - 
TCES2 - - - - - 
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ตารางภาคผนวก ข.2 
สมการมูลค่าการน าเข้าที่ท าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ a (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnIM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi -0.2720 -1.40 0.162 -0.1922** -2.50 0.012 
lnGDPj 1.5184*** 8.18 0.000 1.2429*** 19.03 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.4549*** -6.94 0.000 
lnREER 0.9393*** 3.06 0.002 1.1335*** 3.53 0.000 
TCES1 0.2994*** 4.31 0.000 0.3932*** 5.55 0.000 
TCES2 0.3255*** 3.88 0.000 0.5005*** 6.26 0.000 
constant -14.9219*** -7.54 0.000 -0.5601 -0.25 0.802 
R-square within 0.8530 0.8479 
F-test / P-Value 250.74 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 2915.34  
/ 0.0000 

Hausman test 50.91 (P-value = 0.0000) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.2 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการน าเข้าที่ท าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ b (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnIM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi - - - - - - 
lnGDPj 1.2748*** 8.18 0.000 1.2208*** 20.51 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.4319*** -6.37 0.000 
lnREER 0.8573*** 3.06 0.002 0.9151*** 3.03 0.002 
TCES1 0.2759*** 4.31 0.000 0.3025*** 4.56 0.000 
TCES2 0.2818*** 3.88 0.000 0.3315*** 4.48 0.000 
constant -15.7789*** -7.54 0.000 -4.2997*** -2.61 0.009 
R-square within 0.8517 0.8514 
F-test / P-Value 311.54 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 1764.08  
/ 0.0000 

Hausman test 1.064 (P-value = 0.2874) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.2 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการน าเข้าที่ท าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ c (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnIM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi -0.1591 -0.82 0.413 -0.1510** -1.97 0.049 
lnGDPj 1.4631*** 7.77 0.000 1.2472*** 18.90 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.4800*** -6.98 0.000 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.1389*** 3.00 0.003 0.2081*** 4.33 0.000 
TCES2 0.2246*** 2.86 0.005 0.4049*** 5.29 0.000 
constant -12.1939*** -6.77 0.000 3.6895* 1.92 0.055 
R-square within 0.8467 0.8414 
F-test / P-Value 299.54 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 2816.58  
/ 0.0000 

Hausman test 64.88 (P-value = 0.0000) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.2 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการน าเข้าที่ท าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ d (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnIM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi 1.2115 15.49 0.000 1.1713*** 14.90 0.000 
lnGDPj - - - - - - 
lnDIS (dropped) - - 2.2307*** 7.78 0.000 
lnREER 0.6946** 1.99 0.048 0.7451** 2.10 0.036 
TCES1 0.2648*** 3.35 0.001 0.2860*** 3.56 0.000 
TCES2 0.2617*** 2.74 0.007 0.3012*** 3.13 0.002 
constant -15.8486*** -7.02 0.000 -31.2306*** -10.14 0.000 
R-square within 0.8075 0.8073 
F-test / P-Value 227.52 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 944.95  
/ 0.0000 

Hausman test 23.94 (P-value = 0.0001) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.2 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการน าเข้าที่ท าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ e (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnIM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi 1.2554*** 16.62 0.00 1.2556*** 16.69 0.000 
lnGDPj - - - - - - 
lnDIS - - - - - - 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.1459*** 2.79 0.006 0.1459*** 2.80 0.005 
TCES2 0.1881** 2.12 0.035 0.1880** 2.13 0.033 
constant -13.7868*** -6.83 0.000 -13.7898*** -5.25 0.000 
R-square within 0.8039 0.8039 
F-test / P-Value 297.99 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 899.02  
/ 0.0000 

Hausman test 0.00 (P-value = 1.0000) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.3 
สมการมูลค่าการส่งออกทีท่ าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ a (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnEM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi -0.3385* -1.70 0.091 -0.2340** -2.50 0.013 
lnGDPj 1.4235*** 7.45 0.000 1.2459*** 14.99 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.4864*** -5.58 0.000 
lnREER 0.2161 0.68 0.495 0.2744 0.87 0.386 
TCES1 0.2439*** 3.41 0.001 0.2763*** 3.93 0.000 
TCES2 0.4359*** 5.04 0.000 0.4963*** 6.08 0.000 
constant -7.6451*** -3.75 0.000 4.4920* 1.76 0.079 
R-square within 0.8316 0.8305 
F-test / P-Value 213.38 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 2027.28  
/ 0.0000 

Hausman test 8.96 (P-value = 0.1108) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.3 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการส่งออกทีท่ าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ b (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnEM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi -0.3125 -1.60 0.112 -0.2203** -2.38 0.017 
lnGDPj 1.4108*** 7.43 0.000 1.2466*** 15.00 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.4920*** -5.60 0.000 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.2070*** 4.43 0.000 0.2304*** 4.96 0.000 
TCES2 0.4127*** 5.20 0.000 0.4701*** 6.20 0.000 
constant -7.0173*** -3.86 0.000 5.4296** 2.34 0.019 
R-square within 0.8313 0.8302 
F-test / P-Value 267.27 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 2026.63  
/ 0.0000 

Hausman test 9.51 (P-value = 0.0496) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.3 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการส่งออกทีท่ าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ c (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnEM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi 1.0514*** 13.92 0.000 1.0230** 13.55 0.000 
lnGDPj - - - - - - 
lnDIS (dropped) - - 2.2361*** 7.44 0.000 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.2138*** 4.09 0.000 0.2234*** 4.24 0.000 
TCES2 0.3774*** 4.26 0.000 0.4036*** 4.54 0.000 
constant -8.5532*** -4.24 0.000 -24.0549** -8.15 0.000 
R-square within 0.7884 0.7883 
F-test / P-Value 270.73 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 857.25  
/ 0.0000 

Hausman test 7500.14 (P-value = 0.0000) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.3 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการส่งออกทีท่ าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ d (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnEM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi - - - - - - 
lnGDPj 1.1261*** 17.10 0.000 1.1099*** 18.66 0.000 
lnDIS (dropped) - - -1.1046*** -4.89 0.000 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.1957*** 4.22 0.000 0.2010*** 4.43 0.000 
TCES2 0.3711*** 4.93 0.000 0.3851*** 5.42 0.000 
constant -8.3231*** -5.11 0.000 0.1073 0.12 0.904 
R-square within 0.8293 0.8293 
F-test / P-Value 353.00 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 1570.38 
/ 0.0000 

Hausman test 0.33 (P-value = 0.9550) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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ตารางภาคผนวก ข.3 (ต่อ) 
สมการมูลค่าการส่งออกทีท่ าการประมาณค่าทั้งหมด 

 

ตัวแปรอสิระ 
สมการ e (Observation = 234 / Group = 13) 

Fixed Effect Random Effect 
lnEM Coefficients t P > t  Coefficients z P > z  
lnGDPi - - - - - - 
lnGDPj 1.1261*** 17.10 0.000 0.8734*** 25.17 0.000 
lnDIS - - - - - - 
lnREER - - - - - - 
TCES1 0.1957*** 4.22 0.000 0.2800*** 6.36 0.000 
TCES2 0.3711*** 4.93 0.000 0.5908*** 10.00 0.000 
constant -8.3231*** -5.11 0.000 -2.0722** -2.28 0.023 
R-square within 0.8293 0.8199 
F-test / P-Value 353.00 / 0.0000 - 
Wald chi2 
/ P-value 

- 1341.84 
/ 0.0000 

Hausman test 20.39 (P-value = 0.0001) 
 

หมายเหตุ :  *** หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.01 
 **   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.05 
 *   หมายถึง มีนยัส าคญั ณ ระดบันยัส าคญั 0.1 
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