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บทคัดย่อ 

การศึกษาคน้ควา้อิสระน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือ (1) ศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎี วิวฒันาการ แนวทางการ
ด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวชและหลกัการให้ความคุม้ครองสิทธิ (2) ศึกษาแนวทางในการด าเนินคดีอาญาและ
การให้ความคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช ตามหลกัสากล (3) ศึกษาเปรียบเทียบ วิเคราะห์ปัญหา แนว
ทางการด าเนินคดีอาญาและการให้ความคุ้มครองสิทธิผู ้ป่วยจิตเวชตามหลักกฎหมายไทยและกฎหมาย
ต่างประเทศ ไดแ้ก่ สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ และประเทศญ่ีปุ่ น (4) ศึกษาปัญหาและเสนอแนะแนวทางการ
แกไ้ขกฎหมายเพื่อคุม้ครองสิทธิ ในการด าเนินคดีอาญาผูป่้วยจิตเวชของประเทศไทย  

การศึกษาคน้ควา้อิสระเร่ืองน้ีเป็นการวิจยัเชิงคณุภาพ โดยการวิจยัเอกสาร จากตวับทกฎหมาย ต ารา
ทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ บทความ ส่ือขอ้มูลอินเตอร์เน็ตและเอกสารอื่นท่ีเก่ียวขอ้ง 

ผลการศึกษาพบว่า (1) ตามหลกัแนวคิด ทฤษฎี แนวทางในการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวชและ
การให้ความคุ้มครองสิทธิ ผูต้้องหาตอ้งมีความสามารถเพียงพอ และความเท่าเทียมกันในการต่อสู้คดีได้ ( 2) 
แนวทางด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวชตามหลกัสากลเป็นหลกัประกนัและวิธีการน าไปสู่ความถูกตอ้งชอบธรรม
โดยไม่เลือกปฏิบัติในทุกรูปแบบ (3) ในการด าเนินคดีอาญากับผูป่้วยจิตเวชตามหลกักฎหมายไทยหากไม่มี
ความสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดี ให้งดการด าเนินคดี โดยส่งเขา้รับการรักษา จนกว่าจะต่อสู้คดีได ้ส่วนการ
ด าเนินคดีอาญาผูป่้วยจิตเวชในต่างประเทศมีแนวทางคลา้ย ๆ กนัโดยผูป่้วยจิตเวชตอ้งมีความสามารถเพียงพอ
ต่อสู้คดีไดห้รือตอ้งมีผูแ้ทนคดีและตอ้งมีการตรวจพิสูจน์ถึงความเป็นผูป่้วยจิตเวชและความสามารถในการต่อสู้
คดี เช่น สหรัฐอเมริกา มีศาลเป็นผูพ้ิจารณาเก่ียวกบัสภาวะจิตโดยการพิสูจน์ความเป็นผูป่้วยจิตเวชโดยผูเ้ช่ียวชาญ 
ประเทศองักฤษ มีคณะลูกขุนเป็นผูพ้ิจารณาโดยความเห็นของแพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญอย่างน้อย 2 คน ประเทศญ่ีปุ่ น 
หากเป็นผูป่้วยจิตเวชจะตอ้งมีการตั้งผูแ้ทนคดีเพ่ือด าเนินการแทน (4) ปัญหาท่ีพบคือ ในการด าเนินคดีอาญากบั
ผูป่้วยจิตเวชในชั้นพนกังานอยัการพบว่าหากผูต้อ้งหามีอาการป่วยจิตเวชเกิดขึ้น  กฎหมายมิไดใ้ห้อ านาจพนกังาน
อยัการในการส่ังให้แพทยต์รวจและเสนอความเห็นถึงความสามารถในการต่อสู้คดีได ้จึงตอ้งยอ้นส านวนกลบัไป
ยงัพนักงานสอบสวนเป็นผูส่ั้งให้แพทยต์รวจพิสูจน์ ท าให้กระบวนการด าเนินคดีเกิดความล่าช้าในทางปฏิบัติ
กระทบกบัสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช และกรณีท่ีพนกังานสอบสวนด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิต
เวชแต่มีความสามารถในการต่อสู้คดีโดยไดด้ าเนินคดีเช่นเดียวกบัผูต้อ้งหาปกติทัว่ไป ซ่ึงเป็นการใช้ดุลพินิจใน
เร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดีเป็นหลักส าคัญมากกว่าอาการป่วยจิตเวช ผูศึ้กษาจึงเสนอแนะว่าควรแก้
บทบญัญติัของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 โดยเพ่ิมอ านาจส่งตรวจพิสูจน์ความเป็นผูป่้วยจิตเวช
ของพนกังานอยัการและควรเพ่ิมเติมบทบญัญติัของกฎหมายให้ผูเ้ก่ียวขอ้งเพื่อประโยชน์ของผูต้อ้งหา สามารถยื่น
แสดงหลกัฐานถึงความเป็นผูมี้อาการป่วยจิตเวชและแสดงถึงความสามารถในเร่ืองการต่อสู้คดีได้เพื่อเป็นการ
ถ่วงดุลอ านาจของพนกังานสอบสวนในการใชดุ้ลพินิจเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วย
จิตเวชเพียงฝ่ายเดียว 

ค าส าคัญ  ผูป่้วยจิตเวช สิทธิของผูต้อ้งหา กระบวนการยติุธรรมทางอาญา 



จ 

Independent Study title: The problem of criminal prosecution against psychiatric 

patients in the previous class 

Author: Police Lieutenant Jeerasak  Jeknok;  ID: 2614003826; Degree: Master of Laws; 

Independent Study advisor: Dr.Pawinee Paitong, Associate Professor;  

Academic year: 2021 

Abstract 

This independent research aims to (1) study the concepts and theories 

relating to the verification on use of state power, verification on assets and liabilities, 

criminal liability and punishment, and principal, provocateur, and abet, and offence 

conspiration; (2) study the laws relating to the abet of criminal offence in verifying 

assets and liabilities pursuant to the principles of Thai and foreign laws; (3) analyze 

the problems relating to the abet’s liability and punishment for the verification system 

of the assets and liabilities declaration; and (4) suggest a guideline for determining the 

abet’s liability and punishment in deliberate offence in misstatement of assets or 

liabilities declaration or concealment of fact which should be notified for 

acknowledgement.  
This independent study is a qualitative research using Documentary 

Research Method. The research was conducted from all related documents whether 

being articles of law, textbooks, articles, thesis, independent studies, researches, and 

electronic data both of Thailand and of foreign countries.  

The finding revealed that (1) according to the concepts and theories 

relating to the verification on  use of state power, and liability and punishment in case 

of the deliberate misstatement of assets and liabilities declaration, the nature of the 

abet’s offence and penalty in the said offence has not currently been determined in the 

laws; (2) the nature of offence and penalty for the accomplish or particeps criminis in 

the nature of being abet has been determined in the laws of the foreign countries, for 

instance, United States of America, and French Republic; while the nature of the 

abet’s offence and penalty has not been determined in Thai laws at all; (3) the nature 

of offence and penalty particularly for the declarant of assets and liabilities 

declaration has been determined in Thai laws. This has caused the problem of no 

determination of the nature of the abet’s offence and penalty in the said offence, 

resulting in no fear of the abet against the laws, occurrence of gap in the 

incomprehensive verification on assets and liabilities causing inefficient positive laws 

as expected; and (4) the amendment guideline for the law which is  the Organic Act 

on Anti-Corruption B.E. 2561 (2018) has been suggested to be consistent with the 

current problem conditions in verifying assets and liabilities for more efficient anti-

corruption. 

Keywords: psychiatric patients, Rights of the accused, criminal justice 



 ฉ 

กติติกรรมประกาศ 
 
 
 การศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ี ส าเร็จลุ่ล่วงดว้ยความเมตตากรุณาและความอนุเคราะห์
อย่างสูงจากผูมี้อุปการะคุณหลายท่าน ดังจะกล่าวต่อไปน้ี ผูเ้ขียนขอกราบขอบพระคุณผูช่้วย
ศาสตราจารย์ ดร.ปวินี  ไพรทอง ท่ีได้ให้ความกรุณารับเป็นอาจารย์ท่ีปรึกษา โดยท่านได้ให้
ค  าปรึกษา ค าแนะน า รวมไปถึงการช้ีแนะแนวทางในการศึกษาวิจยัตั้งแต่ผูเ้ขียนเร่ิมประเด็นหัวขอ้
งานวิจยัศึกษาคน้ควา้อิสระตลอดมาจนผูเ้ขียนจดัท างานวิจยัศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ีส าเร็จ ทั้งคอย
เอาใจใส่และคอยใหก้ าลงัใจผูเ้ขียนเสมอมา 
 ผูศึ้กษาหวงัเป็นอย่างยิ่งว่างานวิจยัศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ี คงจะเป็นประโยชน์กับ
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทย และคุณความดีอนัเกิดแต่การศึกษาคน้ควา้อิสระ
ฉบบัน้ี ผูเ้ขียนขอมอบคุณความดีนั้นให้แก่บุคคลทุกท่านท่ีได้กล่าวมา ตลอดจนผูเ้ขียนต าราและ
เอกสารต่าง ๆ ท่ีผูเ้ขียนได้น ามาอ้างอิง แต่ถ้าหากการศึกษาค้นควา้อิสระฉบับน้ีมีข้อผิดพลาด
ประการใด ผูเ้ขียนตอ้งกราบขออภยัมา ณ ท่ีน้ี และขอนอ้มรับไวแ้ต่เพียงผูเ้ดียว 
 
 
 
 
 ร้อยต ารวจโทจีรศกัด์ิ เจ็กนอก 
 ตุลาคม 2564 
 



สารบัญ 

หนา้ 
ง 
จ 
ฉ 

บทคัดย่อภาษาไทย........................................................................................................................  
บทคัดย่อภาษาอังกฤษ 
กิตติกรรมประกาศ...... 
สารบญัตาราง.......

 บทที่ 1 บทน า  1 
1. ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา 1 
2. วตัถุประสงคข์องการศึกษา 4 
3. ประเด็นปัญหาการวิจยั 4 
4. สมมติฐานการศึกษา 4 
5. ขอบเขตการศึกษา 5 
6. ค านิยามศพัทเ์ฉพาะ หรือค าจ ากดัความท่ีใชใ้นการวิจยั 5 
7. ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บ 5 
8. ระเบียบวิธีวิจยั 6 

บทท่ี 2 แนวคิดพื้นฐาน ทฤษฎี หลกัการทัว่ไปของผูป่้วยจิตเวชกบัการคุม้ครองสิทธิ 
ในการด าเนินคดีอาญา 7 
1. ทฤษฎีพื้นฐานของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 7 

1.1  ทฤษฎีควบคุมอาชญากรรม 8 
1.2  ทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย 9 

2. ระบบการด าเนินคดีอาญา 10 
3. แนวคิดเก่ียวกบัสิทธิ เสรีภาพและการคุม้ครองสิทธิ 12 
4. ขอ้ความทัว่ไปเก่ียวกบัผูป่้วยจิตเวช 14

4.1  ความหมายของค าวา่ผูป่้วยจิตเวช 14 
4.2  สาเหตุของอาการป่วยจิตเวช 15 
4.3  ลกัษณะอาการของผูป่้วยจิตเวช 16 
4.4  แนวทางการวินิจฉยัอาการของผูป่้วยจิตเวช 19 

ญ 



ซ 

สารบัญ (ต่อ) 

5. ผูป่้วยจิตเวชและการคุม้ครองสิทธิในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 21 
5.1  ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน 21 
5.2  กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง 23 

6. หลกัการส าคญัท่ีก าหนดเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา  26
6.1  หลกัส าคญัพื้นฐานของกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 26 
6.2  หลกัส าคญัพื้นฐานของคดีอาญาในเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดี 27 

บทท่ี 3 การคุม้ครองสิทธิของผูป่้วยจิตเวชในประเทศไทยและต่างประเทศ 
ในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา 29 
1. การคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา

ตามกฎหมายไทย 29 
1.1  การคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาหรือจ าเลยตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ 29 
1.2  การคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญาของไทย 33 
2. การคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา

ตามกฎหมายต่างประเทศ 40 
2.1  สหรัฐอเมริกา 40 
2.2  ประเทศองักฤษ 45 
2.3  ประเทศญ่ีปุ่ น 48 

3. เปรียบเทียบการด าเนินคดีอาญากบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช
ตามกฎหมายไทยและต่างประเทศ 51 

บทท่ี 4 วิเคราะห์กระบวนการยุติธรรมทางอาญากบัการด าเนินคดีผูป่้วยจิตเวช 53 
1. ปัญหากรณีอ านาจในการพิจารณาสั่งใหแ้พทยต์รวจพิสูจน์ความเป็นผูป่้วยจิตเวช
 ในชั้นพนกังานอยัการ  53 
2  การคุม้ครองสิทธิผูป่้วยจิตเวชในกรณีท่ีพบวา่เป็นผูป่้วยจิตเวชแต่สามารถ 

ต่อสู้คดีได ้ 55 



ฌ 

สารบัญ (ต่อ) 

หนา้ 
บทท่ี 5 บทสรุปและขอ้เสนอแนะ 59 

1. บทสรุป 59 
2. ขอ้เสนอแนะ 63 

บรรณานุกรม 66 
ประวัติผู้ศึกษา 71 



ญ 

สารบัญตาราง 

หนา้ 
ตารางท่ี 3.1 ตารางเปรียบเทียบการด าเนินคดีอาญาผูป่้วยจิตเวชตามกฎหมายไทย 

และกฎหมายต่างประเทศ      51 



บทที่ 1 

บทน ำ 
 
 

1.  ควำมเป็นมำและควำมส ำคญัของปัญหำ 
 
 ผูท่ี้ประสบปัญหาความเจบ็ป่วยทางจิต หรือท่ีเรียกวา่ ผูป่้วยจิตเวช เป็นบุคคลท่ีมีความ
เส่ียงสูงในการกระท าความผิดตามกฎหมายอาญา โดยหากไม่ไดรั้บการดูแลรักษาจากแพทย ์และ
การเอาใจใส่ของญาติผูป่้วยอยา่งต่อเน่ืองและจริงจงั ยอ่มท าให้การบ าบดัรักษาอาการป่วยทางจิตไม่
อาจช่วยลด หรือบรรเทาอาการลงได ้ซ่ึงเม่ืออาการดงักล่าวไดเ้กิดข้ึนย่อมส่งผลให้ผูป่้วยจิตเวชมี
โอกาสท่ีจะไปกระท าความผิดกฎหมายอาญา ซ่ึงอาจท าให้เกิดความสูญเสียต่อชีวิต ร่างกายและ
ทรัพยสิ์นของบุคคลอ่ืนและต่อตวัผูป่้วยจิตเวชเองได้ ทั้ งน้ีผูท่ี้มีอาการป่วยจิตเวชอาจมีสาเหตุท่ี
ก่อให้เกิดความผิดปกติทางจิตจากหลายสาเหตุดว้ยกนั ไม่ว่าจะเป็นอาการท่ีเกิดจากความทรงจ าท่ี
บกพร่อง ความผดิปกติจากประสาทการรับรู้ ความผดิปกติดา้นอารมณ์และจิตใจ ความผดิปกติของ
เน้ือหาความคิดหรือรูปแบบความรู้สึกนึกคิด ความผดิปกติของพฤติกรรมการแสดงออกของร่างกาย 
เป็นตน้ ซ่ึงอาการต่าง ๆ ของผูป่้วยจิตเวช มีทั้งท่ีสามารถสังเกตเห็นไดโ้ดยง่าย เช่น อาจจะมีการ
แสดงออกจากท่าทางของร่างกายในลกัษณะต่าง ๆ หรือการพูดคุยท่ีไม่สามารถจบัประเด็นได ้แต่ใน
บางกรณีลกัษณะอาการท่ีบ่งบอกว่าเป็นผูท่ี้บกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช อาจไม่แสดง
อาการออกมาถึงความบกพร่องทางจิตได ้หรือสังเกตเห็นไดย้าก1 
 จากปัญหาดังกล่าวเม่ือผูท่ี้มีอาการบกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวชได้ท าผิด
กฎหมายอาญาและเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมทางอาญาแลว้ ความสามารถในการต่อสู้คดียอ่มไม่เท่า
บุคคลปกติทั่วไป ดังนั้ น สิทธิและแนวทางในการด าเนินคดีอาญากับผูป่้วยจิตเวชย่อมมีความ
แตกต่างจากบุคคลทัว่ไป ตั้งแต่กระบวนการชั้นสอบสวน ชั้นอยัการ ชั้นศาล และชั้นราชทณัฑ์ ซ่ึง
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของไทยไดมี้บทบญัญติัท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการด าเนินคดีอาญา
กบัผูป่้วยจิตเวชไวอ้ยา่งชดัเจนในหลายมาตรา ซ่ึงหน่ึงในนั้นท่ีผูศึ้กษาไดท้  าหนา้ท่ีในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาได้พบเจอปัญหาในทางปฏิบัติอันเกิดจากบทบัญญัติของกฎหมาย ท่ียงัไม่
ครอบคลุมในการให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวช ให้สามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี และเป็นไปดว้ย
                                                           

 1 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. การคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยทางจิตในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา. 
(วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต). สาขากฎหมายมหาชน คณะนิติศาสตร์,  มหาวทิยาลยัอสัสมัชญั. 2559. หนา้ 21-22. 
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ความรวดเร็ว ก่อให้เกิดความยุติธรรมกบัผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชอย่างแท้จริง ผูศึ้กษาได้พบ
ปัญหาดงักล่าวตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ซ่ึงบญัญติัไว้
ว่า “ในระหว่างท าการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณา ถ้ามีเหตุควรเช่ือว่าผูต้ ้องหาหรือ
จ าเลยเป็นผูว้ิกลจริต และไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ให้พนกังานสอบสวน หรือศาล แลว้แต่กรณี สั่งให้
พนกังานแพทย ์ตรวจผูน้ั้นเสร็จแลว้ให้เรียกพนกังานแพทยผ์ูน้ั้นมาให้ถอ้ยค า หรือให้การว่าตรวจ
ไดผ้ลประการใด 
 ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวน หรือศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่
สามารถต่อสู้คดีได ้ให้งดการสอบสวน ไต่ส่วนมูลฟ้อง หรือพิจารณาไวจ้นกว่าผูน้ั้นหายวิกลจริต 
หรือสามารถจะต่อสู้คดีได้ และให้มีอ านาจสั่งผูน้ั้ นไปยงัโรงพยาบาลโรคจิต หรือมอบให้แก่ 
ผูอ้นุบาล ขา้หลวงประจ าจงัหวดั หรือผูอ่ื้นท่ีเตม็ใจรับไปดูแลรักษาไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
 กรณีศาลงดการไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณา ดังบญัญัติไวใ้นวรรคก่อน ศาลจะสั่ง
จ  าหน่ายคดีเสียชัว่คราวก็ได”้ 
 จากหลกัเกณฑ์ของกฎหมายท่ีเก่ียวกบักระบวนการด าเนินคดีอาญากบัผูต้้องหาท่ีมี
อาการป่วยจิตเวชขา้งตน้ ผูศึ้กษาพบวา่ยงัไม่มีความชดัเจนอยูห่ลายประการอนัส่งผลต่อการด าเนิน
คดีอาญากบัผูต้อ้งหาท่ีมีอาการป่วยจิตเวช  และอาจถือไดว้า่เป็นบุคคลท่ีไม่มีความสามารถเพียงพอ
ในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาไดอ้ย่างสมบูรณ์ ย่อมก่อให้เกิดความไม่เป็น
ธรรมต่อผูท่ี้มีอาการป่วยจิตเวช และการด าเนินคดียอ่มไม่มีประสิทธิภาพเท่าท่ีควร 
 จากการศึกษาแนวทางการด าเนินคดีอาญากับผูต้้องหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชตามหลัก
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ท าใหผู้ศึ้กษาไดพ้บปัญหา ดงัน้ี 
 ประกำรทีห่น่ึง ปัญหำซ่ึงเกดิจำกอ ำนำจในกำรส่ังให้แพทย์ตรวจพสูิจน์ควำมเป็นผู้ป่วย
จิตเวชในช้ันพนักงำนอยักำร 
 โดยเป็นการศึกษาในกรณีท่ีหากผูก้ระท าความผดิไดผ้า่นขั้นตอนของการสอบสวนเป็น
ท่ีเรียบร้อยแล้ว และไม่ปรากฏหรือมีเหตุอนัควรเช่ือว่าเป็นผูท่ี้มีความบกพร่องทางจิต หรือเป็น
ผูป่้วยจิตเวช  พนกังานสอบสวนก็ไดท้  าส านวนการสอบสวนน าส่งพนกังานอยัการเพื่อท าความเห็น
สั่งฟ้อง แต่ในระหว่างท่ีส านวนการสอบสวนอยู่ในชั้นพนักงานอยัการ กบัพบว่าผูต้อ้งหาเกิดมี
ลกัษณะอาการน่าจะมีความบกพร่องทางจิต หรือเป็นอาการของผูป่้วยทางจิตเวชข้ึน และมีเหตุอนั
ควรเช่ือวา่ผูต้อ้งหาน่าจะมีอาการป่วยทางจิต กรณีดงักล่าวจะเห็นไดว้า่เม่ือกระบวนการยุติธรรมถึง
ชั้นพนกังานอยัการ ตามหลกัของประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14  ไดก้  าหนดให้
เพียงพนกังานสอบสวน และศาล เท่านั้นท่ีเป็นผูส้ั่งใหพ้นกังานแพทยต์รวจผูต้อ้งหา หรือจ าเลย หาก
มีเหตุอนัควรเช่ือวา่น่าจะมีความบกพร่องทางจิตและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้เม่ือเหตุนั้นเกิดระหวา่ง
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การสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณา2  แต่กฎหมายมิไดก้ าหนดให้อ านาจพนกังานอยัการสั่ง
ให้พนักงานแพทยต์รวจพิสูจน์ว่าผูต้อ้งหาเป็นผูท่ี้มีอาการบกพร่องทางจิตหรือเป็นผูป่้วยจิตเวช
หรือไม่ ในทางปฏิบัติท่ีเกิดข้ึนพนักงานอัยการต้องยอ้นส านวนการสอบสวนคืนให้พนักงาน
สอบสวนเพื่อปฏิบติัตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 อีกคร้ัง 
จะเห็นไดว้า่ขั้นตอนการปฏิบติัดงักล่าวส่งผลโดยตรงต่อผูต้อ้งหาในความล่าชา้ท่ีเกิดข้ึน กระทบกบั
สิทธิท่ีจะไดรั้บการคุม้ครองในการด าเนินคดีอาญาดว้ยความรวดเร็ว และเป็นธรรม 
 ประกำรที่สอง ปัญหำซ่ึงเกิดจำกกำรไม่ได้รับควำมคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยจิตเวชใน
ช้ันก่อนฟ้องคดีซ่ึงหำกพบว่ำผู้ต้องเป็นผู้ป่วยจิตเวช แต่มีควำมสำมำรถเพียงพอที่จะต่อสู้คดีได้ 
และพนักงำนสอบสวนกไ็ด้ด ำเนินคดีอย่ำงบุคคลปกติทัว่ไป 
 จากหลกัการของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ในชั้นก่อนฟ้อง
คดีนั้ น จะเห็นได้ว่า กฎหมายก าหนดให้พนักงานสอบสวน สามารถใช้ดุลพินิจได้เม่ือเห็นว่า 
ผูต้อ้งหาเป็นผูว้ิกลจริต มีความบกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช และไม่มีความสามารถเพียง
พอท่ีจะต่อสู้คดีได ้ให้งดการสอบสวน ไวจ้นกวา่ผูน้ั้นหายวิกลจริตหรือสามารถต่อสู้คดีได้3  ดงันั้น 
หากพนกังานสอบสวน เห็นวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูท่ี้มีความบกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวชแต่ยงัมี
ความสามารถในการต่อสู้คดีได ้จึงไม่เขา้หลกัเกณฑ์ตามมาตรา 14 พนกังานสอบสวน ก็จะด าเนิน
กระบวนการทางคดีต่อไป ซ่ึงเห็นไดว้า่อ านาจในการส่งผูต้อ้งหาไปตรวจเพื่อพิสูจน์วา่ผูต้อ้งหาเป็น
ผูท่ี้มีความบกพร่องทางจิตหรือไม่นั้น เป็นอ านาจของพนกังานสอบสวนในการใชดุ้ลพินิจแต่เพียง
ล าพัง และหากพบว่าผู ้ต้องหาเป็นผู ้ป่วยจิตเวชแต่มีความสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดีได ้
พนกังานสอบสวนก็จะด าเนินคดีเช่นเดียวกบับุคคลปกติทัว่ไป ซ่ึงอาจท าใหผู้ต้อ้งหาไม่ไดรั้บความ
คุม้ครองในการต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี จึงควรมีมาตรการหรือแนวทาง ในการมีส่วนร่วมของบุคคลท่ี
เก่ียวข้องกับผู ้ป่วยจิตเวช ให้สามารถด าเนินการเพื่อพิ สูจน์ข้อเท็จจริงเก่ียวกับผู ้ต้องหาและ
ตรวจสอบขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัความผิดปกติทางจิตได้ เพื่อความคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็น
ผูป่้วยจิตเวชใหส้ามารถต่อสู้ ในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 
 จากปัญหาดงักล่าว ตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 
ผูศึ้กษาไดพ้บปัญหาในทางปฏิบติัในการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญา จึงเห็นควร
ไดศึ้กษาเร่ืองน้ี 

  

                                                           

 2 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง 
 3 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง 
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2.  วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 

 2.1  เพื่อศึกษาถึงแนวคิด ทฤษฎี วิวฒันาการ แนวทางการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิต
เวช และหลกัการใหค้วามคุม้ครองสิทธิในระหวา่งถูกด าเนินคดีอาญา 
 2.2  เพื่อศึกษาแนวทางในการด าเนินคดีตามกระบวนการยติุธรรมทางอาญาและการให้
ความคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช ตามกฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ  
 2.3  เพื่อวิเคราะห์ปัญหาขอ้กฎหมายในการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวช พร้อมเสนอ
แนวทางการแกไ้ข 
 

3.  ประเด็นปัญหำกำรวจิัย 
  
 กระบวนการด าเนินคดีอาญากบัผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชของไทยนั้น พบว่ามียงัมี
ความบกพร่องและยงัขาดความชดัเจนในหลายประการ ท่ีอาจส่งผลกระทบต่อสิทธิ และการไดรั้บ
ความคุม้ครองในเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดี ซ่ึงตามหลกัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 14 ไดว้างแนวทางการปฏิบติัและการให้ความคุม้ครองผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชใน
การต่อสู้คดีไวแ้ล้ว แต่ก็ยงัไม่มีความชัดเจนเพียงพอ จึงได้ท าการศึกษาเพื่อหาแนวทางการแกไ้ข
ขอ้บกพร่องดงักล่าว เพื่อให้ผูป่้วยจิตเวชท่ีตกเป็นผูต้อ้งหา ไดรั้บความคุม้ครองและสามารถต่อสู้คดี
ไดอ้ยา่งเตม็ท่ี  
 

4.  สมมติฐำนกำรศึกษำ 
  
 ในกรณีท่ีผูป่้วยจิตเวชไดก้ระท าความผดิทางอาญา หรือผูก้ระท าความผดิทางอาญาเกิด
มีอาการป่วยเป็นโรคทางจิตนั้น กระบวนการพิจารณาคดีกับผูท่ี้มีความบกพร่องทางจิต หรือมี
อาการป่วยจิตเวชดงักล่าว จะตอ้งมีมาตรการเพื่อให้ความคุม้ครองเป็นพิเศษแตกต่างจากการด าเนิน
คดีอาญากบับุคคลทัว่ไป  การส่งตรวจพิสูจน์ถึงความผิดปกติทางจิตจึงมีความส าคญัท่ีจะตอ้งอาศยัผู ้
ท่ีมีความเช่ียวชาญมาตรวจพิสูจน์ และกระบวนการในการส่งพิสูจน์ตอ้งเป็นไปเพื่อการคุม้ครอง
ผูป่้วยอยา่งแทจ้ริง ปัญหาท่ีเกิดข้ึนในกระบวนการดงักล่าวยงัคงไม่มีความชดัเจน ยงัไม่ไดรั้บการ
แกไ้ขและมาตรการทางกฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นปัจจุบนัยงัไม่อาจให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชไดอ้ยา่ง
ทัว่ถึง และการน ามาตรการทางกฎหมายมาปรับใชก้็ยงัพบวา่มีปัญหาติดขดัมากมาย สิทธิของผูป่้วย
จึงยงัไม่ไดรั้บการคุม้ครองอยา่งแทจ้ริง 
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5.  ขอบเขตของกำรศึกษำ 
 

 การศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ี จะศึกษาปัญหาการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวชใน
ขั้นตอนก่อนฟ้องคดีในชั้นพนกังานสอบสวน และชั้นพนกังานอยัการ ซ่ึงเป็นการศึกษาในส่วนของ
การใชอ้ านาจส่งตวัผูต้อ้งหาท่ีมีเหตุอนัควรเช่ือวา่เป็นผูป่้วยจิตเวชส่งใหแ้พทยท์ าการตรวจพิสูจน์ใน
ระหวา่งการพิจารณาค าฟ้องของพนกังานอยัการ และการใชสิ้ทธิยืน่เพื่อพิสูจน์ถึงความเป็นผูป่้วยจิต
เวชและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ของผูท่ี้เก่ียวข้อง โดยเป็นการศึกษาในบทบัญญัติของประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 เก่ียวกบัอ านาจการน าส่งตรวจพิสูจน์อาการป่วยทางจิต
ของผูต้อ้งหา และการให้ความคุม้ครองสิทธิของผูป่้วยจิตเวช ให้สามารถต่อสู้คดีตามกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาได ้เพื่อให้การด าเนินคดีเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว ก่อให้เกิดความเป็นธรรมอยา่ง
แทจ้ริง ซ่ึงเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัร
ไทย พุทธศักราช 2560 และสิทธิของผูต้้องหาตามหลักสิทธิมนุษยชนของกฎหมายไทยและ
กฎหมายต่างประเทศ 
 

6.  ค ำนิยำมศัพท์เฉพำะ หรือ ค ำจ ำกดัควำมทีใ่ช้ในกำรวจิัย 
 
 ผูป่้วยจิตเวช หมายถึง ผูป่้วยท่ีมีอาการของโรคต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกบัจิตใจ ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบั
ความคิด อารมณ์ ความรู้สึก บุคลิกภาพ ความจ า สติปัญญา การรับรู้ การรู้จกัตนเองและการ
ตดัสินใจ ดังนั้ นความหมายของผูป่้วยจิตเวชจึงรวมถึง ผูท่ี้เป็นโรคประสาท โรคจิต และเป็นผู ้
วกิลจริตดว้ย 
 

7.  ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
  
 7.1  เพื่อทราบถึงแนวคิด ทฤษฎี หลกักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบักระบวนการยติุธรรมทาง
อาญาในการด าเนินคดีและการใหค้วามคุม้ครองผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช  
 7.2  เพื่อทราบถึงความเหมือนหรือแตกต่างของขั้นตอนการปฏิบติั วิธีการ แนวทางใน
การด าเนินการตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาและการให้ความคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาท่ีเป็น
ผูป่้วยจิตเวชตามหลกักฎหมายไทยและกฎหมายต่างประเทศ 
 7.3  เพื่อทราบถึงปัญหาขอ้กฎหมายและแนวทางการใหค้วามคุม้ครองสิทธิในขั้นตอน
การด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวช พร้อมเสนอแนวทางแกไ้ข 
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8.  ระเบียบวธิีวจิัย 
 

 การวิจัยน้ีเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ ใช้การศึกษาด้วยวิธีวิจยัเอกสาร (Documentary 
Research) โดยศึกษาคน้ควา้จาก เอกสารทั้งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศท่ีเป็นตวับทกฎหมาย 
ต าราทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ บทความต่างๆ เอกสารประกอบการสัมมนา ส่ิงพิมพ์ทางกฎหมาย 
รวมถึงแนวความคิดในเร่ืองดงักล่าวของผูท่ี้เก่ียวขอ้งกบักระบวนการยุติธรรมทางอาญา อนุสัญญา
ของ องคก์ารสหประชาชาติ หลกัสิทธิมนุษยชน รวมทั้งแนวทางการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวช
ของ สหรัฐอเมริกา องักฤษ และญ่ีปุ่น และขอ้มูลทางส่ืออิเล็กทรอนิกส์หรือ อินเตอร์เน็ต (Internet) 
เพื่อเป็นแนวทางในการศึกษาและวเิคราะห์ปัญหาต่อไป 
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บทที ่2 

แนวคดิพืน้ฐาน ทฤษฎ ีหลกัการทั่วไปของผู้ป่วยจิตเวช 
กบัการคุ้มครองสิทธิในการด าเนินคดอีาญา 

 
 
 แนวทางการศึกษาในบทน้ี  จะไดศึ้กษาถึงความรู้เบ้ืองตน้เก่ียวกบัผูป่้วยจิตเวช ในแง่
ของความหมาย สาเหตุ ลักษณะอาการ แนวทางการวินิจฉัยอาการของผูป่้วยจิตเวช รวมไปถึ ง 
ทฤษฎีและหลกัการพื้นฐานท่ีเก่ียวกบัการด าเนินคดีอาญา สิทธิทัว่ไปของผูต้อ้งหาซ่ึงเป็นผูป่้วยจิต-
เวชท่ีจะตอ้งไดรั้บการคุม้ครองมากกวา่บุคคลปกติทัว่ไป เพื่อให้บุคคลเหล่าน้ีไดรั้บการด าเนินคดี
ตามกระบวนการยติุธรรมทางอาญาท่ีเหมาะสมและใหไ้ดรั้บความเป็นธรรมสูงสุด 
 

1.  ทฤษฎพืีน้ฐานของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
 
 กระบวนการยุติธรรมทางอาญาเป็นระบบและกระบวนการท่ีมีหน้าท่ีด าเนินการกบั
คดีอาญาโดยการบงัคบัใชก้ฎหมาย มีขั้นตอนการด าเนินการท่ีผา่นกระบวนการในหลายองคก์ร ซ่ึง
อาจส่งผลกระทบหรือกา้วล่วงต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคล อาทิ การใช้อ านาจหน้าท่ีตามกฎหมาย
ของเจ้าหน้าท่ีรัฐ ตั้ งแต่การควบคุม ค้นหา และตรวจสอบข้อเท็จจริง จนน าไปสู่การพิจารณา
พิพากษาลงโทษ  
 จากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดว้า่รูปแบบของกระบวนการยติุธรรมทางอาญามีความส าคญัต่อ
ผูเ้สียหายและผูก้ระท าความผิดเป็นอย่างยิ่ง โดยในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของแต่ละ
ประเทศอาจมีกระบวนการ ล าดบัขั้นตอน และรูปแบบท่ีอาจแตกต่างกนั ทั้งน้ีส่วนส าคญัอีกประการ
คือในแต่ละประเทศนั้นได้น ารูปแบบจากแนวคิด ทฤษฎี และหลกัเกณฑ์ท่ีเก่ียวกบักระบวนการ
ด าเนินคดีอาญาแบบใดมาปรับใช้กบัการด าเนินคดีอาญาภายในประเทศ โดยในแต่ละลกัษณะของ
แต่ละรูปแบบมีทั้งขอ้ดีและขอ้เสียในตวัเอง ดงันั้น การศึกษาทฤษฎี และหลกัเกณฑ์การด าเนินคดี
อาญาจึงมีความส าคญัและเป็นประโยชน์ต่อการพฒันากระบวนการยุติธรรมทางอาญาให้เกิดความ
เป็นธรรมและมีประสิทธิภาพมากข้ึนได ้
 ส าหรับทฤษฎีรูปแบบของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเป็นแนวคิดของ Herbert 
Packer ไดแ้บ่งกระบวนการพิจารณาคดีออกเป็น 2 รูปแบบ ไดแ้ก่ ทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม 
(Crime Control Model) และทฤษฎีความชอบดว้ยกระบวนการทางกฎหมาย (Due Process Model) 
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ซ่ึงทฤษฎีรูปแบบของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาทั้ งสองทฤษฎีน้ีสามารถแสดงให้เห็นถึง
กฎเกณฑท่ี์ขดักนัของกฎหมายอาญาไดอ้ยา่งชดัเจน ดงันั้นจึงเป็นความยากของรัฐและนกักฎหมายท่ี
จะหาจุดสมดุล ระหวา่งแนวคิดทั้ง 2 ทฤษฎี เพื่อให้กระบวนการด าเนินคดีอาญามีประสิทธิภาพใน
การควบคุมอาชญากรรมและ ในขณะเดียวกนัก็กระทบกระเทือนสิทธิเสรีภาพของบุคคลให้น้อย
ท่ีสุด และเปิดโอกาสให้ต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ีและเสรี หากให้น ้ าหนกัไปทางแนวความคิดใดแนว
หน่ึงยอ่มเสียสมดุลของกระบวนการยติุธรรมทางอาญาไป3  

 1.1  ทฤษฎคีวบคุมอาญากรรม (Crime Control Model) 
   ทฤษฎีการควบคุมอาชญากรรม (Crime Control Model) เป็นรูปแบบเพื่อ
เป็นการควบคุมอาชญากรรมตั้งอยูบ่นสมมติฐานท่ีวา่กระบวนการพิจารณาทางอาญาจะตอ้งมีไวเ้พื่อ
ป้องกันและปราบปรามอาชญากรรม การก าราบอาชญากรรม (Repression of Criminal Conduct) 
เป็นหนา้ท่ีอนัส าคญัท่ีสุดเพื่อรักษาไวซ่ึ้งความสงบสุขของสังคมตอ้งมีประสิทธิภาพในการป้องกนั
และปราบปรามอาชญากรรม โดยกฎหมายอนุญาตให้เจา้หนา้ท่ีของรัฐสามารถเขา้ไปแสวงหาความ
จริง ไม่ว่าจะเป็นการตรวจคน้ การจบักุม หรือการควบคุม โดยมีการตรวจสอบท่ีไม่เคร่งครัดจาก
องคก์รภายนอก เพื่อประสิทธิภาพและความรวดเร็วในการป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรม ซ่ึง
การกระท านั้ นมีวตัถุประสงค์เพื่อรักษาไวซ่ึ้งความสงบสุขของสังคมโดยรวม  ซ่ึงการควบคุม
อาชญากรรมให้ได้มีประสิทธิภาพนั้ นกฎหมายท่ีใช้บังคับในกระบวนการจึงจ าเป็นต้องมี
ประสิทธิภาพและสามารถบงัคบัใชไ้ดจ้ริง4 เพราะหากวา่ถา้การบงัคบัใชก้ฎหมายลม้เหลวก็จะส่งผล
ให้เกิดสภาวะท่ีประชาชนไม่เช่ือฟังและไม่ใส่ใจต่อกฎหมายรวมถึงไม่สนใจค าสั่งของสังคมส่งผล
ให้อตัราการก่ออาชญากรรมเพิ่มสูงข้ึนไปดว้ย และเม่ือในสังคมมีอาชญากรรมมากข้ึน ย่อมส่งผล
กระทบต่อสังคม ประชาชนตกเป็นเหยื่ออาชญากรรม และเกิดความไม่ปลอดภยัข้ึนกบัชีวิตและ
ทรัพยสิ์น5 

                                                           

 3 ส ำนกักฎหมำย Woody Law. (ม.ป.ป.).  ทฤษฎกีารจดัรูปแบบกระบวนการยตุธิรรมทางอาญา 
(ออนไลน์). เขำ้ถึงไดจ้ำก: https://sites.google.com/view/chalermwut/crime-control-and-due-process/.  [2564, 9 
กนัยำยน] 
 4 ดุสิต วำลีประโคน. (2545). บทบาทการปฏิบตัิงานของพนักงานสอบสวนในการคุ้มครองสิทธิ

ผู้ต้องหาในคดอีาญา ศึกกรณีต ำรวจภูธรจงัหวดัสุพรรณบุรี. วทิยำนิพนธ์สงัคมสงเครำะห์ศำสตรมหำบณัฑิต คณะ
สงัคมสงเครำะห์ มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์. หนำ้ 12-13. 
 5 สิทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. (2559). มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ าเลย
ผู้ วิกลจริต. วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำวชิำนิติศำสตร์, คณะนิติศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวทิยำลยั. 
หนำ้ 18. 

https://www.google.com/url?q=https%3A%2F%2Fwww.readawrite.com%2Fa%2Fd90ac54884a7eb9eefd0bba75cc42521&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNGbK0ka2HUfL1jacPdDDnzfeS3j2Q
https://www.google.com/url?q=https%3A%2F%2Fwww.readawrite.com%2Fa%2Fd90ac54884a7eb9eefd0bba75cc42521&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNGbK0ka2HUfL1jacPdDDnzfeS3j2Q
https://www.google.com/url?q=https%3A%2F%2Fwww.readawrite.com%2Fa%2Fd90ac54884a7eb9eefd0bba75cc42521&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNGbK0ka2HUfL1jacPdDDnzfeS3j2Q
https://www.google.com/url?q=https%3A%2F%2Fwww.readawrite.com%2Fa%2Fd90ac54884a7eb9eefd0bba75cc42521&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNGbK0ka2HUfL1jacPdDDnzfeS3j2Q
https://www.google.com/url?q=https%3A%2F%2Fwww.readawrite.com%2Fa%2Fd90ac54884a7eb9eefd0bba75cc42521&sa=D&sntz=1&usg=AFQjCNGbK0ka2HUfL1jacPdDDnzfeS3j2Q
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  เน่ืองจากทฤษฎีน้ีมุ่งเน้นท่ีการควบคุมอาชญากรรม จึงมีหลักส าคญัอยู่ท่ีความ
รวดเร็วและมีประสิทธิภาพในการบังคบัใช้กฎหมาย ดังน้ี ประเทศท่ีให้ความส าคญักับทฤษฎี
ดงักล่าวจึงมกัมีกฎเกณฑ์ทางกฎหมายในลกัษณะท่ีให้อ านาจเจา้หนา้ท่ีของรัฐมาก เพื่อให้เจา้หนา้ท่ี
ด าเนินการสืบสวน สอบสวน เพื่อให้ไดต้วัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษ รวมถึงการป้องกนัการเกิด
อาชญากรรมไดอ้ยา่งรวดเร็ว ซ่ึงหากเจา้หน้าท่ีกระท าการดงักล่าวแลว้ จะตอ้งกระทบกระเทือนต่อ
สิทธิและเสรีภาพของประชาชนอย่างแน่นอน แต่มีเหตุผลว่าเพื่อเป็นการรักษาไวซ่ึ้งความสงบสุข
ของสังคม หรือเพื่อประโยชน์ของสาธารณะยอ่มสามารถท่ีจะกระท าได้6 

 1.2  ทฤษฎคีวามชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย (DueProcess Model) 
  หลักความชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย (Due Process Model)  เป็นอีก
รูปแบบท่ียดึถือกฎหมายเป็นส าคญั และเป็นรูปแบบท่ีถือไดว้า่เป็นหลกัในการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพ
ของประชาชน หรือท่ีเรียกอีกอยา่งหน่ึงวา่  “ทฤษฎีกระบวนการนิติธรรม”7 ท่ียึดถือค่านิยมในเร่ือง
ความเป็นธรรมตามขั้นตอนต่าง ๆ ในกระบวนการใช้อ านาจของเจา้หน้าท่ีรัฐซ่ึงตอ้งเป็นไปอย่าง
จ ากดัเพื่อป้องกนัการละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชน และหลกัประกนัสิทธิเสรีภาพท่ีก าหนดไว้
ในรัฐธรรมนูญ ดงันั้น หากประเทศใดให้ความส าคญักบัแนวคิดในการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศนั้นก็จะเน้นหนักไปในทางการคุม้ครอง
สิทธิเสรีภาพของผูบ้ริสุทธ์ิมิให้ถูกล่วงละเมิดโดยไม่เป็นธรรมจากเจา้พนกังานของรัฐ สิทธิส่วนตวั
ของบุคคลย่อมไดรั้บความคุม้ครอง กระบวนการยุติธรรมขั้นตอนมกัจะถูกจ ากดัและถ่วงดุล บุคล
ไม่อาจถูกกล่าวหาวา่กระท าความผิดจนกวา่จะผา่นการพิจารณาพิพากษาจากศาลวา่มีความผิด การ
สืบสวน การสอบสวน การป้องกนัและปราบปรามอาชญากรรม และการรับฟังพยานหลกัฐาน
จะตอ้งค านึงถึงสิทธิเสรีภาพของประชาชนยิง่กวา่ความสะดวกในการปฏิบติัหนา้ท่ีของเจา้พนกังาน8 

  จากท่ีกล่าวมาแมรู้ปแบบของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาทั้งสองจะมีความ
แตกต่างกนัในรูปแบบแนวความคิดแต่เป้าหมายสุดทา้ยก็ตอ้งพิสูจน์ความผิด เพื่อลงโทษ การท่ีรัฐ
ใดรัฐหน่ึงใชรู้ปแบบใดในกระบวนการพิจารณาของตน ตอ้งพิจารณาประกอบกบัสภาวะทางสังคม 

                                                           

 6 จงรักษ ์จุฑำนนท.์ (2543). การคุ้มครองสิทธิของประชาชนต่อการถกูจับกมุและการตรวจค้นโดย
ไม่ชอบธรรม. วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำวชิำนิติศำสตร์, คณะนิติศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวทิยำลยั. 
หนำ้ 10. 
 7 ชลลดำ จินตเสถียร. ข้อยกเว้นการห้ามรับฟังพยานหลกัฐานท่ีได้มาโดยมิชอบตามมาตรา 226/1 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. (วทิยำนิติศำสตร์มหำบณัฑิต). สำขำนิติศำสตร์
,มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์ 2553.  หนำ้ 10. 
 8 เร่ืองเดียวกนั. หนำ้ 10-11. 
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พื้นฐานทางวฒันธรรมประกอบดว้ย เพราะเหตุวา่ กฎหมายตอ้งเดินไปควบคู่กบัสังคม ถา้รัฐนั้นมี
ความประสงค์มุ่งคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนมากกว่าการเพิ่มประสิทธิภาพในการ
ป้องกนัปราบปรามอาชญากรรม ตอ้งการความเด็ดขาดในการควบคุมอาชญากรรมมิให้เกิดข้ึน ให้
อ านาจเจา้หนา้ท่ีของรัฐในการละเมิดสิทธิและเสรีภาพของประชาชนไดโ้ดยง่าย ก็อาจเกิดปัญหาใน
การล่วงละเมิดสิทธิและเสรีภาพในส่วนของประชาชน กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาท่ีดีจะตอ้ง
รักษาความสมดุลระหวา่งอ านาจรัฐในการน าตวัผูก้ระท าความผิดมาลงโทษและหลกัประกนัสิทธิ
และเสรีภาพของประชาชนจะตอ้งไม่โนม้เอียงไปในทางใดทางหน่ึงมากเกินไป ตอ้งผสมระหวา่ง
การควบคุมอาชญากรรมและความชอบด้วยกระบวนการทางกฎหมาย เพื่อให้เกิดสมดุลใน
กระบวนการพิจารณาตามสภาวะทางสังคมและวฒันธรรม9 

 

2.  ระบบการด าเนินคดีอาญา 
 
 แนวคิดเก่ียวกับระบบการด าเนินคดีอาญาได้มีวิวฒันาการมาจากระบบการด าเนิน
คดีอาญาท่ีการด าเนินคดีเป็นการด าเนินการโดยไม่ค  านึงถึงสิทธิมนุษยชนไปสู่ระบบการด าเนิน
คดีอาญาท่ีเป็นไปในทิศทางท่ีให้ความส าคญักับแนวทางการค านึงถึงสิทธิมนุษยชน ทั้ งน้ีตาม
แนวคิดของพวกเสรีนิยม และตามระบบการด าเนินคดีอาญาท่ีเปล่ียนแปลงไป ส่งผลให้เกิดเป็น
หลกัเกณฑว์ธีิพิจารณาความอาญาในการด าเนินคดีอาญาสมยัใหม่ข้ึนหลายประการ 
 จากแนวคิดดงักล่าวไดมี้การแบ่งระบบการด าเนินคดีอาญา เป็น 3 ระบบ คือ 
 (1)  การด าเนินคดีอาญาระบบไต่สวน (Inquisitorial System) 
 (2)  การด าเนินคดีอาญาระบบกล่าวหา (Accusatorial System) 
 (3)  การด าเนินคดีอาญาระบบผสม (The Mixed System) 
 การด าเนินคดีอาญาระบบไต่สวน (Inquisitorial System) เป็นการด าเนินคดีอาญาโดย
รัฐ คือระบบการด าเนินคดีอาญาท่ีไม่มีการแยก “หน้าท่ีสอบสวนฟ้องร้อง” และ “หน้าท่ีพิจารณา
คดี” ออกจากกันให้แต่ละองค์กรท่ีมีความรับผิดชอบแยกด าเนินการ แต่การด าเนินคดีอาญาจะ
รวมอยูใ่นองคก์รเดียว คือผูพ้ิพากษาหรือศาล10  และเป็นระบบการพิจารณาคดีท่ีไดรั้บอิทธิพลจาก
กฎหมายโรมนั เป็นระบบการพิจารณาคดีของประเทศท่ีใชก้ฎหมาย Civil Law ซ่ึงศาลมีส่วนร่วมใน

                                                           

 9 กิตติพงษ์ กิตติยรักษ์. กระบวนการยุติธรรมบนเส้นทางของการเปลี่ยนแปลง.  กรุงเทพฯ: 
ส ำนกัพิมพว์ญิญูชน, 2543, หนำ้ 12. 
 10 คณิต ณ นคร. กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. กรุงเทพ: วญิญูชน. 2561. หนำ้ 86-87. 
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การคน้หาความจริง ท าให้ผูเ้ก่ียวขอ้งในการพิจารณามี 2 ฝ่าย คือ ผูไ้ต่สวน และผูถู้กไต่สวนโดยมีผู ้
พิพากษาเป็นผูซ้กัถามพยาน และเป็นผูค้น้หาความจริงดว้ยตนเอง11 ระบบไต่สวนเป็นการด าเนินคดี
โดยรัฐ รัฐจึงมีหน้าท่ีรวบรวมพยานหลกัฐาน และลงโทษผูก้ระท าผิด จึงมีเฉพาะผูไ้ต่สวน หรือผู ้
พิพากษาเป็นผูด้  าเนินการเอง ส่วนผูถู้กไต่สวนนั้นแทบจะไม่มีสิทธิอะไรเลยซ่ึงสภาพไม่ต่างกบัวตัถุ
ช้ินหน่ึงในการซักฟอกคดี จึงท าให้มีฐานะเป็นเพียงแค่ “กรรมในคดี” (Procedural Object) ผูถู้ก
กล่าวหาจึงอยูใ่นสภาพของผูท่ี้ถูกคน้หาความผิด โดยไม่มีโอกาสท่ีจะแกข้อ้กล่าวหาหรือต่อสู้คดีซ่ึง
กลุ่มประเทศท่ีใช้ระบบประมวลกฎหมาย Civil Law เช่น ประเทศฝร่ังเศส เยอรมณี เนเธอแลนด ์
เป็นตน้12 

 การด าเนินคดีอาญาระบบกล่าวหา (Accusatorial System) คือระบบการด าเนินคดีอาญา
ท่ีมีการแยก “หน้าท่ีการสอบสวนฟ้องร้อง” และ “หน้าท่ีพิจารณาพิพากษาคดี” ออกจากกนัให้
องค์กรในการด าเนินคดีอาญาท่ีแตกต่างกันเป็นผูท้  าหน้าท่ีนั้ น ๆ และยกฐานะของผูก้ล่าวหา 
(ผูต้อ้งหาและจ าเลย) จากการเป็นกรรมในคดีเป็น “ประธานในคดี” (Procedural Subject) การท่ีผู ้
กล่าวหาเป็นประธานในคดีเน่ืองจากถือว่าผูถู้กกล่าวหาเป็นส่วนหน่ึงของวิธีพิจารณาความอาญา
กฎหมายจึงให้สิทธิต่าง ๆ แก่ผูถู้กกล่าวหา และเปิดโอกาสให้ผูถู้กกล่าวหาสามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่ง
เต็มท่ีและห้ามด าเนินกระบวนพิจารณาท่ีไม่ชอบ13 ทั้ งน้ีการด าเนินคดีอาญาระบบกล่าวหา เป็น
ระบบการพิจารณาคดีของประเทศท่ีใชก้ฎหมาย Common Law การด าเนินคดีในระบบน้ีจึงมี 3 ฝ่าย 
คือ ผูก้ล่าวหา ผูถู้กกล่าวหา และศาล14 ทั้งน้ี ศาลจะเป็นกลางและยุติธรรม โดยท าหน้าท่ีก ากบัดูแล
ให้ทั้งฝ่ายกล่าวหา และฝ่ายถูกกล่าวหา ด าเนินคดีในการน าพยานหลกัฐานมาพิสูจน์ให้เป็นไปตาม
หลกัเกณฑท่ี์รัฐก าหนดไวอ้ยา่งเคร่งครัด15 

 การด าเนินคดีอาญาระบบแบบผสม (The Mixed System) เน่ืองจากทั้งระบบไต่สวน
และระบบกล่าวหายงัมีจุดอ่อนบางประการ จึงไดมี้การปรับปรุงระบบการพิจารณาโดยเอาส่วนดี
ของอีกระบบหน่ึงมาใชจ้นทั้งสองระบบมีลกัษณะใกลเ้คียงกนั16 

                                                           

 11 โสภณ รัตนำกร. พยาน. พิมพค์ร้ังท่ี 5. กรุงเทพฯ: นิติบรรณกำร. 2553. หนำ้ 3 
 12 สุภำสิทธิ รอวนัชัย. กระบวนการยุติธรรมทางอาญาเปรียบเทียบไทย-ลาว:ขั้นตอนก่อนการ
พิจารณาของศาล. (วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต). สำขำวชิำนิติศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวทิยำลยั. 2547. หนำ้ 16. 
 13 คณิต ณ นคร. อำ้งแลว้เชิงอรรถท่ี 23. หนำ้ 87-89. 
 14 สุภำสิทธิ รอวนัชยั. อำ้งแลว้เชิงอรรถท่ี 25. หนำ้ 16. 
 15 กิตติพงค์ สระวำสี. ผู้ ว่าราชการจังหวัดกับการสอบสวนคดีอาญา. (วิทยำนิพนธ์นิติศำสตร
มหำบณัฑิต). สำขำวชิำนิติศำสตร์, คณะนิติศำสตร์ จุฬำลงกรณ์วทิยำลยั. 2541. หนำ้ 13. 
 16 โสภณ รัตนำกร. พยาน. พิมพค์ร้ังท่ี 5. กรุงเทพฯ: นิติบรรณกำร. 2553. หนำ้ 4. 
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3.  แนวคดิเกีย่วกบัสิทธิ เสรีภาพและการคุ้มครองสิทธิ 
 
 สิทธิมนุษยชนเป็นเร่ืองท่ีมีความส าคญั และถูกจดัให้อยู่ในล าดบัตน้ของยุคปัจจุบนั 
สิทธิมนุษยชนมีพื้นฐานมาจากการอยูร่่วมกนัของมนุษยแ์ละสังคมเป็นหลกัการท่ีมีความมุ่งหมาย
เพื่อให้มนุษยด์ ารงอยูร่่วมกนัอย่างสันติสุขและสมศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์องค์การสหประชาชาติ 
(United Nations) หรือ UN จึงได้มีประกาศเป็นปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี 10 
ธนัวาคม พุทธศกัราช 2491 เพื่อแสดงเจตจ านงอนัแน่วแน่ของบรรดาประเทศสมาชิกขององค์การ
สหประชาชาติท่ีจะคุม้ครองสิทธิมนุษยชนให้เกิดผลอยา่งจริงจงัตามเจตนารมณ์ท่ีก าหนดไวใ้นกฎ
บตัรสหประชาชาติ และเพื่อใชเ้ป็นมาตรฐานกลางส าหรับบรรดาประเทศสมาชิกท่ีจะน าไปใชเ้ป็น
แนวทางปฏิบติัให้เกิดผลภายในประเทศของตนอีกชั้นหน่ึง จึงเป็นท่ีมาของวิวฒันาการแห่งการ
ส่งเสริมและคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในระดบัสากล ซ่ึงไดท้วคีวามส าคญัมากข้ึนตามล าดบั 
 ด้านความร่วมมือในเร่ืองสิทธิมนุษยชนน้ี มีทั้ งในระดบัโลกและระดบัภูมิภาคเพื่อ
พฒันาบรรดามาตรการและกลไกทั้งในประเทศและกลไกระดบันานาชาติ ซ่ึงการคุม้ครองสิทธิ
มนุษยชนได้ด าเนินไปอย่างมีระบบในมาตรฐานเดียวกนัหรือใกล้เคียงกนั โดยไม่ค  านึงถึงความ
แตกต่างในเร่ืองเช้ือชาติ สัญชาติ เพศ ผิว ภาษา ศาสนา วฒันธรรม หรือสิทธิทางการเมือง โดยได้
ด าเนินการส่งเสริมและคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในหลายดา้น เช่น การจดัท าอนุสัญญาหรือขอ้ตกลง
ระหว่างประเทศ เพื่อน าหลักการของปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนมาด าเนินการให้สิทธิ
มนุษยชนได้มีผลเป็นสิทธิตามกฎหมายอย่างเป็นระบบ และเป็นมาตรฐานเดียวกันทั่วโลก 
แนวความคิดสิทธิมนุษยชนเป็นพื้นฐานอนัชอบธรรมของมนุษยท่ี์ไดป้รากฏอยูใ่นขนบธรรมเนียม
วฒันธรรม หลกัการทางศาสนาและความคิดทางการเมืองท่ีมุ่งหมายจะป้องกนัและสร้างสรรคก์าร
ด ารงอยูข่องมนุษยใ์หมี้ความสุขและเกิดความสันติ 
 หลกัสิทธิมนุษยชนนั้นได้มีมาช้านานแล้ว บรรดานักปราชญ์ตั้งแต่คร้ังโบราณ เช่น 
สมยักรีกหรือสมยัโรมนัไดแ้สดงความคิดเห็นหรือแนวคิดเก่ียวกบัสิทธิของบุคคลสืบต่อเน่ืองกนั
เร่ือย ๆ มา แต่เดิมแนวคิดดงักล่าวน้ีไดโ้นม้เอียงไปในทางจ ากดัอ านาจของผูป้กครอง ซ่ึงเห็นกนัวา่
มีมากเกินไป ดงันั้น ค าวา่ “สิทธิและเสรีภาพของบุคคล” จึงไดก้ลายเป็นค าขวญัท่ีใชอ้า้งอิงเพื่อต่อสู้
กบัความอยุติธรรมหรือการกระท าตามอ าเภอใจจากผูป้กครอง กระทัง่ท าให้เกิดความพยายามท่ีจะ
ก าหนดสิทธิต่าง ๆ ซ่ึงบุคคลตอ้งการไดรั้บจากรัฐหรือผูป้กครองในฐานะท่ีพวกเขาเป็นมนุษยไ์ว้
เป็นมาตรฐานเดียวกนั 
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 เพื่อให้เกิดความเข้าใจความหมายของ “สิทธิ (Right)” และความหมายของค าว่า 
“เสรีภาพ (Liberty)” เป็นค าท่ีมีความผูกพนัและเก่ียวขอ้งกนัตลอด ดงัท่ีมีผูมี้ความรู้ให้ความหมาย 2 
ค า ดงัน้ี 
 สิทธิ ตามความหมายโดยทั่วไป หมายถึง อ านาจท่ีกฎหมายรับรองคุ้มครองให้แก่
บุคคลในอนัท่ีจะเรียกร้องให้บุคคลอ่ืนกระท าการอย่างใดอย่างหน่ึง สิทธิจึงก่อให้เกิดหน้าท่ีแก่
บุคคลอ่ืนด้วย17 กล่าวอีกนัยหน่ึง สิทธิเป็นประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้ และเป็น
กรณีท่ีกฎหมายบญัญติัให้ประโยชน์แก่บุคคลไวโ้ดยบุคคลผูไ้ดรั้บประโยชน์สามารถใช้สิทธิทาง
ศาลเพื่อรักษาสิทธิ18 

 ส่วน “เสรีภาพ” คืออ านาจของบุคคลในอนัท่ีจะก าหนดตนเองด้วยใจตามปรารถนา
ปราศจากการขู่เข็ญให้ตอ้งกระท าการหรือไม่กระท าการจากบุคคลภายนอก19 เสรีภาพจึงหมายถึง
อ านาจในการก าหนดตนเองโดยอิสระของบุคคลท่ีจะกระท าการใดหรือไม่กระท าการใดอนัเป็น
อ านาจท่ีเหนือตนเอง20 

 กล่าวโดยสรุป แนวคิดและหลกัการดา้นสิทธิมนุษยชนในยุคแรกมุ่งเน้นในเร่ืองสิทธิ
และความเสมอภาคตามธรรมชาติของมนุษย ์ซ่ึงทุกคนลว้นมีอยูเ่ท่าเทียมกนั ต่อมาสิทธิและเสรีภาพ
ของประชาชนจะเป็นไปตามกฎเกณฑ์ของกฎหมาย แต่ทั้งน้ี ในเร่ืองความเสมอภาคนั้น ทุกคนลว้น
มีศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยเ์ท่าเทียมกนั ไม่ค  านึงถึงเพศ ลกัษณะทางกายภาพ อาชีพ หรือสถานะทาง
เศรษฐกิจ ซ่ึงสังคมและรัฐตอ้งใหค้วามคุม้ครอง 
 

  

                                                           

 17 วรพจน์ วศิรุตพิชญ.์ สิทธิและเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญ. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. 2538 หนำ้ 21. 
 18 หยดุ แสงอุทยั. ความรู้เบือ้งต้นเกีย่วกับกฎหมายท่ัวไป. กรุงเทพฯ: ส ำนกัพิมพ์
มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์. พิมพค์ร้ังท่ี 9. หนำ้ 188. 
 19 บรรเจิด สิงคะเนติ. หลกัพืน้ฐานเก่ียวกับสิทธิเสรีภาพและศักด์ิศรีความเป็นมนษุย์. พิมพค์ร้ังท่ี 4. 
กรุงเทพฯ: วญิญูชน. 2555. หนำ้ 49. 
 20 เร่ืองเดียวกนั. 
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4.  ข้อความทัว่ไปเกีย่วกบัผู้ป่วยจิตเวช 
 
         4.1  ความหมายของค าว่า “ผู้ป่วยจิตเวช” 
          ค  าวา่ “จิตเวชศาสตร์” หมายความวา่ วชิาแพทยแ์ขนงหน่ึงท่ีเก่ียวกบัการศึกษาการ
ตรวจรักษาและป้องกนัโรคของจิตใจ เช่น โรคประสาท โรคจิต21 
          จากความหมายของค าวา่จิตเวชศาสตร์  ไดมี้การระบุถึงค าว่า โรคประสาท โรค
จิต ดงันั้นความหมายของค าวา่จิตเวช จึงรวมถึงค าวา่ “โรคประสาท” และ “โรคจิต” ดว้ย ดงัน้ี 
          ค  าว่า “โรคประสาท” หมายความว่า โรคทางจิตใจท่ีมีความกังวลเป็นอาการ
ส าคญั คนไขอ้าจมีอาการแสดงออกเป็นความกงัวล เช่น กลุม้ใจ หงุดหงิด หรืออาจแสดงออกเป็น
อาการทางกาย เช่น ใจสั่น เหง่ือออก เป็นลม กลวัท่ีสูง22 
          ค  าว่า “โรคจิต” หมายความว่า  โรคทางจิตใจท่ีมีความผิดปกติของความรู้สึก 
ความคิด อารมณ์ หรือพฤติกรรมอย่างแรงถึงขนาดคุมสติไม่อยู่ เช่น มีอาการหลงผิด ประสาท
หลอน, วกิลจริต ก็เรียก23 
          ดงันั้น ความหมายของค าว่า “ผูป่้วยจิตเวช” จึงมีความหมายว่า  ผูป่้วยท่ีมีอาการ
ของโรคต่าง ๆ ท่ีเก่ียวกับจิตใจ ซ่ึงจิตใจหมายถึงส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัความคิด อารมณ์ ความรู้สึก 
บุคลิกภาพ ความจ า สติปัญญา การรับรู้ การรู้จกัตนเองและการตดัสินใจ24 ผูป่้วยท่ีมีกลุ่มอาการทาง
จิตหรือพฤติกรรมท่ีท าให้บุคคลนั้นเกิดความทุกข์ทรมาน หรือมีความบกพร่องในกิจวตัรต่างๆ ซ่ึง
เป็นอาการท่ีแสดงออกแตกต่างจากคนปกติทัว่ไป เพราะมีความรู้สึกนึกคิด ความรู้สึกผิดชอบ
แตกต่างจากคนธรรมดาทัว่ไป บางคร้ังเรียกวา่ วกิลจริต25 หรือคนบา้ 

                                                           

 21 พจนำนุกรมฉบบัรำชบณัฑิตยสถำน พ.ศ. 2554  (ม.ป.ป).  จิตเวชศาสตร์ (ออนไลน์).  เขำ้ถึงได้
จำก: http://www.royin.go.th/dictionary/  [2564, 8 กนัยำยน]. 
 22 พจนำนุกรมฉบบัรำชบณัฑิตยสถำน พ.ศ. 2554  (ม.ป.ป).  โรคประสาท (ออนไลน์).  เขำ้ถึงได้
จำก: http://www.royin.go.th/dictionary/  [2564, 8 กนัยำยน]. 
 23 พจนำนุกรมฉบบัรำชบณัฑิตยสถำน พ.ศ. 2554  (ม.ป.ป).  โรคจิต (ออนไลน์).  เขำ้ถึงไดจ้ำก: 
http://www.royin.go.th/dictionary/  [2564, 8 กนัยำยน]. 
 24 ศุภกร สุภำพ.  (2558).  การแสดงเจตนาในการท านิติกรรมของบคุคลวิกลจริต. วทิยำนิพนธ์ 
นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำกฎหมำยเอกชน, คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์.  หนำ้ 23. 
 25 สมำคมสำยใยครอบครัว, ความรู้เร่ืองโรคจิตเวชและการรักษา (ออนไลน์). เขำ้ถึงไดจ้ำก:
http:www.thaifamily-/  [2564, 8 กนัยำยน]. Link.net/web/node/29  [2564, 8 กนัยำยน]. 
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  ทั้งน้ี ค  าวา่ “วิกลจริต” เป็นค าท่ีใชใ้นทางกฎหมาย แต่ในทางการแพทยถื์อไดว้า่ผู ้
วิกลจริตเป็นผูป่้วย ซ่ึงเป็นหน่ึงในอาการของผูป่้วยจิตเวช และได้ปรากฏอยู่ในบทบญัญัติของ
กฎหมาย ทั้งประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ประมวลกฎหมายอาญา 
          ดงันั้ นกระบวนการยุติธรรมทางอาญาได้มีการน าเอานิยามความหมายของค า
ในทางการแพทยม์าใชใ้นการด าเนิน พิจารณาคดี ในกรณีท่ีผูต้อ้งหา จ าเลย ท่ีเป็นผูก้ระท าความผิด
ถูกสงสัยว่าเป็นผูป่้วยจิตเวช หรือมีปัญหาทางจิตเวชในขณะกระท าความผิดหรือในระหว่างถูก
ด าเนินคดี เพื่อเป็นการใหค้วามคุม้ครองสิทธิของผูป่้วยจิตเวช ใหส้ามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 
         4.2  สาเหตุของอาการป่วยจิตเวช 
          อาการป่วยทางจิตเวชในแต่ละบุคคลจะมีสาเหตุท่ีแตกต่างกนัไป เน่ืองจากความ
เจ็บป่วยทางจิตเกิดจากสาเหตุปัจจยัต่าง ๆ มาปฏิสัมพนัธ์ (Interaction) ต่อกันโดยแต่ละคนอาจ
ไดรั้บผลจากปัจจยัเหล่านั้นมากน้อยไม่เท่ากนั ส่งผลให้การวินิจฉยัอาการทางจิตเวชตอ้งอาศยักลุ่ม
อาการ (Syndrome) เป็นหลกัซ่ึงแตกต่างจากการวนิิจฉยัทางการแพทย ์ซ่ึงมีหลายสาเหตุ ดงัน้ี 
          4.2.1  ความผิดปกติทางสมอง และระดับสารเคมีในสมอง  นกัวจิยัหลายคนเช่ือวา่ 
อาการโรคจิตอาจเกิดจากความผดิปกติท่ีเกิดข้ึนภายในสมอง โดยเฉพาะอยา่งยิ่ง สารส่ือประสาทโด
ปามีน (Dopamine) ท่ีท าหนา้ท่ีควบคุมกระบวนการคิดและการรับรู้ท่ีน าไปสู่การเกิดพฤติกรรมต่าง 
ๆ หากการท างานของสมองและสารส่ือประสาทได้รับความกระทบกระเทือนอาจส่งผลให้เกิด
อาการโรคจิตได ้ซ่ึงผูเ้ช่ียวชาญไดส้นบัสนุนแนวคิดน้ีดว้ยหลายงานคน้ควา้วจิยั ท่ีแสดงลกัษณะทาง
กายภาพของสมองผ่านภาพสแกนสมอง และการทดลองควบคุมระดบัโดปามีน ซ่ึงมีส่วนช่วยลด
การเกิดอาการโรคจิตไดด้ว้ย26 

          4.2.2  ความผิดปกติทางจิต  โรคจิตอาจเกิดจากความผิดปกติทางจิตหรือทาง
บุคลิกภาพ เช่น ป่วยเป็นโรคจิตเภท (Schizophrenia) ท าให้มีอาการหลงผดิและประสาทหลอน ป่วย
เป็นโรคไบโพลาร์ หรือโรคอารมณ์สองขั้ว (Bipolar) ท่ีท าให้มีอาการซึมเศร้าหรืออารมณ์ดีสุดขีด 
(Mania) มีความเครียด ความวติกกงัวลอยา่งหนกั หรืออยูใ่นภาวะซึมเศร้าอยา่งรุนแรง27 
          4.2.3  ความเจ็บป่วยทางร่างกาย  เม่ือผูป่้วยเจ็บป่วยดว้ยโรคบางอยา่ง อาจส่งผล
ให้เกิดอาการโรคจิตได ้เช่น พกัผอ่นไม่เพียงพอ ภาวะน ้ าตาลในเลือดต ่า โรคไขจ้บัสั่นหรือมาลาเรีย 
โรคอัลไซเมอร์ โรคพาร์กินสัน โรคพุ่มพวง หรือโรคแพ้ภูมิตัวเองโรคปลอดประสาทอักเสบ 
                                                           

 26 พบแพทย.์ (ม.ป.ป.) โรคจิต. (ออนไลน์).  เขำ้ถึงไดจ้ำก: 
https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B8%9
5. [2564, 8 กนัยำยน]. 
 27 เร่ืองเดียวกนั 

https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B9%84%E0%B8%9A%E0%B9%82%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%8C
https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B9%80%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%94
https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B9%80%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%94
https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B8%8B%E0%B8%B6%E0%B8%A1%E0%B9%80%E0%B8%A8%E0%B8%A3%E0%B9%89%E0%B8%B2
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(Multiple Sclerosis) โรคติดต่อทางเพศสัมพนัธ์ซิฟิลิส การติดเช้ือเอชไอวีและกลุ่มอาการเอดส์ มี
เน้ืองอกในสมอง เป็นตน้28 

          4.2.4  กรรมพันธ์ุ   บางทฤษฎีเช่ือว่าอาการโรคจิตมีแนวโน้มถ่ายทอดทาง
พนัธุกรรมจากรุ่นสู่รุ่นได้29 

          2.4.5  การใช้ยาหรือการได้รับสารเคมีใด ๆ เข้าสู่ร่างกายในทางที่ผิด หรือใน
ปริมาณท่ีเกินพอดี อาจส่งผลกระทบท าให้เกิดอาการโรคจิตได ้เช่น การด่ืมแอลกอฮอล์ การเสพยา
เสพติดอย่างโคเคน ยาบ้า (Amphetamine) ยาไอซ์ (Methamphetamine) ยาอี (MDMA: Ecstasy) 
ยาเค (Ketamine) หรือกญัชา เป็นตน้30 

         4.3  ลกัษณะอาการของผู้ป่วยจิตเวช 
          ความผิดปกติท่ีพบในโรคจิตเวชเป็นการเปล่ียนแปลงภายในจิตใจซ่ึงกระทบต่อ 
พฤติกรรมการแสดงออก รวมถึงบุคลิกภาพและปฏิสัมพนัธ์ท่ีมีต่อบุคคลอ่ืน ดงันั้นอาการทางจิต- 
เวชจึงมีความหมายกวา้ง ครอบคลุมถึงความผดิปกติทุกดา้นของบุคลิกภาพ ซ่ึงพบไดจ้ากค าบอก เล่า
ของ ผูป่้วย การตรวจอาการ และจากการสังเกตของผูว้ินิจฉยั" โดยอาการท่ีพบในโรคทางจิต- เวช
ส่วนใหญ่จะมีอาการแจง้ (Symptoms) และอาการแสดง (Signs) ให้ตรวจพบไดม้ากกว่าหน่ึงอย่าง
ข้ึนไป อาการท่ีปรากฏเพียงอาการเดียวไม่อาจยืนยนัได้ว่าผู ้นั้ นป่วยเป็นโรคทางจิตเวช การ
วินิจฉยัโรคจึงตอ้งอาศยัการพิจารณาในลกัษณะของกลุ่มอาการร่วมกบัการพิจารณา องคป์ระกอบ
อ่ืนของเกณฑ์การวินิจฉัยโรค ซ่ึงจะตอ้งมีความรุนแรงของอาการถึงระดบัหน่ึง และ อาการนั้น
จะตอ้งคงอยูช่ัว่ระยะเวลาหน่ึงประกอบกนั มิใช่เป็นอาการเพียงชัว่วบู 

  อาการของโรคทางจิตเวชแบ่งออกเป็นกลุ่มใหญ่ ๆ ดงัต่อไปน้ี 
  (1)  ความผิดปกติของพฤติกรรมการเคล่ือนไหว (Disorders of Motor Activity)  
   เช่น อาการกลา้มเน้ือกระตุกท่ีเกิดข้ึนเองโดยไม่มีส่ิงกระตุน้จากภายนอก การ
ท าส่ิงใดส่ิงหน่ึงซ ้ าๆ หรือมีอาการเคล่ือนไหวมากแบบคลั่งท่ี เรียกว่า Catatonic Excitement 
นอกจากน้ีความผิดปกติทางพฤติกรรมการเคล่ือนไหวอาจเป็นอาการในแบบขาดความช านาญใน

                                                           

 28 พบแพทย.์ (ม.ป.ป.). โรคจิต. (ออนไลน์).  เขำ้ถึงไดจ้ำก: 
https://www.pobpad.com/%E0%B9%82%E0%B8%A3%E0%B8%84%E0%B8%88%E0%B8%B4%E0%B8%95. 
[2564, 8 กนัยำยน]. 
 29 เร่ืองเดียวกนั. 
 30 เร่ืองเดียวกนั. 
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การเคล่ือนไหว โดยไม่สามารถเคล่ือนไหวร่างกายไดอ้ยา่งเดิม ซ่ึงเกิดจากสมองท างานผิดปกติ เช่น 
ไม่สามารถปรบมือได ้ไม่สามารถผกูเชือกรองเทา้ได้31 
  (2)  ความผิดปกติของเนือ้หาความคิด (Disorders of content of thought)  
   ผูป่้วยมกัมีความคิดเหตุผลแปลก ๆ ไม่เหมาะสม เช่น มีความคิด หลงผิดเช่ือ
ในส่ิงท่ีไม่มีหรือไม่เป็นความจริง หรือมีความรู้สึกวา่ส่ิงแวดลอ้มรอบตวัเปล่ียนไป ทุกอยา่งหยดุน่ิง
ไม่เคล่ือนไหว หรือส่ิงของในห้องไม่ตั้ งตรงแต่เอียงไปหมด และส่ิงท่ีเกิดข้ึนล้วนเก่ียวโยงกับ
ตนเอง3230 

  (3)  ความผิดปกติของอารมณ์ (Mood or affective disorders)  
   ซ่ึงพิจารณาจากขอบเขตและ ความมากนอ้ย ความคงอยู ่และความเหมาะสม
ของอารมณ์ท่ีแสดงออก เช่น มีความรู้สึกกลวั หรือวิตกกงัวลโดยไม่ทราบสาเหตุ หรือมีความรู้สึก
สบาย ร่ืนเริงสนุกสนานผิดธรรมดา บางรายมีสีหน้าเฉยเมยไม่แสดงอารมณ์ใดๆ หรือมีอารมณ์ไม่
สอดคลอ้งกบัความคิดและเหตุการณ์ในขณะนั้น 
  (4 ) ความผิดปกติของการรับรู้ (Disorders of perception)  
   เป็นอาการการรับรู้ของผูป่้วยผิดเพี้ ยนไปจากสภาพปกติ เช่น การแปลส่ิงท่ี
พบเห็นผิดไปจากความเป็นจริง เห็นเชือกเป็นงู หรือมีอาการประสาทหลอน รับรู้โดยไม่มีส่ิง
กระตุน้จาก ภายนอก มีอาการหูแวว่ เห็นภาพหลอน 
  (5)  ความผิดปกติของสติสัมปชัญญะ (disturbance of consciousness)  
   เป็นอาการท่ีผูป่้วยมีลกัษณะไม่สามารถรับรู้ทัว่ไปดว้ยตนเองและส่ิงแวดลอ้ม
รอบตวัไดป้กติ ซ่ึงจะมีผลกระทบต่อความสามารถในการท าความเขา้ใจ สมาธิ การคิด การรับรู้ต่อ
สถานการณ์ เช่น มีอาการงุนงง สับสน การรับรู้ต่อความเป็นไปรอบๆ ตวัเสียไป มีอาการเพอ้ หรือ
สติสัมปชญัญะเลือนรางไม่ชดัเจน 
  

                                                           

 31 สิทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. (2559). มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ าเลย
ผู้ วิกลจริต. วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำวชิำนิติศำสตร์, คณะนิติศำสตร์ จุฬำลงกรณ์มหำวิทยำลยั. 
หนำ้ 50. 
 32 คณะแพทยศ์ำสตร์โรงพยำบำลรำมำธิบดี มหำวทิยำลยัมหิดล.  (ม.ป.ป.).  โรคจิตเภทโดย
ละเอียด.  (ออนไลน์). เขำ้ถึงไดจ้ำก:  https://med.mahidol.ac.th/ramamental/generalknowledge/general/ 
09042014-0855.  [2564, 8 กนัยำยน]. 

https://med.mahidol.ac.th/ramamental/generalknowledge/general/
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  (6)  ความผิดปกติของความจ า (Disorders of Memory)  
   เป็นภาวะท่ีมีปัญหาดา้นความจ าบกพร่อง ร่วมกบัมีอาการอ่ืน ซ่ึงมีผลต่อการ
ด าเนินชีวิตประจ าวนั อาการอ่ืนๆ เช่น นึกค าพูดไม่ออก บวกลบเลขง่ายๆไม่ได ้ความสามารถใน
การตดัสินใจส่ือสารแยล่ง ไม่สามารถท าอะไรท่ีง่ายท่ีเคยท าประจ า เช่น ติดกระดุมเส้ือเองไม่ค่อยได ้
   พฤติกรรม หรือ บุคลิกเปล่ียนไปจากเดิม เป็นตน้ ภาวะบางอยา่งอาจมีอาการ
ความจ าไม่ดี แต่ไม่จดัว่าเป็นภาวะสมองเส่ือม เช่น โรคซึมเศร้า การอดนอน ความเครียด จนขาด
สมาธิในการจดจ า33 

   อาการของโรคทางจิตเวช สามารถแบ่งออกได้ตามลกัษณะอาการท่ีแสดง
ออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ ดว้ยกนั คือ 
   (1)  ลักษณะอาการของโรคท่ีสามารถสังเกตเห็นได้โดยง่าย 
  เป็นอาการผิดปกติท่ีสามารถสังเกตไดท้นัทีท่ีไดพ้บเห็นหรือพูดคุยดว้ย 
ส่วนมากเป็น ผูป่้วยทางจิตท่ีแสดงอาการโดยตรง โดยอาจแสดงออกทางร่างกาย สีหน้าท่าทาง 
อารมณ์ หรือ พฤติกรรมท่ีผิดไปจากคนปกติทัว่ไปของผูป่้วย เช่น ผูท่ี้มีร่างกายผิดปกติชูบผอม 
มกัจะป่วยเป็น โรคอารมณ์แปรปรวนชนิดซึมเศร้า (Major Depression) ผูท่ี้มกัแสดงสีหน้าไม่เป็น
มิตรกบัผูอ่ื้น อยา่งไม่มีเหตุผล (Hostile) มกัเป็นผูท่ี้มีอาการระแวง ผูท่ี้กระท าตรงกนัขา้มกบัส่ิงท่ีสั่ง
โดยไม่แสดง อาการกา้วร้าว เช่น เม่ือบอกให้อา้ปากกลบัหุบปากแน่น มกัเป็นผูป่้วยเป็นโรคจิตเภท 
หรือผูมี้ ระดบัเชาวปั์ญญาท่ีต ่ากวา่ปกติท่ีเรียกวา่ ปัญญาอ่อน (Mental Retardation) มกัจะแสดงออก
โดย ท่าทางหรือค าพูดเป็นตน้ 
   (2)  ลักษณะอาการท่ีไม่สามารถสังเกตเห็นได้หรือสังเกตเห็นได้ยาก 
    เป็นอาการป่วยทางจิตเวชท่ีแสดงอาการเป็นบางคร้ังหรือไม่แสดงอาการ 
โดยทัว่ไปแลว้ ไม่สามารถสังเกตเห็นได ้ตอ้งอาศยัขั้นตอนการวินิจฉยัทางการแพทยจึ์งจะสามารถ
ทราบวา่บุคคล นั้นเป็นผูป่้วยจิตเวช เช่น ผูท่ี้มีความผิดปกติทางดา้นการคิด มีความคิดขาดๆ หายๆ 
ไม่ ปะติดปะต่อกนั ซ่ึงเป็นอาการของผูป่้วยโรคจิต ผูท่ี้มีอาการหลงผิด (Delusion) คือ เช่ือในส่ิงท่ี
ผิด จากความเป็นจริง มีอาการหลงผิดวา่ถูกกลัน่แกลง้ปองร้าย บางรายอาจมีอาการคิด (Obsession) 
ย  ้าท า (Compulsion) หรืออาจมีอาการแปลส่ิงท่ีเห็นหรือได้ยินผิดไป (Illusions) เช่น การได้กล่ิน
น ้ าหอมเป็นกล่ินอุจจาระ บางรายมีความผิดปกติทางดา้นความจ า มีอาการความจ าเส่ือม (Amnesia) 

                                                           

 33 โรงพยำบำลธนบุรี. (ม.ป.ป.). ภาวะสมองเส่ือม. (ออนไลน์). เขำ้ถึงไดจ้ำก: 
https://www.thonburihospital.com/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%B0%E0%B8%AA%
E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8
%AD%E0%B8%A1_.html. [2564, 8 กนัยำยน]. 

https://www.thonburihospital.com/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8%AD%E0%B8%A1_.html
https://www.thonburihospital.com/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8%AD%E0%B8%A1_.html
https://www.thonburihospital.com/%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%A7%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%B7%E0%B9%88%E0%B8%AD%E0%B8%A1_.html
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หรือมีภาวะสมองเส่ือม (Dementia) ซ่ึงสูญเสียความสามารถทางสติปัญญา (Intellectual Function) 
เป็นตน้ โดยอาการป่วยของบุคคลเหล่าน้ีจะไม่ไดแ้สดงออกอยูต่ลอดเวลาในขณะท่ีไม่แสดงอาการ
ผูป่้วยจะเหมือนคนปกติทัว่ไปทุกประการ ต่อเม่ือถูกกระตุน้โดยส่ิงเร้าจาก ภายนอกจึงจะแสดง
ความผดิปกติออกมาใหเ้ห็น34 

 4.4  แนวทางการวนิิจฉัยอาการของผู้ป่วยจิตเวช 
  วิธีการวินิจฉัยผูป่้วยจิตเวชท่ีใช้ในปัจจุบนัเป็นการตรวจสภาพจิตใจโดยอ้อม 
เน่ืองจาก ยงัไม่มีเคร่ืองมือท่ีจะตรวจสภาพจิตไดโ้ดยตรง การตรวจจึงเป็นไปโดยอนุมานจากค าบอก
เล่า และ ใชก้ารสังเกตอารมณ์และพฤติกรรมของผูป่้วย ซ่ึงโดยทัว่ไปแลว้มีขั้นตอนในการวนิิจฉยัวา่
บุคคล นั้นเป็นผูป่้วยจิตเวชหรือไม่โดยสังเขป ดงัน้ี 
  4.4.1  การตรวจอาการของผู้ ป่วยจิตเวช ประกอบดว้ยการซักประวติั การตรวจ
สภาพจิต (Mental Status Examination) การตรวจร่างกาย (Physical Examination) และการตรวจทาง 
หอ้งปฏิบติัการ ซ่ึงกระท าโดยการใชเ้คร่ืองมือทดสอบทางจิตวทิยาท่ีไดม้าตรฐานร่วมกบัการสังเกต 
พฤติกรรม การสัมภาษณ์ทางจิตวิทยา และการซักประวติัทางจิตเวช เพื่อสรุปความเป็นมาของ 
ปัญหาทางจิตใจและวินิจฉัยสาเหตุของอาการป่วย โดยพิจารณาถึงความผิดปกติท่ีสืบเน่ืองมาจาก 
พยาธิสภาพทางสมอง ลกัษณะบุคลิกภาพ และระดบัเชาวปั์ญญา เพื่อการน้ีผูท้ดสอบจะตอ้งสร้าง 
สัมพนัธภาพกบัผูป่้วยเพื่อให้ผูป่้วยเกิดความไวใ้จและให้ขอ้มูลตามความเป็นจริง ในกรณีท่ีผูป่้วย 
เป็นผูถู้กด าเนินคดีอาญา การทดสอบจะตอ้งกระท าแบบ Battery of Test ซ่ึงใชแ้บบทดสอบ หลายๆ 
อยา่งประกอบกนัเพื่อวดัความสามารถของผูป่้วยในหลายๆ ดา้น และเม่ือน าผลการ ทดสอบทั้งหมด
มาประมวลเข้าด้วยกันจะท าให้ได้ผลท่ีชัดเจนยิ่งข้ึน โดยแบบทดสอบหลักๆ ท่ีใช้ ได้แก่ 
แบบทดสอบทางเชาวน์ปัญญา (Intelligence Test) แบบทดสอบบุคลิกภาพ (Personality Test) 
แบบทดสอบประสาท จิตวิทยา (Neuropsychological Test) และแบบทดสอบพัฒนาการ 
(Developmental Test) เป็นตน้ 
  4.4.2  การวิเคราะห์และแปลผลการทดสอบ โดยการน าขอ้มูลทั้งหมดของผูป่้วยท่ี
ไดจ้าก การตรวจอาการมาวิเคราะห์และแปลผลการทดสอบเพื่อวินิจฉัยโรคและพยากรณ์โรคของ
ผูป่้วย โดยกรณีท่ีผูป่้วยถูกด าเนินคดีอาญา จะตอ้งพิจารณาในเร่ืองต่อไปน้ีเพื่อใชเ้ป็นขอ้มูลในการ 
วินิจฉัยทางกฎหมายด้วย พยาธิสภาพทางจิต เช่น ความผิดปกติของความคิดอารมณ์ และระดับ
ความรุนแรง พบพยาธิสภาพทางสมองหรือไม่ และหากพบมีระดบัความรุนแรงมากน้อยเพียงใด 
ระดบัความสามารถทางเชาวปั์ญญาและอายุสมอง โดยเฉพาะกรณีผู ้ป่วยท่ีปัญญาอ่อนหรือผูท่ี้มีจิต
                                                           

 34 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. (2559). การคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยทางจิตในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา. 
วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำกฎหมำยมหำชน, คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัอสัสมัชญั. หนำ้ 21-23. 
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บกพร่อง มีภาวะท่ีเป็นอนัตรายหรือไม่ โดยพิจารณาจากการแสดงออกทางอารมณ์ความคิด และ
ความหวาดระแวงวา่อยูใ่นระดบัรุนแรงมากน้อยเพียงใด ในกรณีผูป่้วยท่ีศาลมีค าสั่งให้ส่งตวัมารับ
การรักษาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 48 จะตอ้งมีการทดสอบทางจิตวทิยาทนัทีเม่ือรับตวัไว ้
และท าการทดสอบเพื่อเปรียบเทียบภายในระยะเวลาหน่ึงปี หรือตามท่ีแพทยส่์งตรวจแลว้แต่สภาพ
ของผูป่้วย 
  4.4.3  การวางแผนการรักษาและเขียนรายงานผลการตรวจวินิจฉัยผู้ ป่วยจิตเวช 
คือการ สรุปผลการตรวจและวางแผนการรักษาผูป่้วยโดยอาศยัข้อมูลและผลการวิเคราะห์จาก
แบบทดสอบ การสังเกตพฤติกรรม การสัมภาษณ์ทางจิตวิทยา และการซักประวติัทางจิตเวช 
ขา้งตน้35 

 

5.  ผู้ป่วยจิตเวชและการคุ้มครองสิทธิในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
 
 สิทธิมนุษยชนในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาเป็นการน าแนวคิดเร่ืองสิทธิมนุษยชน
มาใช้ในกระบวนการยุติธรรม และเป็นหัวใจของหลักนิติธรรม โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อเป็น
หลกัประกนัและวิธีการน าไปสู่ความถูกตอ้งชอบธรรมและความยุติธรรมในการตรวจสอบคน้หา
ความจริงเก่ียวกบัการกระท าผิดและผูก้ระท าผิด ตลอดจนการด าเนินการกบัผูถู้กกล่าวหาวา่กระท า
ผิดหรือผูต้อ้งขงั ซ่ึงอาจส่งผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของผูท่ี้เก่ียวขอ้งนานาประเทศจึงไดร่้วมกนั
ก าหนดมาตรฐานในการปฏิบติัในทุกขั้นตอน เพื่อป้องกนัมิให้เกิดการละเมิดสิทธิมนุษยชนของคน
ท่ีเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมทางอาญา 
 องค์การสหประชาชาติเป็นตน้ก าเนิดส าคญัในการก าหนดมาตรฐานสากลดา้นสิทธิ
มนุษยชนต่าง ๆ ทั้งในรูปแบบท่ีเป็นกฎหมายระหวา่งประเทศซ่ึงรัฐมีพนัธกรณีตอ้งปฏิบติัตามและ
แนวทางในเร่ืองอ่ืน ๆ ท่ีประชาคมระหว่างประเทศเห็นพอ้งว่ารัฐสมาชิกควรได้น าไปพิจารณา
ประยุกตใ์ช ้ภายในประเทศ  และกระตุน้ให้มีการน ามาตรฐานสิทธิมนุษยชนระหวา่งประเทศมาใช้
ประโยชน์ในการส่งเสริมและ คุ้มครองสิทธิมนุษยชนในประเทศให้มีความเข้มแข็งข้ึน โดย
หลกัการส าคญัท่ีปรากฏอยูใ่นหลกัการดา้นสิทธิมนุษยชนหลาย ๆ ฉบบั ซ่ึงเป็นหลกัท่ีตอ้งพิจารณา 
คือ หลกัการคน้หาความจริง และหลกัการด าเนินคดีอาญาด้วยความรวดเร็วและเป็นธรรม โดยมี
ปฏิญญาสากล กติการะหวา่งประเทศ และอนุสัญญา ท่ีไดก้ าหนดหลกัเกณฑด์งักล่าวไว ้ดงัน้ี 

                                                           

 35 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. (2559). การคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยทางจิตในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา. 
วทิยำนิพนธ์นิติศำสตรมหำบณัฑิต สำขำกฎหมำยมหำชน, คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัอสัสมัชญั. หนำ้ 21-23. 



21 
 
 5.1  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights 
1948) 

  5.1.1  หลักการค้นหาความจริง 
  ตามกฎบตัรสหประชาชาติ ซ่ึงไดก้ล่าวถึงแนวทางท่ีจะตอ้งยดึมัน่ร่วมกนัใน
สิทธิมนุษยชนข้ึนพื้นฐาน ในศกัด์ิศรีและคุณค่าแห่งความเป็นมนุษยท่ี์มีสิทธิแห่งความเท่าเทียมกนั
ทั้งชายและหญิง และชนเผ่าน้อยต่าง ๆ โดยท่ีหลกัการส าคญัคือ เพื่อให้เกิดความมัน่คงและความ
ผาสุก สหประชาชาติจะส่งเสริมความเคารพต่อ และรักษาไวซ่ึ้งสิทธิมนุษยชน และเสรีภาพขั้นมูล
ฐานของมวลชน โดยไม่มีความแตกต่างในเร่ืองเช้ือชาติ เพศ ภาษาหรือศาสนา36 ดังนั้ นเพื่อให้
เป็นไปตามจุดมุ่งหมายสูงสุดและเจตจ านงของสหประชาชาติ จึงไดมี้การร่างปฏิญญาสากลวา่ดว้ย
สิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights 1948) ซ่ึงได้มีการบญัญติัรับรองสิทธิใน
การไดรั้บการพิจารณาเพื่อพิสูจน์ความผดิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในระหวา่งการด าเนินคดีไวใ้นขอ้ 
10 และขอ้ 11(1)  คือ  
  (1)  บุคคลชอบท่ีจะได้รับความเท่าเทียมกันอย่างสมบูรณ์ในอันท่ีจะได้รับ
การพิจารณาคดีอย่างเป็นธรรมและเปิดเผยโดยศาลซ่ึงเป็นอิสระและไร้อคติ ในการวินิจฉัยชี้ขาด
สิทธิและหน้าท่ีตลอดจนข้อท่ีตนถกูกล่าวหาใด ๆ ทางอาญา (ข้อ 10) 
  (2)  บุคคลผู้ถกูกล่าวหาว่ากระท าความผิดอาญาต้องได้รับการสันนิษฐานไว้
ก่อนว่าเป็นผู้บริสุทธ์ิ จนกว่าจะมีการพิสูจน์ว่าผู้ น้ันกระท าผิดตามกฎหมายภายใต้การพิจารณาท่ี
เปิดเผย และผู้นั้นมสิีทธิได้รับจากหลักประกันท้ังหมดท่ีจ าเป็นในการต่อสู้คดี (ข้อ 11(1)) 
  จะเห็นไดว้า่ในปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration 
of Human Rights 1948) ในข้อ 11(1) มีการวางหลักการคุ้มครอง ในการด าเนินคดีอาญาต่อผูถู้ก
กล่าวหาว่ากระท าความผิดอาญานั้น จะตอ้งมีการคน้หาความจริงเพื่อพิสูจน์วา่บุคคลนั้น ๆ กระท า
ความผิดตามกฎหมาย และในการคน้หาความจริงเพื่อพิสูจน์ความผิดจะต้องกระท าภายใต้การ
พิจารณาท่ีเปิดเผย โดยมีความหมายว่าจะตอ้งกระท าภายใตก้ารพิจารณาท่ีสามามารถตรวจสอบ
กระบวนการคน้หาความจริงได ้ซ่ึงตรงกบัระบบการคน้หาความจริง โดยการตรวจสอบขอ้เท็จจริง 
(Examination System) หรือจะเรียกกนัโดยทัว่ไปวา่ การคน้หาความจริงตามเน้ือหา 

6.1.2  หลักการด าเนินคดีอาญาด้วยความรวดเร็วและเป็นธรรม 
  ตามหลักปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of 
Human Rights 1948) ไดมี้บทบญัญติัเก่ียวกบัหลกัการแนวคิดการด าเนินคดีอาญาดว้ยความรวดเร็ว
                                                           

 36 กลุพล พลวนั. พัฒนาการแห่งสิทธิมนุษยชน. พิมพค์ร้ังท่ี 3. กรุงเทพฯ: ส ำนกัพิมพว์ญิญูชน. 
2538, หนำ้.38-39 
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ไวใ้นขอ้ 10 กล่าวคือ บุคคลชอบท่ีจะได้รับความเท่าเทียมกนัอย่างบริบูรณ์ในอนัท่ีจะได้รับการ
พิจารณาคดีอยา่งเป็นธรรมและเปิดเผยโดยศาลซ่ึงเป็นอิสระและไร้อคติ ในการวินิจฉัยช้ีขาดสิทธิ
และหนา้ท่ี ตลอดจนขอ้ท่ีตนถูกกล่าวหาใด ๆ ทางอาญา 
  จากบทบญัญติัดงักล่าวจะเห็นได้ว่า มีการรับรองให้พิจารณาคดีอย่างเป็น
ธรรมและเปิดเผย แต่ก็ยงัไม่ไดบ้ญัญติัรับรองถึงสิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาคดีอยา่งรวดเร็วไว ้แต่
การพิจารณาคดีโดยเร็วนั้น ท าใหเ้กิดความเป็นธรรมกบัทั้งผูเ้สียหาย และผูท่ี้ถูกกล่าวหา  จึงพอสรุป
ไดว้า่ สิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาคดีโดยเร็วเป็นส่วนหน่ึงของการพิจารณาคดีอยา่งเป็นธรรมตามท่ี
ได้มีการบัญญัติไวใ้นข้อ 10 แห่งปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of 
Human Rigs 1948 )3735 

 6.2  กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมือง และสิทธิทางการเมือง (International 
Covenant on Civil and Political Rights 1966) 

6.2.1  หลักการค้นหาความจริง 
  สืบเน่ืองจากหลังการประชุมสมัชชาสหประชาชาติ ได้มีมติรับรองค า
ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน เม่ือ ปี ค.ศ.1948 ซ่ึงสหประชาชาติได้บัญญัติรายละเอียด
เก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนทางอาญาท่ีส าคญัไว ้คือ สิทธิในความเสมอภาคกนัตามกฎหมาย สิทธิท่ีจะ
ได้รับการพิจารณาคดีอย่างเป็นธรรม ถ้ามีการกล่าวหาว่ากระท าผิดอาญา  ซ่ึงรวมถึงสิทธิในการ
ได้รับการพิจารณาโดยเหมาะสมในเวลาอันสมควร โดยได้มีการบัญญัติไวใ้น “กติการะหว่าง
ประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองหรือสิทธิทางการเมือง” ซ่ึงประเทศไทยได้เขา้เป็นภาคีเม่ือวนัท่ี 10 
กันยายน พ.ศ.2535 และตามกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและทางการเมือง 
(International Covenant on Civil and Political Rights 1966) โดยไดมี้การรับรองสิทธิของบุคคลทุก
คนท่ีจะไดรั้บการพิจารณาของศาลในคดีอาญาเพื่อเป็นการพิสูจน์ความผดิไวใ้นขอ้ 14 ซ่ึงมีหลกัตาม
บทบญัญติัดงักล่าว คือ 
  (1)  บุคคลจะได้รับการพิจารณาคดีอาญาอย่างเสมอภาคและมีความเป็น
ธรรมโดยต้องเปิดเผยในศาลท่ีมีอ านาจอิสระและเป็นกลาง ซ่ึงได้จัดตั้ งข้ึนตามกฎหมาย 
หนงัสือพิมพแ์ละสาธารณชนอาจถูกห้ามการรับฟังการพิจารณาทั้งหมดหรือบางส่วนได ้ดว้ยเหตุผล
ทางศีลธรรม ความสงบเรียบร้อย หรือความมัน่คงของชาติในสังคมระบอบประชาธิปไตย หรือดว้ย
เหตุผลดา้นความเป็นอยูข่องคู่กรณี หรือกรณีในศาลเห็นความจ าเป็นอยา่งยิ่งวา่เป็นพฤติการณ์พิเศษ 

                                                           

 37 สญัลกัข ์ปัญวฒันลิขิต. การพิจารณาคดีอาญาด้วยความรวดเร็วและเป็นธรรม.  (วทิยำนิพนธ์
มหำบณัฑิต) คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์. 2540. หนำ้ 13. 
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ซ่ึงการเป็นข่าวอาจท าให้กระทบต่อความยุติธรรม แต่ค าพิพากษาในในคดีอาญายอ่มเป็นท่ีเปิดเผย
เวน้แต่มีเหตุจ าเป็นเพื่อประโยชน์ของเด็กและเยาวชน (ขอ้ 14(1)) 
  (2)  บุคคลทุกคนท่ีถูกกล่าหาว่ากระท าความผิดอาญา ย่อมมีสิทธิไดรั้บการ
สันนิษฐานวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะมีการพิสูจน์ไดว้า่กระท าผดิตามกฎหมาย (ขอ้ 14(2)) 
  (3)  สิทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัให ้ใหก้ารปรักปร าตนเอง (ขอ้ 14(3)(g) 
  ดงันั้นเม่ือพิจารณาจากบทบญัญติัดงักล่าว ในขอ้ 14(2) จะเห็นได้ว่า ได้มี
การบญัญติัใหมี้การสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูถู้กกล่าวหาวา่กระท าความผิดอาญาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จนกวา่
จะมีการพิสูจน์ว่ากระท าความผิดตามกฎหมาย ซ่ึงแสดงให้เห็นถึงแนวทางด้านความคิดในการ
พยายามคน้หาความจริงเพื่อพิสูจน์ความผิดของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญา และในขอ้ 14(3)(g) 
ยงัเป็นการแสดงให้เห็นวา่ความคุม้ครองผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาจะตอ้งไม่มีการบงัคบั หรือ
ปรักปร าตนเองหรือรับสารภาพผิด ดงันั้น กระบวนการพิจารณาคดีอาญาตอ้งมีการคน้หาความจริง
ตามหลกัการคน้หาความจริงในเน้ือหา เพื่อปฏิบติัให้เป็นไปตามกติการะหวา่งประเทศดงักล่าว และ
ในการพิจารณาคดีของศาลก็ตอ้งไดรั้บการพิจารณาอยา่งเสมอภาคและเป็นธรรมโดยเปิดเผยในศาล 
ตาม ข้อ 14(1) เพื่อให้สามารถท าการตรวจสอบกระบวนการในการคน้หาความจริงได้ ท านอง
เดียวกนักบัปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights 1948) 
  6.2.2  หลักการด าเนินคดีอาญาด้วยความรวดเร็วและเป็นธรรม 
  หลงัจากท่ีไดมี้การประกาศปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน  (Universal 
Declaration of Human Rights 1948) โดยคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ (UN) ได้
มีการผลกัดนัน าเอาหลกัการต่าง ๆ ในปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนให้เกิดผลอยา่งจริงจงัข้ึน 
โดยไดก่้อให้เกิดผลผูกพนัทางดา้นกฎหมายภายในรัฐท่ีเป็นภาคีสมาชิก อนัน าไปสู่การก าหนดเป็น 
กติกา 2 ฉบบัแยกจากกนั โดยได้มีการน าหลกัการส าคญัในปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 
(Universal Declaration of Human Rights 1948) น ามาแยกออกเป็นกลุ่มสาระส าคญั คือ  
  (1)  หลกัการซ่ึงเก่ียวกบัสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวฒันธรรม โดยได้
ร่างบทบญัญติัท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองดงักล่าวข้ึนเป็น “กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิทางเศรษฐกิจ 
สังคม และวฒันธรรม ค.ศ.1966” 
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  (2) หลกัการเก่ียวกบัสิทธิอ่ืนของพลเมืองและสิทธิทางการเมือง โดยไดร่้าง
บทบญัญติัท่ีเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองดงักล่าวข้ึนเป็น “กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง ค.ศ.1966”38 

  ซ่ึงจากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดว้า่กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและ
สิทธิทางการเมือง ค.ศ.1966 ไดบ้ญัญติัในเร่ืองท่ีเก่ียวขอ้งกบัสิทธิท่ีจะไดรั้บการด าเนินคดีอาญาดว้ย
ความรวดเร็วและเป็นธรรมในขอ้ 14(3) คือ 
  (1)  สิทธิท่ีจะไดรั้บแจง้สภาพและขอ้หาแห่งความผิดท่ีถูกกล่าวหาโดยพลนั 
และละเอียดในภาษาซ่ึงบุคคลนั้นเขา้ใจได ้(ขอ้ 14(3)(b)) 
  (2)  สิทธิท่ีจะมีเวลาและไดรั้บความสะดวกเพียงพอแก่การเตรียมการเพื่อสู้
คดีและติดต่อกบัทนายความไดต้ามความประสงคข์องตน (ขอ้ 14(3)(b)) 
  (3)  สิทธิได้รับการพิจารณาโดยปราศจากการชักช้าอย่างไม่เป็นธรรม  
(ขอ้ 14(3)(c)) 

  หากไดพ้ิจารณาบทบญัญติัในขอ้ 14(3)(c) จะเห็นไดว้่า ตามประกาศกติกา
ระหว่างประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ค.ศ.1966 ไดรั้บรองสิทธิในการไดรั้บ
การพิจารณาคดีโดยรวดเร็วไม่ชกัชา้ไวอ้ยา่งชดัเจน ถือเป็นหลกัประกนัขั้นต ่าของผูถู้กกล่าวหาใน
คดีอาญา และภูมิภาคต่าง ๆ ของโลกได้น ามาเป็นแบบอย่าง ในการบญัญัติเป็นกฎหมายรวมทั้ง
ประเทศไทยก็ไดบ้ญัญติัรับรองสิทธิน้ีไวเ้ช่นเดียวกนั39 

  ซ่ึงจากหลักการดังกล่าวตามหลกักฎหมายสากล ได้มีการรับรองถึงแนว
ทางการค้นหาความจริงเพื่อพิสูจน์ความผิดของจ าเลย คือ ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 
(Universal Declaration of Human Rights 1948) และกติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและ
ทางการเมือง (International Covenant on Civil and Political Rights 1966) ไดมี้การรับรองหลกัการ
ด าเนินคดีดว้ยความเสมอภาคและเป็นธรรม ซ่ึงจ าเลยในคดีอาญาจะไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนวา่
เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกว่าจะมีการพิสูจน์ว่ากระท าความผิด และจะตอ้งไดรั้บการพิจารณาคน้หาความ
จริงเพื่อพิสูจน์ขอ้กล่าวหาเหล่านั้น ทุกองคก์รในกระบวนการยุติธรรมจะตอ้งมีส่วนร่วมและด าเนิน
กระบวนการดงักล่าวและให้เป็นไปดว้ยความรวดเร็ว เป็นธรรม หรือการพิจารณาคดีโดยไม่ชกัช้า
นั้น ถือเป็นหลกัส าคญัท่ีนานาประเทศใหค้วามรับรองไวเ้ช่นกนั 

                                                           

 38 สุรศกัด์ิ สิขสิทธ์ิวฒันกลุ และ กษมำ เดชรักษำ. รายงานการวิจัย เร่ือง กฎหมายด้านการคุ้มครอง
สิทธิและเสรีภาพในกระบวนการยติุธรรมท่ีไม่สอดคล้องกบัหลกัสิทธิขั้นพืน้ฐานและพันธกรณีระหว่างประเทศ
รวมท้ังรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย.  กรุงเทพฯ: คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์. 2547, หนำ้ 6. 
 39 รัฐธรรมนูญแห่งรำชอำณำจกัรไทย พทุธศกัรำช 2560 มำตรำ 27 “บุคคลย่อมเสมอกันในทาง
กฎหมาย  มสิีทธิและเสรีภาพและได้รับความคุ้มครองตามกฎหมายเท่าเทียมกัน” 
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6.  หลกัการส าคญัทีก่ าหนดเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 
  

กระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้น เป็นรูปแบบ วธีิการในการด าเนินการแก่ผูท่ี้ประพฤติฝ่า
ฝืนกฎหมาย โดยอาศยัองค์กร และบุคลากรท่ีกฎหมายให้อ านาจไว ้ซ่ึงมีหลายองค์กรไม่วา่จะเป็น 
พนกังานสอบสวนหรือต ารวจ ทนายความ พนกังานอยัการ ศาลยุติธรรม ราชทณัฑ์ ลว้นมีบทบาท
หน้าท่ี ท่ีแตกต่างกนัในการด าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ซ่ึงในแต่ละขั้นตอนของการ
ด าเนินการไดมี้หลกัการและแนวคิดท่ีไดก้ าหนดไวใ้ห้เป็นสิทธิขั้นพื้นฐานในกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญา ซ่ึงมีหลกัเกณฑพ์ื้นฐานแยกไดด้งัน้ี 
 6.1  หลกัส าคัญพืน้ฐานของกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา 
  กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญานั้น กล่าวไดว้่า เป็นกฎหมายท่ีเก่ียวกบัขั้นตอน 
กระบวนการ การคุ้มครองสิทธิพื้นฐาน การก าหนดอ านาจหน้าท่ี เพื่อท่ีจะน าตัวผูก้ระท าผิด
กฎหมายอาญามาลงโทษ โดยไดบ้ญัญติัเป็นมาตรการ แนวทางในรูปแบบของกระบวนการยติุธรรม
ทางอาญา ซ่ึงมีขั้นตอนการด าเนินการท่ีต่อเน่ือง โดยเร่ิมตั้งแต่ การจบักุม การคน้ การควบคุมตวั 
การสอบสวน การฟ้องคดี การพิจารณาคดี จนไปถึงการพิพากษาลงโทษผูก้ระท าผิด  ซ่ึงรัฐเป็นผูมี้
อ านาจตามกฎหมาย40 แต่การด าเนินการตามกระบวนการดงักล่าวในการใช้อ านาจหน้าท่ีของรัฐ 
จะตอ้งไม่ขดัต่อรัฐธรรมนูญซ่ึงเป็นกฎหมายสูงสุดในการปกครองประเทศ และอยูบ่นพื้นฐานของ
สิทธิเสรีภาพของประชาชนท่ีพึงกระท าได ้เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมและไม่เป็นการละเมิดศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษย์41 
  ดงันั้นหลกัการพื้นฐานของกระบวนการตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามี
หลกัการส าคญั 2 ประการ เพื่อใช้เป็นแนวทางให้รัฐหรือเจา้หน้าท่ีของรัฐน าไปเป็นแนวทางการ
ปฏิบติั ดงัน้ี 
  (1)  รัฐเป็นผูมี้อ านาจและหน้าท่ีในการน าตวัผูก้ระท าความผิดกฎหมายอาญามา
ลงโทษ42 

  (2)  รัฐมีหนา้ท่ีในการประกนัสิทธิและเสรีภาพตามกฎหมายของประชาชนทุกคน43 

                                                           

 40 รัฐในท่ีน้ีหมำยถึงพนกังำนเจำ้หนำ้ท่ีของรัฐท่ีมีอ ำนำจตำมกฎหมำย. 
 41 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. ค าอธิบายหลกักฎหมายวิธีพิจารณา พิมพค์ร้ังท่ี 6. กรุงเทพฯ: จิรรัชกำร
พิมพ.์ 2551. หนำ้ 1. 
 42 คะนึง ฦำไชย. กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 1. พิมพค์ร้ังท่ี 6. กรุงเทพฯ:โครงกำรต ำรำ
และเอกสำรกำรสอน คณะนิติศำสตร์ มหำวทิยำลยัธรรมศำสตร์. 2543. หนำ้ 17. 
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  หากรัฐไม่ปฏิบัติตามหลักส าคัญ 2 ประการท่ีกล่าวมาข้างต้นน้ี อาจท าให้
ประชาชนได้รับความเดือดร้อนจากการปฏิบัติหน้าท่ีของพนักงานเจ้าหน้าท่ีในกระบวนการ
ยติุธรรมของรัฐ และอาจเกิดความไม่สงบเรียบร้อยข้ึนในสังคม 
 6.2  หลกัส าคัญพืน้ฐานของคดีอาญา ในเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดี 
  ในการด าเนินคดีของผูท่ี้กระท าผิดกฎหมายอาญานั้น ได้มีรูปแบบแนวทางการ
ด าเนินการท่ีชดัเจน ซ่ึงกฎหมายอาญานั้น คือ กฎหมายท่ีบญัญติัในเร่ืองของการกระท าหรือการไม่
กระท าอย่างใดเป็นความผิด และได้มีการก าหนดโทษท่ีจะลงแก่ผู ้กระท าความผิดด้วย44 
กระบวนการในการด าเนินการคดีอาญาได้วางหลักและวิธีการในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มีหลกัในการคุม้ครองผูก้ระท าผดิซ่ึงเป็นผูต้อ้งหาหรือจ าเลย โดยมีหลกัการส าคญั คือ 
  (1)  ผูถู้กกล่าวหาวา่ไดก้ระท าความผิดกฎหมายอาญา จะตอ้งไดรั้บความคุม้ครอง
ตามกฎหมาย กล่าวคือ ในการด าเนินคดีอาญาจะกระท าไดต่้อเม่ือผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญา มี
ความสามารถสมบูรณ์ท่ีจะต่อสู้แกต่้างใหต้นเองไดใ้นกระบวนการยติุธรรมทางอาญา45 
  (2)  ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีความเขา้ใจในสภาพของการด าเนินคดีอาญาเก่ียวกบัตน  
และ 
  (3)  ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยสามารถท่ีจะกระท าการตามท่ีกฎหมายก าหนดหรือบงัคบั
ไวเ้พื่อประโยชน์แห่งตน  
 กล่าวโดยสรุป คือ ผูป่้วยจิตเวชเป็นอาการป่วยท่ีเกิดจากภาวะผิดปกติทางจิต ความคิด 
อารมณ์ ซ่ึงการบ าบดัรักษาและการปฏิบติัต่อผูป่้วยทางจิตเวชจะตอ้งใช้ความรู้ความเขา้ใจและใช้
วธีิการทางการแพทย ์โรคทางจิตยงัส่งผลให้ผูป่้วยมีความสามารถในการคิด ตดัสินใจ และควบคุม
ตนเองลดลง ดงัน้ีในกรณีท่ีผูป่้วยจิตเวชไดก้ระท าความผดิอาญาหรือเป็นผูก้ระท าความผดิทางอาญา
เกิดป่วยเป็นโรคทางจิตนั้น การด าเนินคดีกบัผูป่้วยจะตอ้งมีมาตรการเพื่อให้ความคุม้ครองเป็นพิเศษ
แตกต่างจากการด าเนินคดีอาญากบับุคคลทัว่ไป ดงันั้นหลกัส าคญัในการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วย
จิตเวชจึงต้องเป็นไปตามมาตรฐานสิทธิมนุษยชน ซ่ึงเป็นหลักการสากลท่ี ทุกประเทศ รวมทั้ ง
ประเทศไทยให้การยอมรับ โดยไม่เลือกปฏิบติัในทุกรูปแบบ เช่น บนพื้นฐานของความพิการ เช้ือ
ชาติ สีผิว ภาษา ศาสนา ความเห็นต่างทางการเมือง ตน้ก าเนิดทางชาติ เผา่พนัธ์ุ หรือสังคม สถานะ
ทางกฎหมาย ซ่ึงเป็นหลกัการระหวา่งประเทศในเร่ืองสิทธิของผูป่้วยจิตเวชเพื่อให้ความคุม้ครอง 
และการดูแลผูป่้วยจิตเวชใหส้ามารถต่อสู้ทางคดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี  

                                                                                                                                                                      

 43 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ. ค าอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบัญญติัท่ัวไป. พิมพค์ร้ังท่ี 10. 
กรุงเทพฯ:ส ำนกัพิมพ ์พลสยำม พร้ินติ้ง. 2551. หนำ้ 1. 
 44 เร่ืองเดียวกนั. 
 45 คะนึง ฦำไชย. กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 1. หนำ้ 50. 



บทที่ 3 

การคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยจิตเวชในประเทศไทยและต่างประเทศ 
ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา 

 
 
 ตามหลกัการด้านสิทธิมนุษยชนท่ีหลายประเทศให้การรับรองและให้มีการคุม้ครอง
สิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการป่วยจิตเวชในระหว่างการด าเนินคดี ดงันั้น จากมาตรการ
ต่างๆ ท่ีกล่าวมาเพื่อให้เกิดความเหมาะสม และเพื่อให้ผูป่้วยจิตเวชไดรั้บสิทธิและการคุม้ครองใน
การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เกิดความเสมอภาค เท่าเทียม และได้รับความ
ยติุธรรมอยา่งแทจ้ริง ในบทน้ีจะไดศึ้กษากฎหมายท่ีเก่ียวกบัการด าเนินคดีตามกระบวนการยติุธรรม
กบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชในประเทศไทย ในต่างประเทศกลุ่มคอมมอนลอว ์คือ 
ประเทศสหรัฐอเมริกา และประเทศองักฤษ ซ่ึงถือไดว้า่เป็นประเทศท่ีมีบทบาทและให้ความส าคญั
เก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพของประชาชน รวมทั้งสิทธิต่าง ๆ ท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวช
ในระหว่างกระบวนการด าเนินคดีอาญา และในกลุ่มประเทศซีวิลลอว ์คือ ประเทศญ่ีปุ่น ซ่ึงใช้
ระบบกฎหมายเช่นเดียวกบัประเทศไทย พร้อมทั้งน าหลกัการส าคญัของแต่ละประเทศเก่ียวกบัการ
ด าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญากบัผูป่้วยจิตเวชมาวิเคราะห์เปรียบเทียบให้เห็นขอ้แตกต่าง
เพือ่ใชเ้ป็นแนวทางในการปรับปรุงดา้นกฎหมาย ใหส้ามารถคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 
 

1.  การคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาหรือจ าเลยในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาตามกฎหมายไทย 
 
 1.1  การคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาหรือจ าเลยตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ 
  จากอดีตท่ีผ่านมากระบวนการยุติธรรมทางอาญาไม่ได้ให้ความส าคัญกับผูท่ี้
กระท าความผิด ท่ีตกเป็นผู ้ต้องหา หรือจ าเลย โดยตั้ งแต่สมัยกรุงศรีอยุธยา จนมาถึงสมัย
รัตนโกสินทร์ตอนต้น ได้มีการก าหนดเป็นกฎหมายจารีตนครบาล โดยหลักคือเป็นรูปแบบ
กระบวนการในการคน้หาความจริง ดว้ยวธีิการทรมานผูต้อ้งหา หรือจ าเลยดว้ยวธีิการท่ีรุนแรง เช่น 
การตบปาก จบัขงัคุก มดแช่น ้ า ให้ตากแดด การเฆ่ียน การตอกเล็บ หรือแมก้ระทัง่การบีบขมบั ซ่ึง
จะเห็นว่าการใช้วิธีการต่าง ๆ เป็นไปในลกัษณะท่ีไม่มีมนุษยธรรม โหดร้าย ไม่ค  านึงถึงความเป็น
มนุษย ์และท่ีส าคญัขอ้เท็จจริงท่ีไดจ้ากการใชว้ิธีการดงักล่าวอาจไม่ใช่ความจริงเสมอไป จนกระทัง่
ในสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่ัว จึงทรงให้มีการปฏิรูประบบกฎหมายในหลาย ๆ 
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ดา้น ท่ีส าคญัเก่ียวกบักระบวนการยติุธรรมทางอาญา คือการประกาศใช ้พระราชบญัญติัวธีิพิจารณา
ความอาญาท่ีมีโทษส าหรับใชไ้ปพลางก่อน ร.ศ.115 ซ่ึงจุดมุ่งหมายของกฎหมายฉบบัน้ี เพื่อให้การ
พิจารณาคดีเป็นไปดว้ยความเป็นธรรม และยงัไดมี้การระบุถึงสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไวใ้น
กฎหมายดว้ย ภายหลงัต่อมาหลกัการเก่ียวกบัสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไดรั้บการยอมรับมากข้ึน 
และไดน้ ามาไวใ้นรัฐธรรมนูญ ซ่ึงตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2540 ถือได้
วา่เป็นรัฐธรรมนูญท่ีก าหนดเก่ียวกบัความคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนมากท่ีสุดฉบบั
หน่ึง ซ่ึงรวมถึงสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในการด าเนินคดีอาญาดว้ย46 

  ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2540 ไดมี้การบญัญติัรับรอง
สิทธิของผูต้อ้งหาและจ าเลยในส่วนท่ีเก่ียวกบัการไดรั้บการพิจารณาคดีอาญาอยา่งรวดเร็วและเป็น
ธรรม ตามมาตรา 241 วรรคหน่ึง ซ่ึงบญัญติัไวว้่า “ในคดีอาญา ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยย่อมมีสิทธิรับ
การสอบสวนหรือการพิจารณาคดีดว้ยความรวดเร็ว ต่อเน่ือง และเป็นธรรม47 ในส่วนของการให้
ความช่วยเหลือในการด าเนินคดีโดยมีทนายความความช่วยเหลือไดมี้การบญัญติัไวต้ามมาตรา 242 
วรรคหน่ึง วา่ “ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญายอ่มมีสิทธิไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐดว้ยการจดัหา
ทนายความให้ตามท่ีกฎหมายบญัญติั ในกรณีท่ีผูถู้กควบคุมหรือคุมขงัไม่อาจหาทนายความได ้รัฐ
ตอ้งให้ความช่วยเหลือโดยจดัหาทนายความให้โดยเร็ว48 และในบทบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2540 ยงัไดมี้การบญัญติัต่อตา้นพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยวิธีการท่ี
เกิดจากการทรมานผูต้อ้งหาหรือจ าเลยอนัเป็นการแสดงให้เห็นถึงการไม่ยอมรับในวิธีการพิจารณา
คดีอาญาตามกฎหมายจารีตนครบาลในเช่นอดีตอยา่งชดัเจน โดยไดมี้การบญัญติัไวใ้นมาตรา 243 
วรรคสอง ท่ีวา่ “ถอ้ยค าของบุคคลท่ีเกิดจากการจูงใจ มีค ามัน่สัญญา ขู่เขญ็ หลอกลวง ถูกทรมาน ใช้
ก าลงับงัคบั หรือกระท าการโดยมิชอบประการใด ๆ ไม่อาจรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได้49  
  นอกจากน้ีเก่ียวกับสิทธิของผู ้ต้องหาได้มีการบัญญัติไว้ในรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 ในมาตรา 40(7) ในคดีอาญา ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีสิทธิไดรั้บ
การสอบสวนหรือการพิจารณาคดีท่ีถูกต้อง รวดเร็ว และเป็นธรรม โอกาสในการต่อสู้คดีอย่าง
เพียงพอ การตรวจสอบหรือไดรั้บทราบพยานหลกัฐานตามสมควร การไดรั้บความช่วยเหลือในทาง

                                                           

 46 รุ่งนภา เอ่ียมศรี. สิทธิของผู้ต้องหากับการช่วยเหลือทางกฎหมาย. (วทิยานิพนธ์ระกบัปริญญา
มหาบณัฑิต).สาขานิติศาสตร์ คณะนิติศาสตร์ปรีดี พนมยงค ์มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิต. 2558. หนา้ 16-17. 
 47 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2540 มาตรา 241 วรรคหน่ึง. 
 48 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2540 มาตรา 242 วรรคหน่ึง. 
 49 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2540 มาตรา 243 วรรคสอง. 
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คดีจากทนายความ และการได้รับการปล่อยตวัชั่วคราว505 จะเห็นได้อย่างชัดเจนว่าผูท่ี้ตกเป็น
ผู ้ต้องหา หรือจ าเลยนั้ นเป็นประธานในคดี และมีสิทธิต่าง ๆ ในคดี โดยรัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2550 ไดจ้  าแนกสิทธิต่าง ๆ ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได ้ดงัน้ี 
  (1)  สิทธิเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมไดโ้ดยง่าย สะดวก รวดเร็ว และทัว่ถึง 
  (2)  สิทธิพื้นฐานในกระบวนการพิจารณา ซ่ึงอย่างน้อยต้องมีหลักประกันขั้น
พื้นฐานเร่ืองการไดรั้บการพิจารณาโดยเปิดเผย การไดรั้บทราบขอ้เท็จจริงและตรวจสอบเอกสาร
อยา่งเพียงพอ การเสนอขอ้เท็จจริง ขอ้โตแ้ยง้ และพยานหลกัฐานของตน การคดัคา้นผูพ้ิพากษาหรือ
ตุลาการ การไดรั้บการพิจารณาโดยผูพ้ิพากษาหรือตุลาการท่ีนัง่พิจารณาคดีครบองคค์ณะ และการ
ไดรั้บทราบเหตุผลประกอบค าวนิิจฉยั ค าพิพากษา หรือค าสั่ง 
  (3)  บุคคลย่อมมีสิทธิท่ีจะให้คดีของตนได้รับการพิจารณาอย่างถูกตอ้ง รวดเร็ว 
และเป็นธรรม 
  (4)  ผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา โจทก ์จ าเลย คู่กรณี ผูมี้ส่วนไดเ้สีย หรือพยานในคดีมีสิทธิ
ไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในการด าเนินการตามกระบวนการยุติธรรม รวมทั้งสิทธิในการไดรั้บ
การสอบสวนอยา่งถูกตอ้ง รวดเร็ว เป็นธรรม และการไม่ใหถ้อ้ยค าเป็นปฏิปักษต่์อตนเอง 
  (5)  ผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา จ าเลย และพยานในคดีอาญา มีสิทธิไดรั้บความคุม้ครอง 
และความช่วยเหลือท่ีจ าเป็นและเหมาะสมจากรัฐ ส่วนค่าตอบแทน ค่าทดแทน และค่าใช้จ่ายท่ี
จ าเป็น ใหเ้ป็นไปตามท่ีกฎหมายบญัญติั 
  (6)  เด็ก เยาวชน สตรี ผูสู้งอายุ หรือผูพ้ิการหรือทุพลภาพ ย่อมมีสิทธิไดรั้บความ
คุ้มครองในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอย่างเหมาะสม และย่อมมีสิทธิได้รับการปฏิบัติท่ี
เหมาะสมในคดีท่ีเก่ียวกบัความรุนแรงทางเพศ 
  (7)  ในคดีอาญา ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีสิทธิไดรั้บการสอบสวนหรือการพิจารณาคดี
ท่ีถูกตอ้ง รวดเร็ว และเป็นธรรม โอกาสในการต่อสู้คดีอยา่งเพียงพอ การตรวจสอบหรือไดรั้บทราบ
พยานหลกัฐานตามสมควร การไดรั้บความช่วยเหลือในทางคดีจากทนายความ และการไดรั้บการ
ปล่อยตวัชัว่คราว 
  (8)  ในคดีแพง่ บุคคลมีสิทธิไดรั้บความช่วยเหลือทางกฎหมายอยา่งเหมาะสมจากรัฐ51 

  นอกจากน้ีภายใตบ้ทบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 
2550 ยงัไดมี้การบญัญติัเก่ียวกบัสิทธิและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องผูต้อ้งหาและจ าเลยไวอ้ย่าง
ชัดเจน ในมาตรา 39 ซ่ึงได้วางหลักไวว้่า บุคคลจะไม่จ  าต้องรับโทษทางอาญาถ้าไม่มีกฎหมาย
                                                           

 50 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2550 มาตรา 40(7). 
 51 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2550 มาตรา 40. 
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บญัญติัไวใ้นขณะกระท าวา่เป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้รวมถึงจะลงโทษแก่ผูก้ระท าความผิด
หนักกว่าโทษท่ีกฎหมายท่ีใช้บงัคบัอยู่ในขณะกระท าก าหนดไวมิ้ได้ นอกจากน้ียงับญัญติัถึงบท
สันนิษฐานทางกฎหมายท่ีให้สันนิษฐานว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะมีการพิสูจน์
ให้เห็นอย่างชดัแจง้ว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผิดจริง ดงันั้น ระหวา่งท่ียงัไม่ไดมี้ค า
พิพากษาตดัสินจะปฏิบติัต่อผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเสมือนหน่ึงวา่เป็นผูก้ระท าความผิดมิได้52 

  ปัจจุบันประเทศไทยได้มีการประกาศใช้รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศกัราช 2560 เม่ือวนัท่ี 6 เมษายน 2560 ในส่วนของสิทธิของผูต้อ้งหา หรือจ าเลย ไดว้างหลกั
ในการให้ความคุม้ครองผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในระหวา่งการถูกด าเนินคดี โดยไดบ้ญัญติัไวใ้นมาตรา 
27 ถึง มาตรา 29 โดยบทบญัญติัของมาตรา 27 มีหลกัว่า “บุคคลย่อมเสมอกนัในกฎหมาย มีสิทธิ
และเสรีภาพและได้รับความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั”53 ส่วนมาตรา 28 และมาตรา 29 
เป็นเร่ืองท่ีเก่ียวกบักระบวนการทางอาญา โดยมาตรา 2854 เป็นการก าหนดหลกัเกณฑ์ในการจบั คน้ 
และคุมขงั ซ่ึงตอ้งเป็นไปตามท่ีกฎหมายก าหนดเพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและ
ร่างกาย ส่วนมาตรา 29  เป็นเร่ืองท่ีก าหนดเก่ียวกบัสิทธิของผูต้อ้งหา หรือจ าเลยท่ีพึงไดรั้บความ
คุม้ครองตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา อนัไดแ้ก่ 
  (1)  สิทธิท่ีบุคคลจะไม่ตอ้งรับโทษทางอาญาเวน้แต่ในขณะกระท าความผดิจะไดมี้
กฎหมายบญัญติัว่าการกระท านั้นเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และจะลงโทษจ าเลยหนักกว่า
โทษท่ีกฎหมายในขณะนั้นก าหนดไวมิ้ได ้
  (2)  สิทธิท่ีผูต้ ้องหาหรือจ าเลยทุกคนจะถูกสันนิษฐานไวก่้อนว่าเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ
จนกวา่จะมีค าพิพากษาว่าจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผิด และก่อนท่ีจะมีค าพิพากษาเช่นนั้นจะปฏิบติั
ต่อผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเสมือนหน่ึงวา่เป็นผูก้ระท าความผดิมิได ้
  (3)  สิทธิท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะถูกควบคุมหรือคุมขงัเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อป้องกนัมิให้
หลบหนีเท่านั้น 
  (4)  สิทธิท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะไม่ถูกบงัคบัให ้ใหก้ารเป็นปฏิปักษต่์อตนเอง 
  (5)  สิทธิท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจะได้รับการพิจาณาค าขอประกนัอย่างเป็นธรรม
และถูกตอ้งตามกระบวนการของกฎหมาย และเจา้หนา้ท่ีจะเรียกประกนัเกินควรแก่กรณีมิได้55  

                                                           

 52 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2550 มาตรา 39. 

 53 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560 มาตรา 27. 
 54 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560 มาตรา 28. 
 55 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช 2560 มาตรา 29. 
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 1.2  การคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่เป็นผู้ป่วยจิตเวชตามประมวลกฎหมายวิธี
พจิารณาความอาญาของไทย 
  ผูท่ี้มีความบกพร่องทางจิต หรือเรียกกนัโดยทัว่ไปว่าผูป่้วยจิตเวชเป็นบุคคลท่ีมี
โอกาสหรือความเส่ียงในการเป็นผูก้ระท าความผิดกฎหมายอาญา 56  จึงตอ้งมีมาตรการในการดูแล 
ให้การรักษาอยา่งถูกวิธี เพื่อเป็นการช่วยลดหรือบรรเทาอาการป่วยทางจิตไดใ้นระดบัหน่ึง แต่หาก
วา่ผูป่้วยจิตเวชดงักล่าว ไดมี้การกระท าท่ีเป็นความผิดทางอาญาและไดเ้ขา้สู่กระบวนการยุติธรรม
ทางอาญา ซ่ึงในการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วยจิตเวชให้เกิดความเป็นธรรม และให้ผูป่้วยสามารถ
ต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ีนั้น จ  าเป็นตอ้งมีมาตรการ ท่ีมีความแตกต่างจากการด าเนินคดีอาญากบับุคคล
ทัว่ไป ท่ีจะตอ้งมีลกัษณะพิเศษ เพื่อให้ความคุม้ครองตั้งแต่ตน้กระบวนการยุติธรรมจนถึงเสร็จส้ิน
กระบวนการ ส าหรับสิทธิและความคุม้ครองต่าง ๆ ของผูป่้วยจิตเวชในกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญานั้น จ  าเป็นจะตอ้งมีความแนวทาง  และมาตรการต่าง ๆ ท่ีแตกต่างจากการด าเนินคดีในภาวะท่ี
ปกติ นอกจากญาติ ผูแ้ทน หรือทนายความท่ีจะคอยใหค้วามช่วยเหลือในการต่อสู้คดีแลว้ เจา้หนา้ท่ี
ของรัฐหรือผูเ้ก่ียวขอ้งในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในขั้นตอนต่าง ๆ จ าเป็นตอ้งมีบทบาทท่ี
ส าคญั ในการให้ความช่วยเหลือผูป่้วยให้สามารถต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มท่ี มีความเป็นธรรม ซ่ึงการ
ด าเนินคดีอาญาและการให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชทั้งของไทยและต่างประเทศมีแนวทางท่ี
เหมือนและแตกต่างกนัในบางประเด็น ต่างก็มุ่งเน้นให้ความช่วยเหลือผูป่้วยจิตเวชให้ไดรั้บการ
คุม้ครองตามสิทธิขั้นพื้นฐานตามกฎหมายอย่างเท่าเทียมและเสมอภาคของประชาชนทุกคนใน
สังคม ทั้งน้ีเพื่อประโยชน์สูงสุดของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาและความสงบเรียบร้อยของ
สังคม 
  ส าหรับประเทศไทย ปัจจุบนัมีมาตรการทางกฎหมายหลายประการ เพื่อควบคุม 
ดูแล และให้ความคุม้ครองผูก้ระท าผิดท่ีจิตไม่ปกติ  ตั้งแต่เร่ิมต้นของกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญา การให้ความคุม้ครองระหว่างด าเนินคดี และการให้ความคุม้ครองดา้นการรับโทษหลงัค า
พิพากษา รวมถึงมาตรการต่าง ๆ ท่ี เป็นการป้องกันมิให้ผู ้ป่วยจิตเวชก่อเหตุร้าย จนเข้าสู่
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา  แต่กฎหมายของไทยท่ีบงัคบัใช้อยูใ่นปัจจุบนัก็ยงัไม่เพียงพอท่ีจะ
ให้ความคุ้มครองผูป่้วยจิตเวช ให้สามารถต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ี เกิดปัญหาในทางปฏิบติัหลาย
ประการ ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชจึงไม่ครอบคลุมในทุกมิติ การพิจารณาความเป็นผูป่้วยจิตเวช
ในขณะกระท าความผิดของผูต้อ้งหรือจ าเลยตามหลกัสากลนั้นจะท าการพิจารณาความรู้ผิดชอบ
ของผูก้ระท าความผิดในช่วงเวลาท่ีกระท าความผิดว่าเขามีความสามารถเพียงใดท่ีจะรู้ถึงความผิด
                                                           

 56 รณชยั คงสกนธ์. นิติจิตเวช จิตเวชศาสตร์ รามาธิบดี. กรุงเทพฯ: บริษทับียอนด ์เอน็เทอร์ไพรซ์. 
2553. หนา้ 417-418 
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ชอบและยบัย ั้งการกระท าความผิดในขณะนั้นไดม้ากนอ้ยเพียงใดหรือไม่ ในส่วนของกระบวนการ
พิจารณาคดี หลกัเกณฑข์องนานาประเทศในการด าเนินคดีอาญา กรณีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีสภาพจิต
ท่ีไม่ปกติหรือมีอาการป่วยจิตเวชนั้นจะค านึงถึงความสามารถในการต่อสู้คดีเป็นส าคญั โดยมี
วตัถุประสงคส์ าคญัในกระบวนการพิจารณาคดีอาญาให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยสามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่ง
เต็มท่ีและเท่าเทียมกับฝ่ายผูก้ล่าวหา ดังนั้ น หากในระหว่างด าเนินกระบวนการพิจารณาคดีมี
หลักฐานแสดงว่าผูต้ ้องหาหรือจ าเลยมีอาการผิดปกติทางจิตหรือมีอาการป่วยจิตเวช พนักงาน
สอบสวน หรือศาลก็จะตอ้งสั่งให้หยุดการด าเนินคดีไวช้ัว่คราวและส่งตวัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไปท า
การรักษาเพื่อฟ้ืนฟูความสามารถของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใหส้ามารถกลบัมาด าเนินคดีอาญาต่อไปได้57 
  ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้น เม่ือมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนและมีผูถู้ก
กล่าวหาว่าเป็นผูก้ระท าความผิด เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมในการรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อใช้
ประกอบการพิจารณาตดัสินคดี จึงตอ้งให้ผูท่ี้ถูกกล่าวหาสามารถต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มท่ี ในกรณีท่ี
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีอยูใ่นระหวา่งสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา มีเหตุอนัควรเช่ือวา่เป็นผู ้
มีอาการป่วยทางจิตเวช และไม่สามารถต่อสู้คดีได ้สิทธิของผูป่้วยจิตเวชยอ่มไดรั้บการคุม้ครองตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ไดว้างหลกัในการใหค้วามคุม้ครองผูป่้วยจิตเวช
ในระหวา่งถูกด าเนินคดี ไวว้่า “ในระหวา่งท าการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา ถา้มีเหตุ
ควรเช่ือว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ให้พนกังานสอบสวนหรือ
ศาลแลว้แต่กรณีสั่งให้พนกังานแพทยต์รวจผูน้ั้นเสร็จแลว้ให้เรียกพนกังานแพทยผ์ูน้ั้นมาให้ถอ้ยค า
หรือการวา่ตรวจไดผ้ลประการใด 
  ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวนหรือศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและ
ไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ใหง้ดการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาไวจ้นกวา่ผูน้ั้นหายวกิลจริต
หรือสามารถจะต่อสู้คดีได้ และให้มีอ านาจส่งตวัผูน้ั้นไปยงัโรงพยาบาลโรคจิตหรือมอบให้แก่ผู ้
อนุบาล ขา้หลวงประจ าจงัหวดัหรือผูอ่ื้นท่ีเตม็ใจรับไปดูแลรักษาก็ไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
  กรณีท่ีศาลงดการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาดงับญัญติัไวใ้นวรรคก่อน ศาลจะสั่ง
จ  าหน่ายคดีเสียชัว่คราวก็ได”้58 

  จะเห็นไดว้า่กระบวนการพิจารณาคดีของไทย น าหลกัการให้ความคุม้ครองผูป่้วย
จิตเวชมาใชเ้ป็นหลกัให้ผูป่้วยจิตเวชสามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี เม่ือการด าเนินคดีอาญาของไทย
ในปัจจุบนัโนม้เอียง ไปในระบบกล่าวหาเป็นหลกั การเป็นประธานในคดีซ่ึงจะมีสิทธิและสามารถ
                                                           

 57 กลุ่มพฒันาวชิาการ ส่วนนิติจิตเวช. รายงานวิจัยเร่ือง ผลของโปรแกรมกลุ่มเตรียมความพร้อมใน
การต่อสู้คดีต่อความสามารถในการต่อสู้คดีของผู้ป่วยจิตเวช. หนา้ 2. 
 58 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14. 
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ใช้สิทธิต่าง ๆ ดังกล่าว ข้างต้นได้ ผู ้ถูกกล่าวหาจะต้องมีสภาพร่างกายและจิตใจท่ีสมบูรณ์
พอสมควร แต่ผูป่้วยจิตเวชคือผูท่ี้มีอาการเก่ียวกบัจิตหรือประสาทท่ีผิดปกติ เม่ือตอ้งถูกด าเนิน
คดีอาญาท่ีมีกระบวนการสอบสวน โดยเจา้หน้าท่ีของรัฐ มีการด าเนินคดีในศาลท่ีเขม้งวดยิ่งกว่า
ในทางแพ่ง สภาวะดงักล่าวมกัสร้างความกดดนัและความเครียดอยา่งมากให้กบัผูป่้วยจิตเวชซ่ึงไม่
สามารถทนต่อสภาพกดดนัและการกระตุน้ของส่ิงเร้าไดเ้ท่ากบัคนปกติธรรมดา นอกจากน้ีอาการ
ป่วยทางจิตยงัท าให้ความสามารถในการรับรู้และตดัสินใจผิดปกติไปจากท่ีควรจะเป็น ท าให้ผูป่้วย
ไม่อาจใชสิ้ทธิในการต่อสู้คดีไดใ้นระดบัท่ีเท่าเทียมกบับุคคลปกติทัว่ไป  
  ดงันั้นในการด าเนินคดีอาญาจึงตอ้งมีมาตรการท่ีให้ความคุม้ครองเป็นพิเศษ ซ่ึง
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาสมยัใหม่ของประเทศต่าง ๆ เช่น ประเทศสหรัฐอเมริกา 
ประเทศองักฤษ ต่างบญัญติัเป็นหลกัทัว่ไปว่า ในทุก ๆ ขั้นตอนของการด าเนินคดีทางอาญา หาก
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่อาจต่อสู้คดีไดเ้พราะมีความผิดปกติทางจิต การด าเนินคดีจะตอ้งเล่ือนออกไป
จนกวา่อาการป่วยจะหายหรือทุเลาลงจนสามารถต่อสู้คดีได ้เพื่อเป็นการคุม้ครองบุคคลดงักล่าวให้
มีสิทธิและสามารถใชสิ้ทธิต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี ซ่ึงแยกพิจารณาใน 2 กรณีคือ ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
ซ่ึงเป็นผูป่้วยจิตเวชแต่สามารถต่อสู้คดีได ้และไม่สามารถต่อสู้คดีได ้
  1.2.1  การคุ้มครองสิทธิผู้ ต้องหาหรือจ าเลยที่เป็นผู้ ป่วยจิตเวชที่ไม่สามารถต่อสู้
คดีได้ 
  จากท่ีกล่าวมาจะเห็นได้ว่าสิทธิของผูต้้องหาหรือจ าเลยในกระบวนการ
ยติุธรรมทางอาญานั้นกฎหมายไดก้ าหนดเป็นหลกัเกณฑ์เพื่อให้ความคุม้ครอง ให้สามารถต่อสู้ตาม
กระบวนการยุติธรรมไดอ้ยา่งเต็มท่ี แต่หากวา่กฎหมายไดใ้หค้วามคุม้ครองและให้สิทธิแก่ผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยแลว้แต่กลบัไม่สามารถใช้สิทธิดงักล่าวไดย้่อมท าให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่ไดรั้บความ
เป็นธรรม ดงักรณีท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวชในระหวา่งการพิจารณาคดีและไม่สามารถ
ต่อสู้คดีได ้ท าให้ไม่สามารถใชสิ้ทธิตามกฎหมายได ้เน่ืองจากอาการป่วยทางจิตท่ีเกิดข้ึนยอ่มส่งผล
กระทบต่อความรับรู้ ความเข้าใจในเร่ืองการด าเนินการในฐานะผู ้ต้องหาหรือจ าเลย ท าให้
ความสามารถในการส่ือสารไม่ดีพอ หรือในกรณีท่ีมีการปรึกษาทนายความของตนเองเพื่อการ
เตรียมพยานหลกัฐานเพื่อพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของตนยอ่มไม่สามารถกระท าไดอ้ยา่งเต็มท่ี ดว้ยเหตุ
น้ีหากปล่อยให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยซ่ึงมีอาการป่วยจิตเวชไดด้ าเนินกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
ดงัเช่นคนปกติทัว่ไป จะส่งผลใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได้59 
                                                           

 59 สุทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. มาตรการทางกฎหมายในการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหาหรือจ าเลย 
ผู้ วิกลจริต. (วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต). สาขาวชิานิติศาสตร์ คณะนิติศาสตร์. จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
2559. หนา้ 56-57 
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  การด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยนั้น ได้ก าหนด
หลกัเกณฑ์ในการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชซ่ึงไม่สามารถต่อสู้คดีได ้
ไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ซ่ึงบญัญติัวา่ ในระหวา่งท าการสอบสวน 
ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา ถา้มีเหตุควรเช่ือว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถ
ต่อสู้คดีได ้ให้พนกังานสอบสวนหรือศาลแลว้แต่กรณีสั่งให้พนกังานแพทยต์รวจผูน้ั้นเสร็จแลว้ให้
เรียกพนกังานแพทยผ์ูน้ั้นมาให้ถอ้ยค าหรือการวา่ตรวจไดผ้ลประการใด หรือศาลเห็นว่าผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ ให้งดการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือ
พิจารณาไวจ้นกว่าผูน้ั้นหายวิกลจริตหรือสามารถจะต่อสู้คดีได้ และให้มีอ านาจส่งตวัผูน้ั้นไปยงั
โรงพยาบาลโรคจิตหรือมอบให้แก่ผูอ้นุบาล ขา้หลวงประจ าจงัหวดัหรือผูอ่ื้นท่ีเต็มใจรับไปดูแล
รักษาก็ไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
  กรณีท่ีศาลงดการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาดงับญัญติัไวใ้นวรรคก่อน 
ศาลจะสั่งจ  าหน่ายคดีเสียชัว่คราวก็ได”้ 
  ซ่ึงจากบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 
ดงักล่าว ไดเ้ป็นการก าหนดวิธีการด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการป่วยทางจิตเกิดข้ึนใน
ระหวา่งการด าเนินคดีอาญา โดยมีหลกัเกณฑท่ี์พิจารณาได ้2 ประการคือ 
  1.  กรณีท่ีสั่งใหแ้พทยต์รวจ 
  เม่ือมีเหตุอนัควรเช่ือวา่ ผูต้อ้งหา หรือจ าเลย เป็นผูว้กิลจริต และไม่
สามารถต่อสู้คดีได ้พนกังานสอบสวน หรือศาล มีอ านาจสั่งใหแ้พทยต์รวจผูน้ั้นได ้และเม่ือตรวจ
เสร็จแลว้ใหแ้พทยม์าใหถ้อ้ยค าถึงผลของการตรวจนั้น 
  2.  ส่งตวัไปโรงพยาบาลโรคจิต และงดการพิจารณาคดี หรือจ าหน่ายคดี
ชัว่คราว 
  ในระหว่างการด าเนินคดี หากพนกังานสอบสวน หรือศาล มีความเห็น
เก่ียวกับผูต้้องหาหรือจ าเลย ว่าเป็นผูว้ิกลจริตและไม่มีความสามารถเพียงพอท่ีจะต่อสู้คดีได ้
กฎหมายให้อ านาจพนกังานสอบสวนในการงดการสอบสวน และให้อ านาจศาลในการงดการไต่
สวนมูลฟ้อง หรืองดการพิจารณาไวจ้นกวา่ผูน้ั้นจะหายจากอาการป่วยทางจิตเวช และสามารถต่อสู้
คดีได ้พร้อมทั้งให้อ านาจส่งตวัผูน้ั้นไปยงัโรงพยาบาลโรคจิตหรือมอบให้แก่ผูอ้นุบาล ขา้หลวง
ประจ าจงัหวดัหรือผูอ่ื้นท่ีเตม็ใจรับไปดูแลรักษาก็ไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
   จากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดว้่าหลกัการในเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดี
ของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช เป็นหลกัการส าคญั ในกรณีท่ีมีการด าเนินคดีอาญาโดยท่ี
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่สามารถต่อสู้คดีได ้เหตุเพราะไม่มีการส่งตรวจความผดิปกติของจิต ส่งผลให้
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กระบวนการพิจารณาคดีไม่ชอบด้วยกฎหมาย และตอ้งด าเนินกระบวนพิจารณาใหม่อีกคร้ัง ดัง
ตวัอยา่งค าพิพากษาศาลฎีกา ดงัน้ี 
  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2594/2542 ขอ้เท็จจริงหรือเหตุท่ีท าให้ศาลเช่ือหรือ
สงสัยว่าจ  าเลย เป็นผู ้วิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ อาจเป็นเพราะศาลสังเกต เห็นจาก
อากปักิริยาของจ าเลยเอง หรือมีผูเ้สนอขอ้เท็จจริง ให้ศาลทราบก็ได ้ในวนัท่ีพนกังานอยัการโจทก์
ยื่นฟ้องจ าเลยต่อศาลชั้นต้น ธ. น้องจ าเลยยื่นค าร้องต่อศาลชั้นตน้พร้อมใบตรวจโรคของแพทย์
โรงพยาบาลวา่ จ  าเลยเป็นโรคจิตเภท มีอาการระแวง พูดจาวกวน โรงพยาบาลรับตวัจ าเลยไวรั้กษา
รวม 4 คร้ังและหลงัเกิดเหตุคดีน้ีเพียง 3 วนั โรงพยาบาลก็ไดรั้บตวั จ  าเลยไวรั้กษาอีกคร้ังหน่ึงคร้ังน้ี
จ  าเลยมีอาการหงุดหงิด ง่าย พูดและยิ้มคนเดียว โรงพยาบาลจ าตอ้งดูแลรักษาต่อไป อย่างต่อเน่ือง
เพื่อไม่ให้อาการก าเริบยิ่งข้ึน ดงัน้ีเม่ือ กรณีมีเหตุควรเช่ือในเบ้ืองตน้วา่จ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่
สามารถต่อสู้คดีได ้ศาลจึงชอบท่ีจะสั่งให้แพทยต์รวจ จ าเลยโดยละเอียด แลว้เรียกแพทยผ์ูต้รวจมา
ให้ถอ้ยค าต่อศาล หรือมาให้การวา่จ าเลยวิกลจริตถึงขนาดไม่สามารถต่อสู้ ไดห้รือไม่เสียก่อน แลว้
จึงพิจารณาพิพากษาคดีต่อไปการท่ีศาลชั้นตน้และศาลอุทธรณ์มิได้พิจารณาค าร้องของ ธ. น้อง
จ าเลยเป็นการท่ีศาลชั้นตน้และศาลอุทธรณ์พิจารณาและพิพากษาลงโทษ จ าเลยโดยไม่ปฏิบติัตาม
ขั้นตอนของ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ก่อน จึงไม่ชอบด้วยกระบวน
พิจารณา ปัญหาน้ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย ของประชาชน จ าเลยยอ่มยกข้ึนฎีกาได ้และศาลฎีกา 
ยอ่มมีอ านาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 208(2) ประกอบดว้ยมาตรา 225 
สั่งให้ศาลชั้นตน้ด าเนินกระบวนพิจารณาใหม่ใหถู้กตอ้ง โดยใหศ้าลชั้นตน้ส่งตวัจ าเลยไป ใหแ้พทย์
โรงพยาบาลสมเด็จเจา้พระยาหรือโรงพยาบาลอ่ืนท่ีศาลชั้นตน้เห็นสมควร ตรวจสภาพจิตและเรียก
แพทย์ผูต้รวจจ าเลย มาให้ถ้อยค าหรือให้การต่อศาลว่าตรวจได้ผลประการใดแล้ว ด าเนินการ
พิจารณาพิพากษาไปตาม ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 1460 
  จากค าพิพากษาขา้งตน้สรุปไดว้า่ การท่ีนอ้งของจ าเลยซ่ึงเป็นญาติสนิท ไดรู้้
ถึงอาการป่วยทางจิตเวชของจ าเลยและได้มีการเสนอหลักฐานการรักษาต่อศาลชั้นตน้ และศาล
อุทธรณ์แลว้ แต่ทั้งสองศาลไม่ไดน้ าหลกัฐานท่ีทางญาติน าเสนอมาพิจารณาแต่อย่างใด จึงไม่ไดมี้
การส่งจ าเลยให้แพทยต์รวจวนิิจฉยั ในดา้นความเป็นผูป่้วยทางจิตและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ส่งผล
ใหก้ระบวนพิจารณาคดีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย และตอ้งด าเนินกระบวนพิจารณาใหม่อีกคร้ัง 
  

                                                           

 60 ศาลฎีกา. (ม.ป.ป.). ระบบสืบคน้ค าพิพากษา ค าสัง่ค  าร้องและค าวนิิจฉยัศาลฎีกา. ค าพิพากษาศาล
ฎกีาท่ี 2594/2542. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก:  https://deka.in.th/view-14237.html. [2564. 12 กนัยายน]. 
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  1.2.2  การคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่เป็นผู้ป่วยจิตเวชแต่สามารถต่อสู้คดีได้ 
  จากหลกัเกณฑ์ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ใน
กรณีท่ีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการป่วยจิตเวช ในระหว่างการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญาในชั้นพนักงานสอบสวน หรือชั้นศาล และมีเหตุอนัควรเช่ือว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็น
ผูป่้วยจิตเวช ตอ้งสั่งให้แพทยท์  าการตรวจพิสูจน์ความเป็นผูป่้วยจิตเวช ทั้งน้ี หากแพทยท์  าการตรวจ
แล้วให้ความเห็นว่า ผู ้ต้องหาหรือจ าเลยเป็นผู ้ป่วยจิตเวช แต่หากยงัสามารถต่อสู้คดีได้ ซ่ึง
บทบญัญติัของกฎหมายในกรณีดงักล่าว พนกังานสอบสวนหรือศาลตอ้งด าเนินกระบวนการทางคดี
ต่อไป แม้ว่าผูต้ ้องหาหรือจ าเลยยงัไม่หายจากอาการป่วยจิตเวชก็ตาม61 ดังตวัอย่างค าพิพากษา
ต่อไปน้ี 
  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1816/2541 “ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 14 ในกรณีท่ีศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้
ให้ศาลงดการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาไว ้จนกว่าผูน้ั้นหายวิกลจริตหรือสามารถจะต่อสู้คดีได ้
ศาลชั้นต้นจึงมีอ านาจตามกฎหมายท่ีจะช้ีขาดในกรณีมีเหตุควรเช่ือว่าผูต้ ้องหาหรือจ าเลยเป็นผู ้
วิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีไดห้รือไม่ เม่ือแพทยว์ินิจฉัยว่าจ  าเลยเป็นโรคจิตประเภทมีอาการ
วิตกกงัวล แต่ตามขอ้เท็จจริงปรากฏวา่จ าเลยยงัสามารถตอบค าถามของศาลได ้ศาลชั้นตน้จึงช้ีขาด
ว่าจ าเลยสามารถต่อสู้คดีได้และจ าเลยก็มิได้โตแ้ยง้คดัคา้น การด าเนินกระบวนพิจารณาของศาล
ชั้นตน้ต่อมาจึงชอบดว้ยกฎหมาย”62 
  จากค าพิพากษาขา้งตน้สรุปไดว้่า การท่ีแพทยเ์บิกความเป็นพยานในชั้นท่ี
ศาลชั้นตน้จะตอ้งช้ีขาดว่า สภาพของจ าเลยในขณะท่ีถูกฟ้องคดีน้ีสามารถต่อสู้คดีได้หรือไม่ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 โดยแพทยเ์บิกความเม่ือวนัท่ี 22 กนัยายน 2536 
ว่า จ  าเลยเขา้รับการรักษาตั้งแต่ปี 2532 ตรวจพบว่าจ าเลยเป็นโรคจิตเภท ขณะตรวจพบว่าจ าเลยมี
อาการวิตกกงัวล ไม่สามารถตอบค าถามไดอ้ย่างต่อเน่ือง จากสภาพของจ าเลยขณะท่ีตรวจ แพทย์
วนิิจฉยัวา่จ าเลยเป็นโรคทางจิตและไม่สามารถต่อสู้คดีไดเ้ม่ือไม่ปรากฏความเห็นของแพทยท่ี์ตรวจ
อาการของจ าเลยระหวา่งเกิดเหตุ และเม่ือศาลชั้นตน้นดัพร้อมกลบัปรากฏขอ้เท็จจริงต่อหนา้ศาลวา่ 
จ  าเลยสามารถถามตอบต่อศาลได ้ดงัน้ี ความเห็นของแพทยด์งักล่าวจึงยงัไม่สามารถรับฟังเป็นยุติ
ไดว้า่ขณะกระท าความผิดจ าเลยมีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน อนัจะท าใหจ้  าเลยไม่ตอ้งรับ

                                                           

 61 สหสั สิงหวริิยะ. ค าอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี 29). 
พิมพค์ร้ังท่ี 2. กรุงเทพฯ: นิติบรรณการ. 2551. หนา้ 82. 
 62 ศาลฎีกา. (ม.ป.ป.). ระบบสืบคน้ค าพิพากษา ค  าสัง่ค  าร้องและค าวินิจฉยัศาลฎีกา. ค าพิพากษาศาลฏีกาท่ี 
1816/2541. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก:  https://deka.in.th/view-12575.html. [2564. 12 กนัยายน]. 
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โทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 วรรคหน่ึง จะเห็นไดว้า่แมแ้พทยผ์ูต้รวจจะให้ความเห็น
วา่ผูต้อ้งหาเป็นผูป่้วยจิตเวช แต่ศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหายงัสามารถต่อสู้คดีได ้จึงไดด้ าเนินกระบวนการ
ทางคดีต่อไปได ้
  ค  าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 928/2499 ศาลสั่งให้แพทยต์รวจจิตของจ าเลย แพทย์
รายงานวา่จ าเลยเป็นลมบา้หมู อาการวิกลจริตมีข้ึนเวลาจ าเลยชกั ถา้ไม่ชกัก็เป็นคนปกติ ดงัน้ี แมจ้ะ
ปรากฏในรายงานแพทยว์่าจ  าเลยวิกลจริต แต่ปรากฏว่าจ าเลยยงัสามารถต่อสู้คดีได ้ศาลก็ท าการ
พิจารณาต่อไปได้63 

  จากค าพิพากษาของศาลฎีกาขา้งตน้ จะเห็นไดว้่าศาลไดว้างหลกัเกณฑ์ใน
กรณีท่ีจ าเลยมีอาการป่วยทางจิตในระหว่างการพิจารณาคดีหากสามารถต่อสู้คดีได้ พนักงาน
สอบสวน หรือศาลตอ้งด าเนินคดีต่อไป โดยใชว้ธีิการด าเนินคดีแบบเดียวกบับุคคลปกติทัว่ไป 
 

2.  การคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาหรือจ าเลยในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาตามกฎหมาย
ต่างประเทศ 

 
 2.1  สหรัฐอเมริกา 
  สหรัฐอเมริกาประกอบด้วยมลรัฐต่าง ๆ 50 รัฐ รวมตวัเขา้เป็นประเทศเดียวกัน
เรียกวา่ สหรัฐอเมริกา (United State of America) ใช้ระบบกฎหมายคอมมอนลอว ์(Common Law) 
อยา่งไรก็ตาม บรรดารัฐทั้งปวงยงัคงมีความเป็นอิสระในบางเร่ือง โดยอ านาจของมลรัฐ (State) จะ
แตกต่างจากอ านาจของรัฐบาลกลาง (Federal Government) ซ่ึงมีอ านาจส่วนใหญ่เก่ียวกับกรณี
ระหว่างมลรัฐต่อมลรัฐ และกรณีระหวา่งประเทศสหรัฐอเมริกากบัประเทศอ่ืน ๆ ดงันั้น เร่ืองใดท่ี
เก่ียวกบัเหตุการณ์ภายในมลรัฐของแต่ละมลรัฐโดยเฉพาะและไม่เก่ียวกบัมลรัฐอ่ืน และไม่ปรากฏ
จากรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายใดวา่อยูใ่นอ านาจของรัฐบาลกลาง มลรัฐนั้น ๆ ยอ่มมีอ านาจเด็ดขาด
และสูงสุด เพราะแต่ละมลรัฐ (State) มีรัฐบาลของตนเอง มีผูว้า่การมลรัฐ (Governor) เป็นหัวหน้า
รัฐบาล มีหน่วยราชการต่างๆ เป็นผูรั้บผิดชอบการบริหารกิจการต่างๆ ภายในมลรัฐ แต่ละมลรัฐมี
เมืองหลวงของมลรัฐเอง มีรัฐสภาของตนเอง มีศาลชั้นตน้ ศาลอุทธรณ์ ศาลสูงสุดของมลรัฐเอง 
และมีการออกกฎหมายของตนเองได ้แต่ตอ้งไม่ขดัต่อรัฐธรรมนูญ จึงไม่เป็นการแปลกประหลาดท่ี
การกระท าในเร่ืองเดียวกนั บางกรณีอาจเป็นความผิดในรัฐหน่ึงและอาจไม่เป็นความผิดในอีกรัฐ

                                                           

 63 ศาลฎีกา. (ม.ป.ป.). ระบบสืบคน้ค าพิพากษา ค าสัง่ค  าร้องและค าวนิิจฉยัศาลฏีกา. ค าพิพากษา
ศาลฏีกาท่ี 928/2499. (ออนไลน์). เขา้ถึงไดจ้าก:  https://deka.in.th/view-44384.html. [2564. 12 กนัยายน]. 
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หน่ึงก็ได ้ดงันั้น ระบบกฎหมายและระบบศาลของสหรัฐอเมริกาจึงมีความซบัซ้อนและแตกต่างจาก
ประเทศอ่ืนโดยทัว่ไป กฎหมายในระดับสหรัฐ ผูมี้อ  านาจตรากฎหมายก าหนดความผิดจะต้อง
เป็นไปตามท่ีรัฐธรรมนูญของสหรัฐก าหนดไว ้ซ่ึงไม่มีอ านาจให้ใชป้ระมวลกฎหมายอาญารูปแบบ
เดียวกันทัว่ทั้ งประเทศ ดัง สถาบนักฎหมายอเมริกา (America Law Institute) ได้จดัท าประมวล
กฎหมายอาญาตน้แบบ (Model Penal Code) ข้ึนเพื่อให้เป็นแนวทางในการพิจารณาบญัญติักฎหมาย
ภายในมลรัฐ หรือท่ีเรียกว่า (Title 18 of The United State Code) ซ่ึงเป็นกฎหมายระดับประเทศ 
(Federal Law) ท่ีกล่าวถึงกฎหมายอาญาและวธีิพิจารณาความอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา64 

  2.1.1  การด าเนินคดีอาญาของสหรัฐอเมริกา 
  ส าหรับกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในสหรัฐอเมริกามีลักษณะและ
รูปแบบเฉพาะ คือเป็นระบบ Dual Sovereignty กล่าวคือ มีการแยกอ านาจในการด าเนินคดีอาญา
ระหว่างรัฐบาลกลาง (Federal System) และมลรัฐ (State System) ออกจากกันอย่างชัดเจน ตาม
ระบบ Dual Sovereignty ทั้ งรัฐบาลกลางและมลรัฐ มีอ านาจด าเนินคดีอาญาจ าเลยในการกระท า
เดียวกนัหากพบวา่การกระท านั้นเป็นความผิดตามกฎหมายของรัฐบาลกลางและกฎหมายของแต่ละ
มลรัฐในคราวเดียวกนั ดงันั้นกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในสหรัฐอเมริกา จ าแนกเป็น 2 ระดบั 
คือ ระดบัสหพนัธรัฐ (Federal State) และระดบัมลรัฐ (States) การด าเนินคดีอาญาทั้งสองระดบั จะ
เป็นหนา้ท่ีความรับผดิชอบของพนกังานอยัการเท่านั้น ประชาชนไม่สามารถน าคดีอาญาข้ึนฟ้องต่อ
ศาลได้ด้วยตนเอง เพราะการควบคุมการด าเนินคดีอาญาเป็นภารกิจของรัฐแต่เพียงผูเ้ดียว เพื่อ
ป้องกนัเอกชนในการเอาคดีอาญามาแกลง้ฟ้องเพื่อให้ร้ายกนัหรือเพื่อท าลายความน่าเช่ือถือของอีก
ฝ่ายหรือใชค้ดีอาญาในการสร้างอ านาจต่อรองกบัคู่กรณี ทั้งน้ีในกรณีท่ีคดีอาญาไม่มีพยานหลกัฐาน
เพียงพอท่ีจะสามารถเอาผิดต่อผูต้อ้งหาได ้พนกังานอยัการผูต้รวจส านวนจะปฏิเสธการรับส านวน
ตั้ งแต่ต้น หรือแม้ว่าผู ้ตรวจส านวนจะได้รับส านวนนั้ นแล้ว แต่หากปรากฏในภายหลังว่า
พยานหลกัฐานในส านวนคดีอาญาไม่เพียงพอ พนกังานอยัการเจา้ของส านวนก็สามารถใชดุ้ลยพินิจ
ท่ีจะปฏิเสธการฟ้องคดีต่อศาลได้โดยการไม่ยื่นค าร้องต่อคณะลูกขุนใหญ่ (Grand Jury) เพื่อขอ
อนุมติัให้พนักงานอยัการเสนอค าฟ้องต่อศาล ในทางกลบักนัถ้าพนักงานอยัการเจา้ของส านวน
พบว่ามีพยานหลักฐานท่ีส าคัญและจ าเป็นต่อคดีบางส่วนขาดหายไปหรือไม่ได้รวบรวมไวใ้น
ส านวนการสอบสวนหรือมีความจ าเป็นท่ีจะตอ้งรวบรวมถ้อยค าจากบางคนอีก พนักงานอยัการ
เจา้ของส านวนก็มีอ านาจสั่งให้เจา้หน้าท่ีต ารวจสอบสวนเพิ่มเติมหรือจะมอบหมายให้เจา้หน้าท่ี
                                                           

 64 ตวงทอง งามไพบูลย.์ มาตรการทางกฎหมายเพ่ือพิสูจน์ความผิดปกติทางจิตช้ันรุนแรงขณะ
กระท าความผิดอาญา. (วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต). สาขาวชิานิติศาสตร์ คณะนิติศาสตร์. จุฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลยั. 2558. หนา้ 116. 
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สืบสวนสอบสวนประจ าส านักงานอยัการแห่งนั้นๆ ด าเนินการรวบรวมพยานหลักฐานโดยไม่
จ  าเป็นตอ้งแจง้เจา้หน้าท่ีต ารวจผูส่้งส านวนการสอบสวนนั้นทราบก็ได้ แต่ถือว่าเจา้หน้าท่ีต ารวจ
เป็นผูท่ี้มีหน้าท่ีช่วยเหลือพนักงานอยัการ โดยองค์กรท่ีมีหน้าท่ีออกหมายจบั คน้ เป็นอ านาจของ
ศาลในการควบคุมตวัในชั้นเจา้หน้าท่ีต ารวจจะมีระยะเวลาควบคุมตวัสั้ น และตอ้งน าตวัผูต้อ้งหา
มายงัศาลโดยเร็ว เพื่อเป็นหลกัประกนัในสิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลใหไ้ดรั้บการคุม้ครอง 
  ในสหรัฐอเมริกานั้ นจะใช้ระบบการพิจารณาคดีและการสืบพยานใน
รูปแบบของการกล่าวหา (Accusatory System) ซ่ึงเป็นระบบท่ีใช้แพร่หลายในประเทศท่ีใช้ระบบ
กฎหมายคอมมอนลอว ์แนวทางการพิจารณาคดีอาญาของระบบดงักล่าวจะมี ผูท่ี้เก่ียวขอ้งอยู ่3 ฝ่าย 
คือ โจทก์ จ  าเลย และศาล ผูเ้ร่ิมคดีคือฝ่ายโจทก์ โดยจะเป็นผูก้ล่าวหาและฟ้องคดี มีหน้าท่ีน า
พยานหลกัฐานต่าง ๆ มาพิสูจน์ให้เห็นว่าการกระท าของจ าเลยเป็นความผิด ซ่ึงในระบบน้ีจ าเลย
ไดรั้บหลกัประกนัในเบ้ืองตน้วา่ จ  าเลยเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่โจทกจ์ะพิสูจน์ใหป้ราศจากขอ้สงสัยวา่
จ าเลยกระท าความผิด เม่ือฝ่ายโจทก์น าสืบพยานหลกัฐานครบถว้น ฝ่ายจ าเลยก็จะมีหน้าท่ีน าสืบ
พยานหลกัฐานใด ๆ ท่ีเห็นวา่เป็นประโยชน์กบัตน เพื่อเป็นการหกัลา้งพยานหลกัฐานท่ีฝ่ายโจทกไ์ด้
น าเสนอไว ้โดยมีศาลและคณะลูกขุน (The Jury) จะมีบทบาทส าคญัในการท าหน้าท่ีเสมือนเป็น
กรรมการเพื่อตดัสินโดยตอ้งวางตวัเป็นกลาง และศาลมีหนา้ท่ีคอยควบคุมการด าเนินคดีของทั้งสอง
ฝ่ายให้เป็นไปตามกฎเกณฑ์และกติกาท่ีก าหนดไวต้ามท่ีกฎหมายเก่ียวกบัลกัษณะพยาน โดยจะเห็น
วา่การพิจารณาคดีในระบบน้ีไดใ้หค้วามคุม้ครองจ าเลยเป็นพิเศษในการต่อสู้คดี จะเป็นการพิจารณา
คดีท่ีต้องกระท าต่อหน้าจ าเลย มีการซักค้านพยานของฝ่ายตรงข้ามได้ และให้สิทธิในการมี
ทนายความท่ีจะคอยช่วยเหลือ เพื่อป้องกนัการด าเนินคดีท่ีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย65 ซ่ึงการพิจารณา
คดีอาญาของสหรัฐอเมริกา เป็นการใช้ระบบการตดัสินช้ีขาดทางคดี โดยมีคณะลูกขุน (The Jury) 
ทั้งหมด 12 คน และการตดัสินช้ีขาดตอ้งมีมติเป็นเอกฉนัทจ์ากคณะลูกขุนดว้ย หากลูกขุนคนใดไม่
เห็นด้วยกับเสียงส่วนใหญ่จะไม่สามารถท าการช้ีขาดคดีได้ ในกรณีดังกล่าวผูพ้ิพากษาท่ีเป็น
ประธานในการไต่ส่วนจะสั่งให้คณะลูกขุนกลบัไปทบทวนใหม่จนกว่าจะไดข้อ้ยุติในค าช้ีขาดให้
เป็นเอกฉนัทจึ์งมีการพิพากษาคดีนั้นใหม่และตอ้งไดข้อ้ยติุอยา่งแทจ้ริง66 

  

                                                           

 65 รุ่งนภา เอ่ียมศรี. สิทธิของผู้ ต้องหากับการช่วยเหลือทางกฎหมาย. (วทิยานิพนธ์นิติ
ศาสตรมหาบณัฑิต). สาขานิติศาสตร์ คณะนิติศาสตร์. มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย.์ 2558. หนา้ 50. 
 66 สิทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 14. หนา้ 89. 
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  2.1.2  การด าเนินคดีอาญากบัผู้ป่วยจิตเวชของสหรัฐอเมริกา 
  ในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในสหรัฐอเมริกานั้น ได้มีแนวทางเพื่อ
ก าหนดเป็นหลกัเกณฑ์ในเร่ืองเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูป่้วยจิตเวชให้สามารถต่อสู้คดีได้
อย่างเต็มท่ี โดยศาลได้วางหลักไวเ้ป็นกฎเกณฑ์ทัว่ไป ให้ผูถู้กกล่าวหาสอบความสามารถท่ีจะ
ปรึกษาทนายความของเขา พอท่ีจะเขา้ใจเหตุผลและขั้นตอนกระบวนการด าเนินคดีไดอ้ยา่งแทจ้ริง 
ซ่ึงก็มีความพยายามหลายแนวทาง ท่ีจะก าหนดเป็นกฎเกณฑ์เพื่อใช้ในการพิจารณาว่าบุคคลท่ีถูก
กล่าวหาเป็นผูก้ระท าความผิดเป็นผูท่ี้มีอาการป่วยทางจิต สมาคมจิตแพทยอ์เมริกัน (American 
Psychiatric Association) หรือ APA ก็ได้ก าหนดเป็นหลักเกณฑ์ในการพิจารณาว่าบุคคลใดเป็น
ผูป่้วยทางจิต โดยบุคคลนั้นจะมีอาการหลงผิด อาการประสาทหลอน พูดจาสับสนมาก มกัเปล่ียน
เร่ืองจนฟังไม่เข้าใจ พฤติกรรมเร่ือยเป่ือย วุ่นวาย หรือมีการแปลก ๆ และมีอาการด้านลบ เช่น 
อารมณ์เฉยเมย ไม่ค่อยพูด หรือเฉ่ือยชา ประกอบกนั อยา่งนอ้ยสองอาการข้ึนไปนานหน่ึงเดือน 
  แนวทางการด าเนินคดีอาญาในกรณีท่ีศาลมีเหตุอนัควรสงสัยว่าจ  าเลยจะมี
อาการผิดปกติทางจิต หรือป่วยจิตเวช ให้จ  าเลย หรือพนักงานอยัการ มีสิทธิยื่นค าร้องขอให้ศาล
พิจารณาสภาวะเก่ียวกบัจิตของจ าเลยไดไ้ม่ว่าในเวลาใด ๆ ตั้งแต่เร่ิมตน้ของกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญา  จนถึงศาลมีค าพิพากษา โดยศาลจ าต้องยอมรับค าร้องเช่นว่านั้ น และก าหนดวนันัด
พิจารณา หรือในกรณีท่ีศาลเห็นเองจะก าหนดวนันัดพิจารณาสภาวะทางจิตของจ าเลยข้ึนเองก็ได ้
และเม่ือพิจารณาแล้วศาลพบว่าจ าเลยมีความผิดปกติทางจิตจนไม่มีความสามารถเพียงพอในการ
ต่อสู้คดี หรือไม่สามารถรับรู้ลักษณะกระบวนพิจารณาได้จริง ก็ให้ศาลส่งตัวจ าเลยไปย ัง
รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรม และให้รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรมส่งตวัผูก้ระท าความผิด
ท่ีมีสภาวะจิตไม่ปกติดงักล่าวไปรักษายงัสถานพยาบาลท่ีเหมาะสมต่อไป ซ่ึงจะเห็นไดว้่ากฎหมาย
วธีิพิจารณาความอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกา มีหลกัส าคญัท่ีให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวช โดย
ผูท่ี้ถูกกล่าวหาในคดีอาญาจะไม่ถูกน าตวัข้ึนพิจารณาคดีในขณะท่ีมีอาการป่วยจิตเวช จ าเลยตอ้งมี
สภาพจิตท่ีปกติดีในทุกขั้นตอนระหว่างการพิจารณาคดี ซ่ึงหลกัน้ีมีรากฐานมาจากแนวคิดเก่าแก่
เร่ืองความยุติธรรมในการต่อสู้คดี “Fair play” และเร่ืองความยุติธรรมในขั้นพื้นฐาน “Fundamental 
Justice”67 ของกฎหมายคอมมอนลอว ์
  จากหลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหา หรือจ าเลย
ท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชในประเทศสหรัฐอเมริกายงัไดว้างหลกัเกณฑ์ท่ีเก่ียวกบัการด าเนินคดีอาญากบั
ผูต้้องหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช ไวใ้น Title 18 of The United State Code ส่วนท่ี 3 เร่ือง
                                                           

 67 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. การคุ้มครองผู้ป่วยทางจิตในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา. (วทิยานิพนธ์
นิติศาสตรมหาบณัฑิต). คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัอสัสมัชญั. 2559. หนา้ 66-67. 
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เรือนจ าและนักโทษ บทท่ี 313 ว่าด้วยผู ้กระท าความผิดท่ีเป็นโรคจิตเภทหรือมีสภาพทางจิต
บกพร่อง (U.S.Code, Title 18 Part III-Prisoners, Chapter 313-Offenders with Mental Disease or 
Defect) มีแนวคิดวา่ ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการผิดปกติทางจิตจนไม่สามารถต่อสู้คดีไดย้่อมไม่
สมควรท่ีจะให้เขาถูกพิจารณาคดีต่อไปเน่ืองจากจะเป็นการด าเนินกระบวนพิจารณาท่ีไม่เป็นธรรม
ต่อจ าเลยท่ีมีความผดิปกติทางจิตหรือป่วยจิตเวช68 

  เม่ือมีประเด็นเร่ืองอาการป่วยทางจิตเวชข้ึนมาในระหว่างพิจารณาคดี นั้น 
จ  าเลยตอ้งแสดงพยานหลกัฐานให้ศาลเห็นวา่ ไม่รู้วา่การกระท าความผดิดงักล่าว มีสภาพหรือส าคญั
อยา่งไร อนัเป็นส่ิงท่ีถือไดว้า่เป็นความผดิ มิฉะนั้นจ าเลยตอ้งท าการทดสอบดูวา่มีอาการป่วยทางจิต
เวชหรือไม่ โดยแต่ละรัฐจะใช้วิธีการในการทดสอบท่ีแตกต่างกันแต่ โดยไม่จ  าเป็นต้องมีการ
ทดสอบหรือพิสูจน์ในทุกคดี วิธีการทดสอบหรือระดบัการพิสูจน์เก่ียวกบัอาการป่วยจิตเวชของ
สหรัฐอเมริกาซ่ึงนิยมใช ้ปรากฏ ดงัต่อไปน้ี 
  (1)  การทดสอบแบบ M’Naghten Rule เป็นหลกัส าคญัท่ีเป็นมาตรฐานทาง
กฎหมายในการพิสูจน์ความบกพร่องทางจิตของจ าเลย ว่าเขาไม่รู้ว่าขณะกระท าความผิด ตนเอง
ก าลงัท าอะไรอยูห่รือไม่มีความรู้ส านึกของจิตเลยวา่การกระท าของตนนั้นเป็นความผิด ซ่ึงรัฐท่ีใช้
หลกัน้ีเป็นแนวทางในการพิสูจน์เพื่อทดสอบความวิกลจริต เช่น รัฐอลาบาม่า รัฐแคลิฟอร์เนีย รัฐ
โคโลราโด เป็นตน้ 
  (2)  การทดสอบแบบ Irresistible Impulse เป็นแนวทางเก่ียวกบัการพิสูจน์
การกระท าความผดิท่ีเป็นผลจากโรคเก่ียวกบัความบกพร่องทางจิต ท่ีไม่สามารถควบคุมการกระท า
ของตนเองได้ จนน าไปสู่การกระท าท่ีผิดกฎหมาย การพิสูจน์ดังกล่าวจ าเป็นต้องอาศัยความ
เช่ียวชาญของแพทยด์้านสุขภาพจิตเป็นส าคญั รัฐท่ีใช้หลกัการทดสอบดงักล่าวในสหรัฐอเมริกา 
เช่น รัฐนิวเมก็ซิโก รัฐเทก็ซสั รัฐเวอร์จิเนีย เป็นตน้69 

  (3)  การทดสอบแบบ Durham เป็นหลกัแนวทางการพิสูจน์ทางขอ้กฎหมาย
เก่ียวกบัการกระท าความผดิมีสาเหตุมาจากความเจบ็ป่วยทางจิต ซ่ึงตอ้งสามารถพิสูจน์ไดใ้นระดบัท่ี
ปราศจากขอ้สงสัย โดยพนักงานอยัการเป็นบุคคลท่ีจะตอ้งเป็นผูพ้ิสูจน์ในความบกพร่องทางจิต
ดงักล่าว รัฐท่ีใชแ้นวทางการพิสูจน์ดงักล่าว เช่น รัฐนิวแฮมป์เชียร์ เป็นตน้ 
  (4)  การทดสอบแบบ Model Penal Code  เป็นการทดสอบความผดิกฎหมาย
ในแนวใหม่ท่ีใชก้นัมากในรัฐต่าง ๆ ของสหรัฐอเมริกา โดยจ าเลยในคดีอาญาจะพบวา่ไม่มีความผิด
                                                           

 68 สิทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 14. หนา้ 89. 
 69 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. การคุ้มครองผู้ป่วยทางจิตในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา. (วทิยานิพนธ์
นิติศาสตรมหาบณัฑิต). คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัอสัสมัชญั. 2559. หนา้ 66-67. 



42 
 
ก็ดว้ยเหตุแห่งความบกพร่องทางจิตโดยไดรั้บการวินิจฉัยขอ้บกพร่องดงักล่าวจากผูเ้ช่ียวชาญดา้น
สุขภาพจิตท่ีศาลเป็นผูแ้ต่งตั้งโดยในขณะเกิดเหตุไม่มีส านึกรู้ความผิดท่ีไดก้ระท า หรือไม่รู้ถูกผิด 
ไม่สามารถควบคุมตนเองได้ ซ่ึงจะเป็นเหตุข้ออา้งในเร่ืองความบกพร่องทางจิตได้ รัฐท่ีใช้การ
ทดสอบทางจิตดงักล่าว เช่น รัฐคอนเนตติคตั รัฐอินเดียน่า  รัฐแมร่ีแลนด ์เป็นตน้70 

 2.2  ประเทศองักฤษ 
  อังกฤษเป็นประเทศท่ีใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณี  หรือ คอมมอนลอว ์
(Common Law) โดยถือได้ว่าประเทศองักฤษเป็นตน้ก าเนิดของระบบกฎหมายประเภทน้ี  ได้มี
ววิฒันาการมาจากค าพิพากษาของศาลพระมหากษตัริยห์รือศาลหลวง (King’Court) อนัเน่ืองมาจาก
เดิมการพิจารณาคดีของศาลในแควน้ต่าง ๆ มีการพิจารณาตามจารีตประเพณี ของแต่ละแควน้ หรือ
ชนเผา่นั้น ๆ ท าให้เกิดมีปัญหาเม่ือมีการกระท าความผิดในขอ้เท็จจริงเดียวกนั โดยการตดัสินในแต่
ละแควน้มีความแตกต่างกนัท าใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมแก่จ าเลย ดงันั้น พระเจา้วิลเล่ียม จึงไดจ้ดัตั้ง
ศาลพระมหากษัตริย์หรือศาลหลวงข้ึน โดยมีการคดัเลือกผูพ้ิพากษาท่ีมีความรู้ความสามารถ
ส่วนกลางหมุนเวียนกนัไปพิจารณาคดีในแต่ละทอ้งถ่ิน ท าให้เกิดปัญหาเป็นอยา่งมาก เน่ืองจากแต่
ละแควน้มีจารีตประเพณีเป็นของตนเองท่ีแตกต่างกนั การบงัคบัใชจึ้งตอ้งใชรู้ปแบบกฎหมายในแต่
ละท้องถ่ิน ความขัดแยง้ต่าง ๆ จึงค่อย ๆ หมดไป เกิดเป็นจารีตประเพณีท่ีถือหลักเกณฑ์และ
ขอ้บงัคบัท่ีมีลกัษณะเป็นสามญั (Common) และใชก้นัทัว่ไปในทุกศาลทุกแควน้ ดว้ยเหตุน้ีกฎหมาย
คอมมอนลอวจึ์งไดเ้ร่ิมเกิดข้ึนในประเทศองักฤษนบัแต่นั้นมา71 
  2.2.1  การด าเนินคดีอาญาของประเทศอังกฤษ 
  (1)  การด าเนินคดีอาญาของประเทศอังกฤษ 
  การด าเนินคดีอาญาของประเทศองักฤษเป็นรูปแบบการด าเนินคดีท่ีให้
ความส าคญัและเป็นการเปิดโอกาสใหท้ั้งในส่วนของภาครัฐและภาคเอกชนสามารถฟ้องคดีได ้โดย
ประชาชนหรือเอกชนสามารถฟ้องคดีได้ไม่ว่าจะเป็นผูเ้สียหายหรือผูมี้ส่วนไดเ้สียในคดี แต่การ
ด าเนินคดีส่วนใหญ่จะเป็นการด าเนินคดีอาญาโดยรัฐซ่ึงกระบวนการทางคดีผูเ้สียหายจะแจง้ให้
พนักงานสอบสวนทราบถึงเหตุท่ีเกิดข้ึนและพนักงานสอบสวนก็จะท าการสอบสวนด าเนินคดี
ตามล าดบัจนถึงชั้นพนกังานอยัการ จะเห็นไดว้า่หน่วยงานหลกัท่ีท าหน้าท่ีในการฟ้องคดีอาญา จะ

                                                           

 70 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 67-68.2 
 71 ทศพร มูลรัตน์. ระบบกฎหมายคอมมอนลอว์ (Common Law). [ออนไลน์]. เขา้ถึงไดจ้าก. 
https://www.baanjomyut.com/library/global_community/05_2_4.html. [2564, 12 กนัยายน]. 
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เป็นการฟ้องโดยพนกังานอยัการ (Crown Prosecution Service) ซ่ึงพนกังานอยัการมีสิทธิใชดุ้ลพินิจ
ในการฟ้องคดีได้72 

   ประเทศองักฤษไดแ้บ่งประเภทของการด าเนินคดีอาญาไวโ้ดยจ าแนก
ตามความรุนแรงในการกระท าความผิดออกเป็น กรณีความผิดเล็กน้อย และกรณีความผิดรุนแรง 
ส าหรับความผิดขอ้หาท่ีเป็นการกระท าความผิดเพียงเล็กนอ้ยนั้น ศาลท่ีท าหนา้ท่ีในการพิจารณาคดี
เป็นอ านาจของศาลแขวง (Magistrate Court) ซ่ึงเป็นการพิจารณาคดีท่ีไม่มีคณะลูกขุนร่วมในการ
พิจารณาดว้ย ส่วนกรณีท่ีมีขอ้หาในความผิดท่ีรุนแรงนั้น ศาลท่ีท าหนา้ท่ีในการพิจารณาคดี คือ ศาล
อาญา หรือเรียกว่า Crown Court แนวทางการพิจารณาคดีในศาลประเภทน้ีจะมีคณะลูกขุน (Jury) 
ร่วมในการพิจารณาดว้ย โดยคณะลูกขุนจะท าหน้าท่ีพิจารณาในส่วนของขอ้เท็จจริงท่ีเกิดข้ึนจาก
พยานหลกัฐานท่ีคู่ความน ามาแสดงต่อศาล เพื่อท่ีจะตดัสินวา่จ าเลยกระท าความผิดหรือไม่ ส่วนผู ้
พิพากษาจะท าหน้าท่ีในการบรรยายขอ้กฎหมายให้แก่ลูกขุน ให้ค  าแนะน าแก่ลูกขุน และมีหน้าท่ี
ควบคุมการพิจารณาคดีให้เป็นไปตามกฎหมาย และหากลูกขุนมีค าช้ีขาดวา่จ าเลยมีความผิดตามท่ี
ฟ้อง ผูพ้ิพากษาก็จะท าหนา้ท่ีในการก าหนดโทษท่ีจะลงแก่จ าเลยดว้ย73 

  (2)  การด าเนินคดีอาญากับผู้ป่วยจิตเวชของประเทศอังกฤษ 
  หลกัเกณฑ์ในการด าเนินคดีอาญากบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิต
เวชในประเทศองักฤษนั้นมีการยอมรับเหตุแห่งความเป็นผูป่้วยท่ีมีอาการทางจิตในขณะกระท า
ความผิดเป็นขอ้ต่อสู้อย่างหน่ึงของฝ่ายจ าเลย โดยจะตอ้งมีการพิจารณาในเร่ืองความสามารถของ
จ าเลยในการต่อสู้คดี เร่ิมตน้ด้วยเหตุแห่งความสงสัยอนัเก่ียวกบัสภาพจิตของจ าเลยในระหว่าง
พิจารณาคดี ซ่ึงกรณีเช่นน้ีเม่ือความปรากฏข้ึนต่อศาล พระราชบญัญติัการด าเนินคดีอาญากบัผูป่้วย
จิตเวช หรือ The Criminal Procedure (Insanity) Act 1964 มาตรา 4 โดยไดว้างหลกัไวว้า่ ให้ศาลจดั
ใหมี้การพิจารณาประเด็นเร่ืองความสามารถในการต่อสู้คดีของจ าเลยข้ึน และจะตอ้งกระท าเป็นการ
ด่วน นอกจากน้ีมาตราดงักล่าวยงัก าหนดอีกวา่ การพิจารณาเร่ืองความสามารถของจ าเลยนั้น ศาล
จ าตอ้งพิจารณาจากพยานหลกัฐานเป็นหนงัสือหรือวาจาจากแพทยท่ี์ไดรั้บการข้ึนทะเบียนตาม The 
Medical Act 1983 ตั้ งแต่ 2 คน ข้ึนไป และ 1 ในนั้ นต้องเป็นแพทย์ท่ีได้รับการรับรองว่าเป็น
ผูเ้ช่ียวชาญในการตรวจรักษาโรคทางจิตเวช74 ในกระบวนการตรวจพิสูจน์ความสามารถในการต่อสู้
คดีของ ผูมี้อาการป่วยทางจิตเวชนั้น แพทยผ์ูต้รวจพิสูจน์ไดย้ดึถือตามหลกั M’ Naghten75 ซ่ึงมีหลกั
                                                           

 72 ตวงพร งามไพบูลย.์ อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 19. หนา้ 113. 

 73 เร่ืองเดียวกนั. 
 74 สิทธินนท ์ก่ีสุขพนัธ์. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 14. หนา้ 98. 
 75 บุรัสกร ศิริรัตนบวร. อา้งแลว้เชิงอรรถท่ี 24. หนา้ 66-67. 
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วา่ ในการกล่าวอา้งขอ้ต่อสู้วา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูมี้อาการทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช จะตอ้ง
มีการพิสูจน์ให้ชัดเจนว่าในขณะท่ีกระท าความผิดผูก้ระท าถูกจ ากดัอยู่ภายใตเ้ง่ือนไขของอาการ
ความบกพร่อง ทางเหตุผลอนัเน่ืองมาจากความเจบ็ป่วยทางจิต หรือเป็นผูมี้อาการป่วยจิต-เวช ท าให้
ผูก้ระท าไม่รู้ถึงสภาพและสาระส าคญัของการกระท า หรือถึงรู้แต่ยงัไม่อาจรู้ไดว้า่การกระท าของ
ตนเป็นส่ิงท่ีผิด ซ่ึงไม่รวมถึงกรณีท่ีผูน้ั้ นมีความสามารถในการคิดอย่างมีเหตุผลแต่ไม่อาจใช้
ความสามารถดงักล่าวไดเ้น่ืองจากอยู่ในสภาวะท่ีเกิดความสับสนหรือมีส่ิงท่ีเป็นการรบกวนท าให้
เสียสมาธิ หรือกรณีท่ีระบบของจิตใจไม่สามารถท างานไดอ้ยา่งปกติเป็นการชัว่คราวเน่ืองจากปัจจยั
ท่ีเกิดจากผลกระทบภายนอก เช่น ความรุนแรง การใชย้า การใชเ้คร่ืองด่ืมแอลกอฮอล์  แต่อยา่งไรก็
ตามก็ยงัมีหลกัการพิจารณาท่ีใกลเ้คียงกนัอีกคือ Automatism หรือเรียกวา่ “ภาวะอตัโนมติั” ซ่ึงเป็น
กรณีท่ีบุคคลกระท าโดยไม่รู้สึกตวั หรือไม่อยู่ภายใตก้ารบงัคบัและการควบคุมของจิตใจ ท าให้
ผูก้ระท าไม่ตอ้งรับผิดชอบเพราะไม่เป็นความผิดทางอาญา โดยภาวะดงักล่าวจะตอ้งเกิดข้ึนจาก
ปัจจยัภายนอกและท าให้จิตใจไม่สามารถควบคุมการกระท าไดโ้ดยส้ินเชิง ซ่ึงเป็นอาการท่ีแตกต่าง
จากในกรณีของความเจบ็ป่วยของจิตใจเกิดจากปัจจยัภายในของร่างกาย 
  ส าหรับหนา้ท่ีในการพิสูจน์ความผดิทางอาญานั้น ในกรณีท่ีมีการกล่าว
อา้งว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยท่ีมีอาการทางจิตเวช ในขณะกระท าความผิด ผูต้ ้องหาหรือ
จ าเลยตอ้งมีหนา้ท่ีในการพิสูจน์ให้เห็นวา่ตนเองมีความผิดปกติทางดา้นจิตใจ หรือมีอาการป่วยทาง
จิตเวชดงักล่าว โดยการพิสูจน์นั้นจะตอ้งมีการพิสูจน์ถึงในระดบัท่ีมีความเป็นไปไดว้า่จ  าเลยป่วยจิต
เวชในขณะกระท าความผิดอาญา ตามหลกั M’ Naghten เน่ืองจากมีขอ้สันนิษฐานตามกฎหมายท่ีวา่
จ าเลยมีสภาพจิตปกติ และเม่ือประเด็นท่ีเก่ียวกับความสามารถในการต่อสู้คดีของจ าเลย อัน
เน่ืองมาจากความผดิปกติทางจิตใจ หรือมีอาการป่วยทางจิตเวชปรากฏข้ึนในคดีจะตอ้งถูกพิจารณา
โดยคณะลูกขุนโดย Crown Court ซ่ึงเป็นกรณีใชใ้นการพิจารณาขอ้หาท่ีมีความผิดรุนแรง ท าหนา้ท่ี
พจิารณาโดย ศาลอาญา 
  ส าหรับหลักเกณฑ์ในการพิจารณาตัดสินว่าจ าเลยไม่มีความผิดอัน
เน่ืองมาจากสาเหตุอาการป่วยทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวชหรือไม่นั้น มีแนวทางพิจารณาคือ หาก
จ าเลยมีความผดิปกติทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวชจริงตามท่ีกฎหมายก าหนดไว ้คณะลูกขนุก็จะออก
ค าพิพากษาท่ีเรียกว่า “Special Verdict” หรือ ค าตดัสินพิเศษ คือการตดัสินว่าจ าเลยไม่มีความผิด
เน่ืองจากอาการป่วยทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช แต่อย่างก็ตาม กฎหมายได้ก าหนดไวว้่าคณะ
ลูกขุนจะออก Special Verdict ไดก้็ต่อเม่ือมีการยืนยนัดว้ยหลกัฐานเป็นหนังสือหรือดว้ยวาจาจาก
ผูเ้ช่ียวชาญทางการแพทยท่ี์ได้ข้ึนทะเบียนไวอ้ย่างน้อย 2 คน เก่ียวกบัอาการป่วยทางจิต หรือเป็น
ผูป่้วยจิตเวชของจ าเลย นอกจากน้ี เม่ือมี Special Verdict หรือค าตดัสินพิเศษแลว้ โดย Crown Court 
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มีอ านาจออกค าสั่งให้ส่งตวัจ าเลยไปรับการบ าบดัรักษาในโรงพยาบาล หรือศาลอาจออกค าสั่งอยา่ง
ใดอยา่งหน่ึงท่ีเหมาะสมกบัคดี คือ มีค าสั่งให้ตั้งผูพ้ิทกัษ ์หรือมีค าสั่งให้จ  าเลยไดรั้บการดูแล หรือมี
ค าสั่งใหป้ล่อยตวัจ าเลยไป 
 2.3  ประเทศญีปุ่่น 
  ญ่ีปุ่นเป็นประเทศท่ีมีการใช้กฎหมายระบบประมวลกฎหมาย หรือระบบกฎหมาย
ลายลกัษณ์อกัษร (Civil Law) เช่นเดียวกบั ประเทศไทย และมีรัฐธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดใน
การปกครองประเทศและบรรดากฎหมายแม่บทของญ่ีปุ่นมีสภานิติบญัญติัแห่งชาติเป็นผูต้รา พระ
จกัรพรรดิเป็นผูท้รงประกาศใช้โดยตอ้งทรงประทบัพระราชลญัจักรเป็นการประกาศ ใช ้ทั้งน้ี โดย
นิตินัยแล้วพระจกัรพรรดิไม่ทรงมีพระราชอ านาจในการยบัย ั้งกฎหมาย ส่วนศาลของญ่ีปุ่นนั้น 
แบ่งเป็นสามชั้นจากต ่าข้ึนไป ดงัน้ี ศาลชั้นตน้ ประกอบดว้ย ศาลชั้นตน้ทัว่ไป ศาลแขวง และศาล
ครอบครัว ศาลอุทธรณ์ และศาลสูงสุด ส่วนกฎหมายหลักของญ่ีปุ่นเรียก “รปโป” มีสภาพเป็น
ประมวลกฎหมายท่ีส าคญัหกฉบบั76 การด าเนินคดีอาญาของญ่ีปุ่นก็มุ่งเน้นในเร่ืองการให้ความ
คุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยซ่ึงรัฐบาลแห่งชาติจดัตั้งและพฒันาระบบและนโยบายด้าน
สิทธิมนุษยชนภายใตรั้ฐธรรมนูญ ซ่ึงก าหนดการเคารพสิทธิมนุษยชนขั้นพื้นฐานให้เป็นหน่ึงใน
หลกัการพื้นฐาน ตลอดจนกฎระหว่างประเทศท่ีรวมถึงอนุสัญญาด้านสิทธิมนุษยชนท่ีองค์การ
สหประชาชาติร่างข้ึน 
  2.3.1  การด าเนินคดีอาญาของประเทศญีปุ่่น 

ประเทศญ่ีปุ่นนั้นในช่วงก่อนท่ีจะมีการใช้ระบบประมวลกฎหมาย ( Civil 
Law ) ไดมี้การใชห้ลกัวิธีพิจารณาคดีแบบจารีตนครบาลโดยให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นกรรมในคดี 
ต่อมารูปแบบการด าเนินคดีอาญาของประเทศญ่ีปุ่นไดเ้ปล่ียนไปตามยุคสมยัมีการใชร้ะบบกล่าวหา
โดยให้ผูต้อ้งหาเป็นประธานในคดีมีสิทธิต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ี ซ่ึงเป็นการใช้วิธีการด าเนินคดี
เช่นเดียวกบัประเทศทางแถบภาคพื้นยุโรป ในระยะแรกใช้ของฝร่ังเศส แต่ต่อมาก็ไดเ้ปล่ียนมาใช้
ของเยอรมนัซ่ึงยงัมีใช้มาจนถึงปัจจุบนั โดยเป็นหลกัการค าเนินคดีโดยรัฐ ท่ีถือว่ารัฐมีหน้าท่ีรักษา
ความสงบเรียบร้อย รัฐจึงมีหนา้ท่ีรับผดิชอบในการด าเนินคดีเอากบัผูก้ระท าความผดิ องคก์รของรัฐ
ทุกฝ่ายในกระบวนการยุติธรรมไม่ว่าจะเป็น ศาล อยัการและต ารวจจึงตอ้งร่วมมือกนัคน้หาความ
จริง โดยมีอยัการเป็นผูรั้บผิดชอบด าเนินคดีสอบสวนฟ้องร้อง เพราะถือว่าการสอบสวนฟ้องร้อง
เป็นกระบวนการเดียวกนัไม่อาจแบ่งแยกได้ ต ารวจถือได้ว่าเป็นเพียงผูมี้หน้าท่ีช่วยเหลืออยัการ
เท่านั้ น ศาลต้องมีความกระตือรือร้น (Acive) ในการช่วยกันหาความจริงด้วยการถามค าพยาน
                                                           

 76 ส านักงานแรงงาน ในประ เทศ ญ่ี ปุ่ น . ระบบกฎหมาย . [ออน ไลน์ ]. เข้า ถึ งได้จาก . 
https://japan.mol.go.th/info/legal-system. [2564, 13 กนัยายน]. 
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เพื่อให้ความจริงปรากฏได ้การคน้หาความจริงแบบน้ีเรียกวา่ หลกัการคน้หาความจริงในทางเน้ือหา 
( Inquitionsprinzip)77  

ในระยะแรกประเทศญ่ีปุ่นใช้วิธีการสอบสวนด าเนินคดีเพื่อฟ้องร้องตาม
หลกัการด าเนินคดีอาญาตามกฎหมาย (Legality Principle) ดว้ย กล่าวคือเม่ือมีการกระท าความผิด
เกิดข้ึน เจา้พนกังานตอ้งท าการสอบสวน และใหอ้ยัการฟ้องคดีต่อศาลทุกคดีเม่ือมีเหตุอนัควรสงสัย
และจะถอนฟ้องไม่ไดด้ว้ย เม่ือมีการน าคดีไปสู่ศาลและศาลไดท้  าการไต่สวนมูลฟ้องแลว้มีการยก
ฟ้องเป็นจ านวนมาก ต่อมา จึงได้เปล่ียนมาใช้หลักการด าเนินคดีตามดุลพินิจ ( Opportunity 
Principle) เม่ือมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนและเจ้าพนักงานได้ท าการสอบสวนเสร็จแล้ว หาก
ผูต้อ้งหากระท าความผิดจริงอยัการอาจไม่ฟ้องผูต้อ้งหาก็ได ้โดยค านึงถึง อายุ บุคลิกลกัษณะ การ
รับรู้ สภาพจิต ความสามารถในการต่อสู้คดี สภาพแวดลอ้มของผูก้ระท าความผิดและองคป์ระกอบ
อ่ืน รวมถึงการถอนฟ้องไดด้ว้ย จึงท าให้มีคดีไปสู่ศาลเป็นน้อยลง ซ่ึงเป็นรูปแบบเดียวกนักบัของ
สหรัฐอเมริกาท่ีมุ่งการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเป็นส าคญัโดยยึดหลกันิติธรรม ( Rule 
of  Law ) โดยจะมีการรวบรวมพยานหลกัฐานให้ไดเ้พียงพอก่อนพร้อมกบัการพิสูจน์ความสามารถ
ในการต่อสู้คดีของผูต้้องหา เพื่อท่ีจะท าให้ศาลเห็นว่าผูต้ ้องหาเป็นผูก้ระท าความผิดจริงและมี
ความสามารถในการต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี จึงจะมีการแจง้ขอ้หากบับุคคลท่ีตกเป็นผูต้อ้งหา เพราะ
ประเทศญ่ีปุ่นนั้นถือว่าการตกเป็นผูต้อ้งหา จะท าให้สิทธิและเสรีภาพของบุคคลนั้นได้รับความ
กระทบกระเทือนไปดว้ย จึงจ าเป็นตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อใหไ้ดซ่ึ้งความจริงมากท่ีสุด 
  2.3.2  การด าเนินคดีอาญากบัผู้ป่วยจิตเวชของประเทศญีปุ่่น 
  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศญ่ีปุ่น ได้มีการ
ก าหนดวิธีการในกรณีพบว่าจ าเลยหรือผูต้อ้งหามีอาการป่วยทางจิต มีสภาพจิตผิดปกติ หรือเป็น
ผูป่้วยจิตเวช จนถึงขนาดท่ีไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของ
ประเทศญ่ีปุ่น (Code of Criminal Procedure of Japan) มาตรา 28 ขอ้บญัญติัของกฎหมายดงักล่าวได้
ก าหนดให้มีการตั้งผูแ้ทนตามกฎหมาย (Legal Representative)  โดยผูท่ี้ไดรั้บการแต่งตั้งดงักล่าวมี
หน้าท่ีด าเนินคดีแทนจ าเลยหรือผูต้อ้งหาท่ีไม่สามารถต่อสู้คดีได้ ส่วนในกรณีท่ีไม่มีผูแ้ทนท่ีจะ
ด าเนินคดีแทนจ าเลยหรือผูต้อ้งหาดงักล่าว ศาลมีอ านาจในการตั้งผูแ้ทนพิเศษให้ เม่ือไดรั้บค าร้อง
ขอจากพนกังานอยัการหรือเจา้หน้าท่ีต ารวจ หรือผูมี้ส่วนไดเ้สีย ซ่ึงแนวทางในการด าเนินคดีโดย

                                                           

 77 คณิต ณ นคร. กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา. พิมพค์ร้ังท่ี 5. กรุงเทพฯ: ส านกัพิมพนิ์ติธรรม. 
2542. หนา้ 14. 
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ผูแ้ทนพิเศษน้ี จะตอ้งด าเนินคดีแทนผูป่้วยจิตเวช ท่ีไม่สามารถต่อสู้คดีไดจ้นกวา่จะมีความสามารถ
เพียงพอในการต่อสู้คดีเอง78 

  โดยจะเห็นว่าประเทศญ่ีปุ่นเม่ือมีการกระท าความผิดและผูต้อ้งเป็นผูป่้วย
ทางจิต หรือป่วยจิตเวชกระบวนการยุติธรรมทางอาญาจะไม่มีการหยุดการด าเนินคดีกบัจ าเลยหรือ
ผู ้ต้องหาจนกว่าผู ้ต้องหาหรือจ าเลยจะมีความสามารถในการต่อสู้คดี  ดังเช่นในประเทศ
สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ และประเทศไทย อีกทั้ง ในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา
ของประเทศญ่ีปุ่น มาตรา 167 ได้ก าหนดว่า หากมีความจ าเป็นต้องให้มีพยานผูเ้ช่ียวชาญมา
ตรวจสอบสภาพทางจิตใจของจ าเลย ศาลจะก าหนดให้ส่งบุคคลดงักล่าวไปกกัตวัไวท่ี้โรงพยาบาล 
หรือสถานท่ีอ่ืนท่ีเหมาะสม และในการส่งไปกักตวันั้นจะตอ้งมีหมายขงั (Detention Warrant for 
Expert Examination) จากศาล และศาลอาจจะยน่หรือขยายระยะเวลากกัตวัไดต้ามความจ าเป็น 
 

3.  ศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบการด าเนินคดีอาญากับผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่เป็นผู้ป่วย 
จิตเวชตามกฎหมายไทยและต่างประเทศ 

 
 กระบวนการยุติธรรมทางอาญาในหลาย ๆ ประเทศมีรูปแบบวิธีการด าเนินการท่ี
เหมือนหรือแตกต่างกนัในหลาย ๆ ประเด็น ซ่ึงในส่วนของการด าเนินคดีอาญากบัผูต้อ้งหาหรือ
จ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช หลกัส าคญัคือการให้ความคุม้ครองสิทธิและความสามารถเพียงพอในการ
ต่อสู้คดีเพื่อให้เกิดความเป็นธรรมสูงสุด  จึงขอเปรียบเทียบความเหมือนและความแตกต่าง ในบาง
ประการในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาในการด าเนินคดีกบัผูป่้วยจิตเวช ดงัน้ี 
 
  

                                                           

 78 มรกต กลดัเพช็ร์. ปัญหาข้อกฎหมายในการด าเนินคดีอาญากับผู้ต้องหาหรือจ าเลยผู้ วิกลจริต ตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14. (วทิยานิพนธ์นิติศาสตรมหาบณัฑิต) คณะนิติศาสตร์. 
มหาวทิยาลยัศรีปทุม. 2563. หนา้ 87. 
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ตารางท่ี 3.1  ตารางเปรียบเทียบการด าเนินคดีอาญาผูป่้วยจิตเวชตามกฎหมายไทยและกฎหมาย 
 ต่างประเทศ 
 

หลกัเกณฑ์ในการ
ด าเนินคดี 

ประเทศไทย สหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ ประเทศญีปุ่่น 

ผูท่ี้ใชสิ้ทธิร้อง
ขอใหพ้ิจารณา
เร่ืองอาการป่วย
จิตเวช 

พนกังาน
สอบสวน 
ศาล 

ผูต้อ้งหา 
จ าเลย 
พนกังานอยัการ 
ศาล 

ผูต้อ้งหา 
จ าเลย 
พนกังานอยัการ 
ศาล 

ศาล 

ผูมี้อ  านาจ
พิจารณาอาการ
ป่วยจิตเวช 

เป็นการสั่งให้
แพทยต์รวจเม่ือ
พนกังาน
สอบสวน หรือ
ศาลมีเห็นในเหตุ
อนัควรเช่ือ 

ศาลเป็นผู ้
พิจารณาใน
เบ้ืองตน้จาก
สภาวะจิตของ
จ าเลย 

คณะลูกขนุ
พิจาณา โดยขอ 
ความเห็นของ
แพทยผ์ูเ้ช่ียวชาญ
อยา่งนอ้ย 2 คน 

กฎหมายยงัไม่ได้
ก าหนดประเด็น
ในส่วนน้ีไวอ้ยา่ง
ชดัเจน 

สิทธิในการให้
ความช่วยเหลือ
ในการด าเนินคดี 

จดัหาทนายความ
เอง, 
ศาลตั้ง
ทนายความให,้ 
 

ศาลตอ้งตั้ง
ทนายความให ้

ศาลตั้ง
ทนายความหรือ
ผูแ้ทนคดีเพื่อ
ด าเนินการแทน
ผูป่้วยจิตเวช 

ศาลตั้งผูแ้ทนคดี
เพื่อด าเนินการ
ผูป่้วยจิตเวช 

 
 จากท่ีกล่าวมาจะเห็นไดม้าตรการทางกฎหมายในการด าเนินคดีอาญากบัผูต้อ้งหาหรือ
จ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชจะเป็นหลักในแนวทางเดียวกันในเร่ืองการให้ความคุม้ครองสิทธิของ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยใหมี้ความสามารถในการต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี ในหลาย ๆ ประเทศไม่วา่จะเป็น
ประเทศไทย ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ ประเทศญ่ีปุ่น ก็คงไวซ่ึ้งหลกัดงักล่าว แมจ้ะมี
แนวทางการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของแต่ละประเทศก็ตาม  แต่ก็แสดงให้
เห็นวา่ ผูป่้วยจิตเวช เม่ือถูกกล่าววา่กระท าความผดิและไดเ้ขา้สู่กระบวนการยติุธรรมทางอาญาแลว้
ยอ่มไดรั้บความคุม้ครอง เพื่อใหเ้กิดความเป็นธรรมสูงสุด 



บทที่ 4 

วเิคราะห์กระบวนการยุตธิรรมทางอาญากบัการด าเนินคดผู้ีป่วยจิตเวช 

 
 
 จากการศึกษาหลกัเกณฑ์และแนวทางการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญากับผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการบกพร่องทางจิตหรือมีอาการป่วยจิตเวช ในประเทศท่ีใช้
ระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอว์ คือ ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศองักฤษ และประเทศท่ีใช้
ระบบกฎหมายแบบซีวิลลอว์ คือประเทศญ่ีปุ่น และประเทศไทย จะเห็นได้ว่าทุกประเทศให้
ความส าคญักบัการคุ้มครองสิทธิผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชให้ได้รับการด าเนินคดีท่ี
เหมาะสมและเกิดความเป็นธรรม โดยในแต่ละประเทศไดมี้การก าหนดหลกัเกณฑ์เป็นกรณีพิเศษท่ี
มีลกัษณะท่ีคลา้ยคลึงกนั หรืออาจแตกต่างกนับา้งในบางประเด็นระหวา่งการด าเนินคดี โดยผูศึ้กษา
จะได้น าหลักเกณฑ์ในการพิจารณาทั้ งข้อดีหรือข้อเสียดังท่ีกล่าวมาเพื่อใช้เป็นแนวทางในการ
ปรับปรุงแกไ้ขกฎหมายของประเทศไทย ซ่ึงยงัพบความบกพร่องบางประการท่ีเห็นควรไดรั้บการ
แก้ไข  พอจะแยกพิจารณาได้ 2 เร่ืองได้แก่ 1) กรณีอ านาจในการพิจารณาสั่งให้แพทยเ์พื่อตรวจ
พิสูจน์ความเป็นผูป่้วยจิตเวชในชั้นพนกังานอยัการ และ 2) การคุม้ครองสิทธิผูป่้วยจิตเวชในกรณีท่ี
พบวา่เป็นผูป่้วยจิตเวชแต่มีความสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดีได ้และพนกังานสอบสวนก็ด าเนิน
กระบวนการสอบสวนไปตามปกติเช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป 
 

1.  ปัญหากรณีอ านาจในการพจิารณาส่ังให้แพทย์เพ่ือตรวจพสูิจน์ความเป็นผู้ป่วยจิตเวช
ในช้ันพนักงานอยัการ 

 
 ปัญหาการด าเนินคดีอาญาในชั้นก่อนฟ้องคดีต่อศาลนั้น ผูศึ้กษาพบปัญหาในส่วนของ
การด าเนินคดีชั้นพนกังานอยัการ ซ่ึงถือไดว้า่เป็นปัญหาดา้นกฎหมายท่ีผูต้อ้งหาซ่ึงเป็นผูบ้กพร่อง
ทางจิตหรือมีอาการป่วยจิตเวชจะตอ้งไดรั้บความคุม้ครอง โดยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 14 ไดว้างหลกัในการให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชในขั้นตอนก่อนฟ้องคดี ไวว้า่ “ใน
ระหว่างท าการสอบสวน ถา้พนกังานสอบสวนมีเหตุท่ีเกิดความเช่ือ เก่ียวกบัความบกพร่องทางจิต
หรือมีการป่วยจิตเวชของผู ้ตอ้งหา กฎหมายได้ให้อ านาจพนักงานสอบสวนสั่งแพทยเ์พื่อตรวจ
พิสูจน์ถึงความบกพร่องทางจิตของผูต้อ้งหา และไม่มีความสามารถในการต่อสู้คดีได ้แลว้ให้แพทย์
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ลงความเห็นเก่ียวกบัอาการป่วยทางจิตของผูต้อ้งหาวา่มีผลประการใด”79 และวรรคสองไดว้างหลกั
ไวว้่า “กรณีท่ีแพทยล์งความเห็นว่าผูต้อ้งหาเป็นผูป่้วยจิตเวช และไม่สามารถท่ีจะต่อสู้คดีไดอ้ย่าง
เต็มท่ี กฎหมายให้อ านาจพนกังานสอบสวน งดการสอบสวน และให้อ านาจส่งผูต้อ้งหาท่ีมีอาการ
บกพร่องทางจิตเขา้ท าการรักษาในโรงพยาบาลเก่ียวกบัผูป่้วยทางจิตหรือมอบให้ผูอ้นุบาล ผูว้่า
ราชการจงัหวดั หรือผูท่ี้รับผูป่้วยจิตเวชเพื่อท าการรักษา”  

 จากปัญหาท่ีพบคือ ในส่วนของบทบัญญัติของกฎหมายได้ก าหนดให้พนักงาน
สอบสวน และศาล สามารถใชดุ้ลพินิจ เบ้ืองตน้ไดว้า่ ผูต้อ้งหานั้นมีอาการบกพร่องทางจิตหรือเป็น
ผูป่้วยจิตเวชหรือไม่ หากมีเหตุอนัควรเช่ือเก่ียวกบัความบกพร่องทางจิตของผูต้อ้งหา หรือจ าเลย ก็
สามารถสั่งให้แพทย์ตรวจวินิจฉัยอาการป่วยดังกล่าวได้  และใช้ดุลพินิจเพื่อประเมินเก่ียวกับ
ความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยได้ แต่การด าเนินกระบวนการยุติธรรมทาง
อาญาในส่วนของพนักงานอยัการนั้น ยงัไม่ไดมี้บทบญัญติัใดของกฎหมายบญัญติัหลกัเกณฑ์ใน
เร่ืองน้ีออกมา กล่าวคือตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 14 มิได้บัญญัติให้
อ านาจพนกังานอยัการในการท่ีจะมีอ านาจสั่งให้แพทยต์รวจวินิจฉัยความเป็นผูป่้วยจิตเวช คงให้
อ านาจเฉพาะพนกังานสอบสวนและศาลเท่านั้น หากมีกรณีผูต้อ้งหาเกิดมาปรากฏอาการป่วยจิตเวช
ในชั้นพนกังานอยัการก็จะเป็นการยุง่ยากท่ีพนกังานอยัการตอ้งส่งเร่ืองไปให้ศาลเพื่อพิจารณา หรือ
ต้องยอ้นส านวนการสอบสวนกลับคืนไปให้พนักงานสอบสวนเป็นผูส้ั่งให้แพทย์ตรวจความ
ผิดปกติทางจิต และการส่งตวัผูป่้วยจิตเวชเพื่อไปท าการรักษา จะเห็นไดว้า่ขั้นตอนการท างานของ
พนกังานอยัการก็เป็นส่วนหน่ึงของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา ดงันั้น กฎหมายควรท่ีจะก าหนด
บทบญัญติัอนัเก่ียวกบัการให้อ านาจแก่พนักงานอยัการ สามารถสั่งให้แพทยต์รวจวินิจฉัยอาการ
ป่วยทางจิตดว้ยเช่นกนั เพื่อไม่ท าให้กระบวนการด าเนินคดีผูป่้วยจิตเวชเกิดความล่าช้าในขั้นตอน
การปฏิบติัก่อให้เกิดผลกระทบสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นวา่ การคุม้ครอง 
สิทธิ เสรีภาพของบุคคลในการต่อสู้คดี เป็นส่ิงส าคญัอยา่งยิ่งในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา เพื่อ
รับรองตามหลกัสากล หลกัสิทธิมนุษยชน และตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาญาจกัรไทย พุทธศกัราช 
2560  ท่ีว่าความยุติธรรมเป็นส่ิงท่ีไม่อาจจะปฏิเสธ หรือผดัผ่อนได ้และความยุติธรรมท่ีล่าช้า คือ 
การปฏิเสธความยติุรรม ทั้งน้ีเพราะผลกระทบของคดีอาญานั้น ส่งผลต่อสิทธิ เสรีภาพของผูต้อ้งหา
โดยตรง ยิ่งเป็นผูต้้องหาท่ีมีอาการป่วยทางจิตเวช ยิ่งต้องได้รับการคุ้มครอง ตลอดจนบุคคลท่ี
เก่ียวขอ้งหากการด าเนินคดีอาญาล่าชา้จะท าให้สังคมเสียประโยชน์ และท าให้ผูต้อ้งหาอยูใ่นสภาพ
เลวร้ายตลอดการด าเนินคดี 

                                                           

 79 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคแรก. 
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 จากท่ีกล่าวมาเห็นไดว้า่การด าเนินคดีอาญาในส่วนของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชนั้น 
ควรท่ีจะไดรั้บการคุม้ครองสิทธิเพื่อใหส้ามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเต็มท่ี เป็นไปตามหลกัสากล วา่ดว้ย
สิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Right 1948) ในการด าเนินคดีอาญาด้วยความ
รวดเร็วและเป็นธรรม เกิดความเท่าเทียมกนัอย่างบริบูรณ์ ซ่ึงเม่ือน าบทบญัญติัของการด าเนินคดี
อาญาผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชของไทย มาวิเคราะห์เปรียบเทียบจะเห็นได้ว่ายงัมีขอ้บกพร่อง
ในทางปฏิบติัตามกระบวนการด าเนินคดีดงักล่าว เน่ืองจากบทบญัญติัของกฎหมายไม่ครอบคลุมถึง
อ านาจในการส่งตรวจความเป็นผูป่้วยจิตเวชของพนกังานอยัการ กระบวนการด าเนินคดีตอ้งยอ้น
ส านวนกลบัคืนพนกังานสอบสวนในการใชอ้ านาจส่งตรวจความเป็นผูป่้วยจิตเวชดงักล่าว ส่งผลท า
ให้เกิดความล่าช้าและระยะเวลาในการด าเนินคดีท่ีเน่ินนาน ก่อให้เกิดผลกระทบกบัสิทธิและการ
ไดรั้บความคุม้ครองของผูป่้วยจิตเวชเป็นอย่างมาก ซ่ึงในกระบวนการด าเนินคดีอาญาผูต้อ้งหาท่ี
เป็นผูป่้วยจิตเวชของต่างประเทศ ไม่ว่าจะเป็นสหรัฐอเมริกา อังกฤษ ญ่ีปุ่น จะเห็นได้ว่าได้ให้
ความส าคญักบัการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช เป็นอยา่งมาก ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ี
มีอาการผิดปกติทางจิตจนไม่สามารถต่อสู้คดีได้ย่อมไม่สมควรท่ีจะให้เขาถูกพิจารณาคดีต่อไป 
หรือหากมีการด าเนินคดีตอ้งมีผูแ้ทนคดีในการด าเนินการแทน จนกวา่ผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช
จะหายและสามารถต่อสู้คดีได ้

 

2.  การคุ้มครองสิทธิผู้ป่วยจิตเวชในกรณทีีพ่บว่าเป็นผู้ป่วยจิตเวชแต่สามารถต่อสู้ 
คดีได้ 
 
 กระบวนการยุติธรรมทางอาญากรณีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวชในระหว่าง
การด าเนินคดีของประเทศไทยมีการบญัญติัวิธีการด าเนินการไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญาความอาญา มาตรา 14 เพียงมาตราเดียว ซ่ึงบทบัญญัติดังกล่าวแบ่งล าดับชั้ นของ
กระบวนการด าเนินการกรณีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวชออกเป็นชั้นสอบสวน ไต่สวนมูล
ฟ้องและขั้นพิจารณา แต่เม่ือพิจารณาบทบญัญติัดงักล่าวแลว้กลบัไม่มีขอ้ความระบุถึงบุคคลผูมี้สิทธิ
ร้องขอให้พนกังานสอบสวนหรือศาลพิจารณาประเด็นเร่ืองความสามารถของผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
ไม่ว่าจะเป็นกระบวนการในล าดบัขั้นใด แต่กลบับญัญติัเพียงว่า "ถ้ามีเหตุอนัควรเช่ือว่าผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยเป็นผูว้กิลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได.้.. " จึงเป็นท่ีคลุมเครือวา่เหตุอนัควรเช่ือดงักล่าว
พนกังานสอบสวนหรือศาลจ าตอ้งเห็นดว้ยตนเองจึงจะน ามาตั้งเป็นประเด็นพิจารณาไดห้รือบุคคล
อ่ืนสามารถแสดงให้พนักงานสอบสวนหรือศาลเห็นซ่ึงเหตุอนัควรเช่ือดงักล่าวได้ดว้ย ซ่ึงถึงแม้
บทบญัญติัประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 14 จะไม่มีการบญัญติัก าหนดตวับุคคลผู ้
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มีสิทธิยื่นค าร้องเพื่อขอให้พิจารณาความสามารถในการต่อสู้คดีของจ าเลยเป็นลายลกัษณ์อกัษร แต่
ศาลฎีกาไดเ้คยวนิิจฉยัไวเ้ป็นแนวทางในประเด็นน้ีดงัปรากฏในค าพิพากษาฎีกาท่ี 2594/2542 ซ่ึงได้
วนิิจฉยัไวด้งัน้ี "ขอ้เทจ็จริงหรือเหตุท่ีจะท าให้ศาลเช่ือหรือสงสัยวา่จ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตหรือป่วยจิต
เวชและไม่สามารถต่อสู้คดีไดน้ั้น อาจเป็นเพราะศาลสังเกตเห็นจากอากปักิริยาของจ าเลยเองหรือมีผู ้
เสนอขอ้เท็จจริงให้ศาลทราบก็ได"้ ซ่ึงแสดงให้เห็นวา่ศาลฎีกาตีความวา่เหตุอนัควรเช่ือวา่ผูต้อ้งหา
หรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีไดต้ามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
มาตรา 14 นั้น นอกจากพนักงานสอบสวนหรือศาลจะสามารถยกประเด็นข้ึนพิจารณาเองไดแ้ล้ว 
บุคคลอ่ืนไม่วา่จะเป็นโจทก์จ  าเลย หรือบุคคลใดๆ ผูเ้ก่ียวขอ้งในคดี อาจแสดงเหตุดงักล่าวให้หนกั
งานสอบสวนหรือศาลเห็นเพื่อขอใหพ้นกังานสอบสวนหรือศาลพิจารณาในประเด็นดัง่กล่าวได ้
 ดังนั้ นส าหรับแนวทางการด าเนินคดีตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในชั้ น
สอบสวนซ่ึงถือเป็นขั้นตอนแรกในการให้ความคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการ
บกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช แต่กระบวนการพิสูจน์ทราบถึงความผิดปกติทางจิตนั้น
บางคร้ังเป็นเร่ืองของการใชดุ้ลพินิจ ซ่ึงกฎหมายไม่ไดใ้ห้ความหมายของอาการป่วยทางจิตไวอ้ยา่ง
ชัดเจน ในปัจจุบันมีเพียงหลักเกณฑ์เบ้ืองต้นในการประเมินความสามารถในการต่อสู้คดีอยู ่ 
5 ประการ คือ802 

 (1)  มีอาการทางจิตสงบ สามารถควบคุมอารมณ์ ท าความเขา้ใจและโตต้อบค าถามไดดี้
พอสมควร 
 (2)  มีความสามารถในการเขา้ใจในเร่ืองท่ีถูกฟ้องวา่ไดก้ระท าความผิด ความหนกัเบา
ของโทษและผลท่ีไดรั้บหากสารภาพหรือปฏิเสธ 
 (3)  มีความสามารถในการเขา้ใจขั้นตอนในการด าเนินคดีรวมถึงบทบาทหน้าท่ีของ
บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งในกระบวนการยติุธรรม 
 (4)  มีความสามารถในการจดจ าและเล่ารายละเอียดท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีไดพ้อสมควร 
 (5)  มีความสามารถในการร่วมมือกบัทนายความในการปกป้องสิทธิประโยชน์ของ
ตนเองได ้รวมถึงมีความสามารถในการโตต้อบเพื่อพิทกัษสิ์ทธิของตนจากฝ่ายตรงขา้ม 

 ซ่ึงจะเห็นได้ว่าหลักเกณฑ์ดังกล่าวไม่ใช่บทบัญญัติของกฎหมายท่ีจะต้องมีแนว
ทางการปฏิบติัให้เป็นไปในทิศทางเดียวกนั จึงไม่มีความแน่นอนและไม่อาจอา้งอิงในกระบวนการ

                                                           

 80 มานิตย ์ศรีสุรภานนท ์ และจาตุรงค ์กนัชยั. “นิติบคุคลผู้ป่วยจิตศาสตร์” ในต าราบุคคลผู้ป่วยจิต
ศาสตร์. โครงการต ารา คณะแพทยศ์าสตร์ มหาวทิยาลยัเชียงใหม่. เชียงใหม่: โรงพิมพแ์สงศิลป์. 2542 หนา้ 469. ,
และประทกัษ ์ลิขิตเสอสรวง. นิติบุคคลผู้ป่วยทางจิตศาสตร์. วารสารสมาคมทางจิตแพทยแ์ห่งประเทศไทย 
(มกราคม-มีนาคม): 13. 
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ยุติธรรมทางอาญาได้แม้ว่าจะมีแพทย์ผูเ้ช่ียวชาญเป็นผูว้ินิจฉัยเก่ียวกับอาการป่วยทางจิตของ
ผูต้้องหาหรือจ าเลยก็ตาม แต่กระบวนการของกฎหมายก็ยงัมีข้อบกพร่องท่ียงัไม่อาจให้ความ
คุม้ครองผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช ตามท่ีแพทยว์ินิจฉยัไดอ้ยา่งเต็มท่ี เพราะกฎหมายใช้
หลกัความสามารถในการต่อสู้คดีเป็นส่ิงส าคญัมากกว่าความผิดปกติทางจิต ซ่ึงจะเห็นได้ว่าเม่ือ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวชแต่สามารถตอบค าถาม ให้การเก่ียวกบัคดีได ้และสามารถรับรู้
เร่ืองราวต่าง ๆท่ีเกิดข้ึน ไดเ้ป็นอย่างดี พนกังานสอบสวนก็อาจใช้ดุลพินิจในการด าเนินคดีต่อไป
อยา่งเช่นเดียวกบับุคคลปกติทัว่ไปได ้
 ดงันั้น จากการท่ีผูศึ้กษาไดป้ฏิบติังานในดา้นกระบวนการยุติธรรมทางอาญาก่อนการ
ฟ้องร้องคดี พบว่ายงัมีหลายประเด็นท่ีผูต้อ้งหาท่ีมีอาการบกพร่องทางจิตหรือเป็นผูป่้วยจิตเวชยงั
ไม่ไดรั้บความคุม้ครองให้สามารถด าเนินคดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี ประเด็นส าคญัท่ีน ามาศึกษาวเิคราะห์เพื่อ
หาแนวทางแกไ้ขคือ กรณีการด าเนินการตามบทบญัญติัของกฎหมาย ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 14 ในการด าเนินคดีชั้นพนกังานสอบสวน ซ่ึงถือไดว้า่เป็นขั้นตอนแรกท่ีจะได้
ใหค้วามคุม้ครองผูก้ระท าความผิดท่ีมีอาการป่วยทางจิต โดยจากบทบญัญติัของกฎหมายไดก้ล่าวถึง 
“เหตุอนัควรเช่ือ” ไวซ่ึ้งเป็นค าท่ีมีความหมายกวา้ง ๆ ไม่ไดมี้การนิยามหรือให้ความหมายของค า
ดงักล่าวไวอ้ย่างชดัเจน จึงท าให้เกิดปัญหาขอ้กฎหมายในการตีความวา่ เหตุอยา่งไรจึงจะเป็นเหตุ
อนัควรเช่ือตามกฎหมาย  หากปราศจากเหตุดังกล่าวแล้วย่อมเป็นเง่ือนไขในการใช้อ านาจของ
พนกังานสอบสวนในการท่ีอาจละเมิดสิทธิและเสรีภาพท่ีจะไดรั้บการคุม้ครองของผูป่้วยท่ีมีอาการ
ทางจิตได้  หากผูต้้องหาท่ีถูกเจ้าหน้าท่ีจบักุม และน าส่งพนักงานสอบสวนเพื่อด าเนินคดีตาม
กฎหมาย ผูต้อ้งหามีอาการป่วยทางจิตท่ีปรากฏอยา่งชดัเจน เช่น เป็นคนปัญญาอ่อน มีลกัษณะการ
พูดจาท่ีแสดงออกไดอ้ย่างชัดเจนแตกต่างจากคนปกติธรรมดาทัว่ไป ซ่ึงอาการดงักล่าวท่ีปรากฏ
ออกมาบุคคลทัว่ไปท่ีพบเห็นก็สามารถบอกไดท้นัทีวา่ผูน้ั้นน่าจะมีอาการบกพร่องทางจิตหรือเป็น
ผูป่้วยจิตเวช พนกังานสอบสวนก็ยอ่มใชอ้  านาจตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 
14 “เหตุอนัควรเช่ือว่าผูต้อ้งหาเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได”้ แต่บางกรณีผูท่ี้ตกเป็น
ผูต้อ้งหาอาจมีอาการบกพร่องทางจิตหรือผูป่้วยจิตเวช ท่ีไม่มีการแสดงอาการออกมาอยา่งชดัเจนแต่
แสดงอาการในช่วงบางเวลา เช่น ผูท่ี้ เป็นโรคหลงผิด (Delusion) พนักงานสอบสวนซ่ึงไม่ใช่
ผูเ้ช่ียวชาญ หรือมีความรู้ดา้นการแพทยย์อ่มไม่อาจทราบไดว้า่ผูต้อ้งหานั้นเป็นคนท่ีบกพร่องทางจิต
หรือป่วยจิตเวชหรือไม่ จึงไม่อาจใชเ้หตุอนัควรเช่ือตามกฎหมาย พิจารณาความเป็นผูป่้วยทางจิตได ้
จะเห็นได้ว่าเหตุดงักล่าวยงัไม่มีมาตรการใดออกมารองรับเพื่อแก้ไขปัญหา พนักงานสอบสวนก็
ยงัคงด าเนินคดีไปตามปกติ 
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 ซ่ึงจากท่ีกล่าวมาเม่ือพนักงานสอบสวนได้ท าการสอบสวนผู ้ต้องหาแล้วพบว่า 
ผูต้อ้งหาน่าจะมีอาการบกพร่องทางจิตหรือน่าจะป่วยจิตเวช และได้สั่งแพทยต์รวจพิสูจน์ความ
ผดิปกติทางจิตจนพบวา่ผูต้อ้งหามีอาการป่วยจิตเวชจริง แต่ผูต้อ้งหายงัสามารถพูดจาตอบโตแ้ละให้
การทางคดีได้ พนักงานสอบสวนก็ใช้ดุลพิ นิจด้วยตนเองว่าน่าจะเป็นผู ้ป่วยจิตเวช แต่มี
ความสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดีได ้จึงไดด้ าเนินการสอบสวนเช่นเดียวกบับุคคลปกติทัว่ไป ซ่ึง
บทบญัญติัน้ีของกฎหมายเป็นเร่ืองการคุม้ครองผูต้อ้งหาท่ีมีอาการบกพร่องทางจิต หรือมีอาการป่าย
ทางจิตเวชและไม่มีความสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดีได ้โดยจะมุ่งเน้นในเร่ือง “ความสามารถ
ในการต่อสู้คดี” เป็นหลกัส าคญัยิ่งกว่าหลกั อาการป่วยทางจิตของผูต้อ้งหา ฉะนั้นผูต้อ้งหาท่ีเป็น
ผูป่้วยจิตเวชแต่สามารถท่ีจะให้การเก่ียวกบัคดี ตอบค าถามได้ รับรู้เก่ียวกบัแนวทางการสอบสวน
ของพนักงานสอบสวนได้  การด าเนินคดีก็ยงัคงด าเนินต่อไป ผูต้อ้งหาย่อมไม่ไดรั้บการคุม้ครอง
อยา่งเตม็ท่ี ส่งผลใหไ้ม่ไดรั้บความเป็นธรรมในการด าเนินคดี  
 ดงันั้นเม่ือน าหลกัการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชตามหลกัสากล และ
ของต่างประเทศ มาวเิคราะห์เปรียบเทียบกบัหลกักฎหมายไทย จะเห็นไดว้า่ตามหลกัสากล หลกัการ
วา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Right 1948) จะให้ความคุม้ครองสิทธิของ
ผูต้อ้งหาเป็นเร่ืองส าคญั กระบวนการด าเนินคดีอาญาตอ้งเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว และบุคคลชอบท่ี
จะไดรั้บความเท่าเทียมกนัอย่างบริบูรณ์และเป็นธรรมในการต่อสู้คดี ซ่ึงในส่วนของการด าเนินคดี
อาญากบัผูป่้วยจิตเวชในต่างประเทศ ไม่ว่าจะเป็น สหรัฐอเมริกา องักฤษ และญ่ีปุ่น ก็มุ่งเน้นให้
ความคุม้ครองผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชในการต่อสู้คดี โดยหลกัการส าคญัคือการพิจารณาในเร่ือง
ความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหา โดยมีการพิจารณาหลายฝ่ายท่ีเก่ียวขอ้ง ส่วนของไทยยงัมี
ความบกพร่องในเร่ืองการตรวจสอบดุลพินิจในการพิจารณาความสามารถในการต่อสู้คดีของ
ผูต้้องหาและการมีส่วนเก่ียวข้องกับการพิจารณาดังกล่าว ท าให้ผูต้ ้องหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชแต่
สามารถต่อสู้คดีได ้ไม่ไดรั้บการคุม้ครองเท่าท่ีควร หากไม่มีแนวทางการตรวจสอบการใชดุ้ลพินิจ
ของพนกังานสอบสวนดงักล่าว การด าเนินคดีผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูบ้กพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช
ย่อมไม่ได้รับการคุม้ครอง และไม่ได้รับความเป็นธรรมอย่างแทจ้ริง  ควรท่ีจะมีแนวทางในการ
ถ่วงดุลอ านาจการใช้ดุลพินิจของพนักงานสอบสวน ในกรณีท่ีผูต้ ้องหามีอาการป่วยจิตเวชแต่
สามารถต่อสู้คดีได ้เพื่อใหผู้ต้อ้งหาไดรั้บความคุม้ครองสิทธิอยา่งแทจ้ริง 
 
 



บทที่ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 
  
 
 จากสมมติฐานการศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ีท่ีกล่าววา่ "แมว้า่ในปัจจุบนัประเทศไทย
จะมีกระบวนการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการผิดปกติทางจิตหรือป่วยจิตเวชใน
การด าเนินคดีอาญาแล้วก็ตาม แต่กลบัปรากฏว่ายงัมิไดใ้ห้ความคุม้ครองบุคคลตงักล่าวในหลาย
ประเด็น โดยเฉพาะอ านาจในการสั่งให้แพทยต์รวจความผิดปกติทางจิตของพนกังานอยัการและ
การด าเนินคดีของพนกังานสอบสวนในกรณีท่ีพบวา่ผูต้อ้งหามีอาการป่วยจิตเวชแต่มีความสามารถ
ในการต่อสู้คดีได้ ส่งผลให้ผูต้ ้องหาหรือจ าเลยดังกล่าวถูกจ ากัดสิทธิมากกว่าท่ีจะได้รับความ
คุม้ครองตามกฎหมาย ดงันั้นจึงสมควรเพิ่มเติมมาตรการทางกฎหมายเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิใน
การด าเนินคดีอาญาของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยผูป่้วยจิตเวชให้มีความครอบคลุมและชดัเจนมากยิ่งข้ึน 
ซ่ึงจะส่งผลให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยผูป่้วยจิตเวชไดรั้บการคุม้ครองสิทธิในการด าเนินคดีอาญาอยา่ง
แทจ้ริง" ดงันั้นภายหลงัท่ีได้ท าการศึกษาและวิจยัในประเด็นปัญหาตามสมมติฐานแล้วปรากฏว่า 
สมมติฐานท่ีไดต้ั้งไวใ้นเบ้ืองตน้นั้นเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้ง เน่ืองจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของ
ประเทศไทยท่ีใชบ้งัคบักบัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยผูป่้วยจิตเวชในปัจจุบนัยงัมีปัญหาและความไม่ชดัเจน
ของกระบวนการในหลายประการซ่ึงผูศึ้กษาจะขออธิบายโดยสรุปและเสนอแนะแนวทางแกไ้ขใน
ล าดบัถดัไป 

 
1.  บทสรุป 
 
 จากการศึกษาสาเหตุและลกัษณะอาการของบุคคลผูป่้วยจิตเวชจะเห็นได้ว่าผูป่้วยจิต
เวชนั้นเป็นบุคคลท่ีมีปัญหาทางดา้นสภาพจิตใจท่ีผิดปกติจากคนปกติทัว่ไป โดยปัญหาดา้นสภาพ
จิตใจของผูป่้วยจิตเวชดังกล่าวอาจเกิดได้จากหลายสาเหตุไม่ว่าจะเป็นความผิดปกติท่ีเกิดจาก
พนัธุกรรมในร่างกายของผูป่้วยจิตเวชเอง หรือเกิดจากความเครียด ความผิดปกติของพฤติกรรมการ
เรียนรู้ รวมไปถึงอาจเกิดจากความผิดปกติของสมองอนัเน่ืองมาจากความบกพร่องของระบบ
ประสาทซ่ึงความผิดปกติเหล่าน้ีส่งผลให้ผูป่้วยจิตเวชแสดงอาการผดิปกติทางจิตออกมาในรูปแบบ
ต่าง ๆ เช่น อาจมีความผิดปกติในการรับรู้ไม่สามารถรับรู้ส่ิงแวดล้อมท่ีอยู่รอบตวัได้จนอาจเกิด
อาการสับสนมึนงง ไม่รู้สึกตวัหรืออาจมีอาการเพอ้ในบางเวลา เห็นภาพหลอนหรือหูแวว่ หรือใน
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บางกรณีบุคคลวิกลจริตอาจมีอาการผิดปกติเก่ียวความทรงจ าจนท าให้ไม่สามารถจดจ าเหตุการณ์
บางอยา่งไดน้อกจากน้ีอาการผิดปกติทางจิตอาจแสดงออกมาในรูปของความผิดปกติทางความคิด
ซ่ึงอาจแสดงออกโดยการเช่ือในเร่ืองหน่ึงๆ ท่ีไม่เป็นความจริง หรือบุคคลดงักล่าวอาจพูดจาไม่รู้
เร่ือง จากท่ีกล่าวมาหากผูท่ี้มีอาการบกพร่องทางจิต หรือมีอาการป่วยจิตเวช กระท าความผิดอาญา
และเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมทางอาญา ยอ่มก่อให้เกิดปัญหาท่ีตามมามากมาย ไม่วา่จะเป็นในดา้น
การสอบสวนเพื่อด าเนินคดี หรือการให้ความคุม้ครองสิทธิต่าง ๆ ของผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช 
ซ่ึงจะตอ้งไดรั้บการด าเนินคดีท่ีพิเศษแตกต่างจากบุคคลปกติโดยทัว่ไป 
 จากหลกัการด าเนินคดีในกระบวนการยุติธรรมทางอาญานั้น เป็นกระบวนการท่ีจะน า
ผูท่ี้กระท าความผิดเข้าสู่กระบวนการพิจารณาเพื่อฟ้องร้องต่อศาลให้มีการลงโทษท่ีเหมาะสม
ส าหรับความผิดท่ีกระท านั้ นและมีหลักการส าคญัท่ีเป็นการให้ความคุ้มครองสิทธิต่าง ๆ ของ
ผูต้อ้งหาและผูเ้สียหายให้สามารถด าเนินกระบวนการทางคดีไดอ้ย่างเต็มท่ี และมีความเป็นธรรม
สูงสุด โดยมีองคก์รรัฐเป็นผูท่ี้มีบทบาทส าคญัในการด าเนินการเพื่อคน้หาความจริง พิสูจน์ทราบถึง
ผูต้อ้งหาท่ีกระท าผิด ให้ไดรั้บโทษตามกฎหมาย และส าคญัท่ีสุดคือการให้ความคุม้ครองผูท่ี้เขา้สู่
กระบวนการยติุธรรมทางอาญาทุกฝ่ายใหส้ามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี ซ่ึงกระบวนการคน้หาความ
จริงนั้น ไดใ้ชห้ลกัการหรือแนวทางในการคน้หาความจริงตามเน้ือหา ทั้งน้ีจากแนวทางการด าเนิน
กระบวนการยุติธรรมทางอาญาตั้งแต่ระดบัตน้ทางคือในชั้นพนกังานสอบสวน จนถึงการพิจารณา
คดีในชั้นศาล แนวทางปฏิบติัต่อผูก้ระท าความผิดท่ีตกเป็นผูต้อ้งหา หรือจ าเลยนั้น ตอ้งถือว่าผูถู้ก
กล่าวหานั้นยงัเป็นผูบ้ริสุทธ์ิเพราะยงัไม่มีค  าพิพากษาตดัสินว่ามีความผิดตามกฎมาย ส่ิงส าคญัท่ี
จะตอ้งค านึงถึงในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาคือ สิทธิ การใหค้วามคุม้ครอง และโอกาสในการ
ต่อสู้คดีอยา่งเสมอภาค เท่าเทียมกนั และตอ้งไดรั้บการประกนัสิทธิในการต่อสู้คดีอยา่งเตม็ท่ี เพราะ
ถือไดว้่าผูต้อ้งหาเป็นประธานของคดีในระบบกล่าวหา โดยตอ้งพิจารณาทั้งจากความรับรู้ ความ
เขา้ใจ และรวมถึงความสามารถของตวัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเอง 81 หากผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูท่ี้มี
อาการทางจิตบกพร่องหรือเป็นผูป่้วยจิตเวชไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดและเขา้สู่กระบวนการด าเนิน
คดีอาญาตามกฎหมาย สิทธิและความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้้องหาย่อมไม่อาจเทียบเท่า
บุคคลธรรมดาทัว่ไปได ้ 
 ดงันั้นจึงตอ้งมีบทบญัญติัของกฎหมายท่ีจะให้ความคุม้ครองผูป่้วยจิตเวชให้สามารถ
ต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ี ซ่ึงเป็นหลักการท่ีได้มีการรับรองไวต้ามหลักสากล ในด้านการให้ความ
คุม้ครองตามหลกัสิทธิมนุษยชน เพื่อให้เกิดความเป็นธรรมในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาอยา่ง
แทจ้ริงในการด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหา หรือจ าเลยท่ีมีอาการบกพร่องทางจิตหรือเป็นผูป่้วยจิตเวชนั้น 
                                                           
81 ณรงค ์ใจหาญ. หลกักฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา เล่ม 2. พมิพค์ร้ังท่ี 5. กรุงเทพฯ: วญิญูชน. 2556. หนา้ 78 
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ในหลายประเทศไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์เป็นกรณีพิเศษท่ีจะให้ความคุม้ครองสิทธิในการด าเนินคดี 
ซ่ึงจากการศึกษาหลกัเกณฑ์ของต่างประเทศและได้น ามาเปรียบเทียบกับของประเทศไทยแล้ว 
พบว่ายงัมีหลายประเด็นท่ีการด าเนินคดีกบัผูต้้องหาหรือจ าเลยท่ีมีความบกพร่องทางจิต หรือมี
อาการป่วยจิตเวชของไทยยงัมีความบกพร่องอยู่บา้ง ส่งผลให้การคุม้ครองสิทธิของผูป่้วยจิตเวช
ไม่ไดรั้บการคุม้ครองอยา่งแทจ้ริง ซ่ึงพอจะพิจารณาได ้ดงัน้ี 
 1.1  ปัญหากรณีอ านาจในการพิจารณาส่ังให้แพทย์ตรวจพิสูจน์ความเป็นผู้ป่วยจิตเวช
ในช้ันพนักงานอยัการ 
  ปัญหาการกระบวนการยุติธรรมทางอาญาในชั้นพนกังานอยัการนั้น ผูศึ้กษาไดพ้บ
เจอปัญหาในทางปฏิบติัเก่ียวกบัการด าเนินคดีผูท่ี้เป็นผูป่้วยท่ีมีอาการทางจิต ซ่ึงปัญหาจะเกิดใน
ระหว่างการพิจารณาส านวนการสอบสวนของพนกังานอยัการ และผูต้อ้งหาท่ีควบคุมตวัมานั้นยงั
ไม่มีอาการทางจิตในระหว่างการสอบสวน พนักงานสอบสวนก็ไดด้ าเนินกระบวนการสอบสวน
เป็นไปตามปกติทัว่ไป หากแต่พบวา่ผูต้อ้งหาเร่ิมมีอาการภาวะทางจิตบกพร่อง อนัเป็นเหตุใหเ้ช่ือวา่
น่าจะมีอาการทางจิต ในระหวา่งพิจารณาค าฟ้องของพนกังานอยัการ  ซ่ึงกฎหมายไดก้ าหนดให ้
พนักงานสอบสวน และศาล เท่านั้นท่ีจะสามารถใช้ดุลพินิจเบ้ืองตน้ได้ว่า ผูน้ั้นมีอาการบกพร่อง
ทางจิตหรือไม่ แต่ในระดบัชั้นพนักงานอยัการนั้น ยงัมิไดก้ าหนดเร่ืองน้ีออกมา ท าให้เกิดปัญหา
ในทางปฏิบติัท่ีพนกังานอยัการไม่มีอ านาจในการสั่งให้แพทยต์รวจผูน้ั้นวา่เป็นบุคคลท่ีมีอาการทาง
จิต หรือไม่ แล้วเรียกพนักงานแพทย์ผูน้ั้ นมาให้ถ้อยค า ในทางปฏิบัติจึงต้องยอ้นส านวนการ
สอบสวนไปให้พนกังานสอบสวนด าเนินการตามอ านาจหนา้ท่ี ตามบทบญัญติัประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 14 ในการสั่งให้แพทยต์รวจพิสูจน์อาการทางจิตของผูต้อ้งหา ซ่ึงท าให้
เกิดความล่าช้าในทางปฏิบติั อนัส่งผลกระทบต่อสิทธิของผูต้อ้งหาในการถูกด าเนินคดีดว้ยความ
รวดเร็ว ตามหลกัสากล และตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 
  ดงันั้น เพื่อให้ผูป่้วยจิตเวชท่ีอยู่ในระหว่างการด าเนินคดีในชั้นพนักงานอยัการ
ไดรั้บความคุม้ครองท่ีเหมาะสม ให้กระบวนการด าเนินคดีเป็นไปดว้ยความรวดเร็ว เหมาะสม จึง
ควรน าหลกัเกณฑ์ของประเทศสหรัฐอเมริกา องักฤษ และของญ่ีปุ่นมาใช้ โดยในแต่ละประเทศท่ี
กล่าวมา มีลกัษณะในการก าหนดเป็นกฎเกณฑ์ท่ีคลา้ยคลึงกนั คือ การก าหนดให้โจทก์ จ  าเลย หรือ
พนกังานอยัการ สามารถยืน่ค าขอต่อศาลให้มีการส่งตวัผูป่้วยจิตเวชเขา้ตรวจอาการ เพื่อประเมินถึง
ความสามารถในการต่อสู้คดีได้ โดยกระบวนการยุติธรรมของไทยได้ก าหนดให้อ านาจเฉพาะ
พนกังานสอบสวน และศาลเท่านั้นท่ีจะใชสิ้ทธิในการสั่งแพทยต์รวจวนิิจฉยัอาการป่วยจิตเวช 
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 1.2  ปัญหาการให้ความคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยจิตเวชในกรณีทีพ่บว่าเป็นผู้ป่วยจิตเวช
แต่สามารถต่อสู้คดีได้ โดยพนักงานสอบสวนยังคงด าเนินคดีตามกฎหมายเช่นเดียวกับบุคคลปกติ
ทัว่ไป 
  เน่ืองจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ไดบ้ญัญติัไวว้่า ใน
กรณีท่ีพนกังานสอบสวน มีเหตุควรเช่ือวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูมี้อาการบกพร่องทางจิต และสั่งให้แพทย์
ท าการตรวจวนิิจฉยัความเป็นผูป่้วยจิตเวช แลว้ และเจา้พนกังานแพทยไ์ดต้รวจวนิิจฉยั ลงความเห็น
ว่าผูต้อ้งหาเป็นผูมี้อาการทางจิตบกพร่อง หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช แต่หากพนกังานสอบสวนพบว่า 
ผู ้ต้องหายงัเป็นผู ้ท่ีสามารถรับรู้เร่ืองราวต่าง ๆ ได้ดี เข้าใจถึงกระบวนการด าเนินคดี และมี
ความสามารถเพียงพอท่ีจะต่อสู้คดีได้ พนักงานสอบสวนก็สามารถใช้ดุลพินิจในการด าเนินคดี
ต่อไปได ้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ปัญหาท่ีเกิดข้ึนในทางปฏิบติันั้น
พบว่า อ านาจท่ีจะด าเนินการส่งผูท่ี้มีอาการทางจิตไปให้แพทยต์รวจวินิจฉัยนั้น เป็นอ านาจท่ีเกิด
จากดุลพินิจของพนกังานสอบสวนตามล าพงั โดยทัว่ไปพนกังานสอบสวนจะมองในประเด็นเฉพาะ
ความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาเป็นส าคญั ซ่ึงอาจท าให้ผูต้อ้งหาไม่ไดรั้บการคุม้ครอง ทั้ง
อาการความบกพร่องทางจิตหรืออาการป่วยจิตเวชไม่ไดแ้สดงอาการอยู่ตลอดเวลา หรือเป็นการ
แสดงอาการอยา่งถาวร ซ่ึงจะเป็นในลกัษณะมีอาการในบางช่วงเวลา และพนกังานสอบสวนก็มิไดมี้
ความรู้ในเร่ืองอาการทางด้านจิตเวช เหมือนกับพนักงานแพทย์ท่ีมีความเช่ียวชาญในด้านการ
ประเมินตรวจวินิจฉัยอาการ ท่ีจะพิจารณาได้ว่าบุคคลนั้ นมีความบกพร่องทางจิต และมี
ความสามารถในการต่อสู้คดีไดเ้พียงใด อาการความผิดปกติทางจิตก็มิไดแ้สดงให้ปรากฏชดัแจง้ท่ี
พนกังานสอบสวนจะใชดุ้ลพินิจในการงดการสอบสวน หรือด าเนินคดีต่อไป ซ่ึงจะท าให้ผูต้อ้งหา
ไม่ไดรั้บการคุม้ครอง และไม่ไดรั้บความเป็นธรรมอยา่งแทจ้ริง  
 ซ่ึงในกฎหมายของต่างประเทศท่ีได้ท าการศึกษาพบว่า กรณีดังกล่าว หากพบว่า
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีอาการบกพร่องทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช โดยหลกัจะยื่นเร่ืองต่อศาลเพื่อ
พิจารณาโดยมีทนายความ ผูแ้ทนในการด าเนินคดี หรือผูอ่ื้นใดท่ีเป็นประโยชน์ต่อผูต้อ้งหา เพื่อ
ขอให้ศาลไดพ้ิจารณาถึงความบกพร่องทางจิต และความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาหรือ
จ าเลย เพื่อใหไ้ดรั้บความคุม้ครอง และสามารถใชสิ้ทธิในการด าเนินคดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี 
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2.  ข้อเสนอแนะ 
 
 จากการศึกษากระบวนการยุติธรรมทางอาญาในการด าเนินคดีกับผูป่้วยจิตเวชตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 จะพบว่ายงัมีความบกพร่องในแนวทางการให้
ความคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีมีอาการป่วยทางจิต หรือเป็นผูป่้วยจิตเวช ในระหวา่ง
การด าเนินคดีไดอ้ยา่งเหมาะสม ผูศึ้กษาจึงเห็นสมควรเสนอแนะใหมี้การแกไ้ข ดงัน้ี 
 2.1  การแก้ไขบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ใน
การให้อ านาจพนักงานอยัการส่ังให้แพทย์ตรวจพสูิจน์อาการป่วยจิตเวช 
  เพื่อให้เป็นการแก้ปัญหาดงักล่าวเก่ียวกบัอ านาจพนักงานอยัการในการสั่งตรวจ
ผูป่้วยท่ีมีอาการทางจิต ควรมีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 
ซ่ึงได้ให้อ านาจแค่เพียงพนักงานสอบสวนและศาลเท่านั้ นในการส่งตัวผูต้ ้องหาหรือจ าเลยท่ี
วิกลจริตและต่อสู้คดีไม่ไดไ้ปบ าบดัรักษาท่ีโรงพยาบาลโรคจิต ท าให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่ไดรั้บ
การคุ้มครองในชั้ นของพนักงานอัยการทั้ งท่ี เป็นขั้นตอนของการสอบสวนและฟ้องร้องคดี
เช่นเดียวกนั จึงเห็นควรเสนอให้มีการแกก้ฎหมายโดยจากเดิม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา  
  “มาตรา 14 ระหวา่งท าการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา ถา้มีเหตุควรเช่ือ
ว่าผูต้ ้องหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ ให้พนักงานสอบสวนหรือศาล
แลว้แต่กรณี สั่งให้พนกังานแพทยต์รวจผูน้ั้นเสร็จแลใ้ห้เรียกพนกังานแพทยผ์ูน้ั้นมาให้ถอ้ยค าหรือ
ใหก้ารวา่ตรวจไดผ้ลประการใด 
  ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวนหรือศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตและ
ไม่สามารถต่อสู้ได ้ให้งดการสอบสวน ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาไวจ้นกว่าผูน้ั้นหายวิกลจริต
หรือสามารถจะต่อสู้คดีได้ และให้มีอ านาจส่งตวัผูน้ั้นไปยงัโรงพยาบาลโรคจิตหรือมอบให้แก่ผู ้
อนุบาล ขา้หลวงประจ าจงัหวดัหรือผูอ่ื้นท่ีเตม็ใจรับไปดูแลรักษาก็ไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
  กรณีท่ีศาลงดการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาดงับญัญติัไวใ้นวรรคก่อน ศาลจะสั่ง
จ  าหน่ายคดีเสียชัว่คราวก็ได”้ 
  โดยให้มีการแกไ้ขขอ้ความตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 14 ใหใ้ชข้อ้ความดงัน้ี 
  “มาตรา 14 ระหวา่งท าการสอบสวน พิจารณาค าฟ้อง ไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณา 
ถ้ามีเหตุควรเช่ือว่าผูต้ ้องหาหรือจ าเลยเป็นผู ้วิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ ให้พนักงาน
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สอบสวน พนกังานอยัการ หรือศาลแลว้แต่กรณี สั่งให้พนกังานแพทยต์รวจผูน้ั้นเสร็จแลใ้ห้เรียก
พนกังานแพทยผ์ูน้ั้นมาใหถ้อ้ยค าหรือใหก้ารวา่ตรวจไดผ้ลประการใด 
  ในกรณีท่ีพนกังานสอบสวน พนกังานอยัการ หรือศาลเห็นวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย
เป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้ได้ ให้งดการสอบสวน พิจารณาค าฟ้อง ไต่สวนมูลฟ้องหรือ
พิจารณาไวจ้นกว่าผูน้ั้นหายวิกลจริตหรือสามารถจะต่อสู้คดีได้ และให้มีอ านาจส่งตวัผูน้ั้นไปยงั
โรงพยาบาลโรคจิตหรือมอบให้แก่ผูอ้นุบาล ขา้หลวงประจ าจงัหวดัหรือผูอ่ื้นท่ีเต็มใจรับไปดูแล
รักษาก็ไดต้ามแต่จะเห็นสมควร 
  กรณีท่ีศาลงดการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาดงับญัญติัไวใ้นวรรคก่อน ศาลจะสั่ง
จ  าหน่ายคดีเสียชัว่คราวก็ได”้ 
  จากท่ีกล่าวมาหากมีการแก้ไขขอ้ความตามบทบญัญติัของประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาแลว้ จะเป็นการให้ความคุม้ครองสิทธิในการต่อสู้คดีในชั้นพนกังานอยัการดว้ย 
เพื่อใหเ้กิดความรวดเร็วในการด าเนินคดีกบัผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช 
 2.2  การเพิ่มเติมบทบัญญัติของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 
ในการให้ความคุ้มครองสิทธิของผู้ป่วยจิตเวช กรณีที่พบว่ามีอาการป่วยจิตเวชแต่มีความสามารถ
เพียงพอในการต่อสู้คดีได้ และพนักงานสอบสวนยังคงด าเนินการสอบสวนสวนตามกฎหมาย
เช่นเดียวกบับุคคลปกติทัว่ไป 
  เพื่อให้ความคุ้มครองผูป่้วยจิตเวชให้สามารถต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ี ในส่วนท่ี
เก่ียวกบัการใชดุ้ลพินิจของพนกังานสอบสวน ในเหตุอนัควรเช่ือวา่ผูต้อ้งหามีความบกพร่องทางจิต 
และมีสามารถเพียงพอในการต่อสู้คดีได้นั้ น ผูศึ้กษาเห็นควรให้มีการแก้ไขกฎหมายประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ในส่วนของการให้ความคุม้ครองผูต้้องหาท่ีมีความ
บกพร่องทางจิตหรือเป็นผูป่้วยจิตเวชดงักล่าว โดยให้ผูต้อ้งหาหรือผูมี้ส่วนเก่ียวขอ้งควรไดมี้ส่วน
ในการพิจารณาความเป็นผูป่้วยทางจิตเวชของผูต้อ้งหา แทนท่ีจะให้พนกังานสอบสวนใช้ดุลพินิจ
โดยล าพงั โดยควรเพิ่มเติม มาตรา 14/1 ดงัน้ี  
  “มาตรา 14/1 เม่ือพนักงานสอบสวนทราบ หรือมีเหตุอนัควรเช่ือว่าผูต้ ้องหามี
ความวิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้ตามมาตรา 14 หรือผูต้อ้งหา ญาติ สามี ภรรยา หรือบุคคล
อ่ืนใดเพื่อประโยชน์ของผูต้อ้งหา ให้ยื่นแสดงหลกัฐานเก่ียวกบัความวิกลจริตหรืออาการป่วยทาง
จิตดงักล่าว และโดยแสดงให้เห็นถึงความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาดว้ย และให้พนกังาน
สอบสวนท าค าร้องพร้อมความเห็นดงักล่าวไปยงัพนกังานอยัการเพื่อพิจารณาส่งตวัผูต้อ้งหาไปให้
แพทยต์รวจถึงความวิกลจริต อาการผิดปกติทางจิต และประเมินถึงความสามารถในการต่อสู้คดี
แลว้น าผลการตรวจของแพทยร์วบรวมไวใ้นส านวนการสอบสวน 
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  หากพนกังานสอบสวน หรือพนกังานอัยการมีความเห็นไม่ควรส่งผูต้อ้งหาไปให้
แพทย์ตรวจวินิจฉัยตามความในวรรคแรก ผู ้ต้องหา สามี ภรรยา ญาติ หรือบุคคลอ่ืนใดเพื่อ
ประโยชน์ของผูต้อ้งหา มีสิทธิยื่นค าร้องต่อศาลขอให้ศาลพิจารณาสั่งให้ส่งผูต้อ้งหาไปให้แพทย์
ตรวจ และใหป้ระเมินถึงความสามารถของผูต้อ้งหาประกอบดว้ย” 
  จากกรศึกษามาตรการในการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิต
เวชในระหวา่งการด าเนินคดีอาญาของทั้งประเทศไทยและต่างประเทศฉบบัน้ี ผูศึ้กษาหวงัวา่เน้ือหา
ของการศึกษาคน้ควา้อิสระฉบบัน้ีจะท าให้ทุกท่านไดเ้ขา้ใจถึงกระบวนการยุติธรรมทางอาญากรณี
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูป่้วยจิตเวชและสามารถต่อสู้คดีได ้และทราบถึงรูปแบบและเจตนารมณ์
ของกระบวนการดงักล่าวทั้งกระบวนการของประเทศไทยและต่างประเทศ รวมถึงท าใหทุ้กท่านได้
เห็นถึง ช่องว่างและปัญหาทางกฎหมายของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยท่ียงัมี
ความหละหลวมและมีความไม่แน่นอนอนัท าให้ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวชไม่ได้รับ
ความคุม้ครองเท่าท่ีบุคคลเหล่านั้นไดรั้บตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย  และผูศึ้กษาหวงัเป็นอยา่งยิ่ง
วา่มาตรการทางกฎหมายท่ีผูศึ้กษาไดเ้สนอใหน้ ามาบงัคบัใชด้งัท่ีไดก้ล่าวไปในขอ้เสนอแนะนั้น จะ
เป็นมาตรการทางกฎหมายท่ีเหมาะสมท่ีจะสามารถแกไ้ขปัญหาของกระบวนการยติุธรรมทางอาญา
กรณีผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นผูว้ิกลจริตของประเทศไทยให้มีประสิทธิภาพ มีมาตรฐานท่ีแน่นอน 
และสามารถให้ความคุม้ครองแก่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยผูป่้วยจิตเวชในการด าเนินคดีอาญาได้อย่าง
แทจ้ริง 
  ซ่ึงหากมีการแกไ้ขกฎหมายดงักล่าวขา้งตน้ จะท าให้ผูต้อ้งหาท่ีเป็นผูป่้วยจิตเวช
ไดรั้บความคุม้ครองใหส้ามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี ไม่เสียโอกาสอยา่งไม่เป็นธรรมเพื่อประโยชน์
ของตนเองในกระบวนการยติุธรรมทางอาญาได ้
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