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บทคัดย่อ 

 

 การวิจยัคร้ังน้ีมีวตัถุประสงค์เพ่ือ (1) ศึกษาทฤษฎีและแนวคิดในการลงโทษทางอาญา (2) ศึกษากฎหมาย

และมาตรการท่ีใชล้งโทษผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความผิดทางอาญาของประเทศไทย (3) ศึกษาแนวทางในการลงโทษผูสู้งอายุ

ซ่ึงกระทาํความผิดทางอาญาโดยไม่ต้องรับโทษจาํคุก (4) ศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายและมาตรการอ่ืนของสาธารณรัฐ

ฝร่ังเศส และประเทศองักฤษท่ีมีการลงโทษทางอ่ืนแทนการจาํคุก (5) วิเคราะห์ สรุปปัญหา และเสนอแนะแนวทางท่ี

เหมาะสมในการลงโทษผูสู้งอายซ่ึุงกระทาํความผดิทางอาญาแทนการลงโทษจาํคุก 

งานวิจยัน้ีเป็นการวิจยัเชิงคุณภาพดว้ยวิธีวิจยัเอกสารโดยศึกษาจากประมวลกฎหมายอาญา พระราชบญัญติั

ราชทณัฑ ์พ.ศ.2560 พระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ บทความ วารสาร และวิทยานิพนธ์ของประเทศไทย และทฤษฎี

อาชญาวิทยา บทความ วารสาร วิทยานิพนธ์ และประมวลกฎหมายอาญาของต่างประเทศ โดยการศึกษาคร้ังน้ี ผูศึ้กษาได้

รวบรวมขอ้มูลให้เป็นระบบ และใชวิ้ธีการทั้งวเิคราะห์และสังเคราะห์เพ่ือให้ไดข้อ้มูลท่ีสามารถใชเ้ป็นแนวทางในการออก

มาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายซ่ึุงกระทาํความผดิทางอาญาของประเทศไทย 

 ผลการศึกษาพบว่า (1) ทราบถึงทฤษฎีการลงโทษในทางอาชญาวิทยาแบ่งออกเป็น 5 ทฤษฎี ดงัน้ี 1.1 ทฤษฎี

กรรมสนอง 1.2 ทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง 1.3 ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม 1.4 ทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผดิออกจากสังคมและ1.5 

ทฤษฎีชดเชย และแนวคิดในการลงโทษทางอาญาของแนวคิดสาํนกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม (2) กฎหมายอาญามีมาตรการอ่ืน

สาํหรับผูเ้ยาวโ์ดยคาํนึงถึงอาย ุวฒิุภาวะ แต่ไม่มีกฎหมายอาญาท่ีกาํหนดมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษสาํหรับผูสู้งวยัซ่ึงมีความ

แตกต่างในดา้นสภาพร่างกาย โดยหลกัการบงัคบัใชก้ฎหมายท่ีตอ้งลงโทษเสมอเหมือนกัน  (3) จากท่ีไดศึ้กษากฎหมาย

สาธารณรัฐฝร่ังเศสและประเทศองักฤษพบว่ามีมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความทางอาญาซ่ึง

สามารถปรับใชเ้ป็นแนวทางในการลงโทษผูสู้งอายซ่ึุงกระทาํความผดิทางอาญาแทนการลงโทษจาํคุกของประเทศไทย  (4) จาก

การเปรียบเทียบกฎหมายและมาตรการอ่ืนของ สาธารณรัฐฝร่ังเศสมีมาตรการการนาํอปุกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํ

ความผิดแทนการลงโทษจาํคุก ซ่ึงประเทศฝร่ังเศสใช้หลกัทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมในการนํามาตรการอุปกรณ์

อิเลก็ทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํความผิดแทนการลงโทษจาํคุก และประเทศองักฤษมีมาตรการใชเ้คร่ืองมืออิเลก็ทรอนิกส์

ซ่ึงใชก้บัผูก้ระทาํความผดิท่ีเป็นผูสู้งวยัแทนการลงโทษจาํคุก โดยอาศยัหลกัทฤษฎีตดัผูก้ระทาํความผดิออกจากสังคมมาปรับ

ใชใ้นการนาํเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ซ่ึงใชก้บัผูก้ระทาํความผิดท่ีเป็นผูสู้งวยัแทนการลงโทษจาํคุก (5) ประเทศไทยควรมี

มาตรการในการลงโทษท่ีสามารถใชใ้หเ้หมาะสมกบัผูสู้งอาย ุเพ่ือไม่ใหเ้กิดความทรมานทั้งร่างกายและจิตใจ ผูศึ้กษาจึงเสนอ

แนวทางในการลงโทษผูสู้งควรมีมาตรการในการลงโทษท่ีสามารถใชใ้หเ้หมาะสมกบัผูสู้งอายโุดยใชอุ้ปกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์

หรือกาํไลขอ้เทา้ในการคมุตวัผูสู้งอาย ุและการบญัญติัการลงโทษผูสู้งอายไุวใ้นประมวลกฎหมายอาญา ซ่ึงมีหลกัแนวคิดของ

สาํนกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมในการสนบัสนุนเก่ียวกบัการลงโทษผูสู้งอายท่ีุควรมีการผอ่นปรนโทษ รวมถึงกฎหมายตราสาม

ดวงของประเทศไทย และจากทฤษฎีหลกักฎหมาย เร่ืองการบงัคบัใชก้ฎหมายท่ีเหมือนกนักบับุคคลท่ีไม่เท่ากนั  
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Abstract 

 
 The purposes of this research is to (1) study the theories and the concept of 
criminal punishments (2) study and analyze the laws and measures applicable to the 
punishment of the elderly committed criminal offense in Thailand (3) study the proper measures 
and methodology to punish the elderly committed criminal offences instead of imprisonment 
(4) perform a comparative study of the laws and alternative measures  applicable to elderly 
committed criminal offense instead of imprisonment of the Republic of France and the United 
Kingdom and (5) analyze and propose the appropriate measures to punish the elderly 
committed criminal offense instead of the imprisonment. 
 This thesis is a qualitative research conducting by documentation research and 
study on the Criminal Codes, Correction Act B.E. 2560, Royal decree, Royal Pardon, articles, 
journals, and theses of Thailand along with foreign Criminology Theories, articles, journals, 
theses, and Criminal Codes. The research and study have been conducted by systematically 
collection of information by a thorough analysis and synthesis in order to obtain proper 
information which can be used as a guideline for issuance of substitute measures in lieu of 
imprisonment of senior citizen who violates the criminal act of Thailand. 
 From the result of research and study, it was found that (1) The Criminology theories 
of punishment are classified into 5 theories as follows 1. 1 Retribution theory 1.2 Deterrence 
theory 1.3 Behavioral change theory 1.4 Offender removal from society theory 1.5 Expiation 
theory and the concept of criminal punishment of the Neo-Classical Criminology Administration 
(2) Criminal laws consist of different measure for minors by taking into account of age and 
maturity. However there has been no criminal law designated to substitute measure for 
punishment of senior citizen who are different in mental and physical conditions who is being 
enforced by application of laws that impose the same exact punishment as normal citizen  
(3) from the research and study have been conducted to study of the French Republic law and 
the United Kingdom law, it was found that some foreign have substitute measure in lieu of 
Criminal punishment of senior citizen, it can be used as a guideline of substitute measures in 
lieu of imprisonment of senior citizen who violates the criminal act of Thailand. (4) From comparison 
with the laws and measures of the French Republic, the measure using Electronic Monitoring 
devices are used to control and detain the offenders in lieu of imprisonment. The French 
Republic adopts the Behavioral change theory by utilizing the Electronic Monitoring devices. 
In the United Kingdom, the measure using Electronic Monitoring devices are used with senior 
offenders in lieu of imprisonment by adopting the Offender removal from society theory (5) Thailand 
ought to have an appropriate punishment measure for senior citizen so as to avoid mental and 
physical tortures. Thus, the researcher suggests that appropriate punishment measure for 
senior offenders by adopting the use of Electronic Monitoring devices or anklets to control 
and detain them in company with the imposition of punishment of senior offenders to the 
Criminal Code with the concept of criminal punishment of the Neo-Classical Criminology 
Administration that supports the reduction of punishment. This ought to includes the Three Seals 
Law of Thailand and the application of laws that impose the same exact punishment to individuals 
of differing mental and physical conditions.  
 
Keywords:  Substitute measure in lieu of Criminal punishment, Senior citizen,  
  Criminal Punishment 
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พี่วรรณ ท่ีให้คาํแนะนาํทุกเร่ืองและให้กาํลงัใจ ป๋องท่ีคอยช่วยหาขอ้มูลซ่ึงเป็นประโยชน์มาก รวม

และเพื่อนๆ ปริญญาโททุกคนในกลุ่มอาจารยล์าวณัยท่ี์มีนํ้าใจกบัผูเ้ขียนตลอด 

 สุดทา้ยผูเ้ขียนหวงัเป็นอย่างยิ่งวา่วิทยานิพนธ์เล่มน้ีจะเป็นประโยชน์กบัประเทศไทย 

และทุกคนท่ีตอ้งการความรู้ในดา้นการศึกษาคน้ควา้หาความรู้ หากมีขอ้ผดิพลาดประการใดผูเ้ขียน

ขออภยัมา ณ ท่ีน้ีดว้ย 
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บทที ่1 

บทนํา 

 

 

1.  ทีม่าและความสําคญัของปัญหา 

 

 ในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย ผูใ้ดกระทาํความความผิดทางอาญาบุคคล

นั้นจกัตอ้งรับโทษทางอาญา ซ่ึงตามประมวลกฎหมายอาญาไดจ้ดัโทษทางอาญาไว ้5 สถาน ดงัน้ี  

 1. ประหารชีวติ 

 2. จาํคุก 

 3. กกัขงั 

 4. ปรับ  

 5. ริบทรัพยสิ์น1 

ซ่ึงโทษทั้ง 5 สถาน ใชบ้งัคบักบับุคคลทุกเพศ ทุกวยั จะไดรั้บโทษเท่าเทียมกนั หากมี

ขอ้ยกเวน้เฉพาะเด็ก และเยาวชนท่ีไดรั้บการยกเวน้ในการมิตอ้งถูกรับโทษจาํคุกตามท่ีบญัญติัไวใ้น

ประมวลกฎหมายอาญา แต่ถ้าพิจารณาแลว้ มีบุคคลอีกวยัท่ีควรไดรั้บความคุม้ครองจากการท่ีไม่

ตอ้งถูกลงโทษจาํคุกอีกวยัหน่ึงคือ “ผูสู้งอาย”ุ 

  ถึงแมใ้นความเป็นจริง ผูต้อ้งหาหรือจาํเลยตอ้งถูกดาํเนินคดีอย่างเท่าเทียมกนัทุกคดี  

แต่ดว้ยสภาพจิตใจของผูสู้งอายุ โรคภยัไขเ้จ็บท่ีเป็น ลว้นเป็นแต่อาการทุกขเวทนา เหล่าน้ีคือส่ิงท่ี

ผูสู้งอายุตอ้งเผชิญในบั้นปลายชีวิต ซ่ึงหากเทียบกบับุคคลในวยัอ่ืนท่ีตอ้งอยูใ่นเรือนจาํ ผูสู้งอายเุป็น

บุคคลท่ีมีร่างกายอยู่ในภาวะอ่อนแอไปตามอายุไม่สามารถอดทนกบัสภาพแวดลอ้มท่ีเส่ือมโทรม

ของเรือนจาํท่ีขังพวกเขาไว ้แต่ถ้าเป็นบุคคลในวยัอ่ืนมีร่างกายท่ีแข็งแรงและสภาพร่างกายท่ี

สมบูรณ์กวา่ความอดทนต่อส่ิงสภาพแวดลอ้มท่ีเส่ือมโทรมยอ่มมีไดม้ากกวา่ผูสู้งอายุ ประกอบกบั

สภาวะของผูสู้งอายหุากไดก้ระทาํความผิดอาญาแลว้ ตอ้งไดรั้บโทษเหมือนบุคคลในวยัอ่ืน ซ่ึงเป็น

ส่ิงท่ีทรมานทั้งทางดา้นร่างกายและจิตใจของผูสู้งอาย ุเพราะผูสู้งอายเุป็นวยัท่ีสุขภาพจิตไม่สามารถ

รองรับแรงกดดนัท่ีมากเกินกวา่ท่ีผูสู้งอายคุนหน่ึงจะสามารถรับได ้ประกอบกบัเรือนจาํเป็นสถานท่ี

ท่ีไม่เหมาะสมกบัผูสู้งอาย ุจึงยอ่มมีผลกระทบต่อจิตใจตามมา  

1 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 
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  ตามหลกัทณัฑวทิยาแลว้ หากนกัโทษท่ีไดรั้บโทษประหารชีวิตมีอาการเจบ็ป่วยจาํตอ้ง

รักษาให้หายจากโรคก่อน เม่ือนักโทษผูน้ั้ นหายจากอาการเจ็บป่วยแล้ว จึงค่อยกลับมารับโทษ

ดงัเดิม ลกัษณะการลงโทษทางอาญาของไทยถึงแมจ้ะมีลกัษณะท่ีเม่ือบุคคลใดกระทาํความผิดทาง

อาญาจกัตอ้งไดรั้บโทษทางอาญาเท่ากนัทุกคน แต่ถ้าการลงโทษเท่ากันทุกคนอาจมีบุคคลกลุ่ม

ผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญา แลว้ศาลพิพากษาลงโทษจาํคุก ซ่ึงระยะเวลาการลงโทษจาํคุก

แมเ้ป็นระยะสั้นอาจเป็นระยะเวลาท่ียาวนาน เพราะสภาพร่างกายท่ีไม่เอ้ืออาํนวย แมจ้ะตอ้งลงโทษ

เท่าเทียมกัน อาจเป็นโทษท่ีไม่เท่ากันสําหรับผูสู้งอายุ แต่หากมีทฤษฎีท่ีสามารถทาํให้เกิดการ

ลงโทษทางอาญาสําหรับผูสู้งอายุโดยไม่ลงโทษจาํคุกเป็นวิธีท่ีเหมาะสม ด้วยเหตุน้ีผูศึ้กษาจึงได้

ศึกษาทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ซ่ึงทฤษฎีการลงโทษทางอาญาในแต่ละทฤษฎีมีวตัถุประสงค ์

วิธีการลงโทษท่ีไม่เหมือนกนั แต่เป็นการศึกษาท่ีผูศึ้กษาตอ้งการแสดงให้เห็นวา่ทฤษฎีการลงโทษ

ใดท่ีเหมาะแก่การนาํมาใชใ้นการลงโทษผูสู้งอาย ุ

 ปัจจุบนัทฤษฎีการลงโทษทางอาญาแบ่งเป็น 5 ทฤษฎี ดงัน้ี2 

 1. ทฤษฎีกรรมสนอง 

 2. ทฤษฎียบัย ั้งขดัขวาง 

 3. ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

 4. ทฤษฎีตดัผูก้ระทาํผดิออกจากสังคม 

 5. ทฤษฎีชดเชย 

และอีกหน่ึงแนวความคิดซ่ึงเป็นของสํานกัอาชญวิทยาก่ึงดั้งเดิมท่ีผูศึ้กษาไดท้าํการศึกษา

ไวใ้นบทท่ีต่อไป ซ่ึงทฤษฎีและแนวความคิดเหล่าน้ีลว้นมีผลต่อการเปล่ียนแปลงกฎหมายของ

ประเทศองักฤษและประเทศฝร่ังเศส จึงทาํให้ศึกษาลกัษณะการลงโทษทางอาญาท่ีนาํทฤษฎีการ

ลงโทษทางอาญามาใช้ของทั้ งสองประเทศน้ี และลักษณะการลงโทษทางอาญานของทั้ งสอง

ประเทศมีการนาํมาตรการอ่ืนมาใชแ้ทนการลงโทษจาํคุก 

 โดยสรุปแลว้ หากกฎหมายอาญาของไทยไดมี้การนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญามาใช้

โดยการนาํมาปรับใชเ้พื่อใหเ้กิดวธีิการลงโทษผูสู้งอายุ และนาํมาตรการท่ีเหมาะสมของต่างประเทศ

มาลประยุกต์ใช้ในการลงโทษผูสู้งอายุในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเพื่อให้เกิดการลงโทษ

ผูสู้งอายุท่ีเหมาะสมและให้เกิดความยุติธรรมกบัผูเ้สียหายและผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญา 

โดยไม่มีการครหาว่าไม่มีความยุติธรรมหรือเลือกปฏิบติัในการลงโทษ แต่เป็นการเลือกใช้วิธีการ

ลงโทษให้เหมาะสมกบับุคคลแต่ละประเภทตามแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมจะเป็น

2 Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt Law 

Review .70,5 (10) 1506-1521 
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รูปแบบการลงโทษท่ีเหมะสม และเป็นการใชก้ฎหมายท่ีเหมือนกนัแต่เป็นการใชว้ธีิลงโทษอยา่งไร

ใหย้ติุธรรมกบับุคคลในแต่ละประเภทต่อไป 

 

2.  วตัถุประสงค์ในการศึกษา 

 

 2.1 เพื่อศึกษาทฤษฎีและแนวคิดในการลงโทษทางอาญา 

 2.2 เพื่อศึกษากฎหมายและมาตรการท่ีใชล้งโทษผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความผดิทาง

อาญาของประเทศไทย 

  2.3 เพื่อกาํหนดกรอบแนวทางในการลงโทษผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาโดย

ไม่ตอ้งรับโทษจาํคุก 

 2.4 เพื่อศึกษาเปรียบเทียบกฎหมายและมาตรการอ่ืนของ ประเทศฝร่ังเศส และประเทศ

องักฤษ ท่ีมีการลงโทษโดยไม่ใชก้ารลงโทษจาํคุก 

  2.5 เพื่อวิเคราะห์ สรุปปัญหา และเสนอแนะแนวทางท่ีเหมาะสมในการลงโทษ

ผูสู้งอายท่ีุกระทาํความผดิทางอาญาแทนการใชเ้รือนจาํ  

 

3.  กรอบแนวคดิของการศึกษา 

 

 การวิจยัน้ี เป็นการศึกษามาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิด

ทางอาญาของประเทศไทย โดยศึกษารายละเอียดสาํคญัดงัต่อไปน้ี 

 3.1 ศึกษาทฤษฎีการลงโทษทางอาญา 5 ทฤษฎี เพื่อให้เกิดการประยุกต์ใช้กบัวิธีการ

ลงโทษผูสู้งอาย ุ

 3.2 ศึกษาแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิม เพื่อนําแนวคิดมาเป็นปรับใช้กบั

วธีิการลงโทษทางอาญา 

 3.3 ศึกษาประมวลกฎหมายอาญาของไทย รวมถึงการพระราชทานอภัยโทษ และ

พระราชบญัญติัราชทณัฑ์ 2560 เพื่อทราบถึงกฎหมายและวิธีการลงโทษผูสู้งอายุของประเทศไทย

ในปัจจุบนั 

 3.4 ศึกษาประมวลกฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของ

ประเทศองักฤษ และประเทศฝร่ังเศส เพื่อสามารถนาํวิธีการลงโทษของทั้งสองประเทศมาประยุกต์ใช้

ในการลงโทษผูสู้งอายใุนประเทศไทย 
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4.  ประเด็นปัญหาของการศึกษา 

 

  การวจิยัฉบบัน้ีเป็นการมุ่งเน้นศึกษาถึงปัญหาการลงโทษผูสู้งอายุภายในประเทศไทย 

ท่ีปัจจุบนัใช้วิธีการลงโทษจาํคุกเพียงวิธีเดียว ซ่ึงการลงโทษจาํคุกกบัผูสู้งอายุเป็นการลงโทษใน

ระดบัท่ีรุนแรงต่อผูสู้งอายุ หากเทียบกบัวยัท่ีไม่ใช่ผูสู้งอาย ุไม่วา่จะเป็น เด็ก เยาวชน วยัรุ่น หรือวยั

กลางคน เพราะสภาพร่างกายท่ีเส่ือมสภาพกบัสภาพจิตใจท่ีเส่ือมถอย จึงควรมีมาตรการอ่ืนควบคู่

การลงโทษท่ีเหมาะสมกบัความผิด เพราะหากใชก้ารลงโทษจาํคุกกบัผูสู้งอายเุพียงอยา่งเดียวต่อไป 

ย่อมเป็นการสุ่มเส่ียง อาจเกิดเหตุการณ์ท่ีนักโทษผูสู้งอายุอาจกระทาํอตัวินิบาตภายในเรือนจาํ  

หรือเสียชีวติเพราะโรคภยัไขเ้จบ็ท่ีเกิดข้ึนภายในคุกได ้เป็นประเด็นปัญหาท่ีควรแกไ้ขต่อไป 

 

5.  สมมติฐานของการศึกษา 

 

  ในปัจจุบนัการลงโทษผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํความผิดทางอาญายงัไม่มีกฎหมายบญัญติั

เฉพาะ รวมถึงไม่มีมาตรท่ีมารองรับเป็นการเฉพาะเจาะจง ซ่ึงการลงโทษทางอาญากบัผูสู้งอายคุวรมี

การนาํมาตรการอ่ืนมาบงัคบัใชป้ระกอบกบัมาตรการท่ีประเทศไทยใชใ้นปัจจุบนั  

  ดงันั้นหากประเทศไทยนาํมาตรการอ่ืนของต่างประเทศมาบงัคบัใช้โดยการประยุกต์

กบัมาตรการท่ีมีอยูใ่นปัจจุบนัจะเป็นประโยชน์กบัการบงัคบัใชก้ฎหมายในประเทศไทยต่อไป 

 

6.  ขอบเขตของการศึกษา 

 

  วทิยานิพนธ์ฉบบัน้ีมุ่งเนน้ท่ีจะศึกษาและวเิคราะห์มาตรการอ่ืนท่ีเหมาะสมกบัผูสู้งอายุ

ท่ีกระทาํความผิดทางอาญา รวมถึงการศึกษาทฤษฎีการลงโทษทางอาญา แนวคิดสาํนกัอาชญาวทิยา

ก่ึงตั้งเดิม กฎหมายอาญาของประเทศไทยท่ีใช้ในการลงโทษผูสู้งอายุในปัจจุบนั มาตรการอ่ืนท่ีใช้

ควบคู่กบัการลงโทษจาํคุกของผูสู้งอายุ คือ การขอพระราชทานอภยัโทษ การขอพกัการลงโทษ  

โดยจะทาํการวิเคราะห์หลกักฎหมาย ตวับทกฎหมายของไทยและต่างประเทศ เพื่อนาํผลการศึกษา

มาเป็นแนวทางในการพฒันากฎหมายอาญาของประเทศไทยให้ชดัเจน แน่นอนและสามารถนาํมา

ยดึถือและปฏิบติัต่อไป 
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7.  คาํนิยามศัพท์ทีใ่ช้ในการศึกษา 

 

 ผู้สูงอายุ หมายถึงบุคคลผูท่ี้มีอายตุั้งแต่ 60 ปีข้ึนไปโดยแบ่งเป็น 3 ช่วงอาย ุดงัน้ี 

 อายตุั้งแต่ 60 - 69 ปี 

 อายตุั้งแต่ 70 - 79 ปี 

 และอาย ุ80 ปีข้ึนไป 

 

8.  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

 

 8.1 ทราบถึงทฤษฎีและแนวคิดในการลงโทษทางอาญา 

 8.2 ทราบถึงแนวทางในการลงโทษผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาโดยไม่ตอ้งรับ

โทษในจาํคุก 

 8.3 ทราบถึงกฎหมายและมาตรการท่ีใชล้งโทษผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความผดิทางอาญา

ของประเทศไทย 

 8.  สามารถทราบถึงผลลัพธ์จากการเปรียบเทียบกฎหมายและมาตรการอ่ืนของ 

ประเทศฝร่ังเศส และประเทศองักฤษ ท่ีมีการลงโทษโดยไม่ใชก้ารลงโทษจาํคุก 

 8.5 ทราบถึงปัญหา และสามารถเสนอแนะแนวทางท่ีเหมาะสมในการลงโทษผูสู้งอายุ

ท่ีกระทาํความผดิทางอาญาแทนการใชเ้รือนจาํ   

 

9.  ระเบียบวธีิการศึกษา 

 

  วิทยานิพนธ์น้ีเป็นการศึกษาเชิงคุณภาพและดาํเนินการศึกษาโดยการวิจยัเอกสาร 

(Documentary Research) โดยมีตาํรากฎหมาย หลกัอาชญาวิทยา รวมถึงตาํรากฎหมายต่างประเทศ 

Crime and Punishment, Theories of Punishment รวมถึงงานวิจยัท่ีเก่ียวข้อง และเอกสารจากหน่วยงาน

ราชการ หลงัจากศึกษาแล้วรวบรวมขอ้มูลประมวล โดยวิเคราะห์และสังเคราะห์เพื่อให้เกิดเป็น

กระบวนการโดยการนาํกฎหมายต่างประเทศมาปรับใชก้บักฎหมายไทยสําหรับเป็นแนวทางในการ

แกไ้ขปัญหาต่อไป 



บทที ่2 

ทฤษฎแีละแนวคดิในการลงโทษทางอาญา 

 

 

 การลงโทษเกิดจากการท่ีบุคคลไดก้ระทาํความผิด ซ่ึงบุคคลท่ีกระทาํความผิดจะตอ้ง

ไดรั้บความยากลาํบาก ท่ีเรียกวา่การลงโทษ แต่ทั้งน้ีการลงโทษลว้นมีวตัถุประสงคท่ี์แตกต่างกนัใน

แต่ละทฤษฎี ซ่ึงทุกทฤษฎีมีจุดมุ่งหมายท่ีเหมือนกนัคือ เพื่อป้องกนัสังคมจากการถูกทาํร้ายจาก

บุคคลท่ีไม่ประสงคดี์ต่อสังคมนกั 

 แต่หากเราพิจารณาจากการลงโทษทางอาญาลว้นแต่ไดรั้บความยากลาํบาก อาจมีการ

กระทาํต่อเน้ือตวัของผูต้้องขงัเพื่อให้เกิดความหลาบจาํ ว่าน้ีคือผลลพัธ์ของการกระทาํความผิด  

ซ่ึงการกระทาํเหล่าน้ีเกิดจากทฤษฎีและแนวคิดต่างๆ โดยแต่ละทฤษฎีมีแนวคิดวตัถุประสงคใ์นการ

ลงโทษท่ีไม่เหมือนกนั บางทฤษฎีมีแนวคิดท่ีว่าการลงโทษแบบ “ผูใ้ดกระทาํส่ิงใดต่อผูอ่ื้น ผูน้ั้น

ยอ่มไดส่ิ้งนั้นตอบแทนเช่นกนั” เสมือนเป็นการลงโทษแบบ “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” โดยถือวา่วิธีน้ี

เป็นการลงโทษเพื่อเรียกร้องความยุติธรรมให้ผูถู้กกระทาํ ส่วนบางทฤษฎีอาจเห็นต่างในวิธีการ

ลงโทษการลงโทษควรเป็นการข่มขู่เพื่อให้ผูก้ระทาํความผดิเกิดการกลวัและไม่กลา้กระทาํความผิด

รวมถึงบางทฤษฎีตอ้งการฟ้ืนฟูผูก้ระทาํความผิดโดยตอ้งการแกปั้ญหาการกระทาํความผิดท่ีตน้เหตุ

คือนิสัยของผูก้ระทาํความผิดและในขณะเดียวกนัก็เป็นการอบรมผูก้ระทาํความผิด เพื่อท่ีออกไป

จากเรือนจาํจะสามารถปรับตวัเขา้กบัสังคมไดอ้ยา่งปกติ แต่ในขณะเดียวกนัมีบางทฤษฎีท่ีให้ผูก้ระทาํ

ความผิดชดเชยให้ผูเ้สียหายจนผูเ้สียหายพอใจ และบางทฤษฎีคือการตดัผูก้ระทาํความผิดออกจาก

สังคม 

 ซ่ึงปัจจุบนัทฤษฎีการลงโทษทางอาญามีทั้งหมด 5 ทฤษฎี3 

 1. ทฤษฎีกรรมสนอง (Retribution) 

 2. ทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง (Deterrence) 

 3. ทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรม (Reformation) 

 4. ทฤษฎีการตดัโอกาสไม่ใหก้ระทาํความผดิ (Incapacitation) 

 5. ทฤษฎีการชดเชย 

3 Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt Law 

Review .70,5 (10) 1506-1521 
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 จากทฤษฎีทั้ง 5 หากศึกษาสามารถทราบถึงจุดมุ่งหมาย วตัถุประสงค ์และประโยชน์ท่ี

ไดรั้บ ท่ีแตกต่างกนั ทั้งน้ีข้ึนอยูก่บัการนาํทฤษฎีแต่ละทฤษฎีมาใชค้วรพิจารณาถึงปัจจยัหลายอยา่ง

ประกอบกัน ไม่ว่าจะเร่ืองการลงโทษท่ีควรสมดุลกบัความผิด แต่ไม่ควรรุนแรงถึงขั้นเสียชีวิต 

หรือทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวัของบุคคลแต่ละคน และท่ีสาํคญัการนาํทฤษฎีมาใชใ้นการลงโทษ

ควรให้เหมาะสมกับวยัของผูก้ระทาํความผิด เพราะการลงโทษท่ีไม่เหมาะสมกับวยัของผูก้ระทาํ

ความผดิ ไม่พียงแต่เป็นการทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวัของผูก้ระทาํความผิด แต่เสียทั้งสุขภาพกาย 

สุขภาพจิต เพราะถึงแมอ้ยูใ่นเรือนจาํแต่พวกเขายอ่มไดรั้บสิทธิในการปฏิบติัตวัอยา่งมนุษยเ์ช่นกนั 

 แต่หากวิเคราะห์มีบุคคลอยูก่ลุ่มหน่ึงซ่ึงมิควรท่ีจะตอ้งถูกลงโทษในเรือนจาํ เพราะเหตุ

ปัจจยัในเร่ืองสุขภาพกาย และสุขภาพจิต บุคคลกลุ่มนั้นไดแ้ก่ “ผูสู้งอาย”ุ ดว้ยเหตุน้ีจึงเป็นท่ีมาของ

การศึกษาทฤษฎีการลงโทษทางอาญาทั้ง 5 ทฤษฎี เพื่อสามารถนาํทฤษฎีท่ีเหมาะสมมาประยุกต์ใช้

ในการนาํมาลงโทษผูสู้งอาย ุโดยสามารถแบ่งหวัขอ้การศึกษาไดด้งัน้ี 

 1. ศึกษาประวติัความเป็นมาของทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ทั้ง 5 ทฤษฎี 

 2. ศึกษาวตัถุประสงคข์องการลงโทษของทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ทั้ง 5 ทฤษฎี 

 3. ศึกษาวธีิการลงโทษของทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ทั้ง 5 ทฤษฎี 

 4. การเปรียบเทียบขอ้ดีและขอ้เสียของแต่ละทฤษฎี 

 5. การนาํของทฤษฎีการลงโทษทางอาญา ทั้ง 5 ทฤษฎี มาเปรียบเทียบเพื่อเห็นถึงความ

เหมาะสมในการนาํมาใชใ้นการลงโทษผูสู้งอายตุ่อไป 

 

1.  ทฤษฎกีรรมสนอง4 

 

 เป็นทฤษฎีท่ีเกิดในช่วงยุคสํานักอาชญาวิทยาดั้ งเดิม เป็นการลงโทษเพื่อชดเชยท่ี

ผูก้ระทาํความผิดได้กระทาํความผิดกบับุคคลในอตัราส่วนชดเชยเท่ากบัท่ีได้กระทาํความผิดต่อ

ผูเ้สียหาย การลงโทษตามทฤษฎีกรรมสนองลงโทษเพื่อใหเ้กิดความกลวัจนไม่กลา้เอาเป็นเยี่ยงอยา่ง

ท่ีจะเขา้ไปล่วงลํ้าสิทธิผูอ่ื้นหรือทาํใหผู้อ่ื้นเกิดความเสียหายไม่วา่จะดา้นใด 

 

 

 

 

4Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt Law 

Review .70,5 (10) p.1506 
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 1.1 ประวตัิความเป็นมาทฤษฎกีรรมสนอง 5 

 สืบเน่ืองมาจากระบบการเมือง การปกครอง ศาสนา และระบบสังคม ซ่ึงในสมยั

อดีตการลงโทษลักษณะผูใ้ดกระทาํความผิดต่อบุคคลใดย่อมได้รับตอบแทนแบบเดียวกับส่ิงท่ี

กระทาํกบัผูเ้สียหาย เป็นการลงโทษในลกัษณะน้ีจึงเป็นลกัษณะ “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” การลงโทษ

ตามทฤษฎีกรรมสนองจึงมีไดห้ลายรูปแบบ ทั้งการประหารชีวิต การลงทณัฑ์โดยวธีิการรูปแบบต่างๆ 

ตามความผดิท่ีไดก้ระทาํต่อผูเ้สียหายเพือ่ใหส้าสมกบัความผดิท่ีเกิดกบัผูเ้สียหาย 

 ทฤษฎีน้ีไดรั้บอิทธิพลมาจากแนวคิดทฤษฎีเจตจาํนงเสรี6ซ่ึงเป็นทฤษฎีในลกัษณะ

ท่ีวา่ มนุษยส์ามารถคิดตดัสินใจท่ีจะกระทาํส่ิงใดก็ไดแ้ต่ทั้งน้ีหากมีเหตุการณ์ใดเกิดข้ึนกบับุคคลอ่ืน

ผูก้ระทาํตอ้งรับผลต่อส่ิงท่ีตนไดก้ระทาํลงไป ซ่ึงเป็นการแสดงความรับผดิชอบต่อผลท่ีเกิดข้ึน 

 1.2 วตัถุประสงค์ของการลงโทษตามทฤษฎกีรรมสนอง 

 ทฤษฎีกรรมสนองเป็นการมองยอ้นไปในอดีตและให้ผูก้ระทาํความผิดทดแทน

ดว้ยการถูกลงโทษแบบเดียวกบัท่ีผูเ้สียหายถูกกระทาํ โดยมีวตัถุประสงคด์งัน้ี7 

 1.2.1 เพื่อชดเชยความผดิท่ีเกิดข้ึน 

 1.2.2 เพื่อธาํรงไวซ่ึ้งความยติุธรรมในสังคม 

 1.2.3 เพื่อใหบุ้คคลท่ีกระทาํความผดิรับผดิชอบต่อส่ิงท่ีไดก้ระทาํต่อผูเ้สียหาย 

 1.2.4 เพื่อธาํรงไวซ่ึ้งความศกัด์ิสิทธ์ิในกฎหมาย 

 1.3 วธีิการลงโทษของการลงโทษตามทฤษฎกีรรมสนอง 

 การตดัสินการลงโทษบุคคลซ่ึงกระทาํความผิดเป็นการไม่สนบัสนุนฝ่ายใดไม่ว่า

จะผูก้ระทาํความผิดหรือผูเ้สียหาย หากการลงโทษเป็นเพียงการสอนคือผูก้ระทาํความผิดไม่ควร

กระทาํเช่นน้ีเพราะเม่ือกระทาํแล้วส่ิงท่ีจะไดรั้บตอบแทนคือส่ิงท่ีทาํไวก้บัผูเ้สียหาย เช่น สําหรับ

ผูเ้สียหายคือการสอนวา่ตอ้งระมดัระวงัตวัเองและควรหลีกเล่ียงในการเป็นเป้าหมายใหบุ้คคลอ่ืนท่ีมี

5H.J. Eysenck  (1972) “Crime and Conditioning” Contemporary Punishment, London University 

of Notre Dame p.188    
6 สหธน  รัตนไพจิตร ความประสงคข์องการลงโทษอาญา : ศึกษาเฉพาะประเทศไทยสมยัใช้

กฎหมายลกัษณะอาญาและประมวลกฎหมายอาญา (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตรบณัฑิต) สาขาวชิานิติศาสตร์ 

มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ 2527 
7 Johannes Andenaes ,1965 “The General Part of the Criminal Law of Norway” London Sweet & 

Maxwell Limited P.57 
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จุดประสงคไ์ม่ดีเขา้มาทาํร้ายตน ซ่ึงสําหรับทั้งสองฝ่ายแลว้น้ีคือบทเรียนท่ีเขาไดรั้บ วิธีการลงโทษ

ของทฤษฎีกรรมสนองมีรายละเอียดดงัน้ี8 

 1.3.1 ผู้กระทาํความผิดเท่าน้ันทีจ่ะถูกลงโทษ 

 การลงโทษนั้น ผูท่ี้ควรได้รับการลงโทษคือบุคคลท่ีได้กระทาํความผิดซ่ึง

เขาไดท้าํใหเ้กิดความเสียหายกบับุคคลอ่ืนและความเสียหายนั้นตอ้งเป็นความผดิซ่ึงเป็นเง่ือนไขของ

ทฤษฎีกรรมสนอง ซ่ึงการลงโทษควรเกิดข้ึนกบับุคคลท่ีกระทาํความผิดเท่านั้นมิใช่จะลงโทษบุคคล

ท่ีถูกกล่าวอา้งโดยไม่มีหลกัฐานว่าเขากระทาํความผิดเพราะตราบใดท่ียงัไม่มีการตดัสินยงัถือวา่ผู ้

ถูกกล่าวหาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 

 1.3.2 ผู้ กระทําความผิดต้องถูกลงโทษเพื่อไม่ให้บุคคลอ่ืนในสังคมเอาเป็น

เยี่ยงอย่าง เม่ือการกระทาํผิดเกิดข้ึนแล้วและพิสูจน์ได้ว่าผูน้ั้ นกระทาํความผิดส่ิงต่อไปท่ีผูน้ั้ น

สมควรได้รับ คือ การลงโทษให้สาสมกบัความผิดท่ีได้กระทาํและการลงโทษจะเป็นตวัอย่างแก่

สังคมวา่หากผูใ้ดกระทาํความผดิผูน้ั้นตอ้งถูกลงโทษโดยไม่มีขอ้ยกเวน้ 

 1.3.3 การลงโทษต้องสมดุลกบัความผิดทีก่ระทาํ 

 การลงโทษตามทฤษฎีกรรมสนองนั้น ความสมดุลของการลงโทษต้องมี

ปริมาณท่ีเพียงพอกบัการกระทาํความผิดไม่ควรหนกัหรือเบาจนเกินไป แต่ควรลงโทษให้ผูก้ระทาํ

ไดรั้บรู้ถึงความรู้สึกท่ีถูกกระทาํและไดรั้บผลตอบแทนจากความรู้สึกท่ีถูกกระทาํเช่นกนั 

 ทฤษฎีกรรมสนองมีนกัทฤษฎีท่ีมีทั้งท่ีเห็นดว้ยและไม่เห็นดว้ยซ่ึงมีความเห็น

ท่ีแตกต่างกนัไปซ่ึงขอยกตวัอยา่งนกัทฤษฎีท่ีเห็นดว้ยดงัน้ี  

 เฮเกล (Hegel) เห็นวา่9 

 “การกระทาํความผิดเป็นการปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้งการลงโทษจึงเป็นปฏิกิริยา

ของสังคมท่ีไม่เห็นด้วยกบัการปฏิเสธส่ิงท่ีถูกตอ้งน้ี ดงันั้นการลงโทษจึงเป็นส่ิงท่ีผูก้ระทาํผิดจะ

ไดรั้บเน่ืองจากการกระทาํผดิ” 

 คา้นท ์(Kant) เห็นวา่10 

8 Jerome  Michaleland  Herbert  Wechler Criminal Law and Its Administration, (Chicago : The 

Foundation Press Inc.) P.7 
9 Edmund L.Pincoffs, The Rationale of Legal Punishment (Newyork : Humanities Press),1966, p.11 
10Immanuel Kant, Justice and Punishment, in Philosophical Perspective on 

Punishment,ed,Gertrude Ezorsky, (Albany : State University of Newyork Press),1972,pp.104-105  
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“เหตุท่ีตอ้งลงโทษผูก้ระทาํความผิดก็เพื่อรักษาความยุติธรรมเอาไวค้วาม

ยติุธรรมท่ีถูกละเมิดจะตอ้งไดรั้บการทดแทน ถา้หากวา่ความยติุธรรมและสิทธิของมนุษยถู์กทาํลาย

ลงชีวติของมนุษยจ์ะไม่มีคุณค่าอะไรเหลืออยูใ่นโลกเลย” 

 จะไดเ้ห็นไดว้า่นกัทฤษฎีทั้งสองต่างเห็นดว้ยกบัการลงโทษของทฤษฎีกรรม

สนองเพื่อรักษาความยุติธรรมว่าแต่ในขณะเดียวก็มีนักทฤษฎีท่ีไม่เห็นด้วยกบัความคิดและแนว

ทางการลงโทษของทฤษฎีกรรมเสนอ เพราะเป็นการลงโทษท่ีกลบัไปแกไ้ขอดีตและไม่ไดช้ดเชย

เหตุการณ์ปัจจุบนัใหดี้ข้ึน อยา่ง แรซิโนวซิ   

 แรซิโนวซิ (Radzinowicz) เห็นวา่11 

“ความเคร่งครัดตายตัวของสํานักอาชญาวิทยาดั้ งเดิมทําให้การบัญญัติ

กฎหมายในลกัษณะท่ีสร้างสรรค์เป็นไปไดย้าก กล่าวไดว้า่ ถา้ระบบการควบคุมอาชญากรรมของ

เรายงัถูกจาํกดัไวเ้พียงภายใตก้ระบวนการท่ีไดว้างรากฐานไวต้ามผลงานการเขียนเรียงความเก่ียวกบั

อาชญากรรมและการลงโทษโดยไม่เบ่ียงเบน การปฏิรูประบบกฎหมายและกระบวนการยติุธรรมท่ี

เราภาคภูมิใจเป็นท่ีสุดก็คงจะไม่ปรากฏ หรืออาจถูกกีดกนัออกจากสารบบไป ทั้งน้ีเพราะแนวคิด

ของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมท่ีว่า การลงโทษจะต้องมีการกาํหนดนิยามล่วงหน้าและเป็น

สัดส่วนกบัฐานความผิดอย่างเขม้งวดกวดขนั ถา้ยึดถือตามแนวคิดสํานกัอาชญาวิทยาดั้งเดิมก็ยอม

หมายความวา่ จะไม่มีการยกฟ้อง จะไม่มีการกาํหนดค่าปรับตามฐานะของผูก้ระทาํผิด จะไมมีการ

พกัการพิจารณาคดี จะไม่มีการคุมประพฤติ จะไม่มีการพกัการลงโทษ จะไม่มีมาตรการพิเศษ

สาํหรับเด็กและคนวกิลจริตท่ีกระทาํความผดิ” 

 ความคิดท่ีไม่เห็นด้วยของแรซิโนวิซ คือความคิดท่ีเคร่งครัดตายตวัของ

สํานักอาชญาวิทยาดั้งเดิมท่ีใช้กฎหมายอย่างตึงตลอดเวลาไม่มีการผ่อนปรน สําหรับบุคคลบาง

จาํพวกท่ีควรผ่อนปรน เช่น เด็กหรือบุคคลวิกลจริตท่ีไม่สามารถใช้เจตจํานงได้อย่างเต็มท่ี 

เพราะตามหลกัของทฤษฎีกรรมสนองเน้นในเร่ืองการใช้เจตจาํนงของแต่ละบุคคลสามารถใช้ได้

อย่างเต็มท่ีแต่ตอ้งรับผิดชอบกบัท่ีเกิดข้ึนในภายหลงั ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีค่อนขา้งขดัแยง้กับบุคคลสอง

ประเภทท่ีไม่สามารถใชเ้จตจาํนงไดอ้ยา่งเต็มท่ี อยา่งเด็กก็อ่อนดอ้ยประสบการณ์ ส่วนคนวิกลจริต 

ก็สติไม่สมบูรณ์ ดังนั้ นการลงโทษอาจต้องผ่อนปรนลงไม่ใช่ลงโทษตามกฎหมายอย่างเต็มท่ี  

และโดยเฉพาะบุคคลบางวยัอย่างผูสู้งอายุการลงโทษพวกเขาบางทีการพิจารณาเร่ืองทางร่างกาย

และจิตใจเป็นส่ิงท่ีควรคาํนึงถึง เพราะถึงแมพ้วกเขาจะไดก้ระทาํความผิด แต่มิใช่ตอ้งไดรั้บโทษท่ี

โหดร้ายรุนแรงท่ีเป็นการปัญหาโดยใชท้ฤษฎีกรรมสนอง แต่ควรใชท้ฤษฎีอ่ืนท่ีเหมาะสมกวา่ทฤษฎี

11 ปุระชยั  เป่ียมสมบูรณ์ อาชญาวิทยา: สหวทิยาการวา่ดว้ยปัญหาอาชญากรรม  จูฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั หนา้ 32 
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น้ี เพราะหากใชท้ฤษฎีน้ีอยา่งเดียว เป็นการแกปั้ญหาท่ีปลายเหตุไม่ไดท้าํใหเ้ขากลบัตวัเป็นบุคคลท่ี

อยู่ร่วมในสังคมได้ อาจจะเป็นการส้ินเปลืองงบประมาณของประเทศในการท่ีต้องคอยดูแลคน

สูงอายท่ีุอยูใ่นเรือนจาํ 

 จากความเห็นนกัปรัชญาสามารถแบ่งขอ้ดีขอ้เสียของทฤษฎีกรรมสนองไดด้งัน้ี 

  1.4 ข้อดีและข้อเสียของทฤษฎกีรรมสนอง 

 

ตารางท่ี 2.1 ขอ้ดีและขอ้เสียของทฤษฎีกรรมสนอง 

 

ข้อด ี ข้อเสีย 

1. การยึดถือกฎหมายอยา่งเคร่งครัดโดยไม่มี

การยกเวน้ในเร่ืองการลงโทษ 

1. ความเคร่งครัดตายตัวของทฤษฎีน้ี คือการ

ลงโทษท่ีไม่เหมาะสมกบับุคคลบางประเภท เช่น 

เด็ก คนชรา บุคคลวกิลจริต เป็นตน้ 

2. เป็นการลงโทษท่ีทดแทนการกระทําท่ี

เกิดข้ึนในอดีตให้กับผู ้เสียหายด้วยความ

เจบ็ปวด 

2. การลงโทษโดยมองยอ้นหลังไปในอดีตและ

ไม่ไดคิ้ดถึงอนาคต และเม่ือถึงเวลาท่ีตอ้งปล่อยตวั

ผูก้ระทาํความผดิ ผูน้ั้นอาจกระทาํความผดิซํ้ าได ้

3. ลงโทษให้สาสมกบัความผิดและป้องกนั

สังคมใหพ้น้ภยัจากการกระทาํความผดินั้น 

3. การลงโทษอาจเป็นการกดดนัท่ีทาํให้ผูก้ระทาํ

ความผดิยิง่กระทาํความผดิรุนแรงข้ึน 

4. การลงโทษเพื่อทดแทนตอ้งลงโทษให้ได้

สัดส่วนกบัความผดิ 

4. แต่ในทางทฤษฎีไม่สามารถวดัขนาดความผิด

ในแต่ละเร่ืองใหไ้ดพ้อเหมาะกบัความผดิ 

ท่ีมา : จากการศึกษาขอ้มูลของผูศึ้กษา 

 

 

 

 

 

 

 



12 

2.  ทฤษฎกีารยบัยั้งขดัขวาง12 

 

  การยบัย ั้งขดัขวางไม่ให้คนกระทาํความผิดหรือป้องกนัไม่ให้มีการกระทาํความผิด 

หรือป้องกันไม่ให้มีการกระทาํความผิดเกิดข้ึนโดยวิธีการข่มขู่ หากกระทาํความผิดจะต้องถูก

ลงโทษ แต่วิธีการลงโทษจะไม่เหมือนกบัทฤษฎีกรรมสนองเพราะการลงโทษของทฤษฎีโดยหลกั

คือข่มขู่เพื่อใหก้ลวัจะไดไ้ม่กลา้กระทาํความผดิหรือกระทาํความผดิซํ้ าอีก 

  2.1 ประวตัิความเป็นมาทฤษฎกีารยบัยั้งขัดขวาง  

 ซีซาร์ เบ็คคาเรีย  เป็นผูท่ี้ไดรั้บการยกยอ่งในเร่ือง “บิดาทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง” 

และเป็นผูก่้อตั้งสาขาวิชาอาชญาวิทยาและสํานกัอาชญาวิทยาดั้งเดิม โดยทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง

นั้นตั้งอยูบ่นพื้นฐานทฤษฎีอรรถประโยชน์และทฤษฎีเจตจาํนงอิสระ  

  ทั้งน้ีทฤษฎีอรรถประโยชน์มีหลกัคิดว่าการท่ีจะตดัสินวา่การกระทาํอยา่งใดอย่าง

หน่ึงเป็นการกระทาํท่ีถูกตอ้งชอบธรรมหรือไม่ตอ้งดูผลกระทบท่ีเกิดข้ึนต่อสังคมแต่หากการกระทาํ

นั้นเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งและชอบธรรมหรือไม่ตอ้งดูผลกระทบท่ีเกิดข้ึนต่อสังคมแต่

หากการกระทาํนั้ นเป็นส่ิงท่ีถูกต้องและชอบธรรม ส่ิงท่ีต้องพิจารณาต่อมาคือ “การกระทาํนั้ น

ก่อใหเ้กิดความสุขมากท่ีสุดต่อคนจาํนวนมากท่ีสุด”13 

  2.2 วตัถุประสงค์การลงโทษทฤษฎกีารยบัยั้งขัดขวาง 

  โดยหลักแล้วว ัตถุประสงค์การลงโทษต้องมี แนวคิดพื้ นฐานมาจากทฤษฎี

อรรถประโยชน์ประกอบกบัทฤษฎีเจตจาํนงอิสระผลลพัธ์ท่ีตอ้งไดน้ั้นคือประโยชน์สูงสุดของคน

ส่วนใหญ่ในสังคมซ่ึงเป็นแนวคิดของเบ็คคาเรียในการเสนอเก่ียวกบัอาชญากรรมและการลงโทษ

โดยมุ่งป้องกนัสังคมจากภยนัตรายของอาชญากรรมโดยมีวตัถุประสงคด์งัน้ี 14 

  2.2.1 เพื่อใหส้าธารณชนและบุคคลทัว่ไปเกิดความเกรงกลวัในการกระทาํความผิด 

  2.2.2 เพือ่ป้องกนัมิใหบุ้คคลท่ีเคยกระทาํผดิแลว้กลบัไปกระทาํผดิซํ้ า 

  2.2.3 การลงโทษโดยทฤษฎียบัย ั้งขดัขวางตอ้งไม่ใช่การลงโทษอยา่งรุนแรง 

12 Johannes Andenaes (1972) “General Prevention : A Broader View of Deterrence” 

Contemporary Punishment : p.108  
13 ณฐัฐว์ฒัน์  สุทธิโยธิน กฎหมายอาญาและอาชญาวทิยาชั้นสูง ศูนยห์นงัสือ

มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช  2556 หน่วยท่ี 5 หนา้ 13 
14 Johannes Andenaes (1972) “General Prevention : A Broader View of Deterrence” 

Contemporary Punishment : p.109 
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  ทั้งน้ีวตัถุประสงค์ของการลงโทษตามทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางเป็นการส่งผล

ต่อบุคคลสองฝ่าย คือฝ่ายผูก้ระทาํผดิและประชาชนทัว่ไป 

  1) ผูก้ระทาํผิด เม่ือมีการกระทาํผิดเกิดข้ึน และมีการใชท้ฤษฎีน้ีลงโทษกบั

บุคคลท่ีกระทาํความผิด เท่ากับเป็นการการลงโทษนั้นเป็นการยบัย ั้งขดัขวางไม่ให้ผูน้ั้นกระทาํ

ความผิดไดอี้ก เพราะหากเขาจะกระทาํผิดอีก ผูน้ั้นจะตอ้งไดรั้บการลงโทษเหมือนท่ีเขาเคยไดรั้บ 

เสมือนเป็นการลงโทษใหเ้กิดความหลาบจาํและยบัย ั้งไม่ใหเ้กิดการกระทาํผดิอีก 

  2) ประชาชนทัว่ไป เม่ือประชาชนทัว่ไปไดเ้ห็นการลงโทษผูท่ี้กระทาํความผิด

ทาํให้ประชาชนไม่กลา้กระทาํความผิดเพราะกลวัท่ีจะถูกลงโทษ เพราะตนไดเ้ห็นผูท่ี้กระทาํความผิด

ถูกลงโทษ หรือถา้เปรียบเทียบกบัปัจจุบนัประชาชนไดเ้ห็นการลงโทษจากส่ือทางโทรทศัน์ หนงัสือพิมพ ์

หรือส่ืออิเล็คทรอนิคส์ ประกอบกบัเม่ือไดเ้ห็นภาพการลงโทษผูก้ระทาํความผิดภาพเหล่านั้นเป็น

ภาพไม่น่าจดจาํ แต่เป็นภาพท่ีสามารถเตือนไดว้า่ หากคุณกระทาํความผดิคุณจะถูกลงโทษ 

  2.3 วธีิการลงโทษของทฤษฎกีารยบัยั้งขัดขวาง 

  วิธีการลงโทษท่ีจะทาํให้คนในสังคมไม่กล้ากระทาํความผิดสําหรับทฤษฎีการ

ยบัย ั้งขดัขวาง คือ การลงโทษท่ีปริมาณโทษสูงไม่ใช่การลงโทษท่ีรุนแรง แต่จะทาํให้คนมีความรู้สึกไม่

กลา้กระทาํความผิดและคนท่ีกระทาํความผิดและเคยถูกลงโทษมาแลว้ก็ไม่กลา้กระทาํความผิดซํ้ า ซ่ึง

วธีิการลงโทษเพื่อยบัย ั้งขดัขวาง สามารถแยกพิจารณาจากหลกัเกณฑด์งัน้ี15 

  2.3.1 หลักปริมาณโทษ เป็นเคร่ืองมือในการยบัย ั้งขดัขวาง ซ่ึงแบ่งออกเป็น 2 สมยั 

คือ สมยัเดิม และสมยัใหม่ 

  1) หลกัปริมาณโทษในสมยัเดิมเป็นหลกัการลงโทษท่ีรุนแรง โดยเป้าหมายใน

การลงโทษคือตอ้งป้องกนัสังคม ซ่ึงเบนแธมเสนอหลกัเกณฑด์งัน้ี 

  (1) จาํนวนโทษตอ้งมากกวา่ผลท่ีจะไดรั้บจากการกระทาํผดิเพราะวา่ผูก้ระทาํ

ผดิยอ่มมีแหตุจูงใจจากผลของการกระทาํความผดิ 

  (2) เพิ่มโทษชดเชยความไม่แน่นอนของการไม่ไดรั้บโทษความทุกขท่ี์จะ

ไดรั้บจากการกระทาํความผิดเป็นส่ิงท่ีไม่แน่นอนว่าผูก้ระทาํความผิดจะได้รับหรือไม่ เช่นน้ีเบน

แธมเสนอใหเ้พิ่มโทษใหสู้งข้ึนอีกเพื่อชดเชยความไม่แน่นอนของการไม่ไดรั้บโทษ 

  (3) เพิ่มโทษการกระทาํความผิดท่ีเกิดจากนิสัยเม่ือมีบุคคลกระทาํความผิด

ท่ีเกิดจากนิสัย เม่ือบุคคลกระทาํความผิดบางส่วนอาจมีการกระทาํผิด ซ่ึงบุคคลประเภทน้ีตอ้งให้

ไดรั้บความทุกขท์รมานกวา่ปกติเพื่อจะใหรู้้สึกยบัย ั้งไม่กลา้กระทาํผดิซํ้ าอีก 

15Jeremy Bentham, “An Introduction to the Principle of Moral and Legistration” (Conn.:Hafner 

Publishing Co), 1970,p.2.  
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  2) ปริมาณโทษสมยัใหม่ กรณีน้ีมีนกัวิชาการท่ีเสนอแนวคิด คือ ฮอนเดอร์

ริช เสนอวา่ ควรกาํหนดปริมาณโทษเพียงเท่าท่ีจาํเป็น และให้ปริมาณความทุกข์มากกวา่ความสุข 

เพราะเขาไดก้ระทาํความผดิ 

  ฮอนเดอร์ริชสรุปสาระสาํคญั 2 ประการ16 

  (1) ปริมาณโทษตอ้งมากพอท่ีจะทาํใหบ้รรลุผลในการป้องกนั 

  (2) ปริมาณโทษตอ้งไม่มากเกินกวา่ความจาํเป็นท่ีบรรลุผล 

  2.3.2 ความแน่นอนและความรวดเร็วของการลงโทษหมายความถึงการที่จะต้อง

จับผู้กระทาํผิดมาลงโทษ เพื่อจะไดท้าํการพิจารณาอยา่งรวดเร็วและแน่นอน17 

  2.3.3 หลักการใช้การลงโทษเป็นเคร่ืองมือยบัยัง้ผู้ อ่ืนให้กลัวโทษ 

  1) การลงโทษตอ้งทาํโดยเปิดเผย 

  2) การลงโทษใชว้ธีิการท่ีรุนแรง 

  ถึงแมล้กัษณะการลงโทษของทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางจะเบาลงกว่าทฤษฎี

กรรมสนองเพราะเป็นการลงโทษท่ีมีการนําทฤษฎีอรรถประโยชน์เข้ามาประยุกต์ใช้กับทฤษฎี

เจตจาํนงอิสระ แต่ยงัมีการคงรูปแบบของทฤษฎีกรรมสนอง เช่นในเร่ืองการลงโทษท่ีตอ้งสมดุล 

กับความผิด เพียงแต่ลดระดับความรุนแรงของการลงโทษ แต่ยงัมีนักทฤษฎีทั้ งท่ีเห็นด้วยและ 

ไม่เห็นดว้ย 

  นกัทฤษฎีท่ีเห็นดว้ยกบัทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางมี ดงัน้ี 

  ฟอน ฟอยเออบาค (Von Feauerbach) นกักฎหมายชาวเยอรมนั กล่าววา่18 

  “กฎหมายอาญาต้องมีผลบงัคบัทางจิตใจเป็นการป้องกนัไม่ให้คนทัว่ไป

กระทาํผดิโดยกฎหมายจะตอ้งกาํหนดอตัราโทษใหใ้นใจของผูท่ี้จะกระทาํผดินั้นมีความคิดท่ีจะตอ้ง

เส่ียงต่อการถูกลงโทษหนกักวา่ความคิดในประโยชน์ท่ีจะไดจ้ากการกระทาํความผดิซ่ึงถือเป็นหลกั

คิดท่ีคาํนึงถึงศีลธรรมเสมือนเป็นการดดันิสัยให้คนท่ีคิดจะกระทาํความผิดหากนึกถึงโทษท่ีจะ

ไดรั้บแลว้จะไม่กลา้กระทาํความผดิต่อไป” 

16 Ted Honderich,(1976) “Punishment : The Supposed Justicification” London : Penquin Book 

Ltd.,  p. 59 
17 Johannes Andenaes (1966) “The General Preventive Effects of Punishment”, University of 

Pennsylvania Law Review 114,7 May  949,960-961 
18 Johannes Andenaes, (1965) The General Part Of The Criminal Law of Norway, Sweet & 

Maxwell Limited., London 
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  โดยฟอน ฟอยเออบาค นักกฎหมายชาวเยอรมนัเห็นด้วยกบัแนวคิดของ

ทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง ในเร่ือง การลงโทษป็นการยบัย ั้งไม่ให้กระทาํความผิดเพราะไม่อยากถูก

ลงโทษเหมือนท่ีเคยประสพและในขณะเดียวกนัก็เป็นการป้องกนัไม่ให้ผูบ้ริสุทธ์ิกระทาํความผิด 

โดยมีเหตุผลดงัน้ี 

  1) การลงโทษ คือ มนุษยม์กัจะกลวัผลร้ายหรือความยากลาํบากท่ีจะเกิด

ข้ึนกบัตวัเอง หากมนุษยรู้์ว่าส่ิงท่ีตนได้รับจากการกระทาํความผิดเป็นผลร้ายมากกว่าผลดี และมี

ความยากลาํบาก จากการไดรั้บการลงโทษ มนุษยโ์ดยทัว่ไปก็จะกลวัถูกการลงโทษ ดงันั้นในการ

ลงโทษทางอาญาโดยใชท้ฤษฎียบัย ั้งขดัขวางตอ้งมีผลทางจิตใจของตนให้กลวัการกระทาํความผิด

และไม่กลา้จะกระทาํ 

  2) มติมหาชน คือ การกระทาํความผิดในความรูสึกของบุคคลในสังคมจะ

รู้สึกวา่เพราะอะไรตอ้งทาํส่ิงท่ีผิดทาํไมไม่ทาํส่ิงถูกตอ้ง ส่ิงท่ีสังคมคิดคือถา้คุณพลาดแลว้โอกาสท่ี

จะไม่พลาดอีกเป็นไปไม่ได ้จึงกลายเป็นบุคคลท่ีไม่ควรอยูใ่กลถู้กติฉินนินทาทาํให้บุคคลท่ีกระทาํ

ความผดิไม่กลา้กระทาํความผดิซํ้ าอีกเพราะคาํตดัสินจากสังคม ท่ีเรียกวา่ “มติมหาชน” 

  นอกจากน้ียงัมีอาชชาฟเฟนบูร์กท่ีเห็นดว้ยกบัทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางโดย 

  อาชชาฟเฟนบูร์ก (Aschaffenburg) กล่าววา่19 

  “ผลของการข่มขู่ของการลงโทษควรมีเป็นสองทางคือควรจะทาํให้ประชาชน

ทัว่ไปรู้สึกเป็นการป้องกันและเป็นการเตือนแต่ละบุคคลไม่ให้กระทาํผิดข้ึนอีก แต่ประโยชน์

ยิ่งใหญ่ของการข่มขู่ว่าจะลงโทษนั้ นอยู่ท่ีเป็นการอบรมเก่ียวกับความรู้สึกนึกคิดในเร่ืองชีวิต

โดยทัว่ไปของประชาชน การกาํหนดวา่การกระทาํเช่นนั้นเช่นน้ีเป็นความผิดซ่ึงถา้ผูใ้ดกระทาํข้ึนรัฐ

จะลงโทษจะทาํให้เกิดความรู้สึกแก่คนทัว่ไปวา่การกระทาํเช่นนั้นไม่เหมาะสม ไม่เป็นท่ียอมรับนบั

ถือเป็นท่ีเสียหายและขดักบัหน้าท่ีของประชาชน ดงันั้นการป้องกนัโดยทัว่ไป จึงดาํเนินไปอย่าง

เงียบๆ ช้าๆ และลึกซ่ึงทาํให้ความรู้สึกว่าอะไรชอบอะไรควรแจ่มแจง้ข้ึนเพิ่มพูนความการข่มขู่

โดยตรง” 

  ซ่ึงอาชชาฟเฟนบูร์กเห็นดว้ยกบัทฤษฎีการยบัขดัขวางในเร่ืองสร้างนิสัยโดย

มีรายละเอียดดงัน้ี 

  3) การสร้างนิสัย คือ การลงโทษเป็นส่ิงท่ีผูก้ระทาํผดิรู้วา่ส่ิงนั้นเป็นความผิด

และรู้วา่เม่ือกระทาํแลว้จะถูกลงโทษ ซ่ึงหากกระทาํผิดบ่อยคร้ังอาจเป็นเร่ืองปกติสําหรับผูก้ระทาํ

19 อุททิศ แสนโกศิก กฎหมายอาญาภาค 1 (พระนคร : ศูนยบ์ริการเอกสารและวชิาการ กองวชิาการ 

กรมอยัการ) พ.ศ. 2525 

                                                           



16 

ผิดบ่อยจนกลายเป็นนิสัย ดงันั้นหากมีการลงโทษให้ประชาชนเห็น ประชาชนจะไม่กลา้กระทาํผิด

กฎหมาย เพราะหากกระทาํก็จะรู้สึกฝืนความรู้สึกท่ีไม่อยากถูกลงโทษ 

  นอกจากน้ียงัมีนกัทฤษฎีท่ีไม่เห็นดว้ยกบัทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางอยา่งรีด 

  รีด (Reid) กล่าววา่20 

  “ส่ิงท่ีน่าเป็นห่วงมากท่ีสุดเก่ียวกบัความรุนแรงของประมวล 

กฎหมายอาญาตามหลกัอาชญาวิทยาดั้งเดิมก็คือ การขาดบทบญัญติัของมาตราท่ีจะแยกการปฏิบติั

ต่อเด็กและเยาวชนผูก้ระทาํผิดออกจากผูใ้หญ่ ดงันั้น การเปล่ียนแปลงท่ีสําคญัประการหน่ึงตาม

หลกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมก็คือ การกาํหนดให้เด็กผูก้ระทาํผิดท่ีมีอายุต ํ่ากวา่ 7 ปี ไดรั้บการยกเวน้

ความผิดทางอาญา โดยอาศยัพื้นฐานท่ีวา่ เด็กเหล่าน้ียงัไม่สามารถเขา้ใจขอ้แตกต่างระหว่างถูกกบั

ผดิ หรือระหวา่งดีกบัชัว่ได”้ 

  แนวคิดของรีดช้ีใหเ้ห็นถึงจุดอ่อนของหลกัทฤษฎีท่ีไม่มีการผอ่นปรนใหก้บั

บุคคลประเภทเด็กท่ียงัไม่สามารถเขา้ใจความแตกต่างผดิ ถูก หรือความดี ความชัว่ไดด้ว้ยเหตุความ

อ่อนดอ้ยในประสบการณ์ จึงไม่ควรถูกลงโทษอยา่งบุคคลปกติธรรมดา 

  จากความเห็นนกัปรัชญาสามารถแบ่งขอ้ดีขอ้เสียของทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางได้

ดงัน้ี 

  2.4 ข้อดีและข้อเสียของทฤษฎกีารยบัยั้งขัดขวาง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

20 ปุระชยั  เป่ียมสมบูรณ์ อาชญาวิทยา: สหวทิยาการวา่ดว้ยปัญหาอาชญากรรม  จูฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั หนา้ 35 
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ตารางท่ี 2.2 ขอ้ดีและขอ้เสียของทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง 

 

ขอ้ดี ขอ้เสีย 

1. การลงโทษเพื่อยบัย ั้งขดัขวางเป็นการป้องกนั

ไม่ให้คนในสังคมกระทาํความผิดเพื่อให้กลัว

การถูกลงโทษ 

1. บุคคลท่ีกระทาํความผิดก่อนท่ีเขาจะ

กระทาํอาจมีการคิดขอ้ดีและขอ้เสียของ

การกระทาํความผิดแต่อาจมีเหตุผลอ่ืน 

เช่น การกระทาํผิดโดยบนัดาลโทสะซ่ึง

หากลงโทษเขาให้สมดุลกบัความผิดอาจ

ไม่ เหมาะสมเพราะผู ้ท่ีกระทําให้ เกิด

บันดาลโทสะก็กระทาํความผิดเช่นกัน 

ดงันั้นจึงควรมีขอ้ยกเวน้ 

2. เป็นการกาํหนดโทษท่ีเหมาะสมกบัความผดิ 2 . ก ารกําห น ด โท ษ ท่ี เห ม าะ ส ม กับ

ความผิดและเป็นโทษท่ีตายตัวทําให้

บุคคลทุกประเภทได้รับโทษเท่ากนั แต่

ไม่นึกถึงผลเสียท่ีตามมาภายหลังคือ

ความทุกข์ทรมานท่ีผูที้กระทาํความผิด

ไดรั้บมากเกินไป 

ท่ีมา : จากการศึกษาขอ้มูลของผูศึ้กษา 

 

3. ทฤษฎกีารปรับเปลีย่นพฤติกรรม21 

 

  ทฤษฎีท่ีมีความเช่ือท่ีวา่ผูท่ี้กระทาํความผิดมิไดก้ระทาํความผดิโดยเกิดจากส่วนลึกของ

จิตใจ คือไม่มีสันดานท่ีตอ้งการกระทาํความผิด แต่กระทาํความผิดเพราะความคิดหรืออารมณ์เพียง

ชัว่วบู ดงันั้นหากปรับเปล่ียนวิธีคิดสามารถทาํให้เขาไม่อยากกระทาํความผิดเพราะเขาสามรถรับรู้

วา่ส่ิงนั้นไม่ถูกตอ้ง และปรับใหบุ้คคลนั้นมีประโยชน์ต่อสังคม 

 

 

21 Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt 

Law Review .70,5 (10) p.1521 
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  3.1 ประวตัิความเป็นมาทฤษฎกีารปรับเปลีย่นพฤติกรรม 

  ช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 19 การต่ืนตวัทางการศึกษาแบบวิทยาศาสตร์โดยคิดว่าวิธี

การศึกษาแบบวทิยาศาสตร์ในรูปแบบ Empirical method22 เป็นวิธีท่ีดีท่ีสุด ซ่ึงดา้นนิติศาสตร์มีการ

นาํวิทยาศาสตร์มาประยุกต์ใช้ โดยสมยันั้นไดมี้สํานกัอาชญาวิทยาปฏิฐานนิยมท่ีมีนกัทฤษฎีอยา่ง 

ซีซาร์ ลอมโบรโซ และศิษยเ์อกสองคนได้แก่ เอนรีโก เฟอร์รี และราฟฟาเอล กาโรฟาโร23 โดยซีซาร์ 

ลอมโบรโซ ศึกษาปัญหาอาชญากรรมโดยใช้ระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตร์ นอกจากน้ียงัมีการนํา

ทณัฑวิทยามาใช้กบัระบบการดาํเนินงานภายในเรือนจาํ ว่าควรปรับปรุงให้เหมาะสมกบันกัโทษ  

ซ่ึงซีซาร์ ลอมโบรโซ ศึกษาตั้ งแต่สาเหตุท่ีทําไมมนุษย์ก่ออาชญากรรม เผ่าพันธ์ุ อาชญากร  

หรือแมก้ระทัง่อวยัวะร่างกายอาชญากร วา่มีลกัษณะอยา่งไร ดงัท่ีแต่เม่ือถึงยคุปฏิฐานนิยมซ่ึงในยุค

ท่ีมีนักอาชญาวิทยาท่ีสําคญั ไดแ้ก่ ซีซาร์  ลอมโบรโซ  เอนริโก  เฟอร่ี  และราฟาเอล  กาโรฟาโร 

ซ่ึงนกัอาชญาวิทยาสํานกัน้ี เนน้ใช้วิธีการวิเคราะห์หาสาเหตุของการกระทาํความผิด และการลงโทษ

ให้เหมาะสมกบับุคคล เม่ือแกไ้ขไดผู้ก้ระทาํความผิดก็จะไม่กระทาํความผิดอีกต่อไป และท่ีสําคญั

นกัอาชญาวทิยากลุ่มน้ีนาํวิทยาศาสตร์มาใชใ้นการศึกษาเชิงประจกัษท์าํให้จุดเนน้ไดเ้ปล่ียนมาอยูท่ี่

ตวัอาชญากร ซ่ึงนกัอาชญาวทิยากลุ่มน้ีไดรั้บขนานนามโดยรวมวา่สาํนกัอาชญาวทิยาปฏิฐานนิยม 

  ซ่ึงอาจกล่าวได้ว่าทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นการนําวิทยาศาสตร์มา

ประยุกต์ใช้กบันิติศาสตร์เพื่อหาสาเหตุแทจ้ริงของการท่ีมนุษยก์ระทาํความผิด เพื่อปรับเปล่ียน

พฤติกรรมของผูก้ระทาํความผดิ รวมถึงไม่ใหก้ระทาํความผดิซํ้ า และนาํบุคคลดงักล่าวสู่สังคมอยา่ง

มีคุณค่าต่อไป 

  3.2 วตัถุประสงค์ของทฤษฎกีารปรับเปลีย่นพฤติกรรม 

  ทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็ นทฤษฎี  เป็ นทฤษฎี ท่ี เกิดข้ึนพร้อมกับ

ความกา้วหนา้ทางวิทยาศาสตร์ และไดมี้การนาํความรู้ทางดา้นสังคมศาสตร์มาใช ้ซ่ึงเป็นการศึกษา

แบบเชิงประจกัษนิ์ยม โดยมีวตัถุประสงคด์งัต่อไปน้ี24 

  3.2.1 มุ่งหาสาเหตุท่ีแทจ้ริงของการกระทาํความผดิเม่ือพบแลว้แกไ้ขไดต้รงจุด 

  3.2.2 เพื่อหาวิธีการลงโทษท่ีเหมาะสมกับบุคคลมากกว่าจะเป็นการแก้แค้น  

หรือข่มขู่ไม่ใหค้นกระทาํความผดิหรือกระทาํผดิซํ้ าอีก 

22 Joel Meyer, (1968) “Reflection on Some Theories of Punishment” Journal of Criminal Law 

and Criminology. 59,4 p.597 
23 Morris Raphael Cohen, (1950) “Reason and Law” the Modern Franklin co, (Chicago) ,ILL p.25 
24 Rudolph J. Gerber, Patrick D. Mcnany (1972) “Crime and Conditioning” Contemporary 

Punishment  University of Notredame:Lpndon p.188 
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  3.2.3 เพื่อปรับเปล่ียนพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผดิและป้องกนัไม่ใหบุ้คคลนั้น

กลบัมากระทาํผดิซํ้ าอีก25 

  3.2.4 เพื่อไม่ให้การลงโทษเป็นการทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวัของบุคคลแต่ละ

คนหรือทาํใหเ้กิดปมดอ้ยกบับุคคลนั้น 

  3.2.5 เพื่อนาํคนดีกลบัคืนสู่สังคม และสามารถปรับตวัเขา้กบัวงคมได ้

  จากวตัถุประสงคใ์นการลงโทษทั้ง 5 ขอ้ ทฤษฎีน้ีจึงเรียกวา่ ทฤษฎีการปรับเปล่ียน

พฤติกรรม 

  3.3 วธีิการลงโทษของทฤษฎกีารปรับเปลี่ยนพฤติกรรม 

  วิธีการลงโทษ เป็นการลงโทษท่ีอาจจะไม่ได้เรียกว่าการลงโทษเป็นเหมือนการ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมมากกวา่การลงโทษเพราะการลงโทษของทฤษฎีน้ีเนน้ถึงความสาํคญัของการ

เปล่ียนแปลงพฤติกรรมโดยท่ีนาํวิทยาศาสตร์มาประยุกตก์บันิติศาสตร์ในการคน้หาสาเหตุของการ

กระทาํความผิดมากกว่าลงโทษให้สาสมหรือเข็ดหลาบโดยแบ่งขั้นตอนวิธีการลงโทษ ออกเป็น 3 

ระยะ26 

  1) ก่อนการลงโทษ 

  2) ระหวา่งการลงโทษ 

  3) หลงัพน้โทษ 

 

  3.3.1 ก่อนการลงโทษ 

  โดยขั้นแรกนั้นจะมีการคดัแยกผูก้ระทาํผิดไม่ควรให้ผูก้ระทาํผิดอยู่ปะปน

กนัเพราะผูก้ระทาํผดิบางคนกระทาํความผิดเป็นอาชีพหรือชาํนาญในการกระทาํความผิดแต่บางคน

กระทาํความผดิโดยไม่ไดอ้ยากทาํแต่เกิดจากการไม่สามารถควบคุมอารมณ์โกรธ ฉุนเฉียว จึงทาํให้

กระทําความผิดซ่ึงอาจเกิดจากการบันดาลโทสะ จึงควรคัดแยกนักโทษเหล่านั้ นออกจากกัน 

มิฉะนั้ นแล้วบุคคลท่ีมีโอกาสพอจะกลับตัวได้ อาจหมดโอกาสท่ีจะกลับตัวเพราะถูกทําลาย

25 H.J. Eysenck  (1972) “Crime and Conditioning” Contemporary Punishment, London 

University of Notre Dame p.188    
26 อุททิศ  แสนโกศิก กฎหมายอาญาภาค ๑ (พระนคร : ศูนยบ์ริการเอกสารและวชิาการ กอง

วชิาการ กรมอยัการ) พ.ศ. 2525 น.34 
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คุณลกัษณะเน่ืองจากการปะปนกบัอาชญากรอาชีพ เพราะเท่าท่ีเขาไดรั้บโทษก็เป็นการทาํใหส้ังคมดู

ถูกและรังเกียจและทาํใหเ้กิดความเส่ือมศรัทธาในตวัเอง วธีิการป้องกนัคือ27 

  1) หลีกเล่ียงโทษจาํคุกระยะสั้ นโดยหันมาใช้วิธีการลงโทษแบบอ่ืนแทน

เพราะการลงโทษระยะสั้ นไม่มีผลในการปรับเปล่ียนพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผิดไม่สามารถ

เปล่ียนนิสัยผูก้ระทาํความผิดไดโ้ดยตรง นอกจากน้ีแลว้ยงัมีผลให้ผูท่ี้ถูกลงโทษอาจกลายเป็นผูร้้าย

ไดแ้ละทาํให้กลบัเขา้สู่สังคมลาํบาก หากสามารถยกเลิกโทษจาํคุกระยะสั้ นไดจ้ะเป็นการปรับลด

ภาระค่าใช้จ่ายของรัฐในการดูแลนักโทษ ซ่ึงวิธีท่ีศาลใช้ในการยกเวน้โทษจาํคุกให้กบัผูก้ระทาํ

ความผดิ คือ การรอการกาํหนดโทษ และการรอการลงโทษ 

  การรอการกาํหนดโทษ หมายความวา่28 เม่ือศาลตดัสินวา่จาํเลยไดก้ระทาํ

ความผิดจริง ศาลยงัไม่กาํหนดโทษจาํเลยลงไปในขณะนั้น วา่จะให้ลงโทษจาํคุกนานเท่าใด แต่จะ

ปล่อยให้จาํเลยเป็นอิสระ โดยมีเง่ือนไขวา่จาํเลยตอ้งไม่กระทาํผิดข้ึนอีกภายในระยะเวลาท่ีกาํหนด 

ถา้จาํเลยสามารถปฏิบติัตามเง่ือนไขดงักล่าวได ้โทษท่ีจาํเลยอาจจะไดรั้บสาํหรับการกระทาํความผิด

ท่ีรอไวก้็เป็นอนัหมดไป แต่ถ้าจาํเลยกระทาํผิดภายในระยะเวลาท่ียงัอยู่ในกาํหนดโทษ ศาลก็จะ

กาํหนดและลงโทษท่ีรอไวส้ําหรับการกระทาํผิดคร้ังก่อนบวกเขา้ไปกบัโทษท่ีจะลงสําหรับการ

กระทาํความผดิคร้ังหลงัดว้ย 

  ส่วนรอการลงโทษต่างกบัการรอการกาํหนดโทษตรงท่ีศาลวางกาํหนดโทษ

ไวแ้ต่ยงัไม่มีการลงโทษจาํเลยตามท่ีกาํหนดไวแ้ต่หากจาํเลยกระทาํผิดอีก แล้วอยู่ในระยะเวลาท่ี

กาํหนด ศาลจะเอาโทษท่ีกาํหนดไวม้าลงโทษจาํเลยทนัทีโดยบวกเขา้กบัโทษท่ีจาํเลยกระทาํผดิคร้ัง

หลงั โดยในระหว่างท่ีอยู่ในช่วงรอการกาํหนดโทษหรือรอการลงโทษอาจมีเง่ือนไขการคุมความ

ประพฤติ ซ่ึงเป็นอีกทางเลือกหน่ึงสําหรับผูท่ี้ไม่เคยกระทาํความผดิ แต่อาจไดก้ระทาํความผดิลงไป

ดว้ยอารมณ์ชัว่วบูท่ีไม่ไดต้ั้งใจกระทาํความผดิ 

  3.3.2 ระหว่างการลงโทษ 

  ต่อมาหลงัจากท่ีศาลได้พิพากษาลงโทษจาํคุกจาํเลยแล้ว ช่วงระยะเวลาน้ี

จาํเลยจะกลายเป็นนกัโทษในเรือนจาํ ซ่ึงเม่ืออยูใ่นเรือนจาํ เจา้หนา้ท่ีในเรือนจาํจะมีวิธีการป้องกนั

การทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวัของนกัโทษแต่ละคน ดงัน้ี 

27 Herbert L.Packer,(1979) “The Limits of  the Criminal Sanction” Stanford University Press : 

Califonia P.34 
28 ประมวลกฎหมายอาญา 56 
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  1) การแยกประเภทนักโทษ โดยอาจแยกจากความร้ายแรงของการกระทาํ

ความผิด โดยใหอ้ยูต่่างเรือนจาํกนั เพื่อเป็นการป้องกนัจากการทะเลาะ วิวาท หรือการทาํร้ายร่างกาย

นกัโทษกนัเอง 

  2) การปรับทัศนคติของนักโทษให้มีความคิดว่าตนยงัมีประโยชน์และ

สามารถอยูร่่วมในสังคมไดอ้ยา่งปกติ โดยแยกยอ่ยไดด้งัน้ี 

  (1) ฝึกให้ประกอบสัมมาชีพ ถึงแมจ้ะเป็นนกัโทษแต่ตอ้งฝึกอาชีพเพื่อท่ี

นักโทษจะได้รู้สึกว่าตนยงัมีประโยชน์ และเป็นทางทาํมาหากินท่ีสุจริต ไม่รู้สึกอา้งวา้ง หรือไร้

ตวัตนในสังคม และยงัมีประโยชน์ในสังคม สามารถหาเล้ียงครองครัวได ้โดยท่ีไม่ตอ้งคิดถึงส่ิงท่ี

ไม่ดีหรือไม่เป็นประโยชน์ เพราะมีงานทาํ มีรายได ้อนาคตท่ีดีข้ึน เม่ืออออกจากเรือนจาํสามารถ

ประกอบสัมมาชีพในสังคมได ้

  (2) ไดรั้บการศึกษาเหมือนคนนอกเรือนจาํ ผูต้อ้งขงัก็เหมือนคนทัว่ไปท่ี

จาํเป็นตอ้งมีความรู้ติดตวัเพื่อประกอบสัมมาชีพในสังคม เพื่อเวลาท่ีสมคัรงานท่ีไหนเม่ือมีความรู้ก็

มีงานทาํ  

 ดงันั้นการศึกษาจึงเป็นส่ิงท่ีจาํเป็นสําหรับผูต้อ้งขงั เพราะเม่ือผูต้อ้งขงั

ออกจากเรือนจาํยอ่มมีความรู้ติดตวัเพื่อนาํไปประกอบอาชีพต่อไปได ้

  (3) การนําศีลธรรม ศาสนาขดัเกลาจิตใจ ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม

ไม่ได้อบรมแต่ทางโลกหรือทางวิชาการเท่านั้น แต่ยงัรวมถึงการนาํศาสนาเขา้มาประยุกต์ในการ

สอนนกัโทษใหน้าํคาํสอนทางศาสนามาเป็นเคร่ืองยดึเหน่ียวจิตใจไม่ใหเ้กิดการกระทาํความผิดซํ้ า 

  (4) การดูแลรักษาสุขภาพกายและสุขภาพจิตผูต้อ้งขงั ในกรณีท่ีผูต้อ้งขงั

กระทาํความผิดอาจเกิดจากปัญหาด้านสุขภาพกาย สุขภาพจิต เช่น กรณีปมด้อยทางด้านร่างกาย 

หรือทางด้านจิตใจ คือการอยู่ในสภาพสังคมท่ีเลวร้ายท่ีทาํให้จิตใจของผูท่ี้ตอ้งอยู่ในสังคมนั้นมี

จิตใจท่ีเส่ือมถอยไปด้วย และหากเป็นช่วงหัวเล้ียวหัวต่อ หรือวยัท่ีตอ้งการความเอาใจใส่ในด้าน

จิตใจเป็นพิเศษ เช่นผูสู้งอายุ ซ่ึงอาจเส่ียงต่อการท่ีจะกระทาํความผดิโดยเกิดจากถูกโดนทาํร้ายจิตใจ

สะสมเป็นเวลานานและทาํในส่ิงท่ีผดิกฎหมายเพียงเพื่อไม่ให้ถูกเหยียดหยามหรือทาํร้ายจิตใจต่อไป 

เม่ือเขาเขา้มาในเรือนจาํอาจจาํตอ้งมีการรักษาสุขภาพดา้นจิตใจ 

  (5) การปล่อยตัวภายหลังจากการได้รับโทษจาํคุกบางส่วน เม่ือภายหลัง

นกัโทษไดรั้บโทษบางส่วนแลว้ ในกรณีโทษฉกรรจบ์างประเภทอาจไดรั้บการปล่อยตวัก่อนกาํหนด 

ซ่ึงวิธีการปล่อยตัวผูก้ระทาํผิดก่อนครบกําหนดโทษมีเง่ือนไขในการคุมความประพฤติเพียง

ระยะเวลาหน่ึงเท่านั้น 
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  3.3.3 ระยะหลังพ้นโทษ  ผู ้พ้นโทษเม่ือออกมาจากเรือนจําแล้วย่อมต้องการ

คาํปรึกษาภายหลงัออกมาอยู่สังคมภายนอกเรือนจาํและส่ิงสําคญัคือจะหาเล้ียงครอบครัวอยา่งไร 

สังคมจะยอมรับพวกเขาไหม ซ่ึงหากพวกเขาได้รับความช่วยเหลืออย่างถูกวิธีพวกเขาก็จะไม่

กลบัไปกระทาํความผิดเหมือนท่ีเคยทาํ แต่หากพวกเขาไม่ไดรั้บการช่วยเหลือใดๆ หรือไดรั้บการ

ช่วยเหลือท่ีผิดวิธี ส่ิงท่ีตามมาภายหลงัคือ นักโทษท่ีพน้โทษ อาจกระทาํความผิดซํ้ าเหมือนท่ีเคย

เกิดข้ึน 

  การลงโทษโดยการใช้ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม เป็นการศึกษาในดา้น

สาเหตุของอาชญากรรม โดยนาํวิทยาศาสตร์มาประยุกต์เพื่อหาสาเหตุโดยมิใช่ศึกษาดา้นปรัชญา

ดา้นเดียว ฟรันซ์ฟอนลิสท์ (Fronz Von Liszt) นักปรัชญาชาวเยอรมนัซ่ึงเห็นด้วยกบัทฤษฎีน้ีให้

ความเห็นวา่29 

  “จะตอ้งพิจารณากฎหมายอาญาในทางคน้ควา้หาเหตุผลทางดา้นขอ้เท็จจริงซ่ึง

ไม่ควรจะมองในดา้นศีลธรรม แต่ตอ้งพยายามอธิบายการกระทาํความผดิในฐานะท่ีเป็นส่ิงท่ีปรากฏ

อยู่ในทางธรรมชาติวิทยา การท่ีมนุษยแ์ต่ละคนกระทาํความผิดนั้น ย่อมเน่ืองมาจากอุปนิสัยของ

ผูก้ระทาํความผิดและพฤติการณ์ภายนอก หรือจะกล่าวอีกอย่างหน่ึงก็คือ การกระทาํความผิด

กฎหมายเป็นผลเน่ืองจากลกัษณะของผูก้ระทาํผิดเป็นคนๆ ไปประกอบกบัความสัมพนัธ์ในทาง

สังคมภายนอก” 

  ความคิดของฟรันซ์ฟอนลิสท ์แสดงให้เห็นวา่ การท่ีบุคคลแต่ละคนกระทาํ

ความผิดนั้นเกิดมาจากนิสัยของบุคคลคนนั้น และพฤติการณ์ภายนอก ซ่ึงการท่ีบุคคลกระทาํผิด

กฎหมายเป็นผลสืบเน่ืองจากลกัษณะนิสัยของคนแต่ละคน ประกอบกบัสังคมภายนอกท่ีแวดลอ้ม

ผูก้ระทาํความผดิ 

  นอกจากน้ีการลงโทษตามทฤษฎีน้ียงัเป็นการลงโทษโดยให้เหมาะสมกบั

บุคคลเพื่อป้องกนัการกระทาํความผดิซํ้ า มิใช่ลงโทษเพื่อชดเชยส่ิงท่ีเสียไป หรือลงโทษเพื่อป้องกนั

การกระทาํความผดิ ซ่ึงเคิทเวยน์กัปรัชญาเห็นดว้ยกบัทฤษฎีน้ีกล่าววา่30 

  “การลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งผูซ่ึ้งหย่อนความรับผิดชอบได้ (mentallydefective)  

ไดเ้พราะว่าเขาไม่รู้ถึงผลร้ายท่ีจะไดรั้บจากการกระทาํผิด ไม่สามารถท่ีจะยบัย ั้งบุคคลวิกลจริตได ้

เพราะว่าเขาพยายามขดัแยง้กบับรรทดัฐานของสังคมอยูแ่ล้ว ไม่สามารถยบัย ั้งผูซ่ึ้งกระทาํผิดด้วย

29 หยดุ แสงอุทยั กฎหมายอาญาภาคทัว่ไป กรุงเทพมหานคร โรงพิมพม์หาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ 

พ.ศ. 2520 น. 393 
30 Giles Playfair and Derrick Singeton,(1965) “Crime Punishment and Cure” London : The 

Camelot press Limited., p. 95-96 
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ความฉลาดได ้(เช่นกระทาํผดิเป็นอาชีพ)เพราะวา่เขายอ่มไม่คิดวา่จะถูกจบัได ้หรือไม่สามารถยบัย ั้ง

ผูซ่ึ้งกระทาํผิดโดยกะทนัหัน (เช่นบนัดาลโทสะ) เพราะว่าแรงกระตุน้ให้กระทาํผิดมีเร็วกว่าท่ีจะ

คิดถึงเหตุผลถา้การลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคลเหล่าน้ีไดแ้ลว้ แลว้ใครกนัท่ีการลงโทษจะยบัย ั้ง

ได้ก็มีแต่บุคคลซ่ึงมีมาตรฐานความประพฤติท่ีดีและไม่ละเมิด ซ่ึงไม่จาํเป็นท่ีจะต้องอาศยัการ

ลงโทษเพื่อเป็นการยบัย ั้งมาขู่เลย” 

  ความคิดของเคิทเวย ์แสดงให้เห็นว่า การลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคล

ต่อไปน้ีได ้

  1) บุคคลวกิลจริต 

  2) บุคคลผูก้ระทาํความผดิเป็นอาชีพ เช่น มิจฉาชีพ 

  3) บุคคลผูก้ระทาํความผดิเพราะเกิดจากความบนัดาลโทสะ  

  เม่ือการลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคลเหล่าน้ีได้แล้ว ส่วนบุคคลท่ีการ

ลงโทษสามารถยบัย ั้งได้คือคนท่ีประพฤติดี ดงันั้นเม่ือการลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคลเหล่าน้ี 

ไดก้็ควรใชว้ธีิการแกไ้ขฟ้ืนฟูมากกวา่เพราะเป็นการแกไ้ขท่ีตน้เหตุ 

  ในปัจจุบนัการแกไ้ขการปรับเปล่ียนพฤติกรรมผูก้ระทาํความผิดนั้นมีใชอ้ยู่

ทัว่ไป อย่างไรก็ตามในประเทศไทยนอกจากวิธีท่ีไดก้ล่าวมาขา้งตน้แลว้ ประเทศไทยสามารถนาํ

หลกัธรรมในพุทธศาสนา หรือในศาสนาอ่ืนตามแต่ผูก้ระทาํความผิดนบัถือศาสนาใด มาประยุกตใ์ช้

เพราะทุกศาสนาล้วนสอนให้บุคคลแต่ละคนประพฤติปฏิบติัแต่ส่ิงดีงาม ไม่กระทาํในส่ิงท่ีไม่ดี

เพราะส่ิงนั้นอาจนาํความเส่ือมเสียมาสู่ตนเอง และอาจสร้างความเดือดร้อนแก่ผูอ่ื้นดว้ยเช่นเดียวกบั

กฎหมายท่ีบญัญติัให้คนแต่ละคนประพฤติให้ถูกกรอบระเบียบ ไม่กา้วก่ายสิทธิ เสรีภาพของผูอ่ื้น

ดว้ย เม่ือการลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคลเหล่าน้ีไดแ้ลว้ ส่วนบุคคลท่ีการลงโทษสามารถยบัย ั้งได้

คือคนท่ีประพฤติดี ดงันั้นเม่ือการลงโทษไม่สามารถยบัย ั้งบุคคลเหล่าน้ีได้ก็ควรใช้วิธีการแก้ไข

ฟ้ืนฟูมากกวา่เพราะเป็นการแกไ้ขท่ีตน้เหตุ 

  การลงโทษด้วยวิธีการใดจึงจะให้ผลในการปรับปรุงแก้ไขได้มากท่ีสุด  

แพก็เกอร์ ไดแ้สดงความเห็นไวว้า่31 

  “อะไรคือวิธีการท่ีสําคญัของการลงโทษท่ีมีความประสงคใ์นการดดัแปลง

ตามปัญหาน้ีตอบไดว้า่ส่ิงใดท่ีสามปรับปรุงแกไ้ขผูก้ระทาํผดิได ้ส่ิงนั้นคือวธีิการท่ีดีท่ีสุด เพราะผูก้ระทาํ

ผิดแต่ละคนท่ีไดก้ระทาํผิดไปยอ่มมีปัญหาและนิสัยท่ีไม่เหมือนกนั ดงันั้นเราตอ้งปฏิบติัแต่ละคน

ไม่เหมือนกนัแลว้แต่วา่การลงโทษแบบไหนจึงจะเหมาะแก่เขามากท่ีสุด” 

31 Herbert L.Packer, “The Limits of the Criminal Sanction” California : Stanford University 
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  ความคิดของแพ็กเกอร์ แสดงให้เห็นว่าวิธีการใดท่ีสามารถแกไ้ขและปรับปรุง

ผูก้ระทาํความผิดได้คือวิธีการดีท่ีสุด เพราะผูก้ระทาํความผิดแต่ละคนนิสัยย่อมแตกต่างกันไป  

แต่ทั้งน้ีตอ้งเลือกวธีิการลงโทษใหเ้หมาะกบัแต่ละบุคคลมากท่ีสุด 

  จากความคิดของสํานกัปฏิฐานนิยมเหล่าน้ีนกัอาชญาวิทยาดั้งเดิมคดัคา้นวา่

ทฤษฎีการลงโทษปรับเปล่ียนพฤติกรรมไม่ยุติธรรมเพราะว่าการลงโทษให้เหมาะสมกบัแต่ละ

บุคคลเป็นการลงโทษท่ีไม่เท่าเทียมกนัทั้งท่ีการกระทาํความผิดเร่ืองเดียวกนัแต่กลายเป็นวา่ลงโทษ

ไม่เท่ากนั แต่ตามความคิดของผูศึ้กษาทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นทฤษฎีท่ีเหมาะกบัการนาํไป

ประยกุตใ์ชใ้นการลงโทษผูสู้งอายเุพื่อท่ีไม่ตอ้งนาํการลงโทษโดยใชว้ธีิการลงโทษจาํคุกซ่ึงเป็นวธีิท่ี

ทรมานกบัผูสู้งอายมุาใชก้บัผูสู้งอายอีุกต่อไป 

 3.4 ข้อดีและข้อเสียของทฤษฎกีารลงโทษเพือ่แก้ไขฟ้ืนฟู 

 

ตารางท่ี 2.3 ขอ้ดีและขอ้เสียของทฤษฎีการลงโทษเพื่อแกไ้ขฟ้ืนฟู 

 

ขอ้ดี ขอ้เสีย 

1. ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นทฤษฎีท่ี

ต้องการแก้ไขและหาสาเหตุในการกระทํา

ความผิด  ดังนั้ นจึงเป็นทฤษฎีท่ีไม่ใช้ความ

รุนแรง 

1. เป็นทฤษฎีท่ีปรับปรุงแก้ไขเฉพาะบุคคลท่ี

กระทาํความผิดไปแลว้แต่ไม่ไดค้าํนึงถึงบุคคลใน

สังคมซ่ึงอาจกระทาํความผดิได ้

2. การลงโทษผูก้ระทาํความผดิเป็นการลงโทษ

ท่ีเหมาะสมกบับุคคลแต่ละคน 

2. ต้องใช้ บุ ค ล ากรเช่ี ยวชาญ ห ลายท าง เช่ น 

จิตแพทย ์นกัจิตวิทยา นักทณัฑวิทยา เป็นตน้ ซ่ึง

ค่อนขา้งส้ินเปลืองงบประมาณของรัฐ 

2. การลงโทษผูก้ระทาํความผดิเป็นการลงโทษ

ท่ีเหมาะสมกบับุคคลแต่ละคน 

2. ต้องใช้ บุ ค ล ากรเช่ี ยวชาญ ห ลายท าง เช่ น 

จิตแพทย์ นักจิตวิทยา นักทัณฑวิทยา เป็นต้น  

ซ่ึงค่อนขา้งส้ินเปลืองงบประมาณของรัฐ 

3. การลงโทษผูก้ระทาํความผิดโดยการแกไ้ข

นิสัยและการลงโทษนั้ นป้องกันการกระทํา

ความผดิซํ้ า 

3. การลงโทษโดยใชท้ฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม

ขั้ นตอนค่อนข้างมากและละเอียดอ่อนเพราะ

นักโทษแต่ละคนมี พื้ นฐานทางครอบครัวไม่

เหมือนกนั 
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ตารางท่ี 2.3 (ต่อ) 

 

ขอ้ดี ขอ้เสีย 

4. การลงโทษท่ีไม่ใช่ความรุนแรงของทฤษฎีน้ี 

ไม่ทาํให้เกิดการทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวั

ของผูก้ระทาํความผดิ 

 

5. การลงโทษโดยทฤษฎีน้ีผูก้ระทาํความผิดจะ

ไดรั้บความทรมานนอ้ยท่ีสุด 

 

ท่ีมา : จากการศึกษาขอ้มูลของผูศึ้กษา 

 

4.  ทฤษฎกีารตดัผู้กระทาํผดิออกจากสังคม32 

 

  ทฤษฎีท่ีตดัโอกาสไม่ให้ผูก้ระทาํความผิดออกมากระทาํความผิดไดแ้มก้ระทัง่ลงโทษ

ประหารชีวติ จาํคุก การกกัขงั กกับริเวณ ทั้งน้ีเพื่อไม่ใหส้ามารถออกมากระทาํความผิดไดอี้ก 

  4.1 ประวตัิความเป็นมาทฤษฎกีารตัดผู้กระทาํผดิออกจากสังคม  

  ทฤษฎีท่ีอยู่ในยุคสํานักป้องกันสังคม ซ่ึงเกิดข้ึนในประเทศทางภาคพื้นยุโรป 

ประมาณคริสตศ์ตวรรษ ท่ี 20 เกิดจากการนาํแนวคิดของทฤษฎียบัย ั้งขดัขวางและทฤษฎีปรับเปล่ียน

พฤติกรรมมาประยุกตเ์ขา้ดว้ยกนั เพื่อให้เกิดผลในการป้องกนัอาชญากรรม โดยมี ฟิลิปโป กรามาติคา 

และมาร์ค แอนเชล เป็นผูน้าํ ซ่ึงทฤษฎีน้ีเป็นทฤษฎีท่ีมีมานานจะเห็นไดจ้ากมาตรา 176 ของกฎหมาย

รัฐธรรมนูญท่ีพระเจา้จกัรพรรดิชาร์ล ท่ี 5 ทรงประกาศใน ค.ศ. 1532 บญัญติัวา่ “เม่ือบุคคลไม่ทาํ

ตามสัญญาหรือหลังจากประกอบอาชญากรรมอย่างหน่ึงข้ึนแล้วบังจะทําความผิดอีกต่อไป  

ถา้ผูพ้ิพากษาท่ีพิจารณาคดีเห็นวา่บุคคลนั้นจะก่อให้เกิดอนัตรายแก่บุคคลอ่ืนอาจมีคาํสั่งให้ขงัผูน้ั้น

ไวใ้นเรือนจาํจนกว่าจะหาประกนัหรือผูค้ ํ้ าประกนัท่ีเหมาะสมได ้เพื่อป้องกนัอนัตรายท่ีเกิดข้ึน”33  

ซ่ึงแนวความคิดน้ีไดถู้กพฒันาข้ึนจนเกิดเป็นสํานักป้องกนัสังคมท่ีปัจจุบนันกัอาชญาวิทยาไดใ้ห้

ความสนใจ 

32Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt Law 

Review .70,5 (10) 1519 
33 Marc Ansel. Social Defence  A modern Approach to Criminal Behavior New York Schocken 

Books, 1966, p 30 
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  4.2 วตัถุประสงค์ทฤษฎกีารตัดผู้กระทาํผดิออกจากสังคมมีดังนี้34  

  4.2.1 เพื่อคุม้ครองและป้องกนัสังคมจากอาชญากรรม 

  4.2.2 เพื่อแกไ้ขปรับปรุงอบรมบ่มนิสัยผูก้ระทาํความผดิ 

  4.2.3 เพื่อไม่ใหผู้ก้ระทาํผดิไดก้ระทาํผดิซํ้ า โดยทาํใหห้มดโอกาสท่ีจะกระทาํผิด 

  4.3 วธีิการลงโทษทฤษฎกีารตัดผู้กระทาํผดิออกจากสังคม 

  ตามทฤษฎีตดัผูก้ระทาํผิดออกจากสังคมน้ีมุ่งป้องกนัการกระทาํผิดซํ้ าโดยทาํให้

ผูก้ระทาํผดิหมดโอกาสท่ีจะกระทาํผดิไดอี้ก โดยพิจารณารายละเอียดไดด้งัน้ี35 

  4.3.1 เน่ืองจากมีการนาํทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมมาประยกุตจึ์งมีการนาํวิธี

ทางวยิาศาสตร์มาเป็นเคร่ืองมือในการศึกษาพฤติกรรมของอาชญากร 

  4.3.2 การดาํเนินการกบัผูก้ระทาํความผิดตอ้งทาํอย่างเป็นระบบและในขณะเดียวกนั

ต้องมุ่งคุ้มครองสังคมจากอาชญากรรมมากกว่าการลงโทษผูก้ระทาํความผิดให้เหมาะสมเป็น

รายบุคคล 

  4.3.3 การคุม้ครองสังคมอาจกระทาํโดยการเคล่ือนยา้ยผูก้ระทาํออกไปจากสังคม

จนกวา่ผูก้ระทาํความผดิจะกลบัตวัได ้แต่หากผูก้ระทาํความผดิกลบัตวัไม่ได ้ก็ตอ้งใชว้ธีิใหผู้ก้ระทาํ

ความผดิออกไปจากสงัคม โดยมีวธีิในการแยกผูก้ระทาํความผดิดงัน้ี 

  1) การประหารชีวิต เป็นวิธีท่ีตดัโอกาสโดยไม่ให้มีโอกาสกระทาํความผิดท่ี

เด็ดขาดท่ีสุด แต่ปัญหาคือ บุคคลท่ีกระทาํความผิดแต่ไม่ไดถู้กลงโทษประหารชีวิตแต่จะมีวิธีการ

อ่ืนรองรับเพื่อตดัโอกาสไม่ใหบุ้คคลเหล่านั้นกระทาํความผดิเช่นกนั 

  2) การจาํคุกเป็นวิธีท่ีตดัโอกาสไม่ให้กระทาํความผิดเช่นกนั แต่ทั้งน้ีข้ึนอยู่

กับจาํนวนโทษว่าศาลพิพากษาลงโทษจาํคุกจาํนวนก่ีปี เพราะบางคร้ังอาจจะไม่ลงโทษตามท่ี

กฎหมายกาํหนด ดว้ยสาเหตุท่ีบุคคลนั้นไม่เคยกระทาํความผิดมาก่อน และการกระทาํนั้นเป็นการ

กระทาํท่ีเกิดจากการถูกข่มเหงอย่างร้ายแรงด้วยเหตุท่ีไม่เป็นธรรม แต่สําหรับการลงโทษจาํคุกท่ี

ร้ายแรงท่ีสุด คือ จาํคุกตลอดชีวติถือเป็นการตดัโอกาสไม่ใหผู้น้ั้นออกมากระทาํความผิดอีกเลย 

  3) การกักขงั เป็นโทษท่ีระดับความรุนแรงน้อยกว่าโทษจาํคุก เน่ืองจาก

สถานท่ีท่ีใชใ้นการกกัขงัมิใช่เรือนจาํ และผูต้อ้งขงัมีสิทธิต่างๆ ดีกวา่ผูต้อ้งโทษจาํคุก36 

34 http://digital_collect.lib.buu.ac.th/dcms/files/49931404/chapter2.pdf  
35 Marc Ansel. Social Defence  A modern Approach to Criminal Behavior New York Schocken 

Books, 1966, p 30 
36 E-book.ram.edu>e-book LW206 
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  4.3.4 ขดัเกลาทางสังคม เพื่อป้องกันอาชญากรรมการขดัเกลาทางสังคมทาํให้

สังคมมีมนุษยธรรมยิง่ข้ึน 

  จากการศึกษาจุดประสงคก์ารลงโทษของทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผิดออกจาก

สังคมกบัทฤษฎียบัย ั้งขดัขวางแมเ้ป็นการป้องกนัสังคมจากผูก้ระทาํความผิดเหมือนกนัแต่วิธีการ

ลงโทษแตกต่างกนัคือทฤษฎียบัย ั้งขดัขวางวิธีการลงโทษมีจุดมุ่งหมายเพื่อให้ผูก้ระทาํความผิดกลวั

การลงโทษ แต่วธีิการลงโทษของทฤษฎีตดัผูก้ระทาํผิดออกจากสังคมจุดมุ่งหมายคือการแกไ้ขฟ้ืนฟู

ผูก้ระทาํความผิดแต่ถ้าแก้ไขไม่ได้ก็ต้องตดัออกจากสังคมซ่ึงทฤษฎีน้ีนักปรัชญาท่ีสนับสนุน

แนวความคิดน้ีคือ 

  ศาสตราจารยฟ์อกซ์ไดก้ล่าววา่  

  “นกัอาชญาวิทยาสํานกัป้องกนัสังคมส่วนใหญ่เป็นขาวยุโรปและกฎหมาย

เก่ียวกบัการป้องกนัสังคมท่ีเกิดข้ึนในยุโรปแลว้แพร่หลายไปในอเมริกาใต ้แต่ผลในทางปฏิบติันั้น

ปรากฏวา่มีใชใ้นระบบงานยติุธรรมของสหรัฐอเมริกามิใช่นอ้ย”37 

 

  2.4.4 ข้อดีและข้อเสียของทฤษฎกีารตัดผู้กระทาํผิดออกจากสังคม 

 

ตารางท่ี 2.4 ขอ้ดีและขอ้เสียของทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผดิออกจากสังคม 

 

ขอ้ดี ขอ้เสีย 

1. ทฤษฎีน้ีเป็นการป้องกนัสังคมจากผูก้ระทาํ

ความผดิ 

1. การป้องกันสังคมจากการกระทาํความผิดอาจ

เป็นเพียงชั่วระยะเวลาหน่ึงเพราะหากผูก้ระทาํผิด

กลับไปกระทําความผิดสังคมอาจไม่ได้รับการ

ป้องกนั 

2. เป็นทฤษฎีท่ีเด็ดขาดเพราะตอ้งตดัโอกาสผูก้ระทาํ

ความผดิไม่ใหก้ลบัมากระทาํความผดิอีก 

2 . วิ ธี ก ารล ง โท ษ เป็ น ก ารข่ ม ขู่ ม าก ก ว่ าก าร

ปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

3. การลงโทษตามทฤษฎีน้ีเป็นการข่มขู่ทาํให้

สังคมเกรงกลวัไม่กระทาํความผดิ 

3. การวางกําหนดโทษของทฤษฎีน้ีไม่สามารถ

ทราบไดว้า่ระยะเวลาท่ีวางไวผู้ก้ระทาํความมผิดจะ

สามารถปรับเปล่ียนพฤติกรรมไดห้รือไม่ 

ท่ีมา : จากการศึกษาขอ้มูลของผูศึ้กษา 

37 Fox Introduction to Criminology. P. 41 
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5.  ทฤษฎกีารชดเชย38 

 

  บุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหายจากการกระทาํความผิดทางอาญาของผูก้ระทาํความผิดจึง

ตอ้งให้ผูก้ระทาํผิดชดเชยให้ผูเ้สียหายในส่ิงท่ีเขาสูญเสียใหก้ลบัคืนสภาพเดิมเหมือนไม่ไดเ้กิดความ

เสียหายเลย หากชดเชยในส่ิงท่ีสูญเสียไม่ไดก้็ตอ้งชดเชยโดยวิธีท่ีเท่าเทียมกนัซ่ึงทฤษฎีน้ีจะมีความ

ใกลชิ้ดในทางกฎหมายแพ่ง แต่ในทางกฎหมายอาญามกัจะเป็นโทษปรับ  ทั้งน้ีเพื่อเป็นการชดเชย

ใหแ้ก่สังคมโดยใหรั้ฐไดรั้บการเยยีวยา แลใหส้ังคมปลอดภยัมากข้ึน 

  5.1 ประวตัิความเป็นมาทฤษฎชีดเชย 

  ในเร่ืองการชดเชยให้กับผู ้เสียหายริเร่ิมมาตั้ งแต่ยุคโบราณสมัยพระเจา้ฮัมมูราบี 39  

ต่อมาในยุคกลางไดพ้บหลกัฐาน จากประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาของเยอรมนัท่ีกาํหนด

วิธีการชดเชยความเสียหายให้แก่ผูไ้ดรั้บผลกระทบและได้รับความเสียหายจากผูก้ระทาํความผิด

ต่อมาในช่วงปลายยุคกลางเร่ิมมีการนาํเร่ืองการปรับมาใช้แทนเร่ืองการชดเชยแก่ผูเ้สียหาย แต่เงิน

ค่าปรับเป็นของรัฐถือเสมือนรัฐเป็นผูล้งโทษและผกูขาดการลงโทษ40ผูก้ระทาํความผดิ ส่วนในเร่ือง

การชดเชยความเสียหายเป็นเร่ืองในทางการแพ่งท่ีผูก้ระทาํความผิดและผูท่ี้ได้รับผลกระทบใน

ความผิดตอ้งไปวา่กนัในทางแพ่ง41 ต่อมาปีค.ศ. 1878 ไดมี้การประชุมร่วมกนัในกลุ่มนกัอาชญาวิทยา

สรุปว่า ให้ความสําคญัในการบรรเทาความเสียหายแก่ผูเ้สียหายหรือผูท่ี้ได้รับผลกระทบจากการ

กระทาํความผิด อย่างเช่น ประเทศองักฤษไดมี้การแต่งตั้งคณะกรรมการชดเชยความเสียหายทาง

อาญาเพื่อทดลองใชส้ําหรับกรณีการท่ีพิจารณาค่าชดเชยให้ผูเ้สียหาย หรือผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจาก

การกระทาํความผิด และประเทศฝร่ังเศสมีการชดเชยความเสียหายให้ผูเ้สียหายหรือเหยือ่อาชญากรรม 

และมีค่าเสียหายทางแพ่ง ซ่ีงฟ้องพร้อมกบัคดีอาญา42 หากเปรียบเทียบกบัไทยแลว้ถา้เป็นของไทย

38Stephen Schafer Victimology(1977) : The Victim and his Criminal Virginia:Reston Publishing 

Company,Imc,  P 19 
39 ประธาน  วฒันวาณิชย ์กฎหมายทดแทนความเสียหายแก่เหยือ่อาชญากรรม : แนวความคิด

ทางดา้นรัฐสวสัดิการ วารสารนิติศาสตร์ มิถุนายน-สิงหาคม 2520 น.73 
40 ชนญัญา  กิจทว ี การชดเชยความเสียหายแก่ผูเ้สียหายหรือเหยือ่อาชญากรรมในคดีอาญาโดยรัฐ 

วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตรมหาบณัฑิต สาขาวชิานิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์2546 น.8 
41 Stephen Schafer Victimology : The Victim and his Criminal Virginia:Reston Publishing 

Company,Imc,1977  P 19-20 
42 ชนญัญา  กิจทว ี การชดเชยความเสียหายแก่ผูเ้สียหายหรือเหยือ่อาชญากรรมในคดีอาญาโดยรัฐ 

(วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตรมหาบณัฑิต) สาขาวชิานิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์2546 น.8 
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เป็นกรณีคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกบัคดีอาญาโดยมีการฟ้องคดีอาญาและคดีแพ่งในมูลเหตุเดียวกนั เร่ือง

เดียวกนั43  

  5.2 วตัถุประสงค์ทฤษฎชีดเชย 

  5.2.1 เพื่อผูเ้สียหายไดรั้บการชดเชยจากผูก้ระทาํความผิด โดยมาตรการต่างๆ เช่น 

การใหผู้ก้ระทาํผดิชดเชยเงินค่าเสียหายแก่ผูเ้สียหาย 

  5.2.2 เพื่อเป็นการลงโทษผูก้ระทําผิดโดยการชดเชยส่ิงท่ีเสียหายและในทาง

กลบักนัผูก้ระทาํความผดิก็ไดรั้บการบรรเทาโทษ 

  5.2.3 เพื่อให้ผูก้ระทาํความผิดไดต้ระหนักถึงหน้าท่ีท่ีตนตอ้งรับผิดชอบในส่ิงท่ี

ตอ้งรับผดิชอบในส่ิงท่ีเกิดกบัผูเ้สียหาย 

  นกัอาชญาวทิยาไดเ้สนอรูปแบบการชดใชค้่าเสียหาย 3 ประเภท44 

  1) การชดใชค้่าเสียหายทางจิตใจ 

  2) การชดใชค้่าเสียหายแบบสร้างสรรคค์วามรับผดิชอบ ซ่ึงเป็นภาระหนา้ท่ี

ของผูก้ระทาํความผดิท่ีตอ้งชดใชใ้หผู้เ้สียหาย 

  3) การชดใชค้่าเสียหายโดยความสมคัรใจของผูก้ระทาํผดิ 

  การชดใชค้วามเสียหายใหแ้ก่ผูเ้สียหายนั้น คณะกรรมการปฏิรูปกฎหมาย

แห่งประเทศแคนาดาไดเ้สนอแนวทางไวด้งัน้ี 

  (1) การชดใช้ค่าเสียหาย คือ การท่ีผู ้กระทําความผิดได้ชดใช้ความ

เสียหายใหก้บัผูเ้สียหายโดยชดใชเ้ท่ากบัส่ิงท่ีผูเ้สียหายไดสู้ญเสียไป 

  (2) การชดใชค้่าเสียหายแก่ผูเ้สียหาย หรือเหยื่ออาชญากรรม ไม่ไดห้มายถึง

การชดเชยดว้ยตวัเงินเสมอไปแต่ตอ้งเป็นการท่ีชดเชยท่ีเหมาะสมกบัความผดินั้นๆ  

  (3) การชดใช้ค่าเสียหายแก่ผูเ้สียหาย นอกจากต้องคาํนึงถึงการชดใช้

ค่าเสียหายของผูก้ระทาํความผิด ยงัตอ้งพิจารณาถึงความยินยอมเห็นของผูเ้สียหายโดยตรงว่าจะ

ยอมรับการชดเชยหรือไม่ 

  (4) กรณีการชดใชเ้ป็นตวัเงิน ควรกาํหนดจาํนวนเงิน และเง่ือนไขอยา่ง

ชดัแจง้ 

  (5) ในกรณีผูก้ระทาํความผิดจงใจปฎิเสธ ไม่ชดใชศ้าลอาจสั่งลงโทษจาํคุก 

หรือมาตรการบงัคบัอ่ืน ใหเ้หมาะกบัโทษความผดิ45 

43 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 44/1 
44 ชนญัญา  กิจทว ี การชดเชยความเสียหายแก่ผูเ้สียหายหรือเหยือ่อาชญากรรมในคดีอาญาโดยรัฐ 

(วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตรมหาบณัฑิต) สาขาวชิานิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิตย ์2546 น. 18 
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  5.3 วธีิการลงโทษทฤษฎชีดเชย 

  การลงโทษตามทฤษฎีชดเชยเป็นการให้ผูก้ระทาํความผิดชดเชยความเสียหาย

ใหก้บัผูเ้สียหายหรือผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากการกระทาํความผิดเพื่อให้ผูก้ระทาํความผิดไดรั้บการ

บรรเทาโทษ ซ่ึงนกัอาชญาวิทยาไดเ้สนอรูปแบบการชดใช้ค่าเสียหายไว ้3 ประเภท คือ การชดใช้

ค่าเสียหายทางจิตใจ การชดใช้ค่าเสียหายแบบสร้างสรรคแ์ละรับผิดชอบ การชดใช้ค่าเสียหายดว้ย

ความสมคัรใจของผูก้ระทาํความผดิ โดยวธีิการชดใชค้่าเสียหายมีรายละเอียดดงัน้ี  

  5.3.1 การชดใชค้่าเสียหาย คือ ผูก้ระทาํความผิดไดช้ดใชค้่าเสียหายใหผู้เ้สียหายหรือผู ้

ท่ีได้รับผลกระทบจากการกระทาํความผิด ซ่ึงได้รับความเสียหายและสูญเสียและการชดใช้นั้น

ผูก้ระทาํความผดิสามารถชดใชไ้ด ้

  5.3.2 การชดใช้ค่าเสียหายไม่จาํเป็นตอ้งอยู่ในรูปแบบเงินแต่อาจเป็นรูปแบบอ่ืน

เช่น การส่งเสียเล้ียงดูครอบครัวของผูเ้สียหาย หรือผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากการกระทาํความผดิ หรือ

การให้ความดูแลและรักษาทางร่างกายและเยียวยาจิตใจของครอบครัวผูเ้สียหาย หรือผูท่ี้ได้รับ

ผลกระทบจากการกระทาํความผดิ เป็นตน้ 

  5.3.3 การชดใช้ค่าเสียหายแก่ผูเ้สียหายหรือผูท่ี้ได้รับผลกระทบจากการกระทาํ

ความผิดตอ้งคาํนึงถึงความสามารถในของผูก้ระทาํความผิดดว้ย และตอ้งคาํนึงถึงความยินยอมจาก

ผูเ้สียหายหรือผูท่ี้ไดรั้บผลกระทบจากการกระทาํความผดิ 

  5.3.4 การชดใชค้่าเสียหายเป็นตวัเงินควรกาํหนดจาํนวนเงินไวอ้ยา่งชดัแจง้ พร้อม

หลกัปฏิบติัในการชดใช ้

  5.3.5 หากผู ้กระทําความผิดจงใจปฏิ เสธ ไม่ชดใช้ค่ าเสียหายตามท่ี ศาลได้มี 

คาํพิพากษา หรือคาํสั่ง ศาลอาจสั่งลงโทษจาํคุก หรือนํามาตรการอ่ืนมาบงัคบัใช้ ทั้ งน้ีโทษท่ีใช้

บงัคบัตอ้งเหมาะสมกบัความผดิท่ีผูก้ระทาํความผดิไดก้ระทาํไป46 

 

 

 

 

 

 

 

45 ประเสริฐ เมฆมณี หลกัทณัฑวทิยา หนา้ 45 
46 ประเสริฐ  เมฆมณี หลกัทณัฑวทิยา น.45 
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  5.4 ข้อดีและข้อเสียของทฤษฎกีารชดเชย 

 

ตารางท่ี 2.5 ขอ้ดีและขอ้เสียของทฤษฎีการชดเชย 

 

ขอ้ดี ขอ้เสีย 

1. ผูเ้สียหายได้รับการชดใช้ในส่ิงท่ีถูกกระทํา

และการชดใชก้ลบัคืนสภาพดีดงัเดิม 

1. การลงโทษโดยวิธีน้ีอาจทาํให้ผูก้ระทาํความผิด

ไม่สํานึกเพราะจ่ายเงินก็จบและกระทาํความผิดซํ้ า

อีก 

2. การชดใช้ค่าเสียหายนั้นเป็นเร่ืองสมคัรใจของ

ทั้งสองฝ่ายมิใช่เกิดจากการบงัคบัผูเ้สียหายไดรั้บ

ส่ิงชดเชย ผูก้ระทาํความผดิไดรั้บการบรรเทาโทษ 

2. การชดใช้ค่าเสียหายไม่สามารถปรับเปล่ียน

พฤติกรรมของผูก้ระทาํความผดิได ้

3. การชดเชยค่าเสียหายเป็นการท่ีให้ผูก้ระทํา

ความผิดไดมี้ทางเลือก ท่ีไม่ตอ้งอยู่ในกระบวนการ

ยุติธรรมในชั้ นก่อนและหลังฟ้องคดี เช่นการ

ชดใชค้่าเสียหายอาจเป็นการบรรเทาโทษ 

3. ค่าเสียหายในบางกรณีเช่นเก่ียวกับจิตใจไม่

สามารถประเมินมูลค่าเป็นตวัเงินซ่ึงไม่ยุติธรรม

กบัส่ิงท่ีเสียไป 

ท่ีมา : จากการศึกษาของผูศึ้กษา 
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  5.5 ตารางเปรียบเทียบทฤษฎีทั้ง 5 ทฤษฎ ี

 

ตารางท่ี 2.6 ตารางเปรียบเทียบทฤษฎีทั้ง 5 ทฤษฎี 

 

ช่ือทฤษฎ ี ทฤษฎีทีนํ่ามา

ประยุกต์ใช้ 

สํานัก ผู้ก่อตั้ง วตัถุประสงค์ 

ทฤษฎีกรรม

สนอง 

ทฤษฎีเจตจาํนง

อิสระ 

สาํนกัอาชญาวทิยา

ดั้งเดิม 

ซีซาร์ เบค็คาเรีย เพื่อลงโทษให้

เหมาะสมกบั

ความผดิท่ีไดก้ระทาํ 

ทฤษฎียบัย ั้ง

ขดัขวาง 

ทฤษฎี

อรรถประโยชน์

และทฤษฎี

เจตจาํนงอิสระ 

สาํนกัอาชญาวทิยา

ดั้งเดิม 

ซีซาร์ เบค็คาเรีย เพื่อใหบุ้คคลใน

สังคมหวาดกลวัการ

ลงโทษและไม่กลา้

กระทาํความผดิ 

ทฤษฎี

ปรับเปล่ียน

พฤติกรรม 

การศึกษาเชิง

ประจกัษนิ์ยม 

สาํนกัอาชญาวทิยา

ปฏิฐานนิยม 

ซีซาร์ ลอมโบรโซ ลงโทษใหเ้หมาะสม

กบัผูก้ระทาํความผดิ

และแกไ้ขฟ้ืนฟู

ผูก้ระทาํความผดิ 

ทฤษฎีการตดั

ผูก้ระทาํผดิ

ออกจากสังคม 

ทฤษฎียบัย ั้ง

ขดัขวางและทฤษฎี

ปรับเปล่ียน

พฤติกรรม 

สาํนกัป้องกนั

สังคม 

ฟิลิปโป กรามาติคา 

และมาร์ค แอนเชล 

คุม้ครองและ

ป้องกนัสังคม โดย

การทาํใหผู้ก้ระทาํ

ผดิหมดโอกาสท่ีจะ

กระทาํความผดิ

ต่อไป 

ทฤษฎีชดเชย ไดรั้บอิทธิพลมา

จากทฤษฎี

ปรับเปล่ียน

พฤติกรรม 

 มีมาแต่ยคุโบราณ

สมยัพระเจา้ฮมัมูราบี 

ชดใชค้วามเสียหาย

ใหก้บัผูเ้สียหายจน

กลบัคืนสู่ดงัเดิม

เหมือนไม่เคยมี

อะไรเกิดข้ึน 

 

 



33 

  5.6 แนวคิดของสํานักอาชญาวทิยากึง่ดั้งเดิม 

  นอกจาก 5 ทฤษฎี ท่ีศึกษามาข้างต้นแล้วในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 19 ยงัมีสํานัก

อาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมมีแนวคิดท่ีน่าสนใจเพราะว่าแนวคิดดงักล่าวเป็นเร่ืองการพฒันาแนวคิดท่ี

เก่ียวกบัการลงโทษท่ีเบาลงและแนวคิดน้ีไดรั้บการสนบัสนุนจากนกัทณัฑวทิยาซ่ึงความคิดของนกั

อาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมอย่าง รอชซ่ี  การ์ราด และจอล่ี  เป็นแนวทางการปรับปรุงหลักการของ

กระบวนการยติุธรรมใหส้อดคลอ้งกบัความเป็นจริงโดยมีสาระสาํคญั 4 ประการ ดงัน้ี47 

  5.6.1 การนาํพฤติการณ์แห่งคดีมาใชใ้นการประกอบการพิจารณาพิพากษาคดีโดย

ท่ีศาลเร่ิมใหค้วามสนใจต่อสถานการณ์ทางธรรมชาติ และกรณีท่ีผูก้ระทาํผอดตอ้งประสบกบัสังคม

ในชีวติประจาํวนั 

  5.6.2 พิจารณาถึงประวติัของผูก้ระทาํความผิดไม่ควรพิจารณาแต่พฤติกรรมตอน

ประกอบอาชญากรรมเพียงอยา่งเดียว 

  5.6.3 ศาลเร่ิมยอมรับฟังคาํให้การของผูเ้ช่ียวชาญ หรือผูช้าํนาญการของบางสาขาวิชา 

เช่น สาขาแพทยศาสตร์ สาขานิติเวชวทิยา และสาขาจิตเวช เพราพยานเหล่าน้ีเป็นการรับฟังท่ีทาํให้

เกิดประโยชน์ในการพิจารณาพิพากษาแก่คดีมากข้ีน โดยถือว่าผูเ้ชี่ยวชาญเหล่าน้ีเป็นพยาน

ประเภทหน่ึง 

  5.6.4 ในเร่ืองการการหนัมาสนใจบุคคลบางกลุ่มซ่ึงควรมีความรับผิดทางอาญาท่ี

แตกต่างจากบุคคลทัว่ไป เน่ืองจากเป็นกลุ่มท่ีไม่สามารถใช้เจตจาํนงอิสระไดอ้ย่างเต็มท่ีเฉกเช่น

บุคคลทัว่ไป ซ่ึงกลุ่มบุคคลท่ีถือเป็นกลุ่มบุคคลท่ีกาํหมายควรให้ความปราณีและผอ่นปรนในการ

ลงโทษ ไดแ้ก่ เด็ก บุคคลวิกลจริต บุคคลปัญญาอ่อนและคนชรา แนวคิดของสํานกัน้ีไดน้าํเร่ืองเหตุ

ปัจจยัเขา้มาเก่ียวขอ้งกบัการประกอบอาชญากรรม ซ่ึงบุคคลกลุ่มน้ีจึงมีเหตุอนัควรปราณีในการ

ผอ่นปรนเร่ืองโทษ 

  แนวความคิดของสํานกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมทาํให้มีการเปล่ียนแปลง ในปี ค.ศ. 

1810 และ1819 คือประเทศฝร่ังเศสไดด้าํเนินการแกไ้ขปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา ตามแนวคิด

ของสํานกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม โดยการแกไ้ขบทกาํหนดโทษท่ีเคร่งครัดให้เกิดความยืดหยุน่มาก

ข้ึน รวมถึงประมวลกฎหมายอาญาฉบับแก้ไขเพิ่มเติมก็ได้เปิดโอกาสให้ผูพ้ิพากษาสามารถใช้

ดุลพินิจในการกาํหนดโทษผูก้ระทาํผิดไดใ้นขอบเขตของบทกาํหนดโทษจากขั้นตํ่าถึงขั้นสูงตามท่ี

47 http://old-book.ru.ac.th/e-book/l/LA333(54)/LA333-2.pdf 
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บญัญติัไว ้ซ่ึงภายใตห้ลกัการในเร่ืองการผอ่นปรนโทษใหก้บับุคคลบางกลุ่ม โดยสาํนกัอาชญาวทิยา

ก่ึงดั้งเดิมไดจ้าํแนกบุคคลออกเป็น 3 กลุ่ม 48 

   1) ประเภทท่ีหน่ึง บุคคลผูมี้สติสัมปชัญญะสมบูรณ์ ซ่ึงสามารถรับผิดชอบต่อ

พฤติกรรมของตนได ้และมีเจตจาํนงอิสระท่ีจะตอ้งรับผดิชอบในส่ิงท่ีตนไดก้ระทาํลงไปอยา่งเตม็ท่ี 

เพราะส่ิงท่ีบุคคลกลุ่มน้ีกระทาํยอ่มเกิดจากความคิดในตอนท่ีมีสติสมบูรณ์และการกระทาํท่ีเขาทาํ

ลงไปตอ้งผา่นการคิดและไตร่ตรองมาแลว้เช่นกนั 

  2) ประเภทท่ีสอง เด็ก เยาวชน คนชรา นักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมมีความคิดว่า

บุคคลเหล่าน้ีไม่สามารถใช้เจตจํานงอิสระได้อย่างเต็มท่ี  เด็ก เยาวชนถือเป็น บุคคลท่ีไม่ มี

ประสบการณ์ ความคิดและการกระทาํยงัไม่สมบูรณ์เท่ากบับุคคลกลุ่มแรก สาเหตุเน่ืองมาจากการ

ไม่เคยผ่านประสบการณ์หรือไม่เคยเจอกบัส่ิงท่ีเลวร้ายมาก่อน ส่วนคนชรา ความเส่ือมสภาพของ

ร่างกายและบางทีคนชรามีความเส่ือมสภาพทางดา้นจิตใจ ท่ีทาํให้คนชราบางคร้ังทาํอะไรไม่สามารถ

ใชค้วามคิดและเจตจาํนงอิสระไดอ้ย่างเต็มท่ี ทาํให้การคิดการกระทาํอะไรไม่สมบูรณ์ แมจ้ะผ่าน

ประสบการณ์ต่างๆ มากมาย แต่สภาพร่างกายและสภาพจิตใจท่ีไม่เอ้ืออาํนวยยอ่มส่งผลกระทบต่อ

ชีวติประจาํวนั 

  3) ประเภทท่ีสาม บุคคลวิกลจริต และบุคคลปัญญาอ่อน บุคคลประเภทน้ีสํานัก

อาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมพิจารณาวา่ไม่สามารถแสดงเจตจาํนงอิสระได ้เพราะบุคคลประเภทน้ีมีความ

บกพร่องทางปัญญา สติสัมปชญัญะไม่สมบูรณ์เป็นความผิดปกติทางร่างกาย ส่วนบุคคลวิกลจริต

เป็นการบกพร่องทางจิต คือสภาพจิตไม่ปกติไม่สามารถแยกว่าการกระทาํท่ีกระทาํเป็นความผิด  

ซ่ึงการลงโทษบุคคลประเภทท่ีสามตอ้งพิจารณาถึงความบกพร่องทางจิตเป็นสาํคญั 

  แนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมได้แพร่หลายไปหลายประเทศ

รวมถึงประเทศไทยดว้ย โดยเฉพาะในประมวลกฎหมายอาญา และประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญาของไทยท่ีใช้ในปัจจุบัน โดยเฉพาะการยกเวน้ความผิดให้กับบุคคลสองประเภท  

เม่ือบุคคลสองประเภทน้ีกระทาํความผิด ในประมวลกฎหมายอาญาให้ถือวา่ไดรั้บยกเวน้ความผิด 

บุคคลสองประเภทคือ เด็ก เยาวชน และบุคคลวกิลจริต แต่ในประมวลกฎหมายอาญาไม่มีกฎหมาย

ท่ีเก่ียวกับผูสู้งอายุ ในกรณีท่ีกระทําความผิดแล้วยกเวน้โทษจาํคุก ทั้ งท่ีผูสู้งอายุเป็นบุคคลท่ี

เส่ือมสภาพในด้านร่างกายและจิตใจ โดยเฉพาะร่างกายท่ีไม่สมบูรณ์เส่ือมสภาพไปตามอาย ุ 

หากเม่ือผูสู้งอายกุระทาํความผดิแลว้ตอ้งถูกลงโทษจาํคุกไม่ต่างกบัการนาํผูสู้งอายไุปทรมาน 

48 ปุระชยั  เป่ียมสมบูรณ์ อาชญาวิทยา: สหวทิยาการวา่ดว้ยปัญหาอาชญากรรม  จูฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั หนา้ 32 
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 ตามความเห็นของผูศึ้กษา หากประเทศไทยไดมี้การนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญา 

คือ ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมและแนวคิดสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมมาปรับใช้ให้เกิดวิธีการ

ลงโทษท่ีเหมาะสมกบัผูสู้งอายุ เช่น การนาํแนวความคิดทฤษฎีการลงโทษการปรับเปล่ียนพฤติกรรม

ในการเล่ียงโทษจาํคุกระยะสั้นผอ่นปรนโทษให้กบักลุ่มบุคคลผูสู้งอายมุากกวา่ท่ีจะลงโทษผูสู้งอายุ

โดยใชโ้ทษจาํคุก เป็นตน้ เพราะการลงโทษผูสู้งอายุท่ีเท่าเทียมกนักบับุคคลในวยัอ่ืนอาจไม่ใช่ความ

ยุติธรรมกบับุคคลอยา่งผูสู้งอายุ ดงันั้นการทาํให้เกิดความเป็นธรรมกบัทั้งผูเ้สียหายและผูสู้งอายุท่ี

ได้กระทาํความผิดทางอาญา จึงควรมีมาตรการท่ีลงโทษได้ดีกว่า และเป็นทางท่ีดีสําหรับการ

ลงโทษทางอาญาและกฎหมายอาญาของประเทศไทย ซ่ึงในบทท่ี 3 ผูศึ้กษาจะทาํการศึกษาเก่ียวกบั

กฎหมายอาญาของไทย และมาตรการท่ีประเทศไทยใชค้วบคู่กบัการลงโทษผูสู้งอายุโดยการจาํคุก 

แบ่งออกเป็น 2 มาตรการ ดงัน้ี 

  1. การขอพระราชทานอภยัโทษ 

  2. การพกัการลงโทษ 

โดยมาตรการเหล่าน้ีผูศึ้กษาจะไดศึ้กษาต่อไปในบทท่ี 3 



บทที ่3 

การลงโทษผู้สูงอายุตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย 

 

 

 หากกฎหมายอาญาถือว่าเด็กเป็นวยัท่ีควรไดรั้บความคุม้ครองตามประมวลกฎหมาย

อาญาและมีการบญัญัติกฎหมายพิเศษให้มีการลงโทษท่ีแตกต่างจากผูใ้หญ่ แต่ทว่ามีอีกวยัหน่ึง 

ซ่ึงควรไดรั้บความคุม้รองเป็นพิเศษเช่นกนั ดว้ยเหตุผลท่ีวา่ คือ วยั อาย ุร่างกาย และจิตใจ เป็นปัจจยั

หลกั ท่ีทาํให้ควรใชม้าตรการในการลงโทษท่ีแตกต่างจากบุคคลในวยัอ่ืนมิใช่การลงโทษจาํคุกอยา่ง

คนปกติทัว่ไป นั้นคือผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํความผดิทางอาญา เน่ืองจากในประเทศไทยไม่มีกฎหมาย

ท่ียกเวน้โทษทางอาญาสาํหรับผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความผดิทางอาญา   

 ถึงแม้ว่าในประมวลกฎหมายอาญาจะมีการบัญญัติการลงโทษไว้ 5 สถาน 49คือ  

1. ประหารชีวิต 2. จาํคุก 3. กกัขงั 4. ปรับ 5. ริบทรัพยสิ์นแต่ในประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบญัญติั

การลงโทษผูสู้งอายุโดยใช้วิธีเฉพาะ แต่ในประมวลกฎหมายอาญาประเทศไทยมีกรณีการยกเวน้

โทษให้กบัเด็กอายุไม่เกินสิบปีกระทาํความผิดอาญาแต่กฎหมายยกเวน้โทษ50 และเด็กอายุกวา่สิบปี

แต่ไม่เกินสิบห้ากระทาํความผิดอาญาแต่กฎหมายยกเวน้โทษ 51 ซ่ึงในช่วงระยะเวลาหน่ึงท่ีประเทศ

ไทยใชก้ฎหมายตราสามดวงนั้น มีบางบทท่ียกเวน้โทษคนชราอายุ 70 ปี ให้ยกเวน้โทษกรณีคนชรา

อายุเจ็ดสิบปีข้ึนไปด่าตีผูอ่ื้น 52เฉพาะความผิดด่าตีผูอ่ื้นเท่านั้ น แต่ปัจจุบันไม่มีการนํากฎหมาย

ดงักล่าวกรณีของผูสู้งอายมุาบญัญติัใชใ้นประมวลกฎหมายอาญา 

 การนาํวธีิการลงโทษจาํคุกมาใชอ้ยา่งเท่าเทียมกนักบับุคคลในทุกวยัโดยท่ีไม่มีการปรับ

การลงโทษใหเ้หมาะสมกบัแต่ละช่วงอายุนั้นเป็นเร่ืองท่ีควรมีการปรับเปล่ียนเพราะปัจจุบนัประเทศ

ไทยไดก้ารนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญามาปรับใชก้บัการลงโทษเพราะการนาํทฤษฎีการลงโทษ

ทางอาญามาปรับใชท้าํใหมี้ประสิทธิภาพมากข้ึน เช่นเดียวกนักบัการนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญา

มาประยุกต์ให้เกิดมาตรการการลงโทษผูสู้งอายุ เน่ืองจากปัจจุบนัในประเทศไทยยงัไม่มีมาตรการ

การลงโทษผูสู้งอายุ ถ้าจะกล่าวถึงตามหลักแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมแล้ว ถือว่า

ผูสู้งอายเุป็นบุคคลท่ีควรรับโทษทางอาญานอ้ยกวา่บุคคลผูมี้สติสัมปชญัญะสมบูรณ์ ทั้งน้ีนกัอาชญา

49 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 18 
50 ประมวลกฎหมายอาญา 73 
51 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 
52 http://www.thailaws.com/download/thaidownload/200year_3duanglaw.pdf 
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วิทยาดั้งเดิมและนกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมต่างมีความเห็นพอ้งตอ้งกนัว่า53 บุคคลกลุ่มน้ีมีเจตจาํนง

อิสระในเลือกประพฤติไดอ้ยา่งเตม็ท่ี จะแจกต่างจากผูสู้งอายท่ีุถูกจาํกดัในการแสดงเจตจาํนงอิสระ 

ปัจจุบนัในประเทศไทยยงัไม่มีมาตรการในการลงโทษผูสู้งอายุ ดังน้ีจึงเป็นท่ีมาของการศึกษา

กฎหมายไทยและมาตรการอ่ืนท่ีควบคู่กบัการลงโทษจาํคุกท่ีใชก้บัผูสู้งอาย ุ

 ในบทท่ี 3 มีการศึกษารายละเอียดดงัน้ี  

 1. นิยามคาํวา่ผูสู้งอายแุละผูต้อ้งขงัสูงอาย ุ 

 2. การพระราชทานอภยัโทษของประเทศไทย 

 3. การพกัการลงโทษผูสู้งอายขุองกรมราชทณัฑใ์นไทย 

 4. ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาท่ีใชก้บักฎหมายอาญาไทย 

 

1.  นิยามคาํว่าผู้สูงอายุและผู้ต้องขงัสูงอายุ 

 

 คาํว่าผูสู้งอายุในประเทศไทยมีกฎหมายท่ีให้ความหมาย “ผูสู้งอายุ” หมายความถึง 

บุคคลซ่ึงมีอายเุกินหกสิบปีบริบูรณ์ข้ึนไป และมีสัญชาติไทย54 

 แต่ในประเทศไทยไม่ไดใ้ห้คาํจาํกดัความของ “ผูต้อ้งขงัสูงอาย”ุ แต่มีบางประเทศท่ีให้

คาํจาํกดัความของคาํวา่ผูต้อ้งขงัสูงอายไุว ้อยา่งเช่น 

 ประเทศสหรัฐอเมริกาใหค้าํจาํกดัความ “ผูต้อ้งขงัสูงอาย”ุ คือ ผูต้อ้งท่ีมีอาย ุ50 ปี ข้ึนไป 

 ประเทศแคนาดาไดแ้บ่งผูต้อ้งขงัสูงอายุไว ้3 ช่วง คือผูต้อ้งขงัท่ีมีอายุระหวา่ง 50 – 64 ปี 

เป็นผูต้อ้งขงัสูงอายุ ส่วนผูต้อ้งขงัท่ีมีอายุ 65 ปี ข้ึนไป เรียกวา่ “ผูต้อ้งขงัชรา”และผูต้อ้งขงัท่ีมีอายุ

มากกวา่ 70 ปีข้ึนไป เรียกวา่ "ผูต้อ้งขงัชราท่ีไร้สมรรถภาพ” 

 ประเทศองักฤษใหค้าํจาํกดัความ “ผูต้อ้งขงัสูงอาย”ุ คือ ผูต้อ้งท่ีมีอาย ุ60 ปี ข้ึนไป55 

 โดยประเทศไทยจะใชช่้วงอายวุดัความเป็นผูต้อ้งขงัสูงอายเุหมือนประเทศองักฤษ 

 ปัจจุบนัพบวา่มีจาํนวนผูต้อ้งขงัสูงอายุท่ีเพิ่มข้ึนทุกปีสาเหตุเกิดมากจากผูต้อ้งขงัสูงอายุ

ในประเทศไทยไม่ไดเ้รียนหนงัสือ ประกอบอาชีพคา้ขาย รับจา้ง และรายไดท่ี้ไดรั้บอีกทางของผูสู้งอาย ุ

คือเงินสวสัดิการจากภาครัฐ ดงัน้ี 

 

53 ปุระชยั  เป่ียมสมบูรณ์ (2531) อาชญาวทิยา: สหวทิยาการวา่ดว้ยปัญหาอาชญากรรม  จูฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั น.34 
54 พระราชบญัญติัผูสู้งอาย ุพ.ศ. 2548 มาตรา 3 
55 แนวคิดการจดัสวสัดิการสาํหรับผูต้อ้งขงัสูงอาย ุ ปิยะพร  ตนัณีกลุ 
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ตารางท่ี 3.1 เงินสวสัดิการจากภาครัฐของผูต้อ้งขงัสูงอายใุนประเทศไทย 

 

ช่วงอาย ุ จาํนวนเงิน 

60 - 69 ปี 600 บาท 

70 - 79 ปี 700 บาท 

80 - 89 ปี 800 บาท 

90 ปี ข้ึนไป 1,000 บาท 

ท่ีมา : จากการรวบรวมขอ้มูลของผูศึ้กษา 

 

 จากตารางท่ี 3.1 เป็นตารางรายไดท่ี้ผูสู้งอายุไดรั้บเงินสวสัดิการจากภาครัฐ เร่ิมจากอาย ุ 

60 - 69 ปี ไดรั้บเดือนละ 600 บาท อายุ 70 - 79ปี ไดรั้บเดือนละ 700 บาท อาย ุ80 - 89 ปี ไดรั้บเดือน

ละ 800 บาท และอายุ 90 ปีข้ึนไป ได้รับเดือนละ 1,000 บาท นอกจากน้ีมีตารางท่ีเป็นข้อหาท่ี

ผูสู้งอายุกระทาํความผิด จากการรวบรวมขอ้มูลของกรมราชทณัฑ์ ไดแ้ยกประเภทคดีออกเป็น 5 

ประเภท ดงัน้ี 

 

ตารางท่ี 3.2 จาํนวนคดีของผูต้อ้งสูงอาย ุจาํแนกตามประเภทคดี ปี 2553 

 

ประเภทคดี จาํนวน ร้อยละ 

ยาเสพติด 1,954 48.49 

เพศ 478 11.86 

ทรัพย ์ 300 7.44 

ชีวติ/ร่างกาย 1,023 25.38 

อ่ืน 275 6.82 

รวม 4,030 100 

ท่ีมา :  กรมราชทณัฑ ์กระทรวงยติุธรรม (ขอ้มูล ณ เดือนธนัวาคม 2553) 

 

 จากจาํนวนคดีตามตารางจะเห็นไดว้า่ผูต้อ้งขงัสูงอายุกระทาํความผิดคดียาเสพติดมาก

ท่ีสุดถึง ร้อยละ 48.89 คดีเก่ียวกบัเพศ ร้อยละ 11.86 คดีเก่ียวกบัทรัพย ์ร้อยละ 7.44 คดีเก่ียวกบัชีวิต

หรือร่างกาย ร้อยละ 25.38 และคดีอ่ืน ร้อยละ 6.82   
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 การกระทาํความผิดของผูสู้งอายุมิได้เป็นการก่ออาชญากรรมเป็นอาชีพเพราะตาม

แนวคิดของสํานกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิมผูสู้งอายไุม่สามารถตดัสินใจเลือกกาํหนดพฤติกรรมไดต้าม

เจตจาํนงอิสระได้อย่างสมบูรณ์ เหตุเน่ืองมาจากความเส่ือมของสภาพจิตใจ หากได้มีการใช้วิธี

ลงโทษผูสู้งอายุท่ีเหมาะสม โดยการนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญาอยา่งทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม

มาประยุกต์ใช้ รวมถึงให้ผูสู้งอายุอยู่ในการควบคุมของเจา้หน้าท่ี และในระหวา่งการควบคุมให้มี

การฝึกอาชีพเพื่อสามารถดาํรงชีพไดเ้พื่อเป็นการป้องกนัไม่ใหผู้สู้งอายุกระทาํความผิดซํ้ า เหล่าเป็น

วิธีการท่ีอยูใ่นทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมท่ีควรนาํมาใชก้บัผูก้ระทาํความผิดในวยัสูงอายุและอีก

ตารางเป็นขอ้มูลของกรมราชทณัฑ์ตั้งแต่ ปี 2551 - 2553 พบว่าผูต้อ้งขงัสูงอายุจะเพิ่มข้ึนในทุกปี 

ดงัน้ี 

 

ตารางท่ี 3.3 จาํนวนผูต้อ้งขงัสูงอายทุัว่ประเทศ จาํแนกและช่วงอาย ุปี 2551 – 2553 

 

ช่วงอาย ุ ปี 2551 ปี 2552 ปี 2553 

ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม ชาย หญิง รวม 

อาย ุ60 - 69 ปี 2,198 520 2,718 2,483 612 3,095 2,767 586 3,353 

อาย ุ70 - 79 ปี 417 94 511 493 90 583 569 115 684 

อาย ุ80 ปีข้ึนไป 39 11 50 55 14 69 73 16 89 

รวม 2,654 625 3,279 3,031 716 3,747 3,409 717 4,126 

ท่ีมา : กรมราชทณัฑ ์กระทรวงยติุธรรม (ขอ้มูล ณ เดือนธนัวาคม 2553) 

 

 จากขอ้มูลดังกล่าว พบว่าในปี 2551 - 2553 มีผูต้อ้งขงัสูงอายุเพิ่มข้ึนทุกปี โดยในปี 

2551 มีผู ้ต้องขังสูงอายุ ช่วงอายุ 60 - 69 ปี  2,718 คน ช่วงอายุ 70 - 79 ปี  511คน ช่วงอาย ุ 

80 ปีข้ึนไป 50 คน รวมผูต้อ้งขงัสูงอายุ ปี 2551 ทั้งหมด 3,279 คน ในปี 2552 ช่วงอายุ 60 - 69 ปี 

3,095 คน ช่วงอายุ 70 - 79 ปี 583 คน ช่วงอายุ 80 ปีข้ึนไป 69 คน รวมผูต้้องขงัสูงอายุ ปี 2552 

ทั้งหมด 3,747 คน และปี 2553 มีผูต้อ้งขงัสูงอายุ ช่วงอายุ 60 - 69 ปี 3,353 คน ช่วงอายุ 70 - 79 ปี 

684 คน ช่วงอาย ุ80 ปีข้ึนไป 89 คน รวมผูต้อ้งขงัสูงอาย ุปี 2552ทั้งหมด 4,126 คน 

 จากตารางดงักล่าวผูต้อ้งขงัสูงอายุมีการเพิ่มจาํนวนข้ึนทุกๆ ปี มีทั้งนกัโทษท่ีอยูต่ ั้งแต่

วยักลางคนเป็นเวลาหลายปีแลว้เขา้สู่วยัสูงอายุ และนกัโทษท่ีเป็นผูสู้งอายุตั้งแต่แรก ซ่ึงมาตรการ

การลงโทษของประเทศไทย 
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 โดยในปั จจุบันถ้าผู ้สู งอายุถูกลงโทษทางอาญาก็จะถูกส่งตัวเข้าคุกและรอการ

พระราชทานอภยัโทษหรือพกัการลงโทษ หากไดรั้บการพระราชทานอภยัโทษหรือพกัการลงโทษ

แลว้ก็จะไดอ้อกมาจากเรือนจาํ ซ่ึงเป็นหัวขอ้ต่อไปท่ีจะทาํการศึกษาคือการพระราชทานอภยัโทษ 

ซ่ึงมีรายละเอียดการศึกษาดงัน้ี 

  2.1 ประวติัความเป็นมาของการพระราชทานอภยัโทษ 

  2.2 ความหมายของการพระราชทานอภยัโทษ 

  2.3 ประเภทของการพระราชทานอภยัโทษ 

 

2.  การขอพระราชทานอภัยโทษ 

 

 การพระราชทานอภยัโทษเป็นการปล่อยตวันกัโทษ หรือลดโทษให้เบาลงแก่นกัโทษ

เด็ดขาดท่ีไดรั้บโทษทางอาญา ซ่ึงพระมหากษตัริยท์รงพระราชทานพระมหากรุณาธิคุณแก่นกัโทษ

เพื่อให้ได้รับการยกโทษ เปล่ียนโทษหนักเป็นเบา หรือลดโทษ ตามประมวลกฎหมายอาญา  

มาตรา 259-267 

  2.1 ประวตัิความเป็นมาของการพระราชทานอภัยโทษ 

 การพระราชทานอภยัโทษไดป้รากฏในพระไตรปิฎกหลายตอน เน่ืองจากเป็นราช

ประเพณีสืบทอดกนัมาเป็นระยะเวลานาน ในการศึกษาน้ีจะกล่าวถึงอรรถกถาปัพพตูปัตถรชาดก 

เป็นตอนท่ีพระเจา้โกสลไดเ้ขา้เฝ้าพระพุทธเจา้และขอคาํแนะนาํวา่ อาํมาตยข์องพระองคไ์ดก้ระทาํ

ความผิด พระพุทธเจา้จึงตรัสเล่าว่า อดีตกษตัริยใ์นอินเดีย พระเจา้พรหมทตั ไดพ้ระราชทานอภยั

โทษแก่อาํมาตยท่ี์เป็นชูก้บัหญิงของพระองค ์ทาํให้พระเจา้โกสลตดัสินพระทยัในการพระราชทาน

อภยัโทษแก่อาํมาตยข์องพระองค.์ 

 นอกจากน้ีพระพุทธเจา้ไดต้รัสถึงองคุลีมาลสูตร เก่ียวกบัองคุลีมาล่วา องคุลีมาล

ไดเ้ข่นฆ่าประชาชน แล้วตดัน้ิวมาร้อยเป็นพวงมาลยั ต่อมาพระเจา้ปเสนทิโกศลไดน้ํากองกาํลงั

ทหารม้าจาํนวน 500 ตามจับองคุลีมาล แต่กลับพบว่า องคุลีมาลได้ออกบวชในพุทธศาสนา 

พระพุทธเจ้าจึงตรัสถามพระเจ้าปเสนทิโกศลว่าหากโจรร้ายสํานึกผิดแล้วกลับใจมาถือศีล 

จะดาํเนินการอยา่งไร พระเจา้ปเสนทิโกศลตรัสตอบวา่ พระราชทานอภยัโทษแก่องคุลีมาล 

 ในทางศาสนานั้นการอภยัโทษคือการอภยัทานชนิดหน่ึงเป็นธรรมขอ้แรกของ

ทศพิธราชธรรม คือธรรมท่ีพระราชาพึ่งมีและพึ่งปฏิบติัเพื่อประโยชน์สุขของประชาชน ซ่ึงตรงกบั

พระราชดาํรัสของรัชกาลท่ี 9 “เราจะครองแผน่ดินโดยธรรมเพื่อประโยชน์สุขของมหาชนชาวสยาม” 
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 การพระราชทานอภัยโทษในประเทศไทย เร่ิมตั้ งแต่สมัยสุโขทัย ซ่ึงสมัยนั้ น  

การปกครองเป็นระบบปิตุราชาธิปไตย ท่ีเรียกกนัวา่ “พ่อปกครองลูก” พระมหากษตัริยเ์ปรียบเสมือน

พ่อท่ีมีประชาชนเป็นลูก เม่ือประชาชนมีปัญหา เร่ืองเดือดร้อน หรือเร่ืองร้องทุกข์ สามารถสั่น

กระด่ิงท่ีแขวนไวห้น้าวงัได้ รวมถึงเร่ืองการขอพระราชทานอภยัโทษ ในช่วงสมัยพระยาลิไท 

พระองค์ทรงปฏิบติัตามหลกัธรรมโดยเฉพาะทศพิธราชธรรม 10 ประการ และจกัรวรรดิวตัร 12 

โดยมีหลักฐานท่ีอ้างถึงการพระราชทานอภัยโทษจากโทษประหารชีวิตเป็นโทษอ่ืนแทน คือ

ขอ้ความในศิลาจารึกท่ี 5 วดัป่ามะม่วง 

 ในยุคราชอาณาจกัรอยุธยา ไดมี้การนาํระบบเทวราชามาใช้ แต่ไม่ไดมี้ความใกลชิ้ด

ประชาชนเหมือนสมัยสุโขทัย พระราชอาํนาจในการพระราชทานอภัยโทษเป็นการแสดงถึง 

พระมหากรุณาธิคุณ กรณีพระนเรศวรทรงพระราชทานอภยัโทษแก่แม่ทพันายกอง ท่ีไม่อาจติดตาม

พระองค์ได้ทนัในการศึกยุทธหัตถีกบัพระมหาอุปราชาพม่าท่ีดอนเจดีย ์ตามท่ีสมเด็จพระวนัรัต  

วดัป่าแกว้ กบัพระราชาคณะ 25 รูป กราบทูลขอ 

 และในยคุรัตนโกสินทร์ พระมหากษตัริยท์รงมีพระมหากรุณาธิคุณต่อปวงราษฎร 

เช่นในสมยัรัชกาลท่ี 3 ทรงเห็นวา่นกัโทษท่ีก่ออาชญากรรมต่างๆ เป็นบุคคลท่ีกา้วยา่งไปสู่นรกใน

ภพหน้า พระองค์จึงมีนํ้ าพระทยัท่ีเป่ียมไปด้วยพระเมตตากรุณา ทรงจดัให้มีการเทศนาสั่งสอน

หลกัธรรม และเม่ือนกัโทษสามารถปรับปรุงแกไ้ขพฤติกรรมตนเองได ้ก็จะไดรั้บพระราชทานอภยั

โทษ แลว้รับไวเ้ป็นขนุนางในราชสาํนกั56 

 2.2 ความหมายของการพระราชทานอภัยโทษ 

 การพระราชทานอภยัโทษเป็นพระราชอาํนาจของพระมหากษตัริยใ์นการพระราชทาน

พระมหากรุณาธิคุณ แก่นกัโทษท่ีตอ้งคาํพิพากษาถึงท่ีสุด หรือนกัโทษเด็ดขาด ให้ลงโทษทางอาญา

แลว้เท่านั้น โดยจะกระทาํไดต่้อเม่ือมีผูร้้องขอ หรือนกัโทษร้องขอ เพราะการขอพระราชทานอภยั

โทษเป็นสิทธิเฉพาะตวั หรือจะกระทาํได้ต่อเม่ือในวโรกาสพิเศษ ซ่ึงการพระราชทานอภยัโทษ

ส่งผลให้นกัโทษไม่ตอ้งรับหรือไดรั้บการลดโทษบางส่วน ทั้งน้ีผลของการพระราชทานอภยัโทษ 

นั้น ไม่ทาํใหสิ้ทธิต่างๆ ท่ีผูต้อ้งโทษตอ้งสูญเสียไปเพราะคาํพิพากษานั้นกลบัคืนมาไม่ 

 การพระราชทานอภยัโทษ หมายถึง การท่ีพระมหากษัตริย์ทรงพระราชทาน 

พระมหากรุณาธิคุณแก่นกัโทษ ผูต้อ้งคาํพิพากษาถึงท่ีสุดให้รับโทษทางอาญาให้ไดรั้บการยกโทษ

หรือเปล่ียนโทษหนกัเป็นเบา หรือลดโทษทั้งหมดหรือแต่บางส่วน 

 

56 http://wiki.kpi.ac.th/index.pho?title=อภยัโทษ&oldid=12701 
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 2.3 ประเภทของการพระราชทานอภัยโทษ 

 ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พุทธศกัราช 2560 พระมหากษตัริยท์รงมี

อาํนาจในการพระราชทานอภยัโทษ นอกจากน้ียงัมีการบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา ภาค 7 วา่ดว้ยการอภยัโทษ เปล่ียนโทษหนกัเป็นโทษเบา และลดโทษ มาตรา 259 - 269  

ซ่ึงจากกฎหมายดงักล่าว ทาํให้ทราบวา่มีการแยกประเภทของการขอพระราชทานอภยัโทษซ่ึงการ

แยกประเภทของการพระราชทานอภยัโทษนั้น เป็นเร่ืองสําคญั เพราะทาํให้นกัโทษมีทางเลือกใน

การท่ีจะทาํให้ตนหลุดพน้จากวงัวนในเรือนจาํมากข้ึน คือสภาพความเป็นอยู่อาศยัของนักทาใน

เรือนจาํท่ีไม่รู้วา่จะไดอ้อกมาสู่สังคมโลกภายนองและครอบครัวท่ีตนเองรักเวลาไหน ยิง่โดยเฉพาะ

กบัผูสู้งอายแุลว้การอยูใ่นเรือนจาํเป็นช่วงเวลาท่ีทรมานทั้งดา้นร่างกายและจิตใจ  

 การพระราชทานอภยัโทษเสมือนเป็นกุญแจปลดล็อคให้ไปสู่โลกภายนอกความ

เป็นอิสระ ไดก้ลบัมาอยู่กบัครอบครัว ออกมารักษาสุขภาพเพราผูสู้งอายุบางคนมีโรคประจาํตวัท่ี

ค่อนขา้งร้ายแรง นอกจากน้ียงัทาํใหห้ลุดพน้สภาพสังคมภายในเรือนจาํท่ีมีสภาพแวดลอ้มไม่น่าอยู ่

  ดงันั้ น เพื่อให้นักโทษสามารถออกจากเรือนจาํและลดความแออดัของเรือนจาํ  

จึงมีทางเลือกในเร่ืองพระราชทานอภยัโทษ โดยเฉพาะกรณีการพระราชทานอภยัโทษ ซ่ึงสามารถ

แยกการพิจารณาการพระราชทานอภยัโทษเป็น 2 กรณี57 

 2.3.1 การพระราชทานอภยัโทษเป็นรายบุคคล 

 2.3.2 การพระราชทานอภยัโทษเป็นการทัว่ไป 

 2.3.1 การพระราชทานอภัยโทษเป็นรายบุคคล เรียกอีกอยา่งหน่ึงวา่การพระราชทาน

อภยัทาเฉพาะราย หมายถึงการท่ีพระมหากษตัริยท์รงพระราชทานอภยัโทษให้แก่นกัโทษท่ีถูกศาล

พิพากษาถึงท่ีสุดแลว้มีการทูลเกลา้ถวายฎีกา ต่อพระมหากษตัริยเ์พื่อขอพระราชทานอภยัโทษใน

การเปล่ียนโทษหนกัเป็นเบาหรือลดโทษ 

 ในการทูลเกล้า ฯ ถวายฎีกา เพื่อขอพระราชทานอภัยโทษมีบุคคลอยู่ 4 

ประเภทท่ีสามารถทูลเกลา้ถวายฎีกาไดด้งัน้ี58 

 1) ผูต้อ้งคาํพิพากษาให้รับโทษทางอาญา คือ ผูท่ี้ตอ้งคาํพิพากษาและคดีถึง

ท่ีสุดใหรั้บโทษตามท่ีระบุไวใ้นคาํพิพากษา 

57 http://www.correct.go.th/odchoyp/apaitod.htm 
58 อริยพร  โพธิใส สารพนัปัญหากฎหมาย จุลนิติ ปีท่ี 6 พ.ย.-ธ.ค. 2552 หนา้ท่ี 143 
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 2) ผูท่ี้มีประโยชน์เก่ียวขอ้งเม่ือคดีถึงท่ีสุด เช่น บิดา มารดา บุตร หรือคู่สมรส 

บุตร ญาติพี่น้อง รวมตลอดถึงผูป้กครอง ผูอ้นุบาล หรือผูมี้ส่วนไดเ้สียกบัผูต้อ้งคาํพิพากษา แต่ไม่

รวมถึงทนายความเพราะไม่ถือเป็นผูท่ี้มีประโยชน์เก่ียวขอ้ง 

 3) รัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม กรณีท่ีไม่มีผูใ้ดยื่นฎีกา ถ้ารัฐมนตรีว่า 

การกระทรวงยุติธรรมเห็นเป็นการสมควรจะถวายคาํแนะนาํต่อพระมหากษตัริยข์อให้พระราชทาน

อภยัโทษใหแ้ก่ผูต้อ้งคาํพิพากษานั้น 

 4) สถานทูต (ในกรณีท่ีเป็นนกัโทษชาวต่างประเทศ) 

 การทูลเกล้าถวายฎีกาท่ีจะกล่าวถึงในวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ีเป็นกรณีท่ีผู ้

ตอ้งคาํพิพากษาหรือนกัโทษเป็นผูย้ื่น โดยยื่นผา่นเรือนจาํโดยหลงัจากเสร็จขั้นตอนเรือนจาํก็จะเขา้

สู่กระบวนการของกรมราชทณัฑ ์และสํานกัราชเลขาธิการเพื่อทูลเกลา้ถวายพระมหากษตัริยใ์นการ

ใชพ้ระบรมราชวนิิจฉยัเพื่อจะยกฎีกาหรือปล่อยตวัหรือลดโทษ 

 5) ขั้นตอนการขอพระราชทานอภยัโทษเฉพาะบุคคลรายละเอียด ดงัน้ี59 

 (1) หลงัจากท่ีเรือนจาํไดรั้บฎีกา คาํพิพากษา และเอกสารหลกัฐานของผู ้

ตอ้งคาํพิพากษาครบถว้นแลว้ ตอ้งรีบส่งเอกสารไปท่ีกรมราชทณัฑ ์

 (2) กรมราชทณัฑ์มีหน้าท่ีในการตรวจสอบเร่ืองราวของผูต้อ้งคาํพิพากษา 

ท่ีมีการทูลเกลา้ ฯถวายฎีกาโดยละเอียดวา่ถูกตอ้งหรือไม่ หากเอกสารไม่ถูกตอ้งหรือไม่ครบถว้นก็

จะส่งกลบัไปท่ีเรือนจาํ เพื่อใหเ้รือนจาํตรวจสอบแกไ้ขและส่งเอกสารเพิ่มเติมมาให้ครบถว้น 

 (3) เม่ือได้เอกสารครบแล้ว จะมีการสรุปฎีกาท่ีมีการทูลเกล้า ฯ และคํา

พิพากษาของผูต้อ้งคาํพิพากษารายนั้นๆ รวมถึงประมวลขอ้เท็จจริง ขอ้กฎหมาย และเหตุผลท่ีจะ

ถวายความเห็นใหก้บัผูบ้งัคบับญัชาตามลาํดบัจนถึงกระทรวงยติุธรรม 

 (4) กระทรวงยุติธรรมโดยรัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรมเป็นผูพ้ิจารณา

ให้ความเห็นเพื่อเสนอไปยงัสํานกัเลขาธิการนายกรัฐมนตรีเพื่อเสนอให้นายกรัฐมนตรีนาํความข้ึน

กราบบงัคมทูลโดยผา่นสาํนกัราชเลขาธิการ60 

 (5) สํานักราชเลขาธิการโดยกองนิติการทาํหน้าท่ีในการประมวลเร่ืองราว 

รวมถึงตรวจสอบความถูกตอ้งและครบถ้วนของเอกสาร เพื่อความสมบูรณ์และได้นาํเสนอในท่ี

ประชุมองคมนตรีเพื่อปรึกษาและทูลเกลา้ถวายความเห็นประกอบพระราชวนิิจฉยั 

59 https://www.parliament.go.th/ewtadmin/ewt/elaw_parcy/ewt_dl_link.php?nid=1892 
60 สมบูรณ์  เตชะวงค ์พระราชทานอภยัโทษ อนิเมทกรุ๊ป 255 
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 (6) เม่ือมีพระบรมราชวินิจฉัยแลว้สํานกัราชเลขาธิการจะแจง้กระทรวง

ยุติธรรมเพื่อให้กระทรวงยุติธรรมแจ้งไปยงักรมราชทณัฑ์ และกรมราชทณัฑ์แจง้ไปท่ีเรือนจาํ

เพื่อใหเ้รือนจาํแจง้ไปยงันกัโทษทราบต่อไป 

 การขอพระราชทานอภยัโทษเฉพาะรายเป็นทางเลือกอีกทางหน่ึงสําหรับบุคคล 

ทุกวยัรวมถึงผูสู้งอายุ แต่ทั้งน้ีก่อนท่ีจะมีการขอพระราชทานอภยัโทษตอ้งได้รับโทษจาํคุก แล้วจึง

สามารถขอพระราชทานอภัยโทษได้ ซ่ึงขั้นตอนการขอพระราชทานอภัยโทษเฉพาะรายใน

แต่ละคร้ัง ก็จะไดรั้บพระราชบรมราชานุญาตและไม่ได้บา้ง สาเหตุท่ีไม่ได้เน่ืองมาจากการผ่าน

ขั้นตอนของกระบวนการยติุธรรมท่ีละเอียดรอบคอบมาแลว้  

 ทั้ งน้ีผู ้ศึกษาได้จัดทําแผนผงัการขอพระราชทานอภัยโทษเฉพาะรายเพื่อใน

การศึกษาขั้นตอนท่ีง่ายข้ึนไวใ้นหนา้ต่อไป  
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ภาพท่ี 3.1 แผนผงัขั้นตอนการขอพระราชทานอภยัโทษรายบุคคล 
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 3.2.2 การพระราชทานอภัยโทษเป็นการทั่วไป คือ การพระราชทานอภยัโทษแก่

นกัโทษเด็ดขาดทัว่ไป ในปี พ.ศ. 2562 ซ่ึงการพระราชทานอภยัโทษเป็นการทัว่ไปจะมีข้ึนในกรณีท่ี

มีเหตุการณ์สําคัญภายในราชวงศ์  ซ่ึงคร้ังล่าสุดคือ การพระราชทานอภัยโทษในสมัยสมเด็จ 

พระเจา้อยูห่วัมหาวชิราลงกรณ บดินทรเทพยวรางกูร (รัชกาลท่ี 10) เน่ืองในโอกาสมหามงคลพระ

ราชพิธีบรมราชาภิเษก โดยมีเน้ือหาใจความสําคัญ 61“สมเด็จพระเจา้อยู่หัวมหาวชิราลงกรณ 

บดินทรเทพยวรางกูร มีพระราชโองการโปรดเกลา้ฯ ให้ประกาศว่า โดยท่ีทรงพระราชดาํริเห็นว่าใน

โอกาสมหามงคลพระราชพิธีบรมราชาภิเษก นับเป็นอภิลกัขิตกาลสําคญั เพื่อเป็นการแสดงพระ

มหากรุณาธิคุณในสมเด็จพระเจา้อยู่หัว สมควรพระราชทานอภยัโทษแก่ผูต้อ้งราชทณัฑ์ เพื่อให้

โอกาสแก่บุคคลเหล่านั้นกลบัประพฤติตนเป็นพลเมืองดี อนัจะเป็นคุณประโยชน์แก่ประเทศชาติ

สืบไป” ซ่ึงจากพระราชโองการดงักล่าวเป็นแสดงถึงพระมหากรุณาธิคุณท่ีมีต่อนกัโทษในเรือนจาํ 

ซ่ึงการพระราชทานอภยัโทษเป็นการทัว่ไปมีหลกัเกณฑก์าํหนดอยู ่3 แบบ ดงัน้ี 

 1) ไดรั้บอภยัโทษโดยการปล่อยตวั 

 2) ไดรั้บอภยัโทษโดยการลดโทษ 

 3) ไม่ไดรั้บอภยัโทษ 

 ขั้นตอนการพระราชทานอภยัโทษทัว่ไปจะมีรายละเอียดท่ีค่อนข้างมาก

เพราะตอ้งมีการกาํหนดเง่ือนไขและการตราพระราชกฤษฎีกาซ่ึงใช้เวลาพอสมควร เพราะตอ้งใช้

ความละเอียดเน่ืองจากนักโทษท่ีได้รับพระราชทานอภยัโทษคร้ังหน่ึงมีจาํนวนมาก เพื่อให้การ

พระราชทานอภยัโทษเป็นไปดว้ยความเรียบร้อยถูกตอ้งและเหมาะสม 

 ขั้นตอนการตราพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษเป็นการทัว่ไปมี

รายละเอียดดงัต่อไปน้ี62 

 1) รัฐบาลมีนโยบายใหมี้การพระราชทานอภยัโทษแก่นกัโทษทัว่ไป 

 2) แต่งตั้งคณะกรรมการพิจารณาการพระราชทานอภยัโทษโดยคณะกรรมการ

ในคณะหน่ึงจะต้องกาํหนดหลักเกณฑ์ในการตราพระราชกฤษฎีกา รวมถึงการให้ข้อคิดเห็นและ

ขอ้เสนอในการตราพระราชกฤษฎีกา 

 นอกจากน้ีคณะกรรมการพิจารณาการพระราชทานอภยัโทษจะตอ้งดาํเนินการ

ประสานงาน เร่ือง การขอพระราชทานอภยัโทษกบัหน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง และคณะกรรมการจะแต่งตั้ง

คณะอนุกรรมการเพื่อช่วยเหลือในการปฏิบติั 

61 https://www.bbc.com/thai/thailand-48144185 
62 http://www.ratchakitcha.soc.go.th/DATA/PDF/2563/A/065/T_0001.PDF 
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 3) เม่ือคณะกรรมการไดแ้ต่งตั้งคณะอนุกรรมการแล้ว และคณะอนุกรรมการ 

ไดรั้บหลกัเกณฑ์รวมถึงขอ้คิดเห็นและขอ้เสนอแนะจากคณะกรรมการพิจารณาการพระราชทาน

อภยัโทษ ขั้นตอนต่อไปคือคณะอนุกรรมการดาํเนินการยกร่างพระราชกฤษฎีกาพระราชทาน 

อภัยโทษ และเม่ือยกร่างแล้วเสร็จจึงนําเสนอร่างพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษต่อ

คณะกรรมการพิจารณาการพระราชทานอภยัโทษ 

 คณะกรรมการพิจารณาการพระราชทานอภยัโทษดาํเนินการนาํร่างพระราช

กฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษเสนอต่อกระทรวงยุติธรรม เพื่อท่ีกระทรวงยุติธรรมจะนําร่าง

ดงักล่าวเสนอและขอความเห็นชอบจากคณะรัฐมนตรี 

 4) หลงัจากคณะรัฐมนตรีเห็นชอบร่างพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยั

โทษจะมีการส่งร่างให้คณะกรรมการกฤษฎีกาตรวจสอบความถูกต้อง หลังจากนั้นจึงนําเสนอ

นายกรัฐมนตรี 

 5) นายกรัฐมนตรีนาํความข้ึนกราบบงัคมทูล ฯ เพื่อทรงลงพระปรมาภิไธย

ในพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ และประกาศใชบ้งัคบัต่อไป 

 เม่ือมีการประกาศใชบ้งัคบัพระราชกฤษฎีกา กรมราชทณัฑ์จะมีหนงัสือสั่ง

และระเบียบใหเ้รือนจาํและทณัฑสถานเตรียมการปฏิบติั 

 ภายหลงัจากท่ีมีการออกพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษแลว้ในพระ

ราชกฤษฎีมีระบุนกัโทษท่ีไดรั้บการพระราชทานอภยัโทษโดยมีรายละเอียดดงัน้ี  

 นกัโทษท่ีไดรั้บการพระราชทานอภยัโทษมีดงัน้ี63 

 1. ผูต้อ้งกกัขงั 

 2. ผูท้าํงานบริการสังคมหรือทาํงานสาธารณประโยชน์แทนค่าปรับ 

 3. ผูไ้ดรั้บการปล่อยตวัคุมประพฤติ 

 4. ผูต้อ้งโทษจาํคุก ไม่ว่าในกรณีความผิดคดีเดียวหรือหลายคดี ซ่ึงมีโทษ

จาํคุกตามกาํหนดโทษท่ีตอ้งไดรั้บเหลือไม่เกินหน่ึงปี 

 5. ผูเ้ป็นคนพิการโดยมีลกัษณะตาบอดทั้งสองขา้ง มือหรือเทา้ดว้นทั้งสองขา้ง 

หรือเป็นบุคคลท่ีเป็นแพทยข์องราชการไม่นอ้ยกวา่สองคนตรวจรับรองวา่เป็นบุคคลทุพพลภาพ 

 6. เป็นคนเจ็บป่วยด้วยโรคเร้ือน โรคไตวายเร้ือรัง โรคมะเร็ง โรคภูมิคุ้มกัน

บกพร่อง หรือโรคจิต ซ่ึงทางราชการไดท้าํการรักษาแลว้ไม่ตํ่ากวา่สามเดือนในวนัท่ีพระราชกฤษฎีกาน้ี

ใชบ้งัคบั  

63 พระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2562 มาตรา 5 
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ซ่ึงแพทยข์องราชการไม่ตํ่ากว่าสองคนสองคนตรวจรับรองว่าไม่สามารถรักษาในเรือนจาํให้หาย 

และในกรณีดัง่กล่าวไม่ว่าจะกระทาํความผิดคดีเดียวหรือหลายคดีตอ้งไดรั้บโทษจาํคุกมาแล้วไม่

นอ้ยกวา่สามปีถึงวนัท่ีพระราชกฤษฎีกาใชบ้งัคบั หรือไม่นอ้ยกวา่1ใน 2 ของโทษตามกาํหนดโทษ 

 7. เป็นคนเจ็บป่วยด้วยโรคมะเร็งระยะสุดทา้ยหรือโรคภูมิคุม้กนับกพร่อง

ระยะสุดทา้ยซ่ึงแพทยข์องราชการไม่ตํ่ากวา่สองคนตรวจรับรองวา่เป็นระยะสุดทา้ยและไม่สามารถ

รักษาในเรือนจาํใหห้าย 

 8. เป็นหญิงซ่ึงตอ้งโทษจาํคุกเป็นคร้ังแรก และไม่ว่าจะกระทาํความผิดคดี

เดียวหรือหลายคดีตอ้งไดรั้บโทษจาํคุกถึงวนัท่ีพระราชกฤษฎีกาใชบ้งัคบัไม่นอ้ยกวา่ 1 ใน 2 ของโทษ

ตามกาํหนดโทษ64 

 9. เป็นคนมีอายุไม่ตํ่ากว่าหกสิบปีบริบูรณ์ในวนัท่ีพระราชกฤษฎีกาน้ีใช้

บงัคบัตามท่ีปรากฎในทะเบียนบ้านหรือทะเบียนรายตวัของเรือนจาํ (เฉพาะกรณีไม่มีช่ืออยู่ใน

ทะเบียนบา้น) และไม่วา่จะกระทาํความผิดคดีเดียวหรือหลายคดีซ่ึงมีโทษจาํคุกตามกาํหนดโทษท่ี

ตอ้งได้รับต่อไปเหลืออยู่ไม่เกินสามปีนับแต่วนัท่ีพระราชกฤษฎีกาน้ีใช้บงัคบัหรือเป็นคนมีอายุ

ตั้งแต่เจด็สิบปีข้ึนไป 

 10. เป็นผูต้อ้งจาํคุกเป็นคร้ังแรก อายุไม่เกินยี่สิบปีบริบูรณ์ในวนัท่ีพระราช

กฤษฎีกาน้ีใชบ้งัคบัตามท่ีปรากฎในทะเบียนบา้นหรือทะเบียนรายตวัของเรือนจาํ (เฉพาะกรณีไม่มี

ช่ืออยู่ในทะเบียนบ้าน) และไม่ว่าจะกระทาํความผิดคดีเดียวหรือหลายคดี ต้องได้รับโทษจาํคุก

มาแลว้ถึงวนัท่ีพระราชกฤษฎีกาใชบ้งัคบั หรือไม่นอ้ยกวา่ 1 ใน 2 ของโทษตามกาํหนดโทษ 

 11. เป็นนกัโทษเด็ดขาดชั้นเยี่ยม และไม่ว่าจะกระทาํความผิดคดีเดียวหรือ

หลายคดี ซ่ึงมีโทษจาํคุกตามกาํหนดโทษท่ีจะตอ้งไดรั้บพระราชทานอภยัโทษท่ีจะตอ้งไดรั้บต่อไป

เหลืออยูไ่ม่เกินสองปี นบัแต่วนัท่ีพระราชกฤษฎีกาน้ีใชบ้งัคบั65 

 กรมราชทณัฑ์จะให้ทางเรือนจาํทัว่ประเทศรวบรวมรายช่ือนกัโทษท่ีเขา้เกณฑ์

การขอพระราชทานอภยัโทษเพื่อเสนอรายช่ือต่อราชทณัฑ์และทางราชทณัฑ์จะทาํรายช่ือเสนอต่อ

กระทรวงยุติธรรมต่อไป ซ่ึงตามพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2562 ให้ดาํเนินการ

ปล่อยนกัโทษท่ีไดรั้บการพิจารณาใหแ้ลว้เสร็จภายใน 120 วนันบัแต่วนัท่ีพระราชกฤษฎีกาใชบ้งัคบั  

 การขอพระราชทานอภยัโทษเฉพาะรายเป็นทางเลือกอีกทางหน่ึงแต่เน่ืองจาก

ในปัจจุบนั พน้โทษก่อนกาํหนดจะทาํไดย้ากกวา่ในอดีต เพราะผูก้ระทาํความผดิไม่เคารพกฎหมาย

64 https://www.parliament.go.th/ewtadmin/ewt/elaw_parcy/ewt_dl_link.php?nid=1892 
65 พระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2562 มาตรา 5 
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มีจาํนวนสูง ดว้ยเหตุน้ีการอภยัโทษตั้งแต่ปี 2558 เป็นตน้มา มีการกาํหนดเน้ือหา ท่ีรัดกุมโดยเฉพาะ

พระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2559 ท่ีตดัสิทธินกัโทษชั้นกลางไม่ใหไ้ดรั้บประโยชน์

จากการลดหย่อนโทษเลย ต่างจากในอดีตท่ีพอจะได้บ้างแม้จะเป็นเพียงสัดส่วนท่ีน้อยมากๆ 

นอกจากน้ีภายใน  

 ดังน้ีพระราชกฤษฎีกาพระราชทานอภัยโทษ พ.ศ. 2559 ยงัระบุรายละเอียดท่ี 

ซบัซ้อน เดิมนกัโทษสูงอายุซ่ึงมีอายุตั้งแต่ 60 ปีข้ึนไปจากเดิมท่ีจะไดรั้บการพิจารณาปล่อยตวัเลย  

ก็ติดเง่ือนไขวา่ตอ้ง รับโทษมาแลว้ 1 ใน 3 หรือคงเหลือโทษจาํคุกไม่เกิน 3 ปี ส่วนนกัโทษท่ีเหลือ

โทษจาํคุกไม่ถึง 1 ปี ซ่ึงเดิมจะให้ พน้โทษไปได้เลย แต่ปัจจุบนักาํหนดเง่ือนไขซ้อนข้ึนว่าผูท่ี้จะ

ไดรั้บการปล่อยตวัตอ้งรับโทษมาแลว้อยา่งน้อย 1 ใน 3 เช่นกนั ทั้งน้ี เพื่อป้องกนัไม่ให้นักโทษท่ี

เพิ่งมอบตวัชิงรับสารภาพในช่วงท่ีใกลโ้อกาสสําคญัของประเทศไดรั้บ ประโยชน์จากการอภยัโทษ 

โดยท่ียงัไม่ไดรั้บโทษจาํคุกตามสมควรแก่โทษ 

 นอกจากน้ีผูศึ้กษาไดจ้ดัทาํแผนผงัการตราพระราชกฤษฎีกาเพื่อประกอบการอ่าน

ขั้นตอนของการร่างพระราชกฤษฎีกาซ่ึงอยูใ่นหนา้ถดัไป 

 

3.  มาตรการการพกัการลงโทษผู้สูงอายุของประเทศไทย 

 

 ปัจจุบันในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยไม่มีการยกเวน้โทษผูสู้งอาย ุ 

หรือแม้แต่มาตรการเฉพาะท่ีลงโทษผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาแทนการลงโทษจาํคุก  

ซ่ึงเท่ากบัว่าถา้ผูสู้งอายุกระทาํความผิดอาญาตอ้งรับโทษจาํคุกภายในเรือนจาํ หลงัจากนั้นเม่ือรับ

โทษมาระยะหน่ึงจึงไดรั้บการพกัการลงโทษเป็นเพียงวิธีบรรเทาความทุกข์ทรมานท่ีใช้ระยะเวลา 

ในเรือนจาํชั่วระยะเวลาหน่ึง แต่เป็นวิธีผูต้ ้องขงัสูงอายุไม่ต้องอยู่ในเรือนจาํเป็นระยะเวลานาน  

ซ่ึงมาตรการดงักล่าวเป็นมาตรการท่ีประเทศไทยไดใ้ชอ้ยูใ่นเวลาน้ี ซ่ึงมาตรการพกัการลงโทษเป็น

มาตรการท่ีเปิดโอกาสใหน้กัโทษเด็ดขาดท่ีมีความประพฤติดีมีโอกาสไดรั้บการปล่อยตวั ซ่ึงการพกั

การลงโทษจะมีหลกัเกณฑ์และขั้นตอนตามระเบียบ กฎกระทรวง และพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์ 

ท่ีค่อนข้างละเอียด เพราะตอ้งพิจารณาถึงคุณสมบติัของนักโทษเด็ดขาดว่าเขา้หลกัเกณฑ์ตามท่ี

กาํหนดไวห้รือไม่ รวมถึงขั้นตอนในการเสนอคณะกรรมการก่อนท่ีปล่อยตวันกัโทษท่ีไดรั้บการพกั

การลงโทษ การพกัการลงโทษในประเทศไทยแบ่งออกเป็น 2 กรณี ดงัน้ี 
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 1. การพกัการลงโทษปกติ 

 2. การพกัการลงโทษกรณีพิเศษ 66 เป็นการพกัการลงโทษให้กับนักโทษเด็ดขาดท่ี

เจ็บ ป่ วยร้ายแรง พิ การ ห รือมีอายุตั้ งแต่  70 ปี ข้ึนไป โดยมี กรณี ล่าสุดคือ พันตํารวจเอก  

ดร.ณรัชต์ เศวตนนัทน์ อธิบดีกรมราชทณัฑ์ เปิดเผยว่า ตามท่ี เม่ือวนัท่ี 30 พฤศจิกายน 2560ได้มี

การประชุมคณะกรรมการพกัการลงโทษประจาํปีงบประมาณ 2561 คร้ังท่ี 2/2561 โดยไดส้รุปผล

การพิจารณาเห็นชอบให้พกัการลงโทษกรณีมีเหตุพิเศษ จาํนวน 2 รายนั้ น ต่อมาในวนัท่ี  14 

ธนัวาคม 2560 พลอากาศเอกประจิน  จัน่ตอง รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรม ไดอ้นุมติัพกัการ

ลงโทษกรณีมีเหตุพิเศษ จาํนวน 2 รายดงักล่าว ตามท่ีคณะกรรมการพกัการลงโทษ กรมราชทณัฑ ์

ไดน้าํเสนอ ซ่ึงเป็นไปตาม ขอ้ 92 วรรคสาม แห่งกฎกระทรวงฉบบัท่ี 14 (พ.ศ. 2553) ออกตามความ

ในพระราชบญัญติัราชทณัฑ์ พุทธศกัราช 2479 ประกอบมาตรา 76แห่งพระราชบญัญติัราชทณัฑ ์

พ.ศ. 2560 ประกอบประกาศกรมราชทณัฑ์ เร่ือง หลกัเกณฑ์การคดัเลือกนกัโทษเด็ดขาดเขา้โครงการ

พกัการลงโทษ กรณีมีเหตุพิเศษ เน่ืองจากเจ็บป่วยร้ายแรงฯ พ.ศ. 2560 โดยนกัโทษท่ีไดรั้บการพกั

การลงโทษ กรณีมีเหตุพิเศษจาํนวน 2 ราย ประกอบไปดว้ย น.ช.สมชาย คุณปล้ืม คดีสนบัสนุนให้

เจา้พนกังาน (มีหนา้ท่ีซ้ือทรัพย)์ ใชอ้าํนาจในตาํแหน่งโดยทุจริต และคดีร่วมกนัใช ้จา้งวาน ให้ผูอ่ื้น

ฆ่าคนตายโดยไตร่ตรองฯ และน.ญ.จนัทร์เพญ็ สืบเมย้ คดีมีและพยายามจาํหน่ายยาบา้ 

 ในกรณีการพกัการลงโทษกรณีพิเศษกระบวนการขั้นตอนเหมือนกบัการพกัการ

ลงโทษปกติ แตกต่างตรงท่ีการพกัการลงโทษกรณีพิเศษตอ้งให้รัฐมนตรีกระทรวงยุติธรรมอนุมติั

อีกชั้นหน่ึง 

 3.1 ประวตัิความเป็นมาของการพกัการลงโทษ   

 การพกัการลงโทษในประเทศไทย มีตั้งแต่ ปี 2479 ซ่ึงในช่วงก่อนหน้าน้ี ปรากฏว่า 

มีการปล่อยตวัผูต้อ้งขงัออกจากเรือนจาํโดยไม่มีเง่ือนไข ต่อมาในปี 2473 สมเด็จกรมพระยาดาํรงรา

ชานุภาพไดมี้หนงัสือถึงกรมหลวงราชบุรีดิเรกฤทธ์ิ เสนาบดีกระทรวงยุติธรรม ซ่ึงมีสาระสาํคญัดงัน้ี67 

 1. นักโทษท่ีจะต้องโทษประหารชีวิต ในวนัท่ี 1 กุมภาพนัธ์ ให้ลดลงเป็นเพียง  

ขงัคุกตลอดชีวติ 

 2. นกัโทษท่ีกาํลงัชาํระดว้ยความถึงแก่ชีวิตในวนัท่ี 1 กุมภาพนัธ์ ถา้ไดค้วามเป็น

สัตย ์ใหล้งโทษอยา่งท่ีสุด เพียงจาํคุกตลอดชีวติ 

66 หนงัสือกรมราชทณัฑ ์ท่ี ยธ 0706.3/2143 ลงวนัท่ี 26 มกราคม 2561 
67 นวลจนัทร์  ทศันชยักุล การคุมประพฤติและการพกัการลงโทษ สาํนกัพิมพนิ์ติบรรณาธิการ หนา้ 381 
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 3. นกัโทษชราท่ีมีอายุล่วง 60 ปีไปแลว้ ในวนัท่ี 1 กุมภาพนัธ์ ทั้งนกัโทษซ่ึงพิการ

และทนทุกขเวทนาดว้ยโรคท่ีจะรักษาไม่หายนั้น ใหพ้น้โทษและปล่อยไป  

 จากขอ้ 3 จะเห็นไดว้า่นกัโทษเด็ดขาดท่ีเป็นผูสู้งอายุไม่มีความจาํเป็นท่ีจะตอ้งทน

ทุกขเวทนาภายในเรือนจาํแต่ควรให้พน้โทษและปล่อยไป จึงต้องมีการพกัการลงโทษสําหรับ

นกัโทษสูงอาย ุ 

 3.2 หลกัเกณฑ์การพกัการลงโทษ 

 การพกัการลงโทษมีหลกัเกณฑ์ท่ีละเอียด เน่ืองมาจากนกัโทษเด็ดขาดท่ีไดรั้บการ

พกัการลงโทษนั้น ตอ้งถูกตรวจสอบคุณสมบติัวา่ไดต้ามหลกัเกณฑ์ท่ีกาํหนดไว ้และเม่ือออกไปใช้

ชีวิตภายนอกเรือนจาํแล้วจะไม่กลับไปกระทาํความผิดอีก โดยหลักเกณฑ์การพกัการลงโทษมี

รายละเอียดดงัน้ี 

 1. นกัโทษเด็ดขาดตอ้งเป็นนกัโทษ ชั้นดี ดีมาก และชั้นเยีย่ม 

 2. กรณีเป็นนักโทษเด็ดขาดตอ้งได้รับโทษมาแล้วไม่น้อยกว่าหน่ึงในสามของ

กาํหนดโทษของศาล ในกรณีตอ้งโทษจาํคุกตลอดชีวติจะตอ้งรับโทษจาํคุกมาแลว้ไม่นอ้ยกวา่สิบปี 

 3. นกัโทษเด็ดขาดตอ้งมีความประพฤติ มีความอุตสาหะ ความกา้วหน้าในการศึกษา 

ทาํการงานไดผ้ล 68 

 กรณีการศึกษาและอบรม นกัโทษเด็ดขาดบางประเภทท่ีไดรั้บการยกเวน้ไม่ตอ้ง

ศึกษาและอบรมไดแ้ก่ คนชรา ทุพพลภาพ พิการ หรือป่วยเจบ็69 

 4. นกัโทษเด็ดขาดท่ีท่ีเป็นนกัโทษ ชั้นดี ดีมาก และชั้นเยี่ยม จะไดรั้บการพกัการ

ลงโทษต่อเม่ือ 

 ชั้นดี ตอ้งได้รับโทษมาแล้วหน่ึงในสามของกาํหนดโทษตามท่ีระบุไวใ้นหมายแจง้

โทษ 

 ชั้นดีมาก ตอ้งไดรั้บโทษมาแลว้หน่ึงในส่ีของกาํหนดโทษตามท่ีระบุไวใ้นหมาย

แจง้โทษ 

 ชั้นเยี่ยม ตอ้งไดรั้บโทษมาแลว้หน่ึงในห้าของกาํหนดโทษตามท่ีระบุไวใ้นหมาย

แจง้โทษ 

 3.3 ข้ันตอนการพกัการลงโทษ 

68 เนติพนัธ์  บุญมา การพกัการลงโทษ:ศึกษาเฉพาะเรือนจาํจงัหวดัปทุมธานี หลกัสูตร “ผูพิ้พากษา

ผูบ้ริหารในศาลชั้นตน้” รุ่นท่ี 9 สถาบนัพฒันาขา้ราชการฝ่ายตุลาการศาลยติุธรรม 2554 
69 ขอ้ 8 ในขอ้บงัคบักรมราชทณัฑ ์ฉบบัท่ี 8 เร่ืองการศึกษาและอบรมผูต้อ้งขงั 
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 เม่ือเจ้าหน้าท่ีเจ้าหน้าท่ีตรวจสอบแล้วปรากฏว่า มีนักโทษเด็ดขาดคนใดเข้า

หลกัเกณฑ์ทั้ง 4 ขอ้ ต่อไปจะเป็นขั้นตอนท่ีเจา้หนา้ท่ีจะตอ้งปฏิบติัการตามท่ีกระทรวงมหาดไทยได้

วางระเบียบไวด้ัง่น้ี70 

 3.3.1 ทุก 6 เดือน ในเดือนมกราคม ของทุกปีให้พัศดีหรือเจ้าพนักงานเรือน

ตาํแหน่งเทียบเท่าพศัดีจะทาํการสํารวจว่ามีนักโทษคนใดท่ีคุณสมบติัครบถ้วนควรได้รับพกัการ

ลงโทษ โดยนกัโทษท่ีเขา้เกณฑต์อ้งมีคุณสมบติัดงัน้ี 

 1) เป็นผูมี้ความประพฤติดี 

 2) มีความกา้วหนา้ในการศึกษาอบรม 

 3) ทาํงานเป็นผลดีหรือทาํความชอบแก่ราชการเป็นพิเศษ 

 (1) เม่ือได้นักโทษท่ีเข้าเกณฑ์แล้ว พศัดี หรือเจา้พนักงานเรือนจาํจะมี

การเสนอรายช่ือต่อผูบ้งัคบับญัชาตามลาํดบั จนกระทัง่ถึงผูบ้ญัชาการเรือนจาํ 

 (2) หลงัจากไดเ้สนอช่ือนกัโทษแก่ผูบ้ญัชาการเรือนจาํจะมีการติดต่อไป

ยงันายอาํเภอซ่ึงเป็นเจา้หน้าท่ีฝ่ายปกครองท่ีเป็นภูมิลาํเนาของนักโทษ เพื่อให้นายอาํเภอทาํการ

สอบสวนขอ้เทจ็จริง ชีวประวติัของนกัโทษ และผูอุ้ปการะของนกัโทษ 

 (3) การสอบสวนขอ้เทจ็จริงผูอุ้ปการะนกัโทษเป็นการสอบสวนในเร่ือง

ต่อไปน้ี 

 ก.ท่ีพกัอาศยัท่ีนกัโทษตอ้งอาศยักบัผูอุ้ปการะ 

 ข. ความประพฤติของผูอุ้ปการะ 

 ค. ลกัษณะการประกอบอาชีพของผูอุ้ปการะ 

 ง. ความเตม็ใจท่ีจะรับอุปการะนกัโทษ  

 (4) จัดทําหนังสือสอบถามประวัติในการกระทําผิดของนักโทษ  

โดยส่งไปยงัเจา้หน้าท่ีแผนกบนัทึกแผนกประทุษฐกรรม กองบญัชาการตาํรวจสอบสวนกลางเพื่อ

ประกอบการพิจารณาพกัการลงโทษ ซ่ึงเจา้หน้าท่ีจะตอ้งทาํหนงัสือช้ีแจงไปท่ีผูบ้ญัชาการเรือนจาํ

โดยเร็ว 

 3.3.2 ผูบ้ญัชาการเรือนจาํตั้งคณะกรรมการเพื่อพิจารณาวินิจฉัยว่านักโทษผูน้ั้น

สมควรไดรั้บการพกัการลงโทษ71 

70 พระราชบญัญติัราชทณัฑ ์พทุธศกัราช 2560  มาตรา 52 อนุมาตรา 7 
71 ธานี  วรภทัร์ กฎหมายราชทณัฑ ์สาํนกัพิมพว์ญิ�ูชน หนา้ 191 - 200 
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 3.3.3 เม่ือคณะกรรมการได้คดัเลือกนักโทษท่ีได้รับการพิจารณาพกัการลงโทษ

อย่างละเอียดแลว้ จะส่งให้ผูบ้ญัชาการเรือนจาํพิจารณาอีกคร้ัง หากผูบ้ญัชาการเรือนจาํควรให้พกั

การลงโทษผูบ้ญัชาการเรือนจาํจะขออนุมติัต่ออธิบดีกรมราชทณัฑ์เพื่อช้ีขาดว่าควรอนุมติัหรือไม่

อนุมติั 

 3.3.4 เม่ืออธิบดีกรมราชทณัฑ์ช้ีขาดว่าอนุมติัจะได้แจง้ให้ผูบ้ ัญชาการเรือนจาํ

ทราบพร้อมกาํหนดเง่ือนไขท่ีผูรั้บพกัการลงโทษตอ้งปฏิบติัโดยมีรายละเอียด ดงัน้ี 

  นกัโทษท่ีไดรั้บการพกัการลงโทษตอ้งรายงานตวัต่อนายอาํเภอและหวัหนา้

สถานีตาํรวจทอ้งท่ีท่ีกาํหนด ไม่เกิน 3 วนั นบัแต่วนัท่ีถึงท่ีพกัอาศยั หลงัจากนั้นในคราวต่อไปตอ้ง

ไปรายงานตวั ในเร่ืองความเป็นอยูข่องตนเดือนละคร้ังนบัแต่วนัรายงานตวัคร้ังแรก 

 3.3.5 ผูบ้ญัชาการเรือนจาํตอ้งจดัเจา้หน้าท่ี เพื่อนาํตวัผูท่ี้ไดรั้บการพกัการลงโทษ

ไปยงัเจา้หนา้ท่ีตาํรวจท่ีตนมีภูมิลาํเนาอยู ่พร้อมจดัทาํประวติัตามแบบแผนประทุษฐกรรม  

 3.3.6 ผูบ้ญัชาการเรือนจาํทาํหนงัสือสาํคญัพกัการลงโทษ 5 ฉบบั 

 1) มอบแก่ผูไ้ดรั้บการพกัการลงโทษ 1 ฉบบั 

 2) ส่งกรมราชทณัฑแ์ละเรือนจาํอยา่งละ 1 ฉบบั  

 3) ส่งผูว้ ่าราชการจงัหวดัและนายอาํเภอที่ที่ผูพ้กัโทษถูกกาํหนดให้อยู่

อย่างละ 1 ฉบบั 

 3.3.7 ก่อนปล่อยตวันักโทษท่ีได้รับการพกัการลงโทษ ผูบ้ญัชาการเรือนจาํตอ้ง

ประชุมผูต้อ้งขงั เพื่อช้ีแจงคุณความดีของผูท่ี้ไดรั้บการพกัการลงโทษและกล่าวอบรมผูไ้ดรั้บการพกั

การลงโทษ 

 ขั้นตอนการของการพกัการลงโทษนั้นเป็นขั้นตอนท่ีค่อนขา้งละเอียดมากและกวา่

ท่ีนักโทษจะได้ถูกปล่อยตัวนั้ นใช้เวลานานกว่าจะผ่านขั้ นตอนในเรือนจําท่ีนักโทษต้อง 

ผา่นหลกัเกณฑ์ต่างๆ หรือแมก้ระทัง่เม่ือผ่านขั้นตอนในเรือนจาํแลว้จะตอ้งผา่นการตรวจสอบจาก

คณะกรรมการต่างๆ หากเปรียบเทียบกับการกรณีการขอพระราชทานอภัยโทษแล้ว การขอ

พระราชทานอภยัโทษจะใช้ระยะเวลาสั้ นกว่าการพกัการลงโทษจึงทาํตารางเปรียบเทียบระหว่าง 

การขอพระราชทานอภยัโทษกบัการพกัการลงโทษเพื่อจะไดเ้ห็นชดัข้ึน 
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ตารางท่ี 3.4 ตารางเปรียบเทียบระหวา่งการพระราชทานอภยัโทษกบัการพกัการลงโทษ 

 

 

 หากมองเปรียบเทียบแล้วการพระราชทานอภยัโทษจะดีกว่าการพกัการลงโทษ

เพราะมีขอ้ดีท่ีมากกวา่ แต่การพระราชทานอภยัโทษจะมีต่อเม่ือเป็นโอกาสสําคญัของพระราชวงศ์

จึงจะมีการพระราชทานอภยัโทษ ซ่ึงนกัโทษท่ีเป็นผูสู้งอายุภายในเรือนจาํตอ้งรอคอยอยา่งทรมาน

กว่าจะมีโอกสนั้นในแต่ละปี หากมีมาตรการอ่ืนท่ีผูสู้งอายุไม่ตอ้งเข้าไปทนทุกขเวทนาภายใน

เรือนจาํเพราะกระทาํความผิดทางอาญาแมจ้ะเป็นการกระทาํโดยเจตนาแต่กระทาํไปเพราะความ

กดดนัจากบุคคลบางคนในครอบครัวหรือเหตุปัญหาทางฐานะการเงินท่ีไม่มีเงินท่ีจะเล้ียงลูกหรือ

หลานท่ีมีปัญหาทางร่างกาย หรือแม้ตนเองมีปัญหาทางร่างกายแต่ไม่มีทางเลือกจึงต้องกระทาํ

ความผิดทางอาญาซ่ึงมาตรการท่ีจะนาํมาประยุกต์ใช้กบัผูสู้งอายุโดยเร่ิมตน้ตอ้งศึกษาจากทฤษฎี

การพระราชทานอภัยโทษ การพกัการลงโทษ 

1. การพระราชทานอภยัโทษนกัโทษจะไดรั้บ

การปล่อยตัวภายหลังจากพระราชกฤษฎีกา

ออกแลว้ เร็วสุดใชเ้วลาประมาณ 1 เดือน 

1.การพักการลงโทษขั้นตอนค่อนข้างซับซ้อน

กวา่นกัโทษจะไดรั้บการปล่อยตวั เร็วสุดใชเ้วลา

ประมาณ 4 เดือน 

2. นกัโทษไม่มีพนัธนาการใดใดหลงัจากปล่อย

ตัวสามารถเดินทางไปต่างจงัหวดัได้โดยไม่

ตอ้งทาํหนงัสือขออนุญาตจากหน่วยงานใด 

2. นักโทษมีพันธนาการหลังจากปล่อยตัว ถ้า

นกัโทษเดินทางไปต่างจงัหวดัตอ้งทาํหนงัสือขอ

อนุญาตจากต่อหน่วยงานท่ีเรือนจาํไดแ้จง้ไว ้

3. พ้นจากภาวะการเป็นนักโทษภายหลังจาก

การปล่อยตวั 

3. ยงัไม่พ้นจากภาวะการเป็นนักโทษภายหลัง

จากการปล่อยตวั เพราะตอ้งไปรายงานในเร่ือง

ความเป็นอยูต่่อหน่วยงานท่ีเรือนจาํแจง้ไว ้

4. ไม่ตอ้งมีผูอุ้ปการะภายหลงัไดรั้บการปล่อย

ตวั 

4. ตอ้งมีผูอุ้ปการะภายหลงัไดรั้บการปล่อยตวัไว้

คอยควบคุมความประพฤติมิใหก้ระทาํความผดิ 

5. นักโทษเม่ือได้รับการปล่อยตวัจะไม่มีโทษ

ติดตวั 

5.นกัโทษเม่ือไดรั้บการปล่อยตวัแต่มีโทษติดตวั 
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ต่างๆ ท่ีประเทศไทยนาํมาใชป้ระกอบกบัการร่างประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงจะเป็นหวัขอ้ต่อไปท่ีจะ

ศึกษากนัคือหวัขอ้ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาท่ีใชก้บักฎหมายไทย 

 

 

 

4.  ทฤษฎกีารลงโทษทางอาญาทีใ่ช้กบักฎหมายไทย 

 

 ในสมยัรัชกาลท่ี 5 แห่งกรุงรัตนโกสินทร์ เป็นช่วงท่ีมีการปรับปรุงกฎหมายอาญา

เพราะในช่วงนั้นประเทศไทยยงัมีการใช้กฎหมายตราสามดวง ซ่ึงมีบทลงโทษท่ีค่อนขา้งโหดร้าย 

ทารุณ และไม่เป็นสากล ประกอบกับในขณะนั้ นไม่มีการพิสูจน์ความผิดด้วยพยานหลักฐาน  

เป็นเหตุให้ชาวต่างชาติไม่ยอมข้ึนศาลไทยต่อมารัชกาลท่ี 5 ทรงเล็งเห็นว่าประเทศไทยควรมีการ

ปรับปรุงกฎหมายเพื่อความเป็นสากลมากข้ึน และเป็นการป้องกนัการปฏิเสธการขอยกเลิกสิทธิ

สภาพนอกอาณาเขต ดว้ยความจาํเป็นดงักล่าว ในสมยัรัชกาลท่ี 5 จึงเป็นการปฏิรูปกฎหมายคร้ัง

ใหญ่ของประเทศไทยโดยการเร่ิมจดัทาํกฎหมายอาญา ซ่ึงประเทศไทยได้เร่ิมมีกฎหมายลกัษณะ

อาญาใช้ในวนัท่ี 1 มิถุนายน พ.ศ. 2451 ซ่ึงกว่าจะไดก้ฎหมายลกัษณะอาญาตอ้งมีการนาํกฎหมาย

ต่างประเทศมาประกอบในการร่างกฎหมาย ร.ศ. 127 หลงัจากนั้นประเทศไทยก็ไดมี้การปรับปรุง

กฎหมายอาญาอีกทีในสมยั พนัเอกหลวงพิบูลยสงคราม ไดมี้การยกร่างกฎหมายอาญา ซ่ึงการยกร่าง

คร้ังน้ี72 ศาสตราจารย ์ดร. หยดุ  แสงอุทยัใหเ้หตุผลไวว้า่ 

 “การร่างประมวลกฎหมายอาญาคราวน้ีไม่ใช่การแกไ้ขเพิ่มเติมการท่ีไม่แกไ้ขเพิ่มเติม

กฎหมายลกัษณะอาญาเป็นมาตราๆ ไปก็เพราะถา้จะแกไ้ขเพิ่มเติมเป็นมาตราๆ ไป ก็จะตอ้งรักษา

โครงรูปของกฎหมายอาญาเดิม ซ่ึงยากท่ีจะแกไ้ขให้ดีได ้เปรียบก็เหมือนเอาผา้มาปะรูขาดของมุง้

เก่าๆ ซ่ึงสู้ซ้ือผา้มาตดัเป็นมุ้งใหม่ทั้ งมุ ้งไม่ได้ เพราะถ้าตัดเป็นมุ้งข้ึนมาใหม่ก็สามารถกาํหนด

รูปลกัษณะของมุง้ได้ตามชอบใจ เช่น อาจตดัมุง้เป็นรูปเตียงก็สามารถทาํได้ง่าย อน่ึง การยกร่าง

ข้ึนมาใหม่ทั้งฉบบัในเม่ือของเดิมอยู่แล้ว ความเร่งร้อนท่ีจะออกกฎหมายพอท่ีให้มีกฎหมายข้ึนก็

ยอ่มไม่มี เพราะของเดิมใชไ้ดอ้ยูแ่ลว้นอกจากน้ีถา้จะแกไ้ขใหม่ก็ตอ้งพิจารณาวา่บทบญัญติัมีขอ้ขาด

ตกบกพร่องอย่างไร บทบัญญัติท่ีจะนํามาใส่ใหม่มีประโยชน์อย่างไร เพราะไม่ใช่ว่าอะไรท่ีเป็น

72พงษธ์ร  ธญัญสิริ ยอ้นดูอดีต เพ่ือกา้วสู่อนาคตกฎหมายอาญาไทย วารสารกระบวนการยติุธรรม 
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ของใหม่และปรากฏอยูใ่นประมวลกฎหมายอาญาต่างประเทศ จะเป็นประโยชน์หรือเหมาะสมกบั

ประเทศไทยเสมอไป เพราะสภาวการณ์ไม่เหมือนกนั”73 

 ซ่ึงการยกร่างกฎหมายอาญาคร้ังน้ีทาํให้เกิดพระราชบญัญติัให้ใช้ประมวลกฎหมายอาญา 

พ.ศ. 2499 และมีผลใชบ้งัคบั โดยไดป้ระกาศในราชกิจจานุเบกษา วนัท่ี 15 พฤศจิกายน พ.ศ. 2499 และ

มีผลใชบ้งัคบัในวนัถดัไป โดยไดก้าํหนดให้ประมวลกฎหมายอาญาทา้ยพระราชบญัญติัดงักล่าวมี

ผลใช้บังคับได้ตั้ งแต่วนั ท่ี  1 มกราคม 2500 เพื่อใช้แทนกฎหมายลักษณะอาญา (ร.ศ. 127)  

ซ่ึงประมวลกฎหมายอาญาฉบบัท่ีไดรั้บอิทธิพลจากแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษเช่นกนั ซ่ึงมีส่วน

สําคญัต่อการปรับปรุงกฎหมายของประเทศไทยและทาํให้ชาวต่างชาติยอมรับระบบกฎหมายของ

ไทยซ่ึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีมีผลต่อกฎหมายไทยและได้มีการนํามาประยุกต์ใช้ในปัจจุบันมี 4 

ทฤษฎี และแนวคิดของสาํนกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิม 

 4.1 ทฤษฎีกรรมสนอง74 

 4.2 ทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวาง 

 4.3 ทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรม 

 4.4 ทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผดิออกจากสังคม 

 4.5 แนวคิดของสาํนกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิม 

 4.1 ทฤษฎกีรรมสนอง 

 การลงโทษตามทฤษฎีน้ีเพื่อทวงคืนความยติุธรรม และเป็นการลงโทษเพื่อทดแทน

ความเสียหายท่ีผูเ้สียหายได้รับ โดยใช้หลกั “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน” ซ่ึงทฤษฎีน้ีมีอิทธิพลต่อการ

ปรับปรุงกฎหมายไทยเพราะไดน้าํมาปรับใชก้บัประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทย โดยไดน้าํ

เร่ืองโทษมาบญัญติัไวใ้นมาตราต่างๆ ในประมวลกฎหมายอาญาของไทย หากจะสังเกตได้จาก

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 ท่ีมาจากหลกั “ไม่มีความผิดโดยไม่มีกฎหมาย ไม่มีโทษโดยไม่มี

กฎหมาย”75 ซ่ึงหมายถึง ความผิดจะตอ้งมีกฎหมายบญัญัติไวก่้อนการกระทาํการลงโทษต้องมี

กฎหมายระบุโทษไว ้ศาลไม่สามารถลงโทษบุคคลหนกักวา่ท่ีกฎหมายบญัญติัไวใ้นขณะความผิด

เกิดข้ึนได ้นอกจากประมวลกฎหมายอาญาแลว้ ในรัฐธรรมนูญปีพุทธศกัราช 2560 มาตรา 29 วรรคแรก

ท่ีบุคคลไม่ตอ้งรับโทษ ถ้ากฎหมายมิได้บญัญติัไว ้แต่กรณีท่ีกฎหมายบญัญัติไวใ้นขณะกระทาํ

ความผดิ บุคคลนั้นตอ้งรับโทษแต่จะลงโทษบุคคลนั้นเกินกวา่ท่ีกฎหมายกาํหนดไวไ้ม่ได ้

73 หยดุ แสงอุทยั คาํอธิบายประมวลกฎหมายอาญา พระนคร ดวงดาว 2500  
74 Jack Boeglin , Zachary Shapiro. (2017) “A Theory of Differential Punishment” Vanderbilt 

Law Review .70,5 (10) 
75 ทวเีกียรติ  มีนะกนิษฐ กฎหมายอาญาภาคทัว่ไป 

                                              



58 

 ในประมวลกฎหมายอาญาไทยมีมาตรการท่ีนําหลักของทฤษฎีกรรมสนองมา

ประยกุตใ์ช ้ตวัอยา่งเช่นกรณี ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 ซ่ึงเป็นมาตราท่ีกล่าวถึงผูห้น่ึงฆ่า

ผูอ่ื้นซ่ึงการฆ่าแบ่งออกเป็น 7 กรณี แต่โทษมีอย่างเดียวคือประหารชีวิต นอกจากน้ีในประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 83 เร่ืองตวัการความหมายของประโยคท่ีว่า “ตอ้งระวางโทษตามท่ีกฎหมาย

กาํหนดไวส้ําหรับความผิดนั้ น” หมายความถึง ระวางโทษท่ีระบุไวใ้นตวับทเท่านั้ น แต่ไม่ได้

หมายความถึงโทษท่ีจะลงแก่ตวัการ แต่ละคนท่ีไดรั้บจริงๆ ซ่ึงศาลตอ้งกาํหนดให้เท่ากนั ถึงแมจ้ะ

เป็นเร่ืองอย่างเดียวกนั แต่การกระทาํท่ีแสดงออกถึงความชั่วปริมาณไม่เท่ากนั ความร้ายแรงไม่

เท่ากนั แต่ศาลอาจกาํหนดโทษไดต้ามความหนกัเบาของความผิดรวมถึงตามท่ีกฎหมายกาํหนดไว้

ซ่ึงมาตราน้ีแสดงใหเ้ห็นวา่ทฤษฎีการลงโทษกรรมสนอง มีอิทธิพลต่อประมวลกฎหมายอาญาไทยท่ี

ใชใ้นการลงโทษในปัจจุบนั 

 4.2 ทฤษฎกีารยบัยั้งขัดขวาง 

 การลงโทษตามทฤษฎีการยบัย ั้งขดัขวางเป็นการลงโทษเพื่อให้ผูต้อ้งหารู้สึกเข็ด

หลาบต่อการกระทาํความผิดและขาดเกรงกลวัว่าหากตนเองกระทาํผิดซํ้ าจะตอ้งถูกลงโทษอย่าง

หนกัเพราะมนุษยย์อ่มเกรงกลวัความลาํบากและนอกจากน้ีทฤษฎียบัย ั้งขดัขวางไม่ตอ้งการไม่ให้

บุคคลกระทาํความผิด ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 ไดใ้ชท้ฤษฎีน้ีในการประยกุตใ์ชใ้นกรณีท่ี

มีการกระทาํความผิดซํ้ า จากการกระทาํความผิดคร้ังแรกท่ีมีการพิพากษาถึงท่ีสุด และมีการกระทาํ

ความผิดเกิดข้ึนอีก ศาลสามารถพิพากษาเพิ่มโทษได ้ซ่ึงเหตุผลในการเพิ่มทาแก่ผูก้ระทาํความผิด

หลายคร้ัง  

 ศาสตราจารย ์หยุด แสงอุทยัแสดงความเห็นว่า หากบุคคลท่ีเคยกระทาํความผิด

แลว้กลบัมากระทาํความผดิซํ้ ายอ่มแสดงถึงความไม่เขด็หลาบในโทษท่ีเคยไดรั้บ ดงันั้น ควรลงโทษ

ให้หนกัข้ึนเพื่อให้เกิดความเข็ดหลาบและไม่กลา้กระทาํความผิดอีก นอกจากน้ีศาสตราจารย ์เอช  

เอกตู ์เห็นดว้ยกบัความคิดของศาสตราจารย ์หยดุ แสงอุทยั 

 ศาสตราจารย ์เอช เอกตูก์ล่าววา่76 

 “เพื่อจะป้องกนัการกระทาํผิดหลายๆ คร้ังไม่เข็ดหลาบมิให้เกิดมีมากแพร่หลาย  

ผูบ้ญัญติักฎหมายจะตอ้งมุ่งไปในทางจดัระเบียบการลงโทษใหดี้ยิง่ข้ึน และเฉพาะอยา่งยิ่งการจาํคุก

อน่ึง ผูบ้ญัญติักฎหมายจะตอ้งกวดขนัในการลงโทษใหเ้ขด็หลาบ คือลงโทษใหห้นกั แก่บุคคลซ่ึงไม่

เกรงกลวัอาชญาธรรมดาและแสดงวา่อาชญานั้นเป็นการหา้มมิใหท้าํความผิดข้ึนใหม่อีก 

76 เอช  เอกตู ์กฎหมายอาญา กรุงเทพ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ พ.ศ. 2478 น. 213 
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 จากเหตุผลของศาสตราจารย์ เอช เอกูต์ การป้องกันการกระทาํความผิดไม่ให้

เกิดข้ึนบ่อยคร้ัง ผูบ้ญัญติักฎหมายตอ้งจดัระเบียบการลงโทษให้กวดขนั ซ่ึงการลงโทษให้หนกักบั

บุคคลท่ีไม่เกรงกลวัการลงโทษใหรู้้สึกเกรงกลวัและไม่กลา้กระทาํความผดิ  

 4.3 ทฤษฎกีารปรับเปลีย่นพฤติกรรม 

 การลงโทษตามแบบทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นการแก้ไขพฤติกรรมของ

ผูก้ระทาํผดิท่ีตน้เหตุซ่ึงทฤษฎีน้ีตอ้งหาสาเหตุ เพื่อปรับเปล่ียนพฤติกรรมและฟ้ืนฟูผูก้ระทาํความผิด

เพื่อท่ีจะสามารถกลบัคืนสู่สังคมและชีวิตปกติอยา่งคนทัว่ไป ทั้งน้ีตอ้งปรับปรุงและฟ้ืนฟูผูก้ระทาํ

ความผิดให้เหมาะสมเป็นกรณีไป และโดยเฉพาะอย่างยิ่งการเล่ียงโทษจาํคุกระยะสั้ นซ่ึงไม่เป็น

ประโยชน์ ในการแกไ้ขฟ้ืนฟูผูก้ระทาํความผิดท่ีสําคญัคือเป็นตราบาปติดตวั กลายเป็นคุณลกัษณะ

ประจาํตวัของผูก้ระทาํความผดิ ปละทาํใหย้ากท่ีจะกลบัคืนสู่สังคม 

 ด้วยเหตุน้ีทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมจึงมีการนํามาประยุกต์กบัประมวล

กฎหมายอาญาของไทย ซ่ึงไดมี้การบญัญติัไวใ้น มาตรา 55 , มาตรา 56 

 1. ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 55 เป็นกรณีท่ีจะลงโทษจาํคุกเพียง 3 เดือน  

แต่ทว่าศาลก็มีอาํนาจกาํหนดโทษจาํคุกให้เบาลง แต่ศาลสามารถใช้ดุลพินิจในการยกโทษจาํคุก  

ซ่ึงศาลตอ้งพิจารณาจากพฤติการณ์ของจาํเลยประกอบดว้ย77 

 2. ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ซ่ึงแบ่งผูก้ระทาํความผดิ เป็น 3 กรณีดงัน้ี 

  - ไม่เคยรับโทษจาํคุกมาก่อน 

  - เคยรับโทษจาํคุกแต่เป็นความผิดท่ีได้กระทาํโดยประมาท ความผิดลหุโทษ 

หรือจาํคุกไม่เกินหกเดือน 

  - เคยรับโทษจาํคุก แต่พน้โทษมากวา่ 5 ปี แลว้กลบัมามากระทาํความผดิ และ

ความผดิคร้ังหลงัไดก้ระทาํเพราะความประมาทหรือเป็นความผดิลหุโทษ78 

 ซ่ึงทั้งสามกรณีน้ีศาลจะใชดุ้ลพินิจและองคป์ระกอบดา้นอ่ืนแลว้จึงตดัสิน โดยใช้

วธีิการรอกาํหนดโทษ หรือรอการลงโทษ ซ่ึงเม่ือไดต้ดัสินแลว้ จึงมีเง่ือนไขคือการคุมประพฤติเพื่อ

มิใหก้ระทาํความผดิซํ้ าอีก ซ่ึงเป็นการแกปั้ญหาท่ีพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผดิท่ีตน้เหตุมากกวา่

ท่ีตอ้งจาํคุกในเรือนจาํใหเ้สียประวติั 

 4.4 ทฤษฎกีารตัดผู้กระทาํผดิออกจากสังคม 

77 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 55 
78 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 
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 เป็นทฤษฎีท่ีป้องกันสังคมจากอาชญากรรมทําให้สังคมเกิดความปลอดภัย 

กฎหมายอาญาของไทยไดน้าํทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผิดออกจากสังคมมาใช้ในเร่ืองของวิธีการเพื่อ

ความปลอดภยั ซ่ึงเป็นรากฐานของทฤษฎีการตดัผูก้ระทาํผิดออกจากสังคม ในประมวลกฎหมาย

อาญาของไทยบญัญติัเร่ืองวิธีการเพื่อความปลอดภยัไวใ้นมาตรา 39 ถึง มาตรา 50 สําหรับกฎหมาย

อาญาของไทยแลว้วธีิการเพื่อความปลอดภยัไม่ใช่โทษแต่เป็นกฎหมายท่ีเป็นคุณกบัจาํเลยมากกวา่ 

 ในกฎหมายอาญาของไทยแบ่งวธีิการเพื่อความปลอดภยัออกเป็น 5 กรณี79 ดงัน้ี 

 1. กกักนั 

 2. หา้มเขา้เขตกาํหนด 

 3. เรียกประกนัทณัฑบ์น 

 4. คุมตวัไวใ้นสถานพยาบาล 

 5. หา้มประกอบอาชีพบางอยา่ง 

 4.4.1 กกักนั 

 การกกักนันั้นตามกฎหมายอาญา80เป็นการควบคุมผูก้ระทาํวามผิดติดนิสัย 

โทษกกักนัมีก่อนใชป้ระมวลกฎหมายอาญา เน่ืองจากใน พ.ศ. 2479 ไดมี้พระราชบญัญติักกักนัผูมี้

สันดานเป็นผูร้้าย พ.ศ. 2479 มาตรา 5 ให้ถือว่ากกักนัเป็นโทษอาญาสถานหน่ึง ต่อมาเม่ือมีการใช้

ประมวลกฎหมายอาญาจึงเปล่ียนโทษกกักนัวธีิการเพื่อความปลอดภยั โทษกกักนัจึงไม่ใช่โทษทาง

อาญา แต่โทษกกักนัเป็นเพียงการควบคุมบุคคลท่ีกระทาํความผดิจนเป็นนิสัยโดยใหอ้ยูภ่ายในเขตท่ี

กาํหนด เพื่อไม่ใหเ้กิดการกระทาํความ รวมถึงเป็นการดดันิสัยและฝึกอาชีพใหก้บัจาํเลย 

 การกกักันจะมีเง่ือนไขท่ีศาลจะพิพากษาให้กักกันตามประมวลกฎหมายอาญา

มาตรา 41 เป็นกรณีท่ีผูท่ี้เคยถูกศาลพิพากษาให้ใช้วิธีการเพื่อความปลอดภัย หรือเคยถูกศาล

พิพากษาให้ลงโทษจาํคุกไม่ตํ่ากว่าหกเดือนมากว่าสองคร้ังในความผิดตามท่ีระบุในประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 41 อนุมาตรา 1 ถึง อนุมาตรา 8 

 4.4.2 ห้ามเข้าเขตกาํหนด 

 การห้ามเขา้เขตกาํหนด คือ ห้ามมิให้เขา้ไปในทอ้งท่ี หรือสถานท่ีท่ีตามคาํ

พิพากษา 81 ซ่ึงเป็นกรณีท่ีศาลพิพากษาลงโทษและศาลเห็นว่าเพื่อความปลอดภยัของประชาชน  

แมว้่าโจทก์จะมีคาํขอ หรือไม่ก็ตาม ศาลอาจสั่งในคาํพิพากษา ว่าห้ามจาํเลยเขา้เขตกาํหนดตามท่ี

79 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 39 
80 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 40 
81 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 44 
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ระบุในคาํพิพากษา แต่ศาลจะสั่งได ้เฉพาะกรณีท่ีศาลพิพากษาลงโทษจาํเลย ซ่ึงถา้หากศาลพิพากษา

ยกฟ้อง ถึงแมจ้าํเลยจะมีประวติัการทาํความผิดจนติดนิสัยศาลก็ไม่มีอาํนาจสั่งใช้วิธีการเพื่อความ

ปลอดภยั82 

 4.4.3 เรียกประกนัทณัฑ์บน 

 ในการเรียกประกนัทณัฑ์บนตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 4683 จะตอ้ง

มีคาํขอของพนกังานอยัการ โดยมีเง่ือนไขว่า ท่ีจาํเลยจะทาํทณัฑ์บน คือจาํเลยจะก่อเหตุร้ายทาํให้

เกิดภยนัตรายต่อบุคคลหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น หรือจาํเลยจะกระทาํการใดท่ีก่อให้เกิดความเสียหาย

แก่ส่ิงแวดลอ้มหรือทรัพยากรธรรมชาติ ตามกฎหมายส่ิงแวดลอ้ม และทรัพยากรธรรมชาติ 

 ทั้งน้ี ตอ้งมีขอ้เท็จจริงซ่ึงเป็นเหตุให้เช่ือไดว้่าจาํเลยจะไปก่อเหตุร้ายให้เกิด

ภยนัตรายแก่บุคคลหรือทรัพยสิ์นของผูอ่ื้น หรือจะกระทาํการใดเป็นเหตุให้เกิดความเสียหายแก่

ส่ิงแวดล้อมหรือทรัพยากรธรรมชาติตามกฎหมายเก่ียวกบัส่ิงแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ  

ศาลมีอาํนาจสั่งให้จาํเลยทาํทณัฑ์บน ไม่วา่ศาลจะลงโทษ หรือยกฟ้อง ศาลมีอาํนาจสั่งให้จาํเลยทาํ

ทณัฑบ์น ไม่วา่ศาลจะลงโทษหรือยกฟ้อง ก็มีอาํนาจสั่งได ้

 การทาํทณัฑ์บน นั้น จาํเลยต้องยอมรับข้อกาํหนดของศาล เพราะการทาํ

ทณัฑ์บนศาลจะกาํหนดให้จาํเลยใชเ้งินไม่เกิน 50,000 บาท ซ่ึงมีระยะเวลาตามท่ีศาลกาํหนดไม่เกิน

สองปี โดยท่ีทณัฑ์บนน้ี ศาลสามารถกาํหนดให้มีประกนัหรือไม่มีก็ได ้โดยท่ีประกนัจะตอ้งเป็น

บุคคลหรือทรัพยสิ์น และศาลสามารถปรับไดห้ากทาํผดิทณัฑบ์น 

 ส่ วนกรณี ท่ี จําเลยไม่ ยอมทําทัณฑ์ บน หรือไม่ สามารถหาประกันได ้ 

ศาลสามารถสั่งกกัขงัจนกว่าจะทาํทณัฑ์บนหรือ หาประกนัได ้ซ่ึงการกกัขงั ศาลจะสั่งเกินกว่าหก

เดือนไม่ได ้และอีกคาํสั่งท่ีสามารถสั่งได ้ท่านอาจารย ์จิตติ  ติงศภทิัย ์ไดอ้ธิบายวา่ กรณีท่ีศาลจะสั่ง

ห้ามเขา้เขตกาํหนดตามประมวลกฎหมาย มาตรา 45 แทนการกกัขงั แต่มีขอ้ยกเวน้ วจะทั้งสองวิธี

ไม่ไดต้อ้งเลือกวธีิใดวธีิหน่ึง84 

 หากมีกรณีท่ีมีการทาํผิดทณัฑ์บน ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 47  

ไดก้าํหนดวธีิการบงัคบัซ่ึงสามารถแยกพิจารณาได ้2 กรณี ดงัน้ี 

 1) กรณีจาํเลย ศาลจะบงัคบัตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29,30 คือ  

สั่งยึดทรัพยสิ์น หรืออายดัสิทธิเรียกร้องในทรัพยสิ์นเพื่อนาํมาใช้ค่าปรับ หรือตอ้งถูกกกัขงัแทน

82 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 45 
83 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 46 
84 รวมคาํบรรยายภาคหน่ึง สมยั 71 ปีการศึกษา 2561  เล่มท่ี 6 
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ค่าปรับ85 ส่วนวธีิการบงัคบัคดีนั้น ให้นาํในประกฎหมายวธีิพิจารณาความแพ่งมาใชค้บัโดยอนุโลม 

ในส่วนการกกัขงัแทนค่าปรับในปัจจุบนัใหถื้ออตัราวนัละ 50 บาท86 

 2) กรณีบุคคลท่ีเป็นประกนั การบงัคบัค่าปรับ ตอ้งใชว้ธีิยดึ หรืออายดัทรัพย์

เพื่อนาํมาชาํระหน้ีตามธรรมดา เพราเป็นการคํ้าประกนัในศาล จะนาํมาตรา 29 และมาตรา 30 มาใช้

กบัผูค้ ํ้าประกนัไม่ได ้

 

 

 

 

 4.4.4 คุมตัวไว้ในสถานพยาบาล 

 การคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาลอยู่ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 48 87 

เป็นกรณีท่ีศาลไดมี้การสั่งให้ส่งตวัจาํเลยไปคุมขงัไวใ้นสถานพยาบาล เหตุท่ีศาลสั่งเพราะจาํเลย

กระทาํความผิดในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได ้โดยมีสาเหตุจากจาํเลย

มีจิตบกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน ซ่ึงศาลจะมีคาํพิพากษาใหย้กฟ้องแลว้ปล่อยตวัจาํเลยโดยไม่

ตอ้งรับโทษ 

 ในกรณีท่ีจาํเลยสามารถรู้รับผิดชอบบ้าง หรือบงัคบัตนเองได้ ศาลจะลด

โทษ แต่จะไม่เขา้เง่ือนไขท่ีศาลจะสั่งให้ส่งตวัไปคุมขงัไวใ้นสถานพยาบาล ซ่ึงในเร่ืองการส่งตวั

จาํเลยไปควบคุมในสถานพยาบาล เป็นดุลพินิจของศาล โดยท่ีศาลมีอาํนาจสั่งเองได ้แมโ้จทกจ์ะไม่

ร้องขอ  

 การควบคุมตวัจาํเลยไวใ้นสถานพยาบาลดว้ยสาเหตุท่ีจาํเลยมีพฤติกรรมท่ี

ไม่ปลอดภยักบัประชาชน ซ่ึงหากปล่อยไปอาจเกิดอนัตรายกบัประชาชน ซ่ึงโดยปกติแลว้จะมีการ

ส่งตวัจาํเลยไปให้แพทยต์รวจพร้อมให้แพทยค์วามเห็น แต่ถา้หากขอ้เท็จจริงจากพยานหลกัฐานท่ี

พนกัอยัการโจทกน์าํสืบชดัวา่ จาํเลยเป็นโรคจิต จิตบกพร่อง หรือจิตฟ่ันเฟือน รวมทั้งมีพฤติกรรมท่ี

เป็นอนัตรายแก่ประชาชน ศาลอาจพิพากษาใหคุ้มตวัจาํเลยไวท่ี้สถานพยาบาล  

85 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 
86 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 30 
87 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 48 
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 นอกจากการควบคุมตวัจาํเลย ไวท่ี้สถานพยาบาล ตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 48 88ไม่มีกาํหนดเวลา ซ่ึงจาํเลยจะออกสถานพยาบาลได้ต่อเม่ือศาลเพิกถอนคาํสั่ง  

ซ่ึงบางกรณีจาํเลยอาจจะตอ้งอยูใ่นสถานพยาบาลตลอดชีวติ 

 กรณีการควบคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาลนอกจาก ประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 48 แลว้ยงัมี กรณีของ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 49 ท่ีเป็นกรณีคุมตวัไวใ้นสถานพยาบาล 

แต่ตอ้งเขา้เง่ือนไขขอ้ใดขอ้หน่ึง ดงัน้ี 

 1) จาํเลยกระทาํความผดิเก่ียวเน่ืองกบัการเสพสุราเป็นอาจิณ 

 2) การเป็นผูติ้ดยาเสพติดใหโ้ทษ 

 การกระทาํความผิดทั้ง 2 กรณีน้ี ศาลจะสั่งให้ส่งตวัจาํเลยไปควบคุมไวใ้น

สถานพยาบาล89 

 

 

 4.4.5 ห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง 

 กรณีการห้ามประกอบอาชีพบางอย่าง ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 50 

มีเง่ือนไข กรณีใดกรณีหน่ึง ดงัน้ี  

 1) ศาลพิพากษาลงโทษจาํเลย เน่ืองจากศาลเห็นวา่จาํเลยกระทาํความผดิโดย

อาศยัโอกาสจากการประกอบอาชีพ หรือวิชาชีพของตน หรือเน่ืองจากการประกอบอาชีพ หรือวิชาชีพ 

ทั้งน้ีการกระทาํความผดิตอ้งเก่ียวขอ้งกบัการประกอบอาชีพหรือวชิาชีพ ถา้หากไม่มีความเก่ียวขอ้ง

กนั ศาลจะหา้มจาํเลยประกอบอาชีพไม่ได ้

 2) ศาลเห็นว่าหากจาํเลยประกอบอาชีพหรือวิชาชีพต่อไป อาจกระทํา

ความผดิอีกคร้ัง90 

 โดยคาํสั่งท่ี ศาลจะสั่ง ห้ามประกอบอาชีพ หรือวิชาชีพ ศาลมีคาํสั่งห้ามได้

ไม่เกินหา้ปี นบัแต่วนัพน้โทษ 

 4.5 แนวคิดของสํานักอาชญาวทิยากึง่ดั้งเดิม 

 แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิม มีผลต่อการเปล่ียนแปลงของกฎหมาย

อาญาของประเทศไทยอยา่งมากโดยเฉพาะในเร่ืองแนวคิดในเร่ืองการผ่อนปรนโทษให้กบับุคคล

บางกลุ่ม โดยจาํแนกบุคคลออกเป็น 3 กลุ่ม ดงัน้ี 

88 กฎหมายอาญา ภาคทัว่ไป ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ 
89 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 49 
90ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 50 
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 ประเภทท่ีหน่ึง บุคคลผูมี้สติสัมปชญัญะสมบูรณ์ 

 ประเภทท่ีสอง เด็ก เยาวชน คนชรา 

 ประเภทท่ีสาม บุคคลวกิลจริต และบุคคลปัญญาอ่อน  

 กรณีบุคคลประเภทท่ีหน่ึง ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยถือว่าการกระทาํ

ของบุคคลประเภทน้ีย่อมเกิดจากความคิดและผ่านการไตร่ตรองอย่างรอบคอบ เม่ือมีการกระทาํ

ความผิดเกิดข้ึนการกระทาํเหล่านั้นย่อมเกิดจากการใช้เจตจาํนงอย่างอิสระ และใช้เจตจาํนงอย่าง

เต็มท่ี ดงันั้นเม่ือมีการกระทาํความผิดเกิดข้ึนบุคคลนั้นย่อมตอ้งรับผิดชอบในผลของการกระทาํท่ี

เกิดจากการใชเ้จตจาํนงของตน  

 กรณีบุคคลประเภทท่ีสอง เด็ก เยาวชน คนชรา ในกรณีของเด็ก เยาวชน แนวความคิด

ของสํานกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม ถือเป็นบุคคลท่ีไม่มีประสบการณ์ ความคิดและการกระทาํยงัไม่

สมบูรณ์ ซ่ึงประเทศไทยไดน้าํหลกัแนวคิดน้ีมาประยุกตใ์ชใ้นประมวลกฎหมายอาญาเช่นกนั ซ่ึงใน

ประมวลกฎหมายอาญาไดมี้บทบญัญติัเก่ียวกบัเด็กและเยาวชน  

 ในกรณีของเด็กตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยมีบญัญัติ เร่ืองการกระทาํ

ความผิดของเด็กไวส้องมาตรา ไดแ้ก่ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 73 และประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 74 โดยมีรายละเอียด ดงัน้ี 

 4.5.1 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 73 เป็นกรณีท่ี เด็กอายุไม่เกินปี ไดก้ระทาํ

ความผิดทางอาญา ซ่ึงตามกฎหมายอาญาของไทย เด็กอายุไม่เกินสิบปีเม่ือได้ประทาํความผิดจะ

ได้รับยกเวน้โทษ91เพราะถือว่าการกระทาํของเด็กมกัเกิดจากความไม่รู้ผิดชอบ หรือกระทาํลงไป

โดยไม่รู้ว่าการและยงัไม่สามารถรับรู้ไดอ้ยา่งเต็มท่ีว่าส่ิงท่ีไดก้ระทาํลงไปนั้นอะไรคือ ผิดหรือถูก 

หรือแมแ้ต่การกระทาํท่ีเรียกวา่เจตนาเด็กอายเุพียงสิบปียงัไม่สามารถทราบไดว้า่เจตนาคืออะไร 

 ดงันั้นถึงแมเ้ด็กอายไุม่เกินสิบปีไดก้ระทาํความผดิแต่ไม่ตอ้งรับโทษ 

 4.5.2 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 เด็กอายุกวา่สิบปีไม่เกินสิบห้าปี แมก้าร

กระทาํตามกฎหมายบญัญติัไวเ้ป็นความผดิ แต่ไม่ตอ้งรับโทษเช่นกนั92 

 ในกรณีของเยาวชนตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยมีบญัญติั เร่ืองการ

กระทาํความผิดของเยาวชนไวส้องมาตรา ไดแ้ก่ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 และประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 76 โดยมีรายละเอียด ดงัน้ี 

91 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 73 
92 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 
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 1) ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 75 เป็นกรณีของบุคคลอายกุวา่สิบห้าปีแต่

ไม่เกินสิบแปดปี กรณีน้ีเป็นเร่ืองการให้อาํนาจในการให้ศาลเลือกพิจารณาว่าควรใช้วิธีการใด

สําหรับเยาวชน โดยท่ีศาลจะพิจารณาจากการกระทาํของเด็กในขณะกระทาํว่ามีความรู้สึกผิดชอบ

เพียงใด รวมถึงการพิจารณาจาก อายุ ประวติั ความประพฤติ สติปัญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ 

ภาวะแห่งจิต นิสัย อาชีพ ส่ิงแวดลอ้ม สภาพของความผดิ หรือเหตุอ่ืนๆ  

 เม่ือศาลพิจารณาแลว้ แบ่งออกเป็น 2 กรณี 

 กรณีท่ีหน่ึง หากศาลเห็นวา่ไม่ควรพิพากษาลงโทษแต่ควรใชว้ิธีการจดัการ  

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 74 

 กรณีท่ีสองศาลเห็นวา่ควรพิพากษาลงโทษแต่ให้ลดมาตราส่วนโทษท่ีกาํหนด

ไวส้าํหรับความผดินั้น93 

 2) ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 เป็นกรณีของบุคคลอายุตั้งแต่สิบแปด

ปีแต่ไม่เกินยี่สิบปี94 กรณีน้ีถา้พิจารณาจากอายุแลว้ควรมีความรับผิดชอบมากกว่าในทุกกลุ่มอายุท่ี

กล่าวมา แต่ในความรู้สึกผดิชอบอาจยงัไม่เตม็ท่ี ประกอบกบัตามกฎหมายแลว้ยงัเป็นเยาวชนและยงั

ไม่บรรลุนิติภาวะ ซ่ึงถ้าศาลจะลงโทษเยาวชนกลุ่มน้ีเฉกเช่นการลงโทษผูใ้หญ่อาจไม่เหมาะสม 

เพราะผูใ้หญ่ทั้งในดา้นประสบการณ์ชีวติและการเรียนรู้ยอ่มมีมากกวา่เยาวชนกลุ่มน้ี กฎหมายอาญา

จึงเปิดโอกาสใหศ้าลไดใ้ชดุ้ลพินิจในการลดมาตราส่วนโทษลงหน่ึงในสามหรือไม่เกินก่ึงหน่ึง 

 กรณีบุคคลประเภทท่ีสามบุคคลวกิลจริต บุคคลปัญญาอ่อน ถือเป็นบุคคลท่ี

มีสภาพจิตใจไม่มัน่คง การกระทาํในบางคร้ังจึงมีทั้งรู้ตวั และไม่รู้ตวั และอาจทาํให้ผูน้ั้นไม่เข้าใจ

สภาพหรือสาระของการกระทาํซ่ึงไม่เหมือนบุคคลปกติ ในทางกฎหมายอาญา การกระทาํจะตอ้ง

เกิดจากเจตนา ซ่ึงเจตนาเป็นเร่ืองของความคิดและจิตใจ และลงมือกระทาํในขณะยงัมีสติสัมปชญัญะท่ี

สมบูรณ์ ในทางกฎหมายอาญาจึงถือวา่การกระทาํของคนท่ีไม่รู้ผดิชอบอยา่งบุคคลวกิลจริตก็ไม่น่า

ตอ้งรับโทษ เพราะลงโทษไปก็ไม่ไดป้ระโยชน์อะไร เพราะผูก้ระทาํไม่รู้ผดิชอบชัว่ดี 

 ด้วยเหตุน้ีในประมวลกฎหมายอาญาไทยจึงได้มีการบัญญัติเร่ืองการ

กระทําของบุคคลวิกลจริตนั้ น ไม่ต้องรับโทษไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 ซ่ึงมี

รายละเอียดดงัน้ี 

 (1) ผูก้ระทาํไดก้ระทาํความผดิในขณะท่ี 

93 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 
94 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 
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  ก. ไม่สามารถรู้ผิดชอบว่าการกระทาํท่ีตนกาํลงักระทาํควรหรือไม่

ควรกระทาํ 

  ข. ไม่สามารถบงัคบัตนเองได ้คือรู้สึกผิดชอบแต่บงัคบัตนเองไม่ได้

ซ่ึงเกิดเพราะจิตบกพร่อง95 คาํวา่ “จิต” หมายถึง การทาํงานของสมอง ทั้งน้ี การท่ีไม่สามารถบงัคบั

ตนเองได ้ไม่ใช่วา่ไม่มีการกระทาํ ซ่ึงเหตุแห่งการบงัคบัไม่ไดอ้าจมีสาเหตุดงัน้ี 

  ค. จิตบกพร่อง ไดแ้ก่ ผูท่ี้สมองไม่เจริญเติบโตตามวยั หรือเส่ือมลง

เพราะความชรา 

  ง. โรคจิต อาจเกิดจากการจินตนาการจนเกินความเป็นจริง มีอารมณ์

ท่ีผิดปกติอาจมีอารมณ์รุนแรง ซ่ึงความไม่ปกติหากไม่มีการพาไปรักษากบัหมอเฉพาะทาง คนไข้

อาจก่ออาชญากรรมและคิดว่าส่ิงท่ีตนได้กระทาํลงไปเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้ง ทั้งท่ีความจริงเป็นการก่อ

อาชญากรรม 

  จ. จิตฟ่ันเฟือน ได้แก่ บุคคลท่ีมีความผนัผวนทางจิต หวาดระแวง  

คิดวา่ตนเองถูกบุคคลอ่ืนคอยมาลอบทาํร้ายตลอดเวลา 

 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 ยกเวน้โทษเฉพาะกรณีท่ีผูก้ระทาํ

ความได้กระทาํความผิดลงไปในขณะไม่รู้ผิดชอบว่าตนได้กระทาํอะไรลงไป หรือเพราะขณะ

กระทาํอาจไม่สามารถบงัคบัตนเองไดเ้พราะจิตบกพร่อง โรคจิตหรือจิตฟ่ันเฟือน แต่ถา้ขณะกระทาํ

ผูก้ระทาํยงัรู้สึกตวัและรู้วา่ตนไดก้ระทาํอะไรลงไป ศาลอาจจะลงโทษนอ้ยกวา่ท่ีกฎหมายกาํหนดไว้

สาํหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได้96  

 จากการศึกษาในบทท่ี 3 มาตรการการลงโทษผูสู้งอายใุนปัจจุบนัในประเทศ

ไทยเป็นการลงโทษจาํคุกและมีมาตรการท่ีใชค้วบคู่กบัการจาํคุกดงัน้ี 

  1. การขอพระราชทานอภยัโทษ แบ่งเป็น 2 ลกัษณะ 

  - พระราชทานอภยัโทษเป็นการเฉพาะราย 

  - พระราชทานอภยัโทษเป็นการทัว่ไป 

  2. การพกัการลงโทษ 

ซ่ึงมาตรการเหล่าน้ีจะใช้ได้ต่อเม่ือนักโทษเหล่านั้ นต้องผ่านการจาํคุก

มาแลว้อยา่งนอ้ย 1 ใน 3 ถึงจะสามารถใชม้าตรการ 2 อยา่งน้ีได ้แมจ้ะเป็นผูสู้งอายุก็ตอ้งรับโทษเฉก

เช่นคนท่ีมีสติสัมปชญัญะสมบูรณ์ ประเทศไทยจึงควรมีมาตรการในการลงโทษผูสู้งอายุนอกจาก

95 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 
96 กฎหมายอาญา ภาคทัว่ไป ทวเีกียรติ มีนะกนิษฐ 
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การจาํคุก โดยท่ีการลงโทษเช่นวา่นั้นตอ้งยุติธรรมกบัผูเ้สียหายและผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทาง

อาญาไม่เห็นแก่ฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง และการลงโทษนั้นอาจใชท้ฤษฎีการลงโทษทางอาญาประกอบกนั 

โดยเฉพาะทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมเป็นทฤษฏีท่ีต่างประเทศนาํมาใชใ้นการลงโทษผูก้ระทาํ

ความผิดเป็นทฤษฏีท่ีแกปั้ญหาท่ีตน้เหตุของการกระทาํความผิด และในขณะเดียวกนัก็มีการฟ้ืนฟู

พฤติกรรมผูก้ระทาํความดว้ย ท่ีสําคญัในการลงโทษผูก้ระทาํความผิดอย่างผูสู้งอายุตอ้งมีการนาํ

แนวความคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิมมาปรับใช้โดยใช้หลกัในเร่ืองผูสู้งอายุไม่สามารถ

ตดัสินใจเลือกกาํหนดพฤติกรรมไดต้ามเจตจาํนงอิสระไดอ้ยา่งสมบูรณ์เพราะมีสาเหตุมาจากความ

เส่ือมสภาพของจิตใจจึงไม่ควรลงโทษเหมือนคนท่ีมีสติสัมปชญัญะสมบูรณ์ 

 โดยมาตรการอ่ืนท่ีจะใช้แทนการลงทาจาํคุกผูสู้งอายุน้ี ผูศึ้กษาจะได้ศึกษาจาก

กฎหมายต่างประเทศจากประเทศดงัต่อไปน้ี  

 1. ประเทศองักฤษ 

 2. ประเทศฝร่ังเศส 

ผูศึ้กษาจะไดล้งรายละเอียดของการศึกษาไวใ้นบทท่ี 4 ต่อไป 



บทที ่4 

ศึกษามาตรการอืน่แทนการลงโทษจําคุกตามกฎหมายต่างประเทศ 

 

 

 จากการศึกษามาตรการการลงโทษแทนการลงโทษจาํคุกของต่างประเทศ ซ่ึงใน

ปัจจุบนัได้มีการลงโทษโดยใช้วิธีอ่ืนแทนโทษจาํคุก ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นว่า การลงโทษในรูปแบบท่ี

ไม่ใช่การลงโทษจาํคุก สําหรับผูสู้งอายุแลว้เป็นการลงโทษท่ีเหมาะสม และดีกวา่การลงโทษจาํคุก 

เพราะการนาํผูสู้งอายเขา้ไปอยู่ในเรือนจาํเป็นการทรมานทั้งร่างกายและจิตใจผูสู้งอายุตอ้งอยู่ใน

สภาพทุกขเวทนาภายในเรือนจาํ ทั้งท่ีสามารถลงโทษผูสู้งโดยวธีิอ่ืนแทนได ้

 ผูศึ้กษาไดท้าํการมาตรการอ่ืนของต่างประเทศท่ีใชแ้ทนการลงโทษจาํคุกซ่ึงมีการใชอ้ยู่

จริงในประเทศนั้น โดยท่ีบางมาตรการประเทศไทยไดน้าํมาใชบ้า้งแต่มิไดใ้ชก้บัผูสู้งอายุแต่เป็นการ

ใช้ในระหว่างกระบวนการพิจารณาคดี คือ มาตรการการนําอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมตัว

ผูก้ระทาํความผิด แต่ในประเทศองักฤษและฝร่ังเศสนํามาใช้ในการลงโทษ ซ่ึงเป็นมาตรการท่ี

ประเทศไทยสามารถมาประยุกต์ แต่ต้องเพิ่มประสิทธิภาพในการควบคุมตวัให้มากข้ึนเพราะ

ปัจจุบนัพบวา่ในประเทศไทยมีปัญหาในเร่ืองอุปกรณ์ท่ียงัไม่สมบูรณ์ซ่ึงเป็นปัญหาท่ีสามารถแกไ้ข

ไดใ้นการเพิ่มประสิทธิภาพของอุปกรณ์ มาตรการน้ีเป็นเร่ืองท่ีสามารถนาํมาประยกุตใ์ชใ้นประเทศ

ไทยและศึกษามาตรการเหล่าน้ีจากต่างประเทศ 

 และประเทศท่ีจะทําการศึกษาคือ ประเทศฝร่ังเศสและประเทศอังกฤษสาเหตุท่ี

ทาํการศึกษาสองประเทศน้ีเน่ืองมาจาก ประเทศฝร่ังเศสเป็นประเทศท่ีได้มีการดาํเนินการแก้ไข

ปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญา ตามแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม โดยการแก้ไขบท

กาํหนดโทษท่ีเคร่งครัดให้เกิดความยืดหยุน่มากข้ึน ซ่ึงแนวคิดของสํานกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมเป็น

แนวคิดท่ีเก่ียวกบัเร่ืองการผอ่นปรนโทษให้กบับุคคลคนชรา ตามท่ีไดศึ้กษาไวใ้นบทท่ี 2 ทฤษฎีและ

แนวคิดในการลงโทษทางอาญา ส่วนประเทศองักฤษเป็นตน้แบบของคอมมอนลอว ์โดยสาเหตุคือ

ทั้งสองประเทศน้ีมีมาตรการทดแทนการลงโทษจาํคุกท่ีใชไ้ดก้บับุคคลทุกวยัและสามารถนาํมาใช้

กบัประเทศไทยได้โดยไม่กระทบกับกระบวนการยุติธรรมและผูเ้สียหายได้รับความเป็นธรรม

ในขณะเดียวผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาแมต้อ้งรับโทษแต่เป็นโทษท่ีไม่ตอ้งทาํให้เกิดการ

ทุกขเวทนา 

 ดว้ยเหตุน้ีผูศึ้กษาจึงได้ทาํการศึกษามาตรการท่ีใช้แทนการลงโทษจาํคุกของต่างประเทศ

เพื่อท่ีจะสามารถนํามาประยุกต์ใช้กบัของประเทศไทย โดยผูศึ้กษาจะทาํการศึกษามาตรการท่ีใช้
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แทนการลงโทษจาํคุกของประเทศฝร่ังเศสเป็นประเทศท่ีใช้กฎหมายระบบซีวิลลอวป์ระเทศองักฤษ 

ซ่ึงเป็นประเทศท่ีใชก้ฎหมายระบบคอมมอนลอว ์

 

1.  มาตรการอืน่แทนการลงโทษจําคุกของประเทศฝร่ังเศส 

 

 ในประมวลกฎหมายประเทศฝร่ังเศสโดยเฉพาะเร่ืองโทษอาญานั้น มีวิวฒันาการอยู่

ตลอดเวลา ช่วงปีค.ศ. 1810 กฎหมายอาญาประเทศฝร่ังเศสไดบ้ญัญติัไว ้ดงัน้ี 97 

 1. ประหารชีวติ 

 2. จาํคุก 

 3. กกัขงั 

 4. ปรับ 

 5. ริบทรัพยสิ์น 

 นอกจากน้ีการลงโทษทางอาญามีลกัษณะท่ีทารุณโหดร้าย เพราะเป็นการกระทาํท่ี

ทรมานมีลกัษณะท่ีกระทาํต่อเน้ือตวัร่างกายของผูก้ระทาํความผิด ทั้งล่ามโซ่ ตีตรวน การตดัขอ้มือ

รวมถึงการบงัคบัให้ทาํงานและเนรเทศ ซ่ึงในคริสตศ์ตวรรษท่ี 1898 ไดมี้การพฒันาแนวคิดทฤษฎี

การลงโทษทางอาญาแลทฤษฎีอาชญาวิทยาในทวปียโุรปเป็นอยา่งมาก และประเทศฝร่ังเศสก็ไดรั้บ

อิทธิพลจากแนวความคิดของทฤษฎีการลงโทษทางอาญาและทฤษฎีอาชญาวทิยาเช่นกนั โดยเฉพาะ

อิทธิพลจากแนวความคิดของซีซาร์เบค็คาเรีย 

 การไดรั้บอิทธิพลแนวความคิดของซีซาร์เบค็คาเรีย ในประเทศฝร่ังเศสทาํใหมี้การออก

รัฐบญัญติั ฉบบัลงวนัท่ี 28 เมษายน ค.ศ. 1832 ไดมี้การยกเลิกการลงโทษ การล่ามโซ่ การตีตรวน 

การตดัขอ้มือ และยกเลิกการริบทรัพยสิ์นของผูก้ระทาํความผิด และต่อมารัฐกฤษฎีกาฉบบัท่ี 60 - 529 

ลงวนัท่ี 4 มิถุนายน ค.ศ. 1960 ยกเลิกการบงัคบัทาํงานและการเนรเทศ 

 ปัจจุบนันกัอาชญาวทิยาท่ีถือวา่มีอิทธิพลต่อแนวคิดในเร่ืองของการลงโทษในประเทศ

ฝร่ังเศสยุคปัจจุบัน คือ มาร์ค  องัเซล บิดาแห่งทฤษฎีการลงโทษตดัผูก้ระทาํผิดออกจากสังคม 

แนวคิดของทฤษฎีดงักล่าว คือการลงโทษท่ีหลีกเล่ียงโทษจาํคุก แต่พยายามหามาตรการในการ

97ดล บุนนาค (2560) ทางเลือกในการลงโทษจาํเลยในคดีอาญา : มาตรการลงโทษระดบักลาง, 

ดุลพาห 1,60  
98ปุระชยั  เป่ียมสมบูรณ์ (2531) อาชญาวทิยา: สหวทิยาการวา่ดว้ยปัญหาอาชญากรรม  จุฬาลงกรณ์

มหาวทิยาลยั หนา้ 10-11 
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ลงโทษเพื่อให้เหมาะสมกบัผูก้ระทาํความผิด ทั้งในเร่ือง พฤติกรรม และลกัษณะผูก้ระทาํความผิด 

ซ่ึงกฎหมายประเทศฝร่ังเศสคาํนึงถึงรายละเอียดท่ีเป็นเร่ืองจาํเป็นในการลงโทษผูก้ระทาํความผิด 

เช่นกรณีศาลพิพากษาลงโทษปรับตอ้งคาํถึงรายได้ และบรรดาภาระของผูก้ระทาํความผิดท่ีตอ้ง

รับผดิชอบ99 

 ต่อมาในปี ค.ศ. 1981 นายโฮร์แบรต ์ บาแดงแตร์100 รัฐมนตรีวา่การกระทรวงยุติธรรม 

ได้เสนอให้มีการยกเลิกโทษประหารชีวิต และได้มีการออกรัฐบัญญัติ ฉบับท่ี 81-908 ลงวนั 9 

ตุลาคม ค.ศ. 1981 ยกเลิกโทษประหารชีวิตอย่างเด็ดขาดสําหรับการกระทาํความผิดทั้งหมด 101

เน่ืองจากประเทศฝร่ังเศสเน้นหลักการในการลงโทษท่ีเหมาะสม สามารถให้นักโทษได้รับการ

ปรับเปล่ียน ปรับปรุง และฟ้ืนฟูพฤติกรรม เพื่อนกัโทษสามารถกลบัไปใชชี้วติในสังคมไดอ้ยา่งไม่

มีปัญหาและไม่กระทาํความผดิซํ้ าต่อไป 

 ดว้ยเหตุดงัท่ีได้กล่าวมาน้ีจากการศึกษาประเทศฝร่ังเศสมีมาตรการท่ีเล่ียงโทษจาํคุก

เช่นกนั ซ่ึงควรนาํมาประยุกตใ์ช้กบัประเทศไทย เพื่อนาํมาใช้ในการลงโทษผูสู้งอายุ เพื่อเล่ียงท่ีจะ

ไม่ใช่โทษจาํคุกกับผูสู้งอายุและใช้มาตรการอ่ืนแทนท่ีการลงโทษจาํคุก โดยมีมาตรการท่ีจะ

ทาํการศึกษาดงัน้ี 

 1.1 การนําอุปกรณ์อเิลก็ทรอนิกส์ควบคุมตัวผู้กระทาํความผดิแทนการลงโทษจําคุก 

 ในประเทศฝร่ังเศสได้นําอุปกรณ์ควบคุมตัวอิเล็กทรอนิกส์มาใช้แทนการคุก  

โดยปรากฏในกฎหมาย The French Code of Criminal Procedure Code ฉบบัปรับปรุงในวนัท่ี 19 

ธนัวาคม 1997 และมีผลใชใ้นปี ค.ศ. 2000 ซ่ึงเป็นการกาํหนดทางเลือกใหม่แทนโทษจาํคุก คือการ

นําอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์มาควบคุมตัวผูก้ระทาํผิดมาใช้ในประเทศฝร่ังเศสเรียกว่า “bracelet 

électronique” ลกัษณะเหมือนกาํไลขอ้เทา้ท่ีเป็นอุปกรณ์อยู่ท่ีขอ้เทา้ โดยใช้ระบบกาํหนดตาํแหน่ง

บนโลกและระบบวิทยุคล่ืนสั้ นกับการควบคุมตวัด้วยอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ โดยผ่านสถาบัน

99ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส 132-24 Within the limits fixed by Statute, the court imposes 

penalties and determines their regime according to the circumstances and the personality of the offender. When 

the court imposes a fine, it determines its size taking into account the income and expenses of the perpetrator of 

the offence. 
100 https://www.parliament.go.th/ewtadmin/ewt/parliament_parcy/ewt_dl_link.php?nid=20621 
101ดล บุนนาค (2560) ทางเลือกในการลงโทษจาํเลยในคดีอาญา : มาตรการลงโทษระดบักลาง, 

ดุลพาห 1,60  
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เอกชนท่ีใหก้ารสนบัสนุน102มีอาํนาจในการใหใ้ชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในการควบคุมตวัผูก้ระทาํ

ความผดิ103 

 1.2 ลกัษณะผู้กระทาํความผดิทีส่ามารถนําอุปกรณ์อเิลก็ทรอนิกส์มาควบคุม104 

  1. ผูก้ระทาํผดิท่ีมีอตัราโทษจาํคุกไม่เกิน 1 ปี 

  2.ผูก้ระทาํผดิท่ีมีอตัราโทษจาํคุกไม่เกิน 1 ปี และไม่ไดรั้บการพกัการลงโทษ 

  3. ผูก้ระทาํผดิท่ีไดรั้บคาํพิพากษาใหใ้ชอุ้ปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ 

 ส่วนมากผูก้ระทาํผิดท่ีจะไดรั้บการควบคุมตวัคือผูก้ระทาํผิดคร้ังแรกและมีอตัรา

โทษจาํคุกไม่เกิน 1 ปี และมีเง่ือนไขท่ีใช้ประกอบกับการใช้อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมตวั 

ซ่ึงเง่ือนไขท่ีใช้คือห้ามออกจากบา้นหรือสถานท่ีท่ีกาํหนด ซ่ึงการลกัษณะการกระทาํความผิดท่ีมี

อตัราโทษ 1 ปี ตวัอย่างโทษจาํคุก 1 ปี ในประเทศฝร่ังเศส ไดแ้ก่ ความผิดฐานพรากผูเ้ยาวไ์ปจาก

ผูใ้ช้อาํนาจปกครองหรือท่ีพกัอาศยัปกติของผูเ้ยาว์105 ความผิดฐานเปลือยหรือเปิดเผยร่างกายต่อ

หน้าธารกาํนัล106หรือการกระทาํอนัเป็นการข่มเหงหรือรังแกผูอ่ื้นหรือเพื่อความสุขทางเพศของ

ตน107 เป็นตน้ ซ่ึงความผิดเหล่าน้ีตามประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศสไดก้าํหนดโทษจาํคุกหน่ึงปี  

โดยผูพ้ิพากษาจะออกคาํสั่งเพื่อควบคุมผูก้ระทาํความผิด โดยใช้เคร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์และตอ้ง

กาํหนดขอ้ปฏิบติัท่ีผูก้ระทาํความผดิ ตอ้งปฏิบติัภายหลงัท่ีไดรั้บการควบคุมตามวธีิการดงักล่าว เช่น 

การเขา้มารายงานตวักบัเจา้หนา้ท่ีทุกคร้ังท่ีถึงกาํหนด หรือแมก้ระทัง่การพบผูเ้สียหาย 

 นอกจากน้ีการใช้มาตรการควบคุมผูก้ระทาํความผิดโดยใช้เคร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์

ต้องได้รับความยินยอมจากเจ้าของสถานท่ี หากสถานท่ีดังกล่าวท่ีใช้ในการควบคุมผู ้กระทํา

ความผดิมิใช่เคหสถานของนกัโทษ และหากกรณีท่ีเป็นผูเ้ยาว ์การท่ีจะใชม้าตรการควบคุมผูก้ระทาํ

ความผิดโดยเคร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์ตอ้งไดรั้บความยินยอมจากผูแ้ทนโดยชอบธรรม และท่ีสําคญั

คือผูก้ระทาํความผิดตอ้งยินยอมในการให้ใช้มาตรการดงักล่าว ซ่ึงผูก้ระทาํความผิดจะไดสิ้ทธ์ิใน

การปรึกษาทนายความเพื่อประกอบการตดัสินใจในการเลือกใชม้าตรการควบคุมผูก้ระทาํความผิด

โดยใช้เคร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์ 108เพราะเน่ืองจากการควบคุมผูก้ระทาํความผิดโดยใช้เคร่ืองมือ

102รูปแบบการควบคุมตวัผูก้ระทาํผดิดว้ยระบบอิเลก็ทรอนิกส์ในยโุรป ปิยะพร ตนัณีกลุ 
103ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา ฝร่ังเศส มาตรา 723-9 วรรค 3 
104ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส มาตรา 132-26-1 วรรคแรก 
105ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส มาตรา 227-7 
106ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส มาตรา 222-32 
107ประมวลกฎหมายอาญาฝร่ังเศส มาตรา 222--33 
108ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 723-7 วรรค 2 
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อิเล็คทรอนิคส์ตอ้งคาํนึงถึงศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยแ์ละความเป็นส่วนตวัของผูก้ระทาํความผิดดว้ย109

จึงมีการให้สิทธ์ิผูก้ระทาํความผดิท่ีจะพบและปรึกษาทนายความ ถึงแมจ้ะเป็นมาตรการท่ีจาํกดัสิทธ์ิ

ก็ตามแต่ไม่จาํกดัจนเขม้งวดและสร้างความลาํบาก แต่ผูถู้กควบคุมจะไดรั้บอนุญาตจากเจา้หนา้ท่ีให้

ออกนอกสถานท่ีท่ีกาํหนดไดบ้า้ง เช่นกรณีจาํเป็นเพื่อการรักษาโรคเพราะผูถู้กควบคุมบางรายมีโรค

ประจาํตวัท่ีมีความจาํเป็นท่ีตอ้งพบแพทย ์หรือกิจกรรมในวชิาชีพ  

 ในการออกคาํสั่งและเพิกถอนคาํสั่งของมาตรการควบคุมผูก้ระทาํความผิดโดยใช้

เคร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์ เป็นเร่ืองของกระบวนการศาล ซ่ึงศาลจะรับฟังความเห็นทั้งผูก้ระทาํความผิด 

ทนายความ พนกังานอยัการ และเจา้หนา้ท่ีราชทณัฑ์ และหากผูก้ระทาํความผิดไม่ทาํตามเง่ือนไขท่ี

กาํหนดไวใ้นคาํสั่งท่ีศาลสั่งก็จะมีการเพิกถอนคาํสั่ง โดยเหตุของการเพกิถอนคาํสั่งมีดงัน้ี 

  1. พฤติการณ์อนัเป็นเหตุของการคาํสั่งหมดไป 

  2. ผูก้ระทาํความผดิไม่ปฏิบติัตามเง่ือนไขท่ีศาลไดก้าํหนดไวใ้นคาํสั่ง 

 3. เม่ือความปรากฏและมีหลกัฐานวา่ผูก้ระทาํความผิดไดมี้การประพฤติเส่ือมเสีย

หรือกระทาํผดิกฎหมายในระหวา่งท่ีใชม้าตรการควบคุมผูก้ระทาํความผดิโดยใชเ้คร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์ 

 4. ผูก้ระทาํผิดปฏิเสธโดยการไม่ปฏิบติัตามกรณีท่ีศาลมีการแกไ้ขหรือเปล่ียนแปลง

เง่ือนไขในคาํสั่ง 

  5. ผูก้ระทาํผดิไม่ตอ้งการใชโ้ดยการร้องขอต่อศาลมาตรการควบคุมผูก้ระทาํความผิด

โดยใชเ้คร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์ 

  ดงันั้นเม่ือศาลเพิกถอนคาํสั่งมาตรการควบคุมผูก้ระทาํความผิดโดยใชเ้คร่ืองมือ

อิเล็คทรอนิคส์ ผูก้ระทาํความผิดตอ้งกลบัเขา้สู่เรือนจาํ และตอ้งรับโทษท่ีเหลืออยูห่ลงัจากหักจาก

ระยะเวลาท่ีควบคุมผูก้ระทาํความผดิโดยใชเ้คร่ืองมืออิเล็คทรอนิคส์110 

 1.3 มาตรการพกัการลงโทษในประเทศฝร่ังเศส 

 การพกัการลงโทษถือเป็นมาตรการท่ีนักโทษทุกคนต้องการให้เกิดข้ึนกับตน

เพราะถือเสมือนเป็นมาตรการท่ีทาํใหน้กัโทษไดร้อดพน้จากการท่ีตอ้งอยูใ่นเรือนจาํจนครบกาํหนด

เช่นเดียวกบัประเทศฝร่ังเศสท่ีมีมาตรการพกัการลงโทษเหมือนประเทศไทยเพียงแต่ขั้นตอนบาง

เร่ืองจะแตกต่างกนัเพราะผูมี้อาํนาจในการให้เกิดมาตรการพกัการลงโทษจะไม่เหมือนกบัประเทศไทย

Where the place designated by the penalty enforcement judge is not the place where the 

convicted person lives, the decision to place him under electronic surveillance may be taken only with the 

consent of the person in charge of that place, unless it is a public one. 
109ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา ฝร่ังเศส มาตร 723-8 วรรค 2 
110ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 723-9 วรรค 3 
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เพราะในประเทศไทยผูเ้สนอเร่ืองพกัการลงโทษคือ กรมราชทณัฑเ์สนอเร่ืองไปท่ีกระทรวงยติุธรรม

ซ่ึงกระบวนการของมาตรการพกัการลงโทษในประเทศไทยผูศึ้กษาได้ทาํการศึกษาไวใ้นบทท่ี 3 

แลว้ แต่ในส่วนของฝร่ังเศสผูมี้อาํนาจคือฝ่ายตุลาการซ่ึงมีรายละเอียดท่ีตอ้งศึกษาในหวัขอ้น้ี 

 1.3.1 ประวัติและความเป็นมาของมาตรการพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศส 

 การพกัการลงโทษในช่วงศตวรรษท่ี 19ประเทศฝร่ังเศสมีข้ึนจากการพฒันา

แนวคิดของการให้เสรีภาพแก่นกัโทษท่ีอยูภ่ายในเรือนจาํแต่ตอ้งอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไข ซ่ึงผูริ้เร่ิมแนวคิด

น้ีคือ Arnould Bonneville de Marsangy111โดยท่ีเขาไดเ้สนอแนวคิดในเร่ืองพกัการลงโทษต่อสภา

นิติบญัญติัและไดมี้การตั้งเง่ือนไขวา่การท่ีจะจดัให้นกัโทษไดรั้บการพกัการลงโทษตอ้งปรากฏว่า

นกัโทษตอ้งไดรั้บอย่างน้อยก่ึงหน่ึงของโทษสุทธิท่ีไดรั้บและนักโทษคนนั้นตอ้งแสดงให้เห็นว่า

สามารถกลบัตนเป็นคนดีและฟ้ืนฟูตนเองในทุกดา้น แต่ทว่าฝ่ายนิติบญัญติักลบัเขา้ใจเง่ือนไยของ

Marsangy ผิดไปจากเดิมเพราะฝ่ายนิติบญัญติัเขา้ใจว่ามาตรการพกัการลงโทษเป็นความกรุณาท่ี

มอบให้กับนักโทษท่ีประพฤติดีจึงตอบแทนเป็นรางวลัคือพกัการลงโทษทาํให้ฝ่ายบริหารนํา

ข้อเสนอมาบริหารไม่ให้นักโทษล้นเรือนจาํแต่กลับประสบปัญหาคือนักโทษกลับมากระทํา

ความผิดซํ้ าไม่ไดท้าํให้นกัโทษเกิดการแกไ้ขหรือฟ้ืนฟูพฤติกรรมนกัโทษซ่ึงผดิวตัถุประสงค์ของ 

Marsangy112 

 ในช่วงปี ค.ศ. 1930 เร่ิมมีการถกเถียงของนกักฎหมายชาวฝร่ังเศสวา่ ควรให้

ศาลมีบทบาทในกระบวนการของมาตรการพกัการลงโทษ ประกอบกับรัฐธรรมนูญมาตรา 66 ของ

ฝร่ังเศส ได้บญัญัติฝ่ายตุลาการอยู่ในฐานะผูพ้ิทักษ์เสรีภาพของปัจเจกควรเป็นผูค้วบคุมและ

ดาํเนินการในเร่ืองการบงัคบัโทษ113เป็นเหตุท่ีทาํใหเ้กิดการปฏิรูปเพื่อเพิ่มอาํนาจให้ฝ่ายตุลาการโดย

ใหผู้พ้ิพากษาสามารถปรับใชโ้ทษ รวมถึงมีอาํนาจเหนือผลของกาํหนดโทษท่ีฝ่ายตุลาการไดก้ระทาํ 

อยา่งไรก็ตามแมก้ฎหมายจะให้อาํนาจผูพ้ิพากษาเขา้มาควบคุมในเร่ืองบงัคบัโทษโดยไม่มีอาํนาจช้ี

ขาดหรือตดัสินใดแต่อาํนาจท่ีผูพ้ิพากษาไดรั้บเพื่อบงัคบัโทษยงัไม่สามารถดาํเนินการได้อย่างมี

ประสิทธิภาพ 

 ต่อมาปี 1958114 ไดมี้การกาํหนดให้ผูพ้ิพากษาปรับใชโ้ทษ ไม่เพียงแต่ควบคุม

การพกัการลงโทษ แต่ควบคุมระบบการบงัคบัโทษทั้งระบบหลงักาํหนดโทษ โดยการใหผู้พ้ิพากษา

คนหน่ึงควบคุมระบบการบงัคบัโทษต่อหน่ึงเรือนจาํ แต่ทวา่เกิดการต่อตา้นจากฝ่ายราชทณัฑ์เพราะ

111 https://en.wikipedia.org/wiki/Arnould_Bonneville_de_Marsangy 
112Christopher L.Blakesley, “Conditional Liberation (Parole) in France”, 39 La. L.,5 (1978) 
113Ibid., p.10 
114F.Desporteset F. Le Gunehee. (2003) Droit penal general , 10e edition Economica no 1045 p.907 
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ผูพ้ิพากษาไม่มีขอ้มูล ในดา้นสภาพแวดลอ้มของเรือนจาํ ไม่ไดเ้รียนรู้ถึงบุคลิกภาพ ลกัษณะนิสัย

ของนักโทษ เกรงว่าผูพ้ิพากษาไม่สามารถนาํขอ้มูลเหล่าน้ีมาประกอบการตดัสินว่านักโทษควร

ไดรั้บการพกัการลงโทษหรือไม่ และระบบน้ีเป็นลดทอนอาํนาจของฝ่ายราชทณัฑ์ลงอย่างชดัเจน 

ทาํให้ฝ่ายราชทณัฑ์ไม่สามารถใช้อาํนาจควบคุมระบบภายในไดอ้ยา่งเต็มท่ี ซ่ึงปัจจุบนัในประเทศ

ฝร่ังเศสยงัใชร้ะบบผูพ้ิพากษาปรับใชโ้ทษและพฒันาอยา่งต่อเน่ือง และน้ีจึงเป็นท่ีมาของระบบการ

พกัการลงโทษโดยฝ่ายตุลาการในประเทศฝร่ังเศส 

 3.2 มาตรการพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศสปัจจุบัน 

 ปัจจุบนัในประเทศฝร่ังเศสในเร่ืองอาํนาจการพกัการลงโทษยงัเป็นอาํนาจของฝ่าย

ตุลาการท่ียงัทาํหน้าท่ีในการปรับใช้โทษกบันกัโทษ ก่อนท่ีศาลจะมีคาํสั่งให้มีการพกัการลงโทษ 

ศาลต้องพิจารณาถึงสภาพภายในเรือนจาํและโทษอ่ืนท่ีใช้ในการบังคับโทษกับนักโทษผูน้ั้ น 

เพื่อท่ีจะลงโทษให้เหมาะสมกบันกัโทษแต่ละคน ซ่ึงผูพ้ิพากษาท่ีจะเป็นผูบ้งัคบัใชโ้ทษกบันกัโทษ

คือผูพ้ิพากษาศาลแขวง ส่วนศาลท่ีปรับใชโ้ทษ อยูใ่นเขตอาํนาจศาลศาลอุทธรณ์ โดยในองคค์ณะผู ้

พิพากษาองค์คณะหน่ึงประกอบดว้ย หัวหน้าคณะคนหน่ึง และผูช่้วยสองซ่ึงไดม้าจากการแต่งตั้ง

จากผูพ้ิพากษาอาวโุสสูงสุดในเขตอาํนาจศาลนั้น ส่วนผูพ้ิพากษาท่ีปรับใชโ้ทษไดรั้บการแต่งตั้งจาก

ประธานศาลอุทธรณ์115 

 ในเร่ืองหลกัการบงัคบัโทษของประเทศฝร่ังเศสใช้ในสําหรับปรับตวัและฟ้ืนฟู

ผูก้ระทาํความผิด รวมถึงป้องกนัผูก้ระทาํความผิดกลบัไปกระทาํซํ้ าในแบบเดิม ทั้งท่ีการลงโทษ

ของประเทศฝร่ังเศสได้มีการนาํทฤษฎีการลงโทษทางอาญามาประยุกต์ใช้ ประกอบด้วย ทฤษฎี

ยบัย ั้ งการกระทําความผิด ทฤษฎีปรับพฤติกรรม และทฤษฎีตัดผู ้กระทําผิดออกจากสังคม  

ซ่ึงการนาํทั้งสามทฤษฎีมาใชเ้พื่อยบัย ั้งการท่ีผูก้ระทาํความผดิกลบัไปกระทาํผดิซํ้ า รวมถึงการแกไ้ข

เพื่อฟ้ืนฟูและปรับเปล่ียนพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผิดและป้องกนัให้สังคมพน้จากการกระทาํ

ความผดิ และคาํนึงถึงสิทธิผูเ้สียหายดว้ย 

 หลกัเกณฑ์คดัเลือกนักโทษท่ีควรได้รับการพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศส

ประเทศฝร่ังเศสไดมี้การกาํหนดหลกัเกณฑ์น้ีไวใ้นกฤษฎีกา ซ่ึงออกตามความในประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญาของฝร่ังเศสโดยมีการแบ่งนักโทษท่ีได้รับการพกัการลงโทษไวส้องกรณี 

กรณีแรกคือ ผูก้ระทาํผิดในกรณีปกติเป็นผูท่ี้ไดรั้บโทษมาก่ึงหน่ึงถึงไดรั้บการพิจารณาในพกัการ

ลงโทษ กรณีท่ีสองผูก้ระทาํผิดซํ้ าซาก จะไดรั้บการพิจารณาการพกัการลงโทษต่อเม่ือไดรั้บโทษ

มาแลว้สองในสามส่วนของโทษทั้ง 

115ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 712-1 
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 นอกจากน้ี การพกัการลงโทษไดใ้ห้สิทธิเป็นกรณีพิเศษสําหรับผูก้ระทาํความผิดท่ี

ไดรั้บโทษจาํคุกไม่เกิน 4 ปี หรือโทษจาํคุกท่ีเหลืออยูไ่ม่เกิน 4 ปี และผูก้ระทาํผดิเป็นผูป้กครองของ

เด็กอายนุอ้ยกวา่ 10 ปี ซ่ึงจะไดรั้บการพกัการลงโทษเป็นกรณีพิเศษ แต่มีขอ้ยกเวน้ในกรณีท่ีนกัโทษ

ไดก้ระทาํความผดิอยา่งร้ายแรง และถึงแมไ้ม่ไดก้ระทาํความผดิอยา่งร้ายแรงแต่ไดก้ระทาํต่อเด็ก116 

 การพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศสนอกจากเร่ืองความผิดท่ีต้องเข้าเกณฑ์

คดัเลือกการพกัการลงโทษแลว้ ในเร่ืองความประพฤติเป็นเร่ืองท่ีสําคญัเพราะจุดประสงค์ของการ

บังคบัโทษจาํคุกในเรือนจาํของประเทศฝร่ังเศสคือการหวงัให้นักโทษไม่ต้องกลับไปกระทํา

ความผิดซํ้ า และได้ฟ้ืนฟูพร้อมกบัปรับเปล่ียนพฤติกรรมเพื่อตดัผูก้ระทาํความผิดออกจากสังคม 

ประการแรกนกัโทษท่ีจะไดรั้บการพกัการลงโทษคือนกัโทษผูน้ั้นตอ้งแสดงใหถึ้งการปรับตวัเขา้กบั

สังคมเพราะการปล่อยตวันกัโทษนั้น คือการให้นกัโทษกลบัคืนสู่สังคมและเท่ากบัวา่นกัโทษตอ้ง

สามารถปรับตวัเขา้หาสังคมได้แล้วมิใช่การปรับตวัไม่ได้กลายเป็นสาเหตุให้กระทาํความผิดซํ้ า 

ประการท่ีสองคือการท่ีนกัโทษคนนั้นไดพ้ิสูจน์ให้เห็นว่าสามารถทาํงานไดเ้พราะเม่ือออกไปจาก

เรือนจาํตอ้งทาํงานเพื่อหาเล้ียงชีพเพราะหากทาํงานไม่ไดน้กัโทษอาจกลบัไปประกอบอาชญากรรม

ซ่ึงถือเป็นการกระทาํความผิดซํ้ า ซ่ึงการพิสูจน์ว่านักโทษสามารถทาํงานได้คือการเขา้ฝึกอบรม

หลกัสูตรต่างๆ ท่ีภายในเรือนจาํไดจ้ดัอบรมข้ึนสาํหรับนกัโทษในช่วงระหวา่งท่ีรับโทษอยูท่ี่เรือนจาํ 

แต่มีข้อยกเวน้สําหรับนักโทษกลุ่มหน่ึงท่ีอาจได้รับการพกัการลงโทษคือกรณีท่ีนักโทษผูน้ั้นมี

บทบาทสําคญัในการดูและครอบครัวหากไม่มีนกัโทษผูน้ี้แลว้ ครอบครัวไม่มีรายไดเ้พื่อดาํรงชีพ 

รวมถึงกรณีนกัโทษท่ีมีอาการเจ็บป่วยตอ้งไดรั้บการดูแลรักษาอยา่งต่อเน่ืองหากไม่ไดรั้บการรักษา

อย่างต่อเน่ืองอาการอาจกาํเริบหรือความเจ็บป่วยทุกขท์รมานรุนแรงมากข้ึน และกรณีสุดทา้ยคือ

นกัโทษผูน้ั้นไดแ้สดงให้เห็นวา่ตอ้งการชดใชใ้ห้ผูเ้สียหายในส่วนท่ีผูเ้สียหายไดสู้ญเสียจากการถูก

กระทาํ117 

 นอกจากในเร่ืองความประพฤติของนักโทษแล้วมีเร่ืองท่ีสําคญัอีกเร่ืองคือเร่ือง

เอกสารท่ีตอ้งใชย้ืน่ประกอบการพิจารณาพกัการลงโทษแบ่งออกเป็น 4 ส่วน ดงัน้ี 

 ส่วนแรกคือเอกสารเก่ียวคาํพิพากษาจดัทําโดยสถาบันอัยการซ่ึงอยู่กับศาลท่ี

พิพากษาความผิดนกัโทษผูน้ั้น และจดัทาํข้ึนสําหรับผูท่ี้ตอ้งรับโทษหรือโทษท่ีเหลืออยูย่งัไม่ไดรั้บ

ตั้งแต่สามปีข้ึนไปนบัแต่วนัท่ีมีคาํพิพากษาถึงท่ีสุด118 

116ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 729 
117ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 729 
118กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 158 
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 ส่วนท่ีสองส่วนท่ีเก่ียวกบัเรือนจาํ ผูท่ี้ทาํหนา้คือหวัหนา้เรือนจาํ ประกอบดว้ยขอ้มูล

ที่เกี่ยวกบัความประพฤติของนกัโทษระหว่างที่อยู ่ในเรือนจาํ รวมถึงคาํสั ่งต่างที่ราชทณัฑ์ 

มีต่อนกัโทษ119 ซ่ึงประกอบดว้ยสถิติดา้นวนิยัของนกัโทษท่ีจะไดรั้บการพิจารณาการพกัการลงโทษ 

และมาตรการท่ีสามารถช่วยเหลือนกัโทษเพื่อนกัโทษสามารถกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ยา่งปกติ120 

 ส่วนท่ีสามเป็นส่วนท่ีเก่ียวกบัหน่วยงานท่ีมีหน้าท่ีให้ความช่วยเหลือนักโทษให้

สามารถคืนสู่สังคมและคุมประพฤติ ไดแ้ก่ ขอ้มูลท่ีถูกรวบรวมโดยเจา้หนา้ท่ีคุมประพฤติท่ีไดมี้การ

เฝ้าสังเกตการณ์นักโทษตลอดช่วงระยะเวลาท่ีนักโทษผูน้ั้นอยู่ในเรือนจาํ เพื่อนาํขอ้มูลในส่วนท่ี

เก่ียวกบัการกระทาํความผดิอาญาและเพื่อเตรียมความพร้อมสาํหรับการปล่อยตวั121 

 ส่วนสุดทา้ย คือ คะแนนท่ีไดจ้ากคาํสั่งของศาลชั้นพิจารณาและพิพากษาคดีเพราะ

ศาลเห็นวา่มีความจาํเป็นตอ้งทราบขอ้มูลเพื่อประกอบการพิจารณาคดีหรือเพื่อออกคาํสั่งท่ีเก่ียวกบั

การปฏิบติัต่อผูก้ระทาํความผิดอย่างเหมาะสม122และจากคาํสั่งของรัฐมนตรีว่าการกระทรวงยุติธรรม 

ท่ีสั่งให้หน่วยงานมีหน้าท่ีให้ความช่วยเหลือนักโทษให้สามารถคืนสู่สังคมและคุมประพฤติ 

สอบสวนเก่ียวกบั สถานะครอบครัวและสังคมของนกัโทษในชั้นแรกรับของเรือนจาํโดยประกอบดว้ย 

การสงัเกต ตรวจสอบ และการประเมินบุคลิกลกัษณะ สถานะทางการแพทย ์ทางจิตวทิยา ทรัพยสิ์น 

ครอบครัวและสถานะทางสังคม ทั้งก่อนอยูใ่นเรือนจาํ และระหวา่งท่ีรับโทษอยูภ่ายในเรือนจาํ123 

 การยื่นเอกสารทั้งส่ีส่วนน้ีอาจแสดงต่อผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษเม่ือผูพ้ิพากษาปรับ

ใช้โทษมาตรวจเยี่ยมเรือนจาํ124เพราะผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษตอ้งวินิจฉัยในเร่ืองท่ีเก่ียวกบันกัโทษ

และตอ้งรับรู้ถึงความเป็นไปของสภาพภายในเรือนจาํอย่างแทจ้ริง ดว้ยเหตุน้ีจึงเป็นทาํให้ 

ผูพ้ ิพากษาปรับใช้โทษมีหน้าท่ีในการตรวจตราสภาพภายในเรือนจาํ กระบวนการด้านวินัยของ

เรือนจาํ ซ่ึงผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษมีหน้าท่ีในการตรวจเรือนจาํอย่างน้อยเดือนละคร้ังและใน

ขณะเดียวกนัผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษมีหน้าท่ีในการตรวจสภาพของการบงัคบัโทษนักโทษท่ีอยู่

ภายในเรือนจาํ ตอ้งให้คาํแนะนาํแก่ผูมี้อาํนาจภายในเรือนจาํ รวมถึงผูพ้ิพากษาปรับใชโ้ทษตอ้งรับ

ฟังคาํร้องทุกขข์องนกัโทษภายในเรือนจาํและการรับฟังรายงานของเจา้หนา้ท่ีราชทณัฑท่ี์รายงานถึง

สถานการณ์การทาํงานของเรือนจาํและสภาพการทาํงานโดยทัว่ไปของเรือนจาํ แต่ขอ้ยกเวน้การใช้

119กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 159 
120กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 160 
121กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 162 
122กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 78 
123กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 79 
124กฤษฎีกาออกตามความประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 522 
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อาํนาจของผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษท่ีมีต่อเรือนจาํคือผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษจะไม่มีอาํนาจตดัสินใจ

ในการบริหารเรือนจาํเพราะอาํนาจการบริหารเรือนจาํเป็นของฝ่ายบริหารในการควบคุมเรือนจาํ  

ทั้งผูคุ้มเรือนจาํในแต่ละเรือนจาํ และฝ่ายตุลาการไม่กา้วก่ายอาํนาจของฝ่ายบริหารทั้งส้ิน125 

 หลังจากท่ีได้มีการพิจารณาว่า นักโทษผูใ้ดมีคุณสมบติัครบถ้วนแล้ว ขั้นตอน

ต่อไปคือการพิจารณาว่าบุคคลนั้นสมควรไดรั้บการพกัการลงโทษหรือไม่ คือ การพกัการลงโทษ

ให้แก่นกัโทษท่ีตอ้งรับโทษจาํคุกไม่เกินกว่าสิบปี การพกัการลงโทษให้แก่นักโทษท่ีเหลือไม่เกิน

สามปี ซ่ึงสองกรณีจะเป็นอาํนาจของผูพ้ิพากษาปรับใชโ้ทษเป็นผูพ้ิจารณาวา่สมควรให้รับการพกั

การลงโทษหรือไม่ตามประมลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศสตามมาตรา 712-6 และกรณีท่ี

นกัโทษไดรั้บโทษจาํคุกมากกวา่ 10 ปี หรือมีโทษท่ีจาํคุกเหลือเกินวา่สามปีเป็นอาํนาจของศาลปรับ

ใชโ้ทษจะเป็นผูพ้ิจารณาวา่บุคคลดงักล่าวสมควรไดรั้บการพกัการลงโทษหรือไม่โดยอาศยัอาํนาจ

ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 712-7126 

 การพิจารณาการพกัการลงโทษโดยผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษและศาลปรับใชโ้ทษมี

การจดัใหพ้ิจารณาในเร่ืองน้ีปีละหน่ึงคร้ัง เม่ือนกัโทษไดรั้บโทษตามท่ีกฎหมายไดก้าํหนดไวแ้ลว้127

ซ่ึงการพิจารณาพกัการลงโทษศาลเป็นผูพ้ิจารณาเองโทษผูร้้องไม่ตอ้งมีการร้องขอเลย128 

 ในการพิจารณาการพกัการลงโทษ ผูพ้ิพากษาปรับใชโ้ทษและศาลปรับใชโ้ทษการ

วินิจฉัยไดต่้อเมือมีการพิจารณาต่อหน้าคู่ความทั้งสองฝ่ายทั้งน้ีไดมี้การรับฟังความเห็นจากผูแ้ทน

ของฝ่ายราชทณัฑ์รวมถึงขอ้เสนอแนะจากอยัการและความเห็นของผูเ้สียหายและทนายความของ

ผูเ้สียหายกรณีท่ีว่าผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษสามารถอนุญาตให้พิจารณาได้โดยไม่จาํต้องต่อหน้า

คู่ความทั้งสองฝ่ายก็ได ้แต่ตอ้งไดรั้บยนิยอมจากอยัการเขตและผูก้ระทาํความผดิ129 

 หากสังเกตแลว้การพกัการลงโทษของฝร่ังเศสและประเทศไทยมีลกัษณะท่ีคลา้ยกนั

ในบางส่วนแต่มีความแตกต่างกนัตรงท่ีของไทยกรมราชทณัฑ์ให้อาํนาจแก่เรือนจาํในการพิจารณา

วา่นกัโทษผูใ้ดสมควรไดรั้บการพกัการลงโทษหรือไม่แต่ในประเทศฝร่ังเศสเป็นผูพ้ิพากษาปรับใช้

โทษกบัศาลปรับใช้โทษซึงในกระบวนการพกัการลงโทษของไทยผูพ้ิพากษาไม่ไดมี้ส่วนเก่ียวใน

เร่ืองการพกัการลงโทษเลย และเกณฑ์การพกัการลงโทษของไทยมีกรณีการพกัการลงโทษให้กบั

125อาํนาจในการพิจารณาการพกัการลงโทษ พรเลิศ ศกัด์ิสงวนมนูญ น.90 
126ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 730 วรรคหน่ึง 
127ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 730 วรรคสอง 
128กฤษฎีกาออกตามความในประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา D 523 วรรคหน่ึง 
129ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 712-6 วรรคสอง และมาตรา 712-7 

วรรคสอง 
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ผูสู้งอายุแต่ในขณะท่ีประเทศฝร่ังเศสไม่มีอีกเร่ืองหน่ึงคือประเทศไทยมีการแบ่งชั้นนักโทษแต่

ตามท่ีไดศึ้กษาขอ้มูลการพกัการลงโทษของฝร่ังเศสไม่มีการแบ่งชั้นนักโทษเหล่าน้ีคือขอ้มูลท่ีผู ้

ศึกษาไดท้าํการศึกษาขอ้มูลของการพกัการลงโทษในประเทศฝร่ังเศสและนาํมาสรุปอย่างละเอียด

เพื่อเป็นประโยชน์ต่อไป 

 จากการศึกษามาตรการการนาํอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํความผิด

แทนโทษจาํคุกของประเทศฝร่ังเศสเป็นการใชก้าํไลขอ้เทา้เพื่อควบคุมผูก้ระทาํความผิด ส่วนความผิด

ท่ีประเทศฝร่ังเศสจะนาํกาํไลขอ้เทา้มาใช้แทนโทษจาํคุก เช่น ความผิดฐานพรากผูเ้ยาวไ์ปจากผูใ้ช้

อาํนาจปกครอง ความผดิฐานเปลือยหรือเปิดเผยร่างกายต่อหนา้ธารกาํนลั เป็นตน้  

 ในประเทศไทยมีความผดิปรากฏในประมวลกฎหมายอาญาบางมาตราท่ีคลา้ยคลึง

กบัประเทศฝร่ังเศส สามารถนาํมาตรการการนาํอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํความผิด

แทนโทษจาํคุกประยกุตใ์ชก้บัความผิดเหล่าน้ีอยา่งเช่นฝร่ังเศสได ้และความผดิเหล่าน้ีอตัราโทษไม่

สูงมาก และการใชม้าตรการน้ีเป็นการลดงบประมาณและความหนาแน่นภายในคุกไดม้าก  

 ส่วนในเร่ืองการพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศสจุดท่ีน่าสนใจคือและเหมาะแก่

การนาํมาใชก้บัประเทศไทยคือกรณีผูก้ระทาํผิดเป็นผูป้กครองของเด็กอายุน้อยกวา่ 10 ปี จะไดรั้บ

พกัการลงโทษเป็นกรณีพิเศษ ซ่ึงประเทศไทยมีผูสู้งอายุจาํนวนมากท่ีตอ้งรับผดิชอบครอบครัวหาก

นาํกรณีน้ีมาใช้ในประเทศไทยโดยการเพิ่มกฎหมายในพระราชบญัญติัราชทณัฑ์ของไทยเพื่อให้

ผูสู้งอายไุดมี้โอกาสในการพกัการลงโทษไดม้ากข้ึนกวา่เดิมถึงแมอ้าจตอ้งรับโทษจาํคุกช่วงเวลาหน่ึง 

 

2.  มาตรการแทนการลงโทษจําคุกของประเทศองักฤษ 

 

 ในปัจจุบนักฎหมายของประเทศองักฤษ ไดมี้การกาํหนดความผิดไวใ้นรูปแบบลาย

ลกัษณ์อกัษร ซ่ึงศาลไดมี้การกาํหนดโทษท่ีเหมาะสมกบัความร้ายแรงของความผิดและสภาพของ

ตวัผูก้ระทาํความผดิ ซ่ึงการลงโทษในลกัษณะน้ีเพื่อเป็นการแกไ้ขปัญหาอยา่งแทจ้ริง เพราะประเทศ

อังกฤษได้มีการนําทฤษฎีการลงโทษทางอาญา คือ ทฤษฎีการตัดผูก้ระทําผิดออกจากสังคม  

และทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมมาประยุตใ์ชใ้นการร่างกฎหมาย ซ่ึงรายละเอียดของทั้งสองทฤษฎี

น้ีผูเ้ขียนได้ทาํการศึกษาไวใ้นบทท่ี 2 โดยกฎหมายท่ีประเทศองักฤษใช้ในปัจจุบนั คือ Criminal 

Justice Act 2003130เป็นกฎหมายฉบบัล่าสุดซ่ึงกฎหมายฉบบัน้ีไดมี้การนาํแนวคิดในการลงโทษท่ี

พิจารณาถึงการท่ีผูก้ระทาํความผิดไดก้ระทาํความผิดและก่อให้เกิดอนัตรายต่อสงัคม ซ่ึง CJA 2003 

130www.Legislation.gov.uk 
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ได้กาํหนดมาตรการให้ศาลสามารถออกคาํสั่งหรือใช้มาตรการทางอาญาดาํเนินการกบัผูก้ระทาํ

ความผิด ท่ีก่อให้เกิดอนัตรายต่อสังคม เพื่อให้อยู่ในการควบคุม รวมถึงมีมาตรการอ่ืนในการ

ควบคุมพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผิดท่ีจะก่อให้เกิดอนัตรายต่อสังคมดว้ย131 ทั้งน้ีเพื่อให้สังคม

ปลอดภัยจากอันตรายท่ีเกิดข้ึน นอกจากน้ียงัมีกรณีท่ีได้แก้ไขหลักเกณฑ์ในเร่ืองการลงโทษ  

และการใช้ดุลพินิจในการกาํหนดโทษไวใ้น The Power Of Criminal Act 2000 (PCCC(S) 2000) 

และกฎหมายท่ีไดก้าํหนดหลกัเกณฑ์ในการกาํหนดโทษของศาล โดยคาํนึงถึงปัจจยัต่างๆ ในการลงโทษ

เก่ียวกบัการพิจารณาวา่โทษตอ้งร้ายแรงตามสัดส่วนคือ The Criminal Justice Act 1991 โดยผูศึ้กษา

ไดศึ้กษามาตรการแทนการลงโทษจาํคุกของประเทศองักฤษไว ้ดงัน้ี 

 2.1 การใช้เคร่ืองมืออเิลก็ทรอนิกส์เพือ่ควบคุมผู้กระทาํความผดิ 

 ในประเทศองักฤษการใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อควบคุมผูก้ระทาํความผดิ นั้น 

ศาลจะเป็นผูมี้คาํสั่งซ่ึงมาตรการดงักล่าวโดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

 2.1.1 ระยะก่อนมีคําพิพากษาลงโทษ หรือในช่วงท่ีมีการปล่อยชั่วคราว คือ เป็น

กรณีท่ีผูก้ระทาํความผิดไดรั้บการปล่อยตวัชัว่คราวในขณะเดียวกนัไดรั้บการประกนัตวั ซ่ึงระยะน้ี

ตอ้งปฏิบติัตามขอ้กาํหนดก่อนการปล่อยตวัชั่วคราวโดยตอ้งมีประกนั และตอ้งปรากฏต่อศาลว่า

เป็นการจาํเป็นและเพื่อประกันว่าในระหว่างปล่อยตวัชั่วคราวบุคคลนั้ นจะไม่กระทาํความผิด

เพิ่มข้ึนอีกรวมถึงการไม่รบกวนพยานหรือกระทาํอยา่งอ่ืนอนัเป็นการขดัขวางขั้นตอนการปฏิบติัใน

กระบวนการยุติธรรมทั้งท่ีเก่ียวขอ้งกบัตนเองและผูอ่ื้น หรือการสอบสวน หรือการช่วยเหลือศาล

เพื่อพิจารณาเก่ียวกับความผิด132 ซ่ึงก่อนท่ีจะได้รับการควบคุมตวัโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์

ผูต้อ้งหาจะถูกสัมภาษณ์จากท่ีปรึกษากฎหมายหรือทนายความตามท่ีกฎหมายกาํหนดไว ้รวมถึงมี

การแจง้ใหผู้ต้อ้งหาทราบเก่ียวกบัขอ้กาํหนดการควบคุมตวัโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 

 ข้อกําหนดการควบคุมตัวโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ คือ ข้อกําหนด

สําหรับการปล่อยตวัชัว่คราว และมีการควบคุมตวัดว้ยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์โดยบุคคลดงักล่าว

ตอ้งปฏิบติัตามขอ้กาํหนดซ่ึงเป็นเง่ือนไขการประกนัตวั 

 2.2.2 ระยะหลังจากมีคําพิพากษา คือระยะน้ีจะใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อการ

ลงโทษโดยเป็นการลงโทษแทนการลงโทษจาํคุก เป็นการกาํหนดให้ศาลมีทางเลือกในการท่ีจะ

พิพากษาลงโทษโดยไม่ตอ้งเลือกใช้การลงโทษจาํคุก และเป็นทาํให้สังคมปลอดภยั ซ่ึงศาลจะ

131 ฐิติมา  ประเสริฐ (2553) การจาํคุกในสถานท่ีอ่ืนท่ีไมใ่ช่เรือนจาํ (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร

มหาบณัฑิต) สาขาวชิานิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ 
132The Bail Act 1970Section 3 (6) 
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พิจารณาการออกคาํสั่งในการควบคุมผูก้ระทาํความผิดสําหรับผูมี้อายุกว่า 16 ปีข้ึนไป โดยการใช้

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ กรณีน้ีจะใช้กับ การท่ีศาลออกคาํสั่งให้ผูก้ระทําความผิดถูกลงโทษใน

ชุมชน133 

 ใน Criminal Justice Act 2003 มาตรา 177 มีการระบุประเภทของคาํสั่งลงโทษมี

การระบุประเภทของคาํสั่งลงโทษในชุมชน โดยสามารถใช้หลายคาํสั่งในคราวเดียว หรือใช้เพียง

คาํสั่งเดียวก็ได ้โดยมี 12 คาํสั่ง ดงัน้ี 

  1. คาํสั่งใหท้าํงานโดยไม่จ่ายค่าตอบแทน 

  2. คาํสั่งใหก้ระทาํการอยา่งหน่ึงอยา่งใด 

  3. คาํสั่งใหเ้ขา้โปรแกรม 

  4. คาํสั่งหา้มกระทาํการอยา่งหน่ึงอยา่งใด 

  5. คาํสั่งหา้มออกนอกสถานท่ี 

  6. คาํสั่งหา้มเขา้สถานท่ีหรือเขตกาํหนด 

  7. คาํสั่งใหอ้ยูส่ถานท่ีกาํหนด 

  8. คาํสั่งใหบ้าํบดัรักษาโรคจิต 

  9. คาํสั่งท่ีใหบ้าํบดัฟ้ืนฟูการติดยาเสพติด 

  10. คาํสั่งใหฟ้ื้นฟูผูติ้ดสุรา 

  11. คาํสั่งใหอ้ยูใ่นการคุมประพฤติ 

  12. คาํสั่งใหเ้ขา้ศูนยฝึ์กอบรม (แต่กรณีคาํสั่งน้ีใชส้าํหรับผูมี้อายไุม่เกิน 25 ปี) 

 ในกรณี12 คาํสั่งท่ีกล่าวมาขา้งตน้ ศาลอาจสั่งให้ใช้การควบคุมโดยเคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์ควบคู่ไปกบัคาํสั่งห้ามออกนอกสถานท่ี หรือคาํสั่งห้ามเขา้สถานท่ีหรือเขตกาํหนด 

หรือคาํสั่งให้อยูใ่นสถานท่ีท่ีกาํหนด ในส่วนคาํสั่งอ่ืนๆ ในการลงโทษในชุมชน ศาลอาจมีคาํสั่งให้

ใช้การควบคุมโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ได ้แต่เฉพาะท่ีศาลเห็นว่ามีความจาํเป็น แต่ถา้ศาลจะมี

คาํสั่งลงโทษในชุมชนมี 2 คาํสั่ง ศาลตอ้งพิจารณาจากสภาพแวดลอ้มภายในชุมชนวา่เหมาะสมและ

สามารถปฏิบติัตามคาํสั่งนั้นได ้

 ในกรณีท่ีศาลมีคาํสั่งทั้ง 2 คาํสั่ง คือคาํสั่งหา้มออกนอกสถานท่ีและคาํสั่งให้

อยูใ่นสถานท่ีท่ีกาํหนดตอ้งเป็นกรณีท่ีสถานท่ีและพื้นท่ีบริเวณท่ีควบคุมให้อยูต่อ้งมีส่ิงแวดลอ้มท่ี

เหมาะสมกบัคาํสั่งซ่ึงศาลจะออกคาํสั่งให้ใชก้ารควบคุมเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์รวมไปกบัคาํสั่ง

133 Criminal Justice Act 2003 (CJA 2003) มาตรา 147 
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ห้ามออกนอกสถานท่ีหรือคาํสั่งห้ามเขา้สถานท่ีหรือเขตกาํหนดดว้ย แต่ถา้เป็นกรณีท่ีผูถู้กควบคุม

ไม่ยนิยอมและสถานม่ีและส่ิงแวดลอ้มไม่เหมาะสมก็ไม่สามารถทาํคาํสั่งดงักล่าวมาใชไ้ด้134 

 คาํสั่งห้ามออกนอกสถานท่ี คือ คาํสั่งท่ีผูก้ระทาํความผดิตอ้งอยูใ่นสถานท่ีท่ี

กาํหนดไวใ้นคาํสั่งและในระหวา่งเวลาท่ีถูกกาํหนด ซ่ึงกาํหนดเวลาตั้งแต่สองชัว่โมงข้ึนไปแต่ตอ้ง

ไม่เกินสิบสองชัว่โมงต่อวนั โดยก่อนออกคาํสั่งศาลตอ้งไดรั้บขอ้มูลและตอ้งพิจารณาสถานท่ีท่ีหา้ม

ไม่ให้ผูก้ระทาํความผิดออกนอกสถานท่ี และความเห็นจากบุคคลท่ีจะไดรั้บผลกระทบในกรณีท่ี

ผูก้ระทาํความผดิออกนอกสถานท่ีภายในเวลาท่ีกาํหนดไวใ้นคาํสั่งดว้ย 

 ในส่วนคาํสั่งห้ามออกนอกสถานท่ี บริเวณสถานท่ีท่ีกาํหนดไวใ้นคาํสั่ง  

อาจเป็นท่ีบา้นของผูก้ระทาํความผิด ซ่ึงคาํสั่งห้ามออกนอกสถานท่ีศาลสามารถใชค้าํสั่งท่ีไดก้บัทุก

ความผดิ นอกจากน้ียงัมีขอ้ยกเวน้ท่ีมิใหใ้ชค้าํสั่งหา้มออกนอกสถานท่ีท่ีกาํหนด 

 1. ความผดิท่ีกาํหนดโทษไวแ้น่นอนตามกฎหมาย 

 2. คดีท่ีไม่เขา้เง่ือนไขตามท่ีกาํหนดไวใ้นมาตรา 109 - 111 แห่ง PCCC(S) A 2000 

 นอกจากน้ีกฎหมายอังกฤษยงัมีข้อยกเว้นในกรณี ท่ีมิให้ใช้เคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมผูก้ระทาํความผิดถึงแมก้ฎหมายองักฤษจะให้อาํนาจศาลในการใช้ดุลพินิจ

เพื่อจะลงโทษผูก้ระทาํความผิด แต่ดุลพินิจของศาลนั้ น มีการตีกรอบ เพื่อถ่วงดุลอาํนาจการใช้

ดุลพินิจศาลเพือ่การท่ีศาลจะไดใ้ชดุ้ลพินิจภายในขอบเขต ซ่ึงมีหลกัดงัน้ี 

  1. การใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อควบคุมผูก้ระทาํความผิด ซ่ึงมีขอ้ยกเวน้

เป็นขอ้กฎหมายท่ีจะนาํเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ท่ีจะนาํเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์มาควบคุมผูก้ระทาํ

ความผิดไม่ได ้คือ กรณีท่ีกฎหมายบญัญติัโทษไวอ้ยา่งแน่นอน ไดแ้ก่ มาตรา 109 - 111 แห่ง PCCC 

(S) A 2000 และมาตรา 225 - 228 ของ CJA 2003135 

  2. ศาลตอ้งพิจารณารายงานสืบเสาะก่อนพิพากษาลงโทษ ผูก้ระทาํความผิด

เพราะในรายงานสืบเสาะเก่ียวกับการกระทาํความผิด สภาพแวดล้อมของการกระทาํความผิด  

เหตุเพิ่มโทษหรือเหตุลดโทษ และสภาพแวดลอ้มของผูก้ระทาํความผิด ซ่ึงศาลตอ้งนาํมาประกอบ

เพื่อใชใ้นการพิพากษาลงโทษผูก้ระทาํความผดิ 

  จากการศึกษามาตรการการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อควบคุมผูก้ระทาํ

ความผิดประเทศองักฤษศาลเป็นผูใ้ชดุ้ลพินิจใจการออกคาํสั่งในการใชเ้คร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อ

ควบคุมผูก้ระทาํความผดิ โดยสามารถใชก่้อนและหลงัศาลมีคาํพิพากษา โดยการใชดุ้ลพินิจ รายงาน

134Criminal Justice Act 2003 (CJA 2003) มาตรา 204 
135ฐิติมา  ประเสริฐ (2553) การจาํคุกในสถานท่ีอ่ืนท่ีไมใ่ช่เรือนจาํ (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร

มหาบณัฑิต) สาขาวชิานิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ 
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สืบเสาะเก่ียวกับการกระทาํความผิด สภาพแวดล้อมของการกระทาํความผิด เพื่อประกอบการ

พิพากษา ซ่ึงประเทศไทยสามารถนาํมาปรับใชใ้นการลงโทษผูสู้งอายุกรณีผูสู้งอายผุูน้ั้นมีปัญหาใน

ดา้นสุขภาพร่างกายท่ีไม่สามารถใช้ชีวิตในคุกแต่นาํตวัไปกบับริเวณไวภ้ายในบา้นและมีเจา้หน้า

คอยควบคุมโดยใชเ้ทคโนโลยใีนการควบคุมแทนการนาํผูสู้งอายไุปไวใ้นคุก 

 2.2 มาตรการพกัการลงโทษของประเทศองักฤษ 

 ในประเทศองักฤษเป็นการพกัการลงโทษท่ีฝ่ายบริหารควบคุม กาํกบั ดูแลซ่ึงการ

พกัการลงโทษของประเทศองักฤษก็จะปล่อยเฉพาะนกัโทษท่ีมีความประพฤติดีให้ออกจากเรือนจาํ

ก่อนกาํหนด เพื่อไม่ให้นกัโทษลน้เรือนจาํแต่การจะปล่อยตวัออกจากเรือนจาํ โดยจะเร่ิมศึกษาจาก

การพกัการลงโทษในช่วงก่อนใช ้Criminal Justice Act 2003 

 2.2.1 มาตรการพกัการลงโทษในช่วงก่อนใช้ Criminal Justice Act 2003 

 การปล่อยตวันกัโทษออกจากเรือนจาํของประเทศองักฤษถูกกาํหนดไวใ้น 

Criminal Justice Act 1967 มีสองระบบ คือ ระบบลดโทษ อยู่บนฐานของการยกโทษให้โดยเป็น

การปล่อยก่อนกาํหนดเพื่อสําหรับเป็นเคร่ืองมือในการควบคุมวนิยัภายในเรือนจาํ ซ่ึงจะใชดุ้ลพินิจ

ของคณะกรรมการพกัการลงโทษมีหน้าท่ีในการพิจารณาปล่อยผูท่ี้มีความประพฤติดีออกจาก

เรือนจาํก่อนกาํหนด และตอ้งอยูภ่ายใตก้ารคุมประพฤติของงานคุมประพฤติ ซ่ึงการพกัการลงโทษ

จึงถือเป็นความชอบสําหรับนักโทษท่ีมีความประพฤติดีและเหตุอีกอย่างหน่ึงคือนักโทษตอ้งตอ้ง

สํานึกวา่ตนไดก้ระทาํความผิด แต่การพกัการลงโทษรูปแบบน้ีสําหรับผูท่ี้ไดรั้บการพกัการลงโทษ

สาํหรับนกัโทษท่ีมีระยะเวลาจาํคุกระยะเวลาสั้น แต่ถา้เป็นกรณีนกัโทษท่ีร้ายแรงเป็นกรณีท่ีไม่ควร

พกัการลงโทษเพราะเป็นอนัตรายต่อสังคม 

 การดาํเนินการพกัการลงโทษ Local Review Committee มีหน้าท่ีคดักรอง

การนักโทษท่ีได้รับคดัเลือกให้ได้รับการพกัการลงโทษ และเสนอต่อ Home office Parole Unit  

ซ่ึงจะทาํหน้าท่ีในการนาํเสนอรายช่ือนกัโทษต่อคณะกรรมการพกัการลงโทษและถา้กรรมการได้

ลงโทษหรือวินิจฉัยแล้ว Secretary of State สมารถโต้แยง้ถึงความไม่เป็นธรรมหรือไม่โปร่งใส

เพราะกระบวนการพิจารณาเกิดความไม่เป็นธรรม จึงมีการอออกกฎหมาย Criminal Justice Act 1991 

สําหรับยกเลิกการปล่อยนกัโทษท่ีถูกจาํคุกระยะสั้น และยกเลิกระบบท่ีเป็นการลดโทษแต่ให้มีการ

ปล่อยตวันักโทษก่อนกําหนด และสามารถกําหนดเง่ือนไขว่าหากกระทาํผิดซํ้ าต้องถูกส่งเข้า

เรือนจาํ136 

 

136Susan Easton and Christine Piper  
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 2.2.2 มาตรการพักการลงโทษในประเทศอังกฤษปัจจุบันภายใต้ Criminal Justice 

Act 2003 

 การพกัการลงโทษของประเทศองักฤษในปัจจุบนัอยู่ภายใตก้ฎหมาย Criminal 

Justice Act 2003 ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีใชใ้นปัจจุบนัซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีอาํนาจสามารถอนุญาตหรือไม่

อนุญาตให้พกัการลงโทษ โดยเป็นหน้าท่ี Secretary of the State เป็นผูท้าํคาํสั่งปล่อยและมีองค์กร

อ่ืนหรือกฎหมายท่ีเป็นผูก้าํหนดเวลาในการปล่อยตวันกัโทษ โดยแบ่งโทษจาํคุกเป็น 3 กลุ่ม 

  1) โทษจาํคุกท่ีนอ้ยกวา่สิบสองเดือน 

  ศาลไม่สามารถกาํหนดโทษควบคุมตวัและปล่อยตวัแบบอตัโนมติัโดย

ไม่มีเง่ือนไขเหมือน Criminal Justice Act 1991 แต่ตอ้งกาํหนดระยะเวลาท่ีผูก้ระทาํผิดตอ้งภายใต้

เง่ือนไขพกัการลงโทษหลงัครบกาํหนดโทษจาํคุกดว้ย โดยกรณีท่ีนกัโทษผูน้ั้นตอ้งรับโทษตํ่ากว่า 

12 เดือน137 ศาลตอ้งกาํหนดจาํนวนทั้งหมดของโทษเป็นรายสัปดาห์ ซ่ึงไม่น้อยกว่า 28 สัปดาห์แต่

ไม่เกิน 51 สัปดาห์ โดยแบ่งออกเป็นเวลาภายใตก้ารควบคุมตวั ซ่ึงไม่นอ้ยกวา่ 2 สัปดาห์ แต่ไม่เกิน 

13 สัปดาห์ หากพ้นกําหนดเวลา ผู ้กระทําผิดถึงได้รับการปล่อยตัว นอกเหนือจากท่ีกําหนด

ระยะเวลาภายใตก้ารควบคุมตวั ศาลตอ้งกาํหนดระยะเวลาท่ีนกัโทษตอ้งอยูภ่ายใตเ้ง่ือนไขการพกั

การลงโทษ หลงัจากครบกาํหนดระยะเวลาจาํคุกตอ้งเป็นเวลาอยา่งนอ้ย 26 สปัดาห์  

  2) โทษจาํคุกท่ีกาํหนดเวลาแน่นอนและไม่ตํ่ากวา่ 12 เดือน 

  ในกรณีท่ีนักโทษจาํคุกไม่ตํ่ากว่า 12 เดือน กรณีท่ีจะได้รับการพกัการ

ลงโทษนักโทษผูน้ั้นมาแล้วก่ึงหน่ึง หากครบกาํหนดระยะเวลาก่ึงหน่ึงของโทษสุดท้ายท่ีได้รับ  

ซ่ึงเป็นหนา้ท่ี Secretary of the State ในการปล่อยตวันกัโทษผูน้ั้นโดยอตัโนมติั138 

  ผูท่ี้ได้รับการเพิ่มโทษเพราะเป็นบุคคลอันตรายหรือกระทาํความผิด

เก่ียวกบัเพศ เม่ือได้รับโทษมาก่ึงหน่ึง ตาม Criminal Justice Act 2003ให้เป็นหน้าท่ีของ Secretary of 

the State ท่ีตอ้งปล่อยนกัโทษท่ีไดรั้บโทษมาก่ึงหน่ึงและตามเง่ือนไขแลว้139 

  3) โทษจาํคุกตลอดชีวิตท่ีกฎหมายกาํหนดไวแ้ละสําหรับความผิดท่ีศาล

กาํหนดโทษเอง 

137Criminal Justice Act 2003 (CJA ๒๐๐๓) มาตรา 244 (1) 
138Criminal Justice Act 2003 มาตรา 181 (5) 
139Criminal Justice Act  2003 มาตรา  247 (2) 
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  โทษจาํคุกตลอดชีวิต ศาลเป็นผูก้าํหนดโทษขั้นตํ่าโดยตอ้งรับโทษครบ

ตามจาํนวนขั้นตํ่าท่ีกาํหนดไวใ้นคาํพิพากษาของศาล และกรรมการพกัการลงโทษ ซ่ึงไดก้าํหนด

แนวทางการล่อยตวันกัโทษไวแ้ลว้ โดยกรรมการพกัการลงโทษจะกาํหนดแนวทางการปล่อยตวัได้

เม่ือ Secretary of the State ร้องขอและกรรมการพกัการลงโทษพิจารณาแลว้เห็นวา่ไม่จาํตอ้งควบคุม

นักโทษผูน้ั้ นต่อไปเพราะการพิจารณาน้ีใช้ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาคือทฤษฎีตัดผูก้ระทํา

ความผิดจากสังคมเพื่อป้องกนัสังคมไม่ให้เกิดอนัตราย ดงันั้นจึงเป็นหน้าท่ีของ Secretary of the 

State ท่ีจะปล่อยตวันกัโทษผูน้ั้น140 

  Secretary of the State สามารถพกัการลงโทษแก่นกัโทษท่ีจาํคุกตลอดชีวิต 

และอาจพกัการลงโทษบนฐานของความเมตตา ซ่ึงตอ้งปรึกษาคณะกรรมการพกัการลงโทษก็ได้141 

  การพกัการลงโทษของประเทศองักฤษเป็นการพกัการลงโทษท่ีมีการนํา

ทฤษฎีตดัผูก้ระทาํออกจากสังคมโดยการนาํมาประยกุตใ์ชเ้พื่อใหเ้กิดประโยชน์และนกัโทษสามารถ

กลบัตวัเป็นคนดีถึงแมข้ั้นตอนจะแตกต่างจากของประเทศไทยตรงท่ีการพกัการลงโทษของประเทศ

ไทยนั้นจะมีขั้นตอนซบัซ้อนตอ้งแบ่งชั้นนกัโทษในขณะท่ีของประเทศองักฤษขั้นตอนไม่ซับซ้อน

และยุง่ยากโอกาสการท่ีนกัโทษในประเทศองักฤษจึงไม่ลน้เรือนจาํ 

 

3.  เปรียบเทียบมาตรการการลงโทษของประเทศไทยกบัมาตรการของประเทศฝร่ังเศส 

และประเทศองักฤษ 

 

 ในปัจจุบนัการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยแบ่งโทษทางอาญา

โทษทางอาญาไว ้5 สถาน ดงัน้ี  

 1. ประหารชีวติ 

 2. จาํคุก 

 3. กกัขงั 

 4. ปรับ  

  5. ริบทรัพยสิ์น142 

140อาํนาจในการพิจารณาการพกัการลงโทษ พรเลิศ ศกัด์ิสงวนมนูญ น.70 
141 Crime (Sentence) Act 1997 มาตรา 29 
142ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 
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ยงัไม่มีเพิ่มเติมการลงโทษในรูปแบบอ่ืนบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาและไม่มี

การกล่าวถึงวิธีการลงโทษแทนการจาํคุกสําหรับผูสู้งอายุในขณะท่ีประเทศฝร่ังเศสและประเทศ

องักฤษมีการนาํอุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์มาใช้ในการควบคุมตวัผูก้ระทาํความผิด ซ่ึงการนาํอุปกรณ์

อิเล็กทรอนิกส์มาใช้แทนการลงโทษจาํคุก ในประเทศฝร่ังเศสจะมีบญัญติัไวใ้นประมวลกฎหมาย

อาญาฝร่ังเศส ส่วนในประเทศองักฤษมีบญัญัติเร่ืองการใช้เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เพื่อควบคุม

ผูก้ระทาํความผิดไวใ้นCriminal Justice Act 2003 นอกจากน้ีมาตรการท่ีใช้แทนการลงโทษจาํคุก

ของประเทศฝร่ังเศสและประเทศองักฤษท่ีมีเหมือนกบัประเทศไทยคือ มาตรการพกัการลงโทษ  

ซ่ึงกระบวนการขั้นตอนจะมีไม่เหมือนกนั ซ่ึงส่ิงท่ีแตกต่างในการลงโทษทางอาญาคือ ในประเทศ

ฝร่ังเศสเนน้การลงโทษเพื่อปรับปรุงและฟ้ืนฟูพฤติกรรมผูก้ระทาํความผิดเพื่อไม่ให้กลบัไปกระทาํ

ความผิดเพิ่ม ลกัษณะการลงโทษของของประเทศองักฤษก็การกาํหนดโทษนั้นตอ้งกาํหนดโทษท่ี

เหมาะกบัความร้ายแรงของความผิดและสภาพของตวัผูก้ระทาํความผิดเพื่อเป็นการแกไ้ขปัญหาท่ี

แทจ้ริงโดยเนน้ท่ีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมของผูก้ระทาํความผิดไดอ้ยา่งแทจ้ริง ทั้งน้ีผูศึ้กษาจึงได้

ทาํตารางเปรียบเทียบลกัษณะการใชม้าตรการอ่ืนแทนการลงโทษของประเทศไทย ประเทศฝร่ังเศส 

และประเทศองักฤษโดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

 

ตารางท่ี 4.1 ตารางเปรียบเทียบลกัษณะการใชม้าตรการลงโทษอ่ืนแทนการลงโทษของประเทศไทย  

ประเทศฝร่ังเศส และประเทศองักฤษ 

 

เร่ือง ประเทศไทย ประเทศฝร่ังเศส ประเทศองักฤษ 

1. มาตรการท่ีใช้แทน

การลงโทษจาํคุก 

- พ ร ะ ร าช ท าน อ ภัย

โทษ 

- พกัการลงโทษ 

- การนาํอุปกรณ์

อิเล็กทรอนิกส์ควบคุม

ตวัผูก้ระทาํความผิด 

- พกัการลงโทษ 

- การใชเ้คร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์เพื่อ

ควบคุมผูก้ระทาํ

ความผดิ 

-พกัการลงโทษ 

2. ก ฎ ห ม าย ท่ี ใช้ ใน

การบญัญติัมาตรการท่ี

ใช้แท น ก ารลงโท ษ

จาํคุก 

- พ ร ะ ร าช ท าน อ ภัย

โ ท ษ 1 .  พ ร ะ ร า ช

กฤษฎีกาพระราชทาน

อภัยโทษ พ.ศ. 2562  

(ล่าสุด) 

- พกัการลงโทษ 

 - การใชเ้คร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์เพื่อ

ควบคุมผูก้ระทาํ

ความผดิ 

1. Criminal Justice 

Act 2003 
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 1. พระราชบญัญติั

ราชทณัฑ ์

 - พกัการลงโทษ 

 

 

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) 

 

เร่ือง ประเทศไทย ประเทศฝร่ังเศส ประเทศองักฤษ 

2. กฎหมายท่ีใช้ในการ

บัญญัติมาตรการท่ีใช้

แทนการลงโทษจาํคุก 

 - การนาํอุปกรณ์

อิเล็กทรอนิกส์ควบคุม

ตวัผูก้ระทาํความผิด 

1 .  Code of Criminal 

Procedure 

2. Penal Code 

- พกัการลงโทษ 

1. Code of Criminal 

Procedure 

2. กฤษฎีกาออกตาม

ความ Code of Criminal 

Procedure 

1. Criminal Justice Act 

2003 

3. ลกัษณะความผดิท่ีใช้

แทนการลงโทษจาํคุก 

- พระราชทานอภยัโทษ 

1. ไดทุ้กกรณีเวน้เฉพาะ

ความผดิตามบญัชี

ความผดิทา้ยพระราช

กฤษฎีกาพระราชทาน

อภยัโทษ พ.ศ. 2562 

2. ใชห้ลกัเกณฑต์ามท่ี

กาํหนดไวใ้น

พระราชบญัญติั 

พระราชทณัฑ ์พ.ศ. 

- การนาํอุปกรณ์

อิเล็กทรอนิกส์ควบคุม

ตวัผูก้ระทาํความผิด 

1. โทษจาํคุกไม่เกิน

หน่ึงปี 

2.โทษจาํคุกไม่เกินหน่ึง

ปีและไม่ไดรั้บการพกั

การลงโทษ 

3. ผูก้ระทาํความผดิท่ี

ไดรั้บคาํพิพากษาใหใ้ช้

- การใชเ้คร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์เพื่อ

ควบคุมผูก้ระทาํความผดิ

แบ่งเป็น 2 ระยะ  

1. ระยะก่อนมีคาํพิพากษา 

ในช่วงท่ีมีการปล่อยตวั

ชัว่คราวและไดรั้บการ

ประกนัตวั 
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2560 อุปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ 

 

 

 

 

ตารางท่ี 4.1 (ต่อ) 

 

เร่ือง ประเทศไทย ประเทศฝร่ังเศส ประเทศองักฤษ 

3. ลกัษณะความผดิท่ีใช้

แทนการลงโทษจาํคุก 

 - พกัการลงโทษ 

1. ผูไ้ดรั้บโทษก่ึงหน่ึง 

2 . ผู ้ก ระ ทําค วาม ผิ ด

ซํ้ าซากและได้รับโทษ

สองในสามส่วน 

3. ผูไ้ดรั้บโทษจาํคุกไม่

เกิน 4 ปี หรือเหลือโทษ

จาํคุกไม่เกิน 4 ปี และ

ผูก้ระทาํผดิเป็น

ผูป้กครองเด็กอายนุอ้ย

กวา่ 10 ปี 

2. ระยะหลงัจากมีคาํ

พิพากษาใชใ้นการ

ควบคุมผูก้ระทาํความผดิ

สาํหรับผูมี้อาย ุ16 ปีข้ึน

ไป 

- พกัการลงโทษ 

- โทษจาํคุกท่ีนอ้ยกวา่สิบ

สองเดือน 

2.โทษจาํคุกท่ี

กาํหนดเวลาแน่นอนและ

ไม่ตํ่ากวา่สิบสองเดือน 

3. โทษจาํคุกตลอดชีวติท่ี

กฎหมายกาํหนดไวแ้ละท่ี

ศาลกาํหนดโทษเอง 

 

 ตารางขั้นตน้จะสังเกตไดว้่าการใช้มาตรการการลงโทษอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกของ

ประเทศฝร่ังเศสและประเทศองักฤษเปิดกวา้งมากกว่าประเทศไทย หากประเทศไทยสามารถนํา

มาตรการการลงโทษอ่ืนของประเทศฝร่ังเศสและประเทศองักฤษนํามาปรับใช้ จะเป็นการเพิ่ม

ทางเลือกในการลงโทษนักโทษผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํผิดตามกฎหมายอาญา โดยการนาํทฤษฎีการ

ลงโทษทางอาญามาปรับใชน้ั้น อาจเป็นทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมท่ีเป็นการแกไ้ขและฟ้ืนฟู

พฤติกรรมผูก้ระทาํความผิด ในขณะเดียวกนัควรนาํแนวคิดของสํานกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิมคือการ

ท่ีบุคคลอยา่งผูสู้งอายุ ควรใชก้ารลงโทษท่ีหลีกเล่ียงการจาํคุก นาํมาประกอบกบัทฤษฎีปรับเปล่ียน
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พฤติกรรมเช่น การนาํอุปกรณ์อิเล็คทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํความผดิผูสู้งอาย ุและอาจมีเง่ือนไข

ท่ีกฎหมายอาญาไทยอาจนํามาใช้ประกอบคือการทําบําเพ็ญสาธารณประโยชน์ให้กับชุมชน  

เพื่อเป็นการฟ้ืนฟูทางดา้นจิตใจและเป็นการปรับเปล่ียนพฤติกรรมให้แตกต่างไปจากพฤติกรรมเดิม 

หรือการนาํอุปกรณ์อิเล็คทรอนิกส์ควบคุมตวัผูก้ระทาํความผิดผูสู้งอายุในขณะเดียวควรจดัให้มีการ

ฝึกอาชีพ อบรมธรรมะให้กบัผูสู้งอายุเพื่อให้ผูสู้งอายุใชเ้วลาวา่งให้เป็นประโยชน์ เพื่อเป็นการป้อง

ปรามการกลบัไปกระทาํความผดิซํ้ า ตามหลกัของทฤษฎีการปรับเปล่ียนพฤติกรรมท่ีไม่ตอ้งการให้

ผูก้ระทาํความผดิกลบัไปมีพฤติกรรรมเช่นเดิม 

 หากวิเคราะห์วิธีการลงโทษทางอาญาของกฎหมายไทยแลว้ การลงโทษผูสู้งอายุของ

ประเทศไทยใชว้ธีิการลงโทษจาํคุกเช่นเดียวกบับุคคลวยัท่ีแตกต่างกนั ซ่ึงมีสติสัมปชญัญะสมบูรณ์

แต่ในผูสู้งอายุเป็นวยัท่ีความเส่ือมถอยท่ีการลงโทษไม่ควรเหมือนเช่นกบับุคคลในวยัอ่ืน โดยใน

ภาษาละตินได้กล่าวไว้อยู่ข้อความหน่ึง “Luris ratio non esteadem, ulciscicum populous idem, non 

pulchra, sic et lexeadempoena, qui fait idem, non pulchra, ego”  จ า ก สํ า น ว น ดั ง ก ล่ า ว แ ป ล

ความหมายในทางกฎหมายไดว้า่ “กฎหมายท่ีไม่เหมือนกนัหากนาํไปใชล้งโทษกบัคนท่ีเหมือนกนั

แลว้ กฎหมายนั้นหามีความยุติธรรมไม่เฉกเช่นเดียวกนักบั กฎหมายท่ีเหมือนกนัแต่ถา้นาํไปลงโทษ

กบัคนท่ีไม่เหมือนกนัก็หามีความยุติธรรมไม่เช่นเดียวกนั” จากขอ้ความดงักล่าวเปรียบเทียบไดก้บั

การลงโทษผูสู้งอายุท่ีใชว้ิธีการลงโทษโดยการจาํคุกเหมือนเช่นกบับุคคลวยัอ่ืนซ่ึงการลงโทษทาง

อาญาไม่มีความจาํเป็นท่ีตอ้งใชก้ารจาํคุกเป็นการลงโทษเสมอไปอาจเป็นการลงโทษท่ียุติธรรมกบั

บุคคลในวยัอ่ืน แต่ไม่ใช่การลงโทษท่ียติุธรรมสาํหรับผูสู้งอาย ุ

 นกัปรัชญาชาวกรีกโบราณอยา่งเพลโตให้ความหมายของคาํวา่ “ยุติธรรม”143 หมายถึง 

การท่ีแต่ละคนกระทาํส่ิงท่ีตนเก่ียวขอ้งให้เป็นไปอย่างเหมาะสม ซ่ึงความยุติธรรมเปรียบเสมือน

องค์รวมของคุณธรรม และถือเป็นคุณธรรมท่ีสําคญั ซ่ึงการใช้กฎหมาย และการลงโทษควรมี

ความสัมพนัธ์เหมาะสม และตอ้งมีความยุติธรรมกบัผูเ้สียหายและผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํความผิดทาง

อาญา เพราะอยา่งหน่ึงท่ีสําคญักฎหมายตอ้งอยูคู่่คุณธรรม ถึงแมก้ารใช้กฎหมายอาญาเพื่อพิจารณา

พิพากษาความผิดเหมือนกันแต่การลงโทษผูสู้งอายุท่ีได้กระทําความผิดทางอาญาอาจมีความ

แตกต่างกบับุคคลในวยัอ่ืน แต่ไม่ไดห้มายความวา่ความยติุธรรมตอ้งลดลง 

 ถา้พิจารณาแลว้การบงัคบัโทษจาํคุกผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาลกัษณะการ

ลงโทษควรพิจารณาจาก องคป์ระกอบดงัน้ี 

 1. ลกัษณะการก่ออาชญากรรม 

143 http://old-book.ru.ac.th/e-book/inside/html/dlbook.asp?code=LW201(47) 
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 2. ลกัษณะการกระทาํความผดิมีสาเหตุท่ีมาอยา่งไร 

สองขอ้น้ีเป็นการท่ีทาํให้ทราบถึงตน้เหตุของการกระทาํความผิดของผูสู้งอายุท่ีกระทาํ

ความผิดทางอาญา ซ่ึงเป็นรายละเอียดท่ีควรให้ความสําคญัในเร่ืองน้ี อย่างไรก็ตามการลงโทษ

ผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํความผิดทางอาญาควรมีการปรับเปล่ียนวิธีการลงโทษให้เกิดความเหมาะสม 

อาจนาํวิธีการลงโทษของต่างประเทศมาประยุกต์ให้เกิดความเหมาะสมได ้โดยท่ีไม่ตอ้งใช้วิธีการ

ลงโทษโดยการจาํคุก อย่างเช่นท่ีผูศึ้กษาได้ศึกษาวิธีการลงโทษของประเทศองักฤษ และประเทศ

ฝร่ังเศสท่ีมีการลงโทษอ่ืนท่ีไม่ใชว้ิธีการลงโทษจาํคุก แต่มีมาตรการอ่ืนมารองรับแทนการลงโทษ

จาํคุก ซ่ึงเป็นมาตรการท่ีประเทศไทยสามารถนาํมาประยุกตใ์ชไ้ด ้โดยท่ีผูสู้งอายุไม่ตอ้งถูกลงโทษ

จาํคุกเพราะในปัจจุบนัการปฏิบติัต่อผูต้อ้งขงัสูงอายุในประเทศไทยไม่เป็นไปตามมาตรฐานขั้นตํ่า

วา่ดว้ยการปฏิบติัต่อผูต้อ้งขงัสูงอายุ การนาํมาตรการอ่ืนมารองรับแทนการใชโ้ทษจาํคุก เพื่อใหเ้กิด

ความเหมาะสม และปรับบทลงโทษให้เหมาะสมกบับุคคลในวยัสูงอายุ เพราะผูสู้งอายุท่ีกระทาํ

ความผิดทางอาญาเป็นกลุ่มผูก้ระทาํความผดิท่ีไม่มีความเส่ียงในการหลบหนีและไม่มีโอกาสในการ

กระทาํความผิดร้ายแรง เน่ืองมาจากความเส่ือมถอยทางดา้นความคิด ร่างกาย เจตจาํนงเสรีท่ีมีอยา่ง

จาํกดัตามแนวคิดของสาํนกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิม 

 ผูศึ้กษาจึงเห็นวาการใช้มาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุ จึงเป็นความยุติธรรม 

ท่ีเปรียบเสมือนคุณธรรมของสังคมตามหลักแนวคิดของเพลโต และอาจเป็นการกล่าวได้ว่า  

“การลงโทษวิธีเดียวไม่ควรนาํมาใช้กบับุคคลท่ีแตกต่างกนั เพราะจะทาํให้ความไม่เป็นธรรมใน

สังคม” ถึงแมผู้สู้งอายุจะเป็นผูก้ระทาํความผิดทางอาญา แต่ใช่ว่านกัโทษจะหาความยุติธรรมจาก

การใชว้ธีิการลงโทษท่ีเหมาะสมกบับุคคลผูสู้งอายไุม่ได ้

 มหาปราชญช์าวองักฤษ ช่ือ เดวิด ฮูม วิเคราะห์ เร่ืองความยุติธรรมวา่144 ความยุติธรรม

มิไดเ้กิดข้ึนเองโดยธรรมชาติ แต่เกิดจากความคิดสร้างสรรคข์องมนุษย ์ซ่ึงในความคิดของฮูม แสดง

ให้เห็นว่า หากสังคมหรือมนุษยใ์นสังคมพฒันา ภูมิปัญญา และมีความเจริญด้านจิตใจ ความยุต

ธรรมย่อมดาํรงอยู่ในสังคมนั้น  จากความของเดวิด ฮูม เปรียบเทียบได้ว่าการลงโทษนั้น เกิดจาก

ความคิดของคนในสังคมนั้นท่ีทาํใหเ้กิดวธีิการลงโทษ 

 ในขณะเดียวกนั “ความยุติธรรม” จะผูกพนักบัเร่ืองศาสนา หากพิจารณาประกอบกบั

เชิงปรัชญา ความยติุธรรมเป็นส่ิงท่ีมีทั้งกฎหมายและศีลธรรมรวมไวด้ว้ยกนั ซ่ึงถา้มองใหส้อดคลอ้ง

ความยุติธรรมกบัวิธีการลงโทษนั้น วิธีการลงโทษควรถูกใช้ดว้ยความยุติธรรมกบัคนถูกประเภท  

จะใช้เพียงเพื่อลงโทษแบบ “ตาต่อตา ฟันต่อฟัน”ตามแบบทฤษฎีกรรมสนอง แต่วิธีการลงโทษท่ี

144http://old-book.ru.ac.th/e-book/inside/html/dlbook.asp?code=LW201(47) 
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ยุติธรรมคือการลงโทษเพื่อปรับเปล่ียนพฤติกรรม ตามทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม เปรียบเสมือน

เป็นการให้โอกาสผูสู้งอายท่ีุกระทาํความผิดทางอาญาถึงแมต้อ้งถูกลงโทษแต่ในขณะเดียวกนัไดรั้บ

การฟ้ืนฟูและปรับเปล่ียนพฤติกรรมเพื่อกลับคืนสู่สังคมโดยท่ีไม่ต้องใช้วิธีการลงโทษจาํคุก  

อีกทั้งการไม่ลงโทษจาํคุกไม่เป็นการทาํลายคุณลกัษณะประจาํตวัของผูสู้งอายแุต่ละคน 

 นอกจากน้ีอริสโตเติล มหาปราชญ์อีกท่านหน่ึงของกรีกโบราณ ซ่ึงเป็นลูกศิษยข์อง 

เพลโต ภาพไดเ้ปล่ียนแปลงไปจากเพลโต กล่าวคือขณะท่ีเพลโตมองว่า ความยุติรรมเป็นเสมือน

องค์รวมของเหล่าคุณธรรมทั้งหมด ซ่ึงแนวคิดของอริสโตเติลนั้นเป็นการตีค่าคุณธรรมเร่ือ่งความ

ยุติธรรมอยา่งสูงสุดของจกัรวาล การมองความยุติธรรมวา่เป็นคุณธรรมเฉพาะเร่ืองของอริสโตเติล 

หรือคุณธรรมพิเศษเร่ืองหน่ึงในท่ามกลางคุณธรรมหลายหลากในสังคม ประการหน่ึงซ่ึงเก่ียวขอ้ง

กบัความสัมพนัธ์ระหวา่งบุคคล  

 แนวความคิดของอริสโตเติล แบ่งความยติุธรรมออกเป็น 2 ประเภท 

 1. ความยุติธรรมโดยธรรมชาติ หมายถึง หลกัความยุติธรรมซ่ึงมีลกัษณะเป็นสากล

ใชไ้ดต่้อมนุษยทุ์กคน ไม่มีขอบเขตจาํกดั และอาจคน้พบไดโ้ดย “เหตุผลบริสุทธ์ิ” ของมนุษย ์

 2. ความยุติธรรมตามแบบแผน หมายถึง ความยุติธรรมซ่ึงเป็นไปตามตวับทกฎหมาย

ของบา้นเมือง หรือธรรมนิยมปฏิบติัของแต่ละสังคมหรือชุมชนความยุติธรรมลกัษณะน้ีอาจเขา้ใจ

แตกต่างกนัตามแต่สถานท่ีและอาจเปล่ียนแปลงไดต้ามกาลเวลา หรือตามความเหมาะสม 

 จากแนวคิดของอริสโตเติลความยติุธรรมมีหลากหลายในขณะเดียวกนัการลงโทษมีได้

หลายวธีิเช่นกนั 

 ดว้ยเหตุดงัท่ีไดก้ล่าวมาน้ีผูศึ้กษาจึงไดศึ้กษาวิธีการลงโทษจาํคุกของประเทศองักฤษ 

และประเทศฝร่ังเศส มีมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุก รายละเอียดผูศึ้กษาได้ศึกษาในบทท่ี 4 

ตอนต้น ในช่วงปลายของบทท่ี 4 ผูศึ้กษาจะได้ทาํการวิเคราะห์มาตรการแทนการลงโทษจาํคุก

เพื่อให้เห็นวา่มาตรการแทนการลงโทษจาํคุกเหมาะสมท่ีจะนาํมาปรับใชใ้นประเทศไทย ซ่ึงมาตรการ

ท่ีทั้งสองประเทศแทนการลงโทษจาํคุก มีดงัน้ี 

 1. มาตรการควบคุมผูต้อ้งขงัโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 

 2. มาตรการพกัการลงโทษ 

 1. มาตรการควบคุมผูต้อ้งขงัโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในประเทศฝร่ังเศส 

 ประเทศฝร่ังเศสเป็นประเทศท่ีเนน้การนาํทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรมและแนวคิดของ

สํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิม ซ่ึงเน้นการฟ้ืนฟู พร้อมกับการปรับปรุงแก้ไขพฤติกรรมผูก้ระทาํ

ความผิดทางอาญาและสามารถกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ย่างไม่มีปัญหา และไม่กลบัมากระทาํความผิด
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ซํ้ าอีก โดยมีผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษ 145 ซ่ึงเขา้มามีบทบาทในการฟ้ืนฟูแก้ไขผูก้ระทาํความผิดใน

เรือนจาํ รวมถึงเป็นผูพ้ิจารณาออกคาํสั่งในการใชว้ธีิการลงโทษต่างๆ ใหเ้หมาะสมกบันกัโทษแต่ละ

คน ประกอบดว้ยมาตรการดงัน้ี  

 1. การลดระยะเวลาจาํคุก 

 2. การหยดุหรือแบ่งการลงโทษ 

 3. การจาํคุกนอกเรือนจาํ 

 4. การใหเ้สรีภาพบางส่วน 

 5. การควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ 

 6. การพกัการลงโทษแบบมีเง่ือนไข 

 โดยท่ีผูศึ้กษาไดท้าํการศึกษามาตรการการควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์

และการการพกัการลงโทษแบบมีเง่ือนไข เพราะมาตรการการควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์นั้นเป็นเร่ืองท่ีประเทศไทยมีเพียงแต่เป็นการนาํมาใช้ในช่วงการปล่อยตวัชั่วคราว  

แต่ในประเทศฝร่ังเศสนั้นเป็นการนาํมาใชใ้นการลงโทษ และในประเทศฝร่ังเศสน้ีการใชม้าตรการ

การควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ส่งผลดีและประสบความสาํเร็จ เพราะผูพ้ิพากษา

ปรับใช้โทษสามารถพิจารณาวินิจฉัยการกระทาํความผิดและปรับใช้โทษให้เหมาะสม ซ่ึงใน

ประเทศไทยมีผูพ้ิพากษาในศาลและผูพ้ิพากษาของประเทศไทยสามารถใช้ดุลพินิจในการลงโทษ

ผูก้ระทาํความผิดในบางกรณีถ้าหากกรณีนั้นไม่มีกฎหมายปิดปาก แต่การควบคุมนักโทษโดย

เคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์เป็นวิธีการปฏิบติัต่อผูก้ระทาํความผิดโดยไม่ตอ้งให้ผูสู้งอายุอยูใ่นคุกแต่

เป็นการจดัให้อยูใ่นสถานท่ีหน่ึงท่ีมิใช่คุก แต่ใชชี้วติไดภ้ายใตก้ฎเกณฑ์และเง่ือนไขท่ีมีการกาํหนดไว ้

โดยผูพ้ิพากษาปรับใช้โทษ แต่ถ้านักโทษไม่ปฏิบติัตามกฎเกณฑ์ท่ีให้ไวก้็จะถูกส่งตวักลบัสู่คุก

เช่นเดิม 

 2. การพกัการลงโทษในประเทศฝร่ังเศส 

 การพกัการลงโทษตามกฎหมายของประเทศฝร่ังเศสเป็นลกัษณะการปล่อยตวันกัโทษ

ให้เป็นอิสรภาพ แต่ในขณะเดียวกนัมีเง่ือนไขกาํหนดวา่นกัโทษผูน้ั้นตอ้งปฏิบติัตาม ซ่ึงการพกัการ

ลงโทษโดยมีเง่ือนไขน้ีมีเจตนารมณ์ท่ีจะให้ผูก้ระทาํความผิดกลับคืนสู่สังคม และป้องกันการ

กระทาํความผิดอีก ซ่ึงผูท่ี้ไดรั้บการพกัการลงโทษจากมาตรการพกัการลงโทษแบบมีเง่ือนไขน้ีคือ

145ผูพิ้พากษาปรับใชโ้ทษ (le juge de l’Application des peines) เป็นผูพิ้พากษาในศาลจงัหวดั 

(Tribunal de grande instance) ท่ีถูกเสนอช่ือโดย Conseilsuperieur de la Magistrature(คลา้ยคณะกรรมการตุลา

การในประเทศไทย) มีอาํนาจหนา้ท่ีในการปรับใชโ้ทษและกาํหนดมาตรการต่างๆ ใหเ้หมาะสมกบันกัโทษใน

เรือนจาํ รวมถึงการดูแลจาํเลยท่ีถูกลงโทษแต่ไดรั้บการรอการลงโทษ 
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ผูต้อ้งขงัตอ้งแสดดงใหเ้ห็นถึงความพยายามอยา่งจริงจงัท่ีปรับปรุงตวัเองให้สามารถเขา้กบัสังคมได้

และสามารถ146พิสูจน์ถึงความพยายามท่ีจะชดใชใ้หก้บัผูเ้สียหาย 

 จากท่ีผูศึ้กษาได้ศึกษามาการพกัการลงโทษและการควบคุมนักโทษโดยเคร่ืองมือ

อิเล็กทรอนิกส์มุ่งฟ้ืนฟูแกไ้ขพฤติกรรมนกัทาอยา่งจริงจงัเพื่อสามารถกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ยา่งปกติ

และมีคุณภาพโดยท่ีไม่ตอ้งกลบัไปกระทาํความผดิซํ้ า แต่มาตรการทั้งสองมาตรการน้ีเป็นการแกไ้ข

ปัญหาท่ีตน้เหตุท่ีประเทศไทยสามารถนาํมาปรับใชไ้ดก้บัการลงโทษผูสู้งอายุโดยใชม้าตรการอ่ืน

เขา้มารองรับแทนการลงโทษจาํคุกโดยการใช้กฎหมายท่ีเหมือนกนัแต่เป็นการใช้วิธีการลงโทษท่ี

แตกต่างกนัโดยการลงโทษนั้นควรใชว้ธีิใหเ้หมาะสมกบับุคคลในแต่ละประเภท 

 1. มาตรการการควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์ในประเทศองักฤษ 

 เป็นการนาํมาใชค้วบคู่กบัการคุมประพฤติโดยประเทศองักฤษกลุ่มผูสู้งอายุเป็นกลุ่มท่ี

ไดรั้บการคดัเลือกใหไ้ดรั้บการปล่อยตวัโดยใชว้ธีิกาควบคุมผูต้อ้งโทษโดยเคร่ืองมืออิเล็กทรอนิกส์

แทนการใชโ้ทษจาํคุก ซ่ึงวิธีน้ีในประเทศองักฤษเป็นมาตรการการลงโทษแทนโทษจาํคุกท่ีประสบ

ความสําเร็จผูก้ระทาํความผิดไม่กลบัไปกระทาํความผิดซํ้ าอีก และผูก้ระทาํความผิดส่วนใหญ่มี

ทศันคติท่ีดีต่อการลงโทษโดยวธีิ โดยวธีิน้ีแมจ้ะเป็นการลงโทษแต่ผูก้ระทาํความผดิสามารถใชชี้วิต

กบับุคคลในครอบครัวได ้โดยเฉพาะผูต้อ้งโทษผูสู้งอายุ เพราะบุคคลภายในครอบครัวสามารถดูแล

เอาใจใส่ไดต้ลอดเวลา ทาํให้ไม่มีความเส่ียงต่อการดาํรงชีวิตท่ีอาจเป็นอนัตรายต่อชีวิต ร่างกาย 

จิตใจของผูต้อ้งโทษนั้น147 

 จากการศึกษาของผูศึ้กษาเห็นวา่การลงโทษวิธีการของประเทศทั้งสองประเทศน้ีหาก

ประเทศไทยนาํมาปรับใชแ้ทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุเป็นผลดีกว่าการใชก้ารลงโทษจาํคุกใน

ปัจจุบนั เพราะการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุในปัจจุบนัน้ีมีผลกระทบต่อการดาํเนินชีวิตของผูสู้งอายุ

มากกว่าผูต้อ้งขงัทัว่ไป ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่มาตรการน้ีเป็นมาตรการท่ีสามารถแทนการลงโทษจาํคุก

และนาํมาประยุกต์กบัของประเทศไทยได้ โดยท่ีผูสู้งอายุไม่ตอ้งทนกบัความทุกขเวทนา ไม่เกิด

ปัญหาสุขภาพกายท่ีหนักกว่าเดิม รวมถึงไม่เป็นโรคซึมเศร้า และเพื่อคงความยุติธรรมของสังคม

เพราะความยุติธรรมถือเป็นคุณธรรมของสังคม ผูสู้งอายุจึงควรไดรั้บการลงโทษท่ีเป็นธรรมและ

เหมาะสมกบัวยัสูงอาย ุซ่ึงถา้ใชม้าตรการเหล่าน้ีแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายปุระเทศไทยจะไม่ถูก

มองว่า “Luris ratio non esteadem, ulciscicum populous idem, non pulchra, sic et lexeadempoena, 

qui fait idem, non pulchra, ego” จากสํานวนดังกล่าวแปลความหมายในทางกฎหมายได้ว่า 

146ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส มาตรา 729 วรรค 1 
147โครงการติดตามประเมินผลการนาํระบบการควบคุมดว้ยระบบอิเลก็ทรอนิกส์มาใชก้บัผูก้ระทาํ

ความผิด (51) โดยสุมนทิพย ์จิตสวา่ง และฐิติยา เพชรมุนี 2549, กรุงเทพมหานคร จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

                                           



92 

“กฎหมายท่ีไม่เหมือนกันหากนําไปใช้ลงโทษกับคนท่ีเหมือนกันแล้ว กฎหมายนั้ นหามีความ

ยติุธรรมไม่เฉกเช่นเดียวกนักบั กฎหมายท่ีเหมือนกนัแต่ถา้นาํไปลงโทษกบัคนท่ีไม่เหมือนกนัก็หามี

ความยุติธรรมไม่เช่นเดียวกนั” ซ่ึงเปรียบเสมือนว่าการลงโทษผูสู้งอายุในประเทศไทยไม่มีความ

ยติุธรรม   

 ดว้ยเหตุดงัท่ีไดก้ล่าวมาน้ีจึงเป็นส่ิงท่ีทาํให้ประเทศไทยตอ้งนาํมาตรการอ่ืนแทนการ

ลงโทษจาํคุกของประเทศฝร่ังเศสและประเทศองักฤษมาปรับใชใ้ห้กลายเป็นการลงโทษท่ียุติธรรม

ตามคาํกล่าวของเพลโต ท่ีกล่าววา่ ความยติุธรรมคือคุณธรรมของสังคม 



บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

 

1.  บทสรุป 

 

 ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยไดบ้ญัญติัการลงโทษไว ้ซ่ึงบญัญติัไวใ้นประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 18 โดยมีใจความสําคญัว่า การลงโทษผูก้ระทาํความผิดนั้น มี 5 สถาน คือ 

ประหารชีวิต จาํคุก กักขัง ปรับ และริบทรัพย์สิน โดยการลงโทษตามมาตรา 18 ใช้กับบุคคล 

ทุกเพศ ทุกวยั ซ่ึงโทษท่ีใชใ้นการลงโทษมากท่ีสุด คือ การลงโทษจาํคุก แมก้ระทัง่การลงโทษจาํคุก

ผูสู้งอายุ ซ่ึงเป็นวยัท่ีไม่เหมาะสมในการลงโทษน้ี ประการแรก จาํนวนผูสู้งท่ีเพิ่มข้ึนทุกวนั ณ 

ตอนน้ีประเทศกลายเป็นสังคมผูสู้งอาย ุประการท่ีสองสถานท่ีทาํงานท่ีใชอ้ายเุป็นเกณฑ์การเกษียณ

เม่ือเกษียณแลว้กลายเป็นผูสู้งอายุว่างงานเหมือนคนไร้ประโยชน์ ครอบครัวไม่สนใจและบางคร้ัง

ครอบครัวกลายเป็นผูใ้ช้ให้ผูสู้งอายุก่ออาชญากรรม ซ่ึงในประเทศไทยมีเหตุการณ์เช่นน้ีเกิดข้ึน

จาํนวนมาก ประการสุดทา้ยคือผูสู้งอายุถูกใชเ้ป็นเคร่ืองมือไม่วา่ดว้ยการ ใช้ บงัคบั ขู่เข็ญ จา้ง วาน 

หรือยุยง ส่งเสริม หรือ ไม่วา่จะวิธีอ่ืนใด เพื่อให้กระทาํความผิดโดยง่ายเพราะผูสู้งอายุอยูใ่นวยัท่ีมี

ความเส่ือมถอย ทั้งในดา้นร่างกายและจิตใจ ในบางเวลาอาจขาดความย ั้งคิดสาํหรับการกระทาํความผิด

ถึงแมมี้ประสบการณ์ชีวติสูง แต่เพราะอายท่ีุเยอะ ความเส่ือมถอยจึงมีมากกวา่บุคคลในวยัอ่ืน 

 จากการศึกษาของผูเ้ขียน โดยเฉพาะในบทท่ี 2 เร่ือง ทฤษฎีการลงโทษทางอาญาและ

แนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้ งเดิม ในทฤษฎีการลงโทษทางอาญาอย่างทฤษฎีปรับเปล่ียน

พฤติกรรมท่ีเป็นการแก้ปัญหาท่ีต้นเหตุของความผิดและในขณะเดียวเป็นการแก้ไขและฟ้ืนฟู

พฤติกรรมผูก้ระทาํความผดิเป็นทฤษฎีท่ีนาํมาใชใ้นการลงโทษผูสู้งอายโุดยท่ีไม่ตอ้งใชห้ลกั “ตาต่อ

ตา ฟันต่อฟัน” หรือแมก้ระทัง่การข่มขู่ให้กลวัเพื่อไม่ให้กระทาํความผิด แต่ใช้วิธีฟ้ืนฟูพฤติกรรม

แทน และในขณะเดียวกนัก็ใชก้ารลงโทษท่ีเหมาะสมตามหลกัแนวคิดของสํานกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้ง

ท่ีไม่จาํต้องใช้วิธีการลงโทษท่ีเหมือนกับท่ีมีสติสัมปชัญญะสมบูรณ์แต่ควรมีมาตรการอ่ืนมา

ทดแทนหรือควบคู่กบัการลงโทษบญัญติัไวใ้นกฎหมายอาญาของประเทศไทยนั้น 

 สาเหตุน้ีควรมีมาตรการในการลงโทษแทนโทษจาํคุกต่อผูสู้งอายท่ีุกระทาํความผดิเหตุ

ท่ีควรมีมาตรการแทนโทษจาํคุก เน่ืองจากผูสู้งอายุเป็นวยัท่ีมีความอ่อนแอทางดา้นร่างกายและจิตใจ

เป็นวยัท่ีไม่สามารถทนต่อสภาพแวดลอ้มท่ีกดดนัจากสภาพแวดลอ้มรอบดา้น การดูถูกเหยยีดหยาม 
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และส่ิงสาํคญัผูสู้งอายเุป็นวยัท่ีโอกาสกระทาํผดิซํ้ านอ้ยมาก ซ่ึงการท่ีดูแลและปรับเปล่ียนพฤติกรรม

ผูสู้งอายุเพื่อไม่ให้ถูกชักจูงไปสู่การกระทาํความผิดเป็นเร่ืองท่ีสําคญัมากท่ีสุดเพราะในปัจจุบนั

ผูสู้งอายท่ีุกระทาํความผดิเกิดจากการชกัจูงของบุคคลภายในครอบครัว บุคคลท่ีแสวงหาผลประโยชน์

โดยทุจริต ท่ีหวงัใช้ผูสู้งอายุเป็นเคร่ืองมือทาํมาหาเล้ียงชีพเพื่อประโยชน์ของตนเองโดยท่ีหวงัว่า

ตนเองจะไม่มีความผดิติดตวั 

 การฟ้ืนฟู รวมถึงปรับเปล่ียนพฤติกรรมและปรับเปล่ียนทศันคติความคิดของผูสู้งอายุ

จึง รวมถึงการให้ผูสู้งอายุรับรู้วา่ส่ิงใดถูกหรือผิดกฎหมาย จึงเป็นเร่ืองท่ีสําคญัอย่างมาก ซ่ึงก่อนท่ี

จะนาํมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกมาปรับใช้ตอ้งเร่ิมศึกษาจากแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษ

ทางอาญา ซ่ึงจากการศึกษาแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษทางอาญาท่ีประเทศไทยไดน้าํมาใชมี้ดงัน้ี 

ทฤษฎีสาสม ทฤษฎียบัย ั้งการกระทาํความผิด ทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม ทฤษฎีตดัผูก้ระทาํผิด

ออกจากสังคม และแนวคิดสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม ถึงแมใ้นการร่างประมวลกฎหมายอาญา

ของไทยไดมี้การนาํแนวคิดและทฤษฎีการลงโทษทางอาญามาประยุกต์ใช ้แต่ไม่มีการนาํมาใชใ้น

กรณีของผู ้สูงอายุ ทั้ งท่ีทฤษฎีปรับเปล่ียนพฤติกรรม ทฤษฎีตัดผู ้กระทําผิดออกจากสังคม 

และแนวคิดสํานักอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิม เน้นในเร่ืองการลงโทษท่ีเหมาะสมกบัผูก้ระทาํความผิด  

วยัของผูก้ระทาํความผดิ โดยเฉพาะแนวคิดสาํนกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมหากสังเกตแลว้ประเทศไทย

ไดน้าํแนวคิดน้ีมาปรับใชใ้นการร่างประมวลกฎหมายอาญาในเร่ือง เด็ก เยาวชน และบุคคลวกิลจริต 

แต่แนวคิดสาํนกัอาชญาวทิยาก่ึงดั้งเดิมมิไดก้ล่าวถึงเพียงบุคคลสามจาํพวก แต่แนวคิดสํานกัอาชญา

วทิยาก่ึงดั้งเดิมกล่าวถึงผูสู้งอายดุว้ยท่ีควรมีมาตรการลงโทษท่ีเหมาะสมกบัผูก้ระทาํความผดิ วยัของ

ผูก้ระทาํความผดิ ซ่ึงเป็นส่ิงท่ีผูร่้างกฎหมายอาญาควรคาํนึงถึงท่ีสุด 

 เน่ืองจากในปัจจุบันในประเทศไทยไม่มีมาตรการเฉพาะท่ีใช้สําหรับการลงโทษ

ผูสู้งอายุโดยเฉพาะ จากการศึกษาประเทศไทยมีเพียงการพระราชทานอภยัโทษและการพกัการ

ลงโทษ ซ่ึงการพระราชทานอภยัโทษเป็นมาตรการท่ีเกิดข้ึนในเหตุการณ์ท่ีมีความมงคลในพระ

ราชวงศ์ซ่ึงล่าสุดท่ีมีคือ ปีพุทธศกัราช 2562 เน่ืองในโอกาสท่ีรัชกาลท่ี 10 ทรงข้ึนครองราชยเ์ป็น

การพระราชทานอภยัโทษคร้ังใหญ่เพราะมีนกัโทษท่ีไดรั้บการพระราชทานอภยัโทษและถูกปล่อย

ตวัเป็นจาํนวนมาก  และอีกมาตรการคือการพกัการลงโทษเป็นเพียงมาตรการท่ีมีเง่ือนไขท่ีนกัโทษ

ตอ้งมีความประพฤติดีและตอ้งไดรั้บโทษมาแลว้ตามลาํดบัของชั้นนกัโทษ ซ่ึงลาํดบัชั้นนกัโทษของ

เรือนจาํมีทั้งหมดหกชั้น ไดแ้ก่ ชั้นท่ีหน่ึง ชั้นดีเยี่ยม ชั้นท่ีสองชั้นดีมาก ชั้นท่ีสามชั้นดี ชั้นท่ีส่ีชั้น

กลาง ชั้นท่ีห้าชั้นเลวและชั้นท่ีหกชั้นเลวมาก ซ่ึงผูศึ้กษาไดศึ้กษาทั้งการพระราชทานอภยัโทษและ

การพกัการลงโทษไวใ้นบทท่ีสาม 
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 อย่างไรก็ตามแม้จะมีสองมาตรการดังกล่าวในประเทศไทยแต่ผูสู้งอายุท่ีได้กระทาํ

ความผิดทางอาญาก็ไม่มีขอ้ยกเวน้ในการท่ีจะไม่ถูกขงัไวใ้นเรือนจาํและตอ้งทนทรมานทั้งในดา้น

ร่างกายและจิตใจ หากประเทศไทยไดน้าํมาตรการอ่ืนของต่างท่ีผูศึ้กษาไดท้าํการศึกษาไวใ้นบทท่ีส่ี

มาปรับใช้กบัผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาแทนโทษจาํคุกไม่ว่าจะเป็นมาตรการควบคุม

ผูก้ระทาํความผิดดว้ยอุปกรณ์อิเล็คทรอนิกส์ของประเทศองักฤษหรือประเทศฝร่ังเศสไวแ้ทนการนาํ

ผูสู้งอายุเขา้ไปจองจาํในเรือนจาํท่ีมีสภาพแวดล้อมซ่ึงมาตรการน้ีอาจใช้ในกรณีคุมนักโทษไวใ้น

สถานท่ีท่ีกาํหนดโดยไม่จาํเป็นตอ้งเป็นเรือนจาํผูศึ้กษาเห็นวา่เป็นการดีต่อผูสู้งอายท่ีุกระทาํความผิด

ทางอาญา รวมถึงเป็นการแกปั้ญหานกัโทษลน้เรือนจาํและลดงบประมาณในการใชจ่้ายของภาครัฐ

เพราะผูสู้งอายุเป็นวยัท่ีตอ้งดูแลในเร่ืองสุขภาพเป็นวยัท่ีแตกต่างเพราะผูสู้งอายุมีปัญหาในเร่ือง

สุขภาพไม่วา่จะโรคประจาํตวัท่ีรุมเร้าการหาหมอเป็นประจาํเพราะตอ้งไดรั้บการรักษาอยา่งต่อเน่ือง

และถูกวธีิ 

 ดงันั้นจึงควรมีมาตรการท่ีเหมาะสมในการลงโทษผูสู้งอายุแทนการลงโทษจาํคุกซ่ึงผู ้

ศึกษาเห็นควรเสนอลงในขอ้เสนอแนะในหวัขอ้ 5.2 ขอ้เสนอแนะต่อไป 

 

2.  ข้อเสนอแนะ  

 

 ในปัจจุบันประเทศไทยยงัไม่มีกฎหมายสําหรับการลงโทษผูสู้งอายุท่ีได้กระทํา

ความผิดอาญาโดยเฉพาะ หรือแมก้ระทัง่มาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกท่ีใชส้ําหรับการลงโทษ

ผูสู้งอายุโดยเฉพาะเจาะจงหากผูสู้งอายุกระทาํความผิดทางอาญาการดาํเนินคดีและการลงโทษใช้

เหมือนกบับุคคลในวยัปกติเหมือนเช่นคนมีสติสัมปชัญญะสมบูรณ์ ซ่ึงประเทศไทยควรเพิ่มเติม

กฎหมายหรือมาตรการเฉพาะสําหรับการลงโทษผูสู้งอายุ เน่ืองจากเรือนจาํภายในประเททศไทยมี

สภาพแวดลอ้มท่ีไม่เหมาะสมแก่การดาํรงชีพของผูสู้งอายุ ถึงแมผู้สู้งอายุจะเป็นนกัโทษผูก้ระทาํ

ความผิดแต่ก็หามีความจาํเป็นท่ีจะตอ้งลงโทษทรมานเฉกเช่นบุคคลในวยัปกติท่ีมีสติสัมปชญัญะ

สมบูรณ์สุขภาพแขง็แรง เพราระหากดว้ยวยัและสุขภาพของผูสู้งอายแุลว้เป็นส่ิงท่ีตรงกนัขา้มกบัคน

ในวยัปกติดว้ยร่างกายท่ีถดถอย ความคิด สติปัญญา ท่ีเส่ือมถอย จิตใจท่ีไม่เขม้แข็งไม่เหมาะอยูใ่น

เรือนจาํท่ีเต็มไปดว้ยสภาพแวดลอ้มท่ีไม่น่าอยู่ ความเส่ือมโทรมของท่ีพกัอาศยั บ่งบอกชดัเจนว่า

ประเทศไทยไม่ไดใ้ห้ความใส่ใจในเร่ืองของผูสู้งอายุ เพราะการดาํรงชีพของนกัโทษสูงอายุในเรือนจาํ

เตม็ไปดว้ยความทรมาน  

 ถึงแมใ้นปัจจุบนัจะมีมาตรการพระราชทานอภยัโทษ หรือพกัการลงโทษแต่ชีวิตของ

นกัโทษผูสู้งยงัตอ้งกา้วเทา้เขา้สู่เรือนจาํเป็นเวลาก่ึงหน่ึงของโทษท่ีไดรั้บ หลงัจากนั้นจึงเขา้เกณฑ์
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แต่รายละเอียดมีมากกว่านั้นซ่ึงผูศึ้กษาไดท้าํการศึกษาไวใ้นบทท่ี 3 ของวิทยานิพนธ์ฉบบัน้ี กวา่ท่ี

ผูสู้งอายุจะไดรั้บพระราชทานอภยัโทษหรือไดรั้บการพกัการลงโทษความทรมานเพิ่มข้ึนในทุกๆ 

วนั นกัโทษผูสู้งอายุบางคนทนความทรมาน ความกดดนั ไม่ไหวอาจกระทาํอตัวินิบาตซ่ึงเป็นส่ิงท่ี

ไม่ควรเกิดข้ึนหากมีมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุท่ีไดก้ระทาํความผิดทางอาญาซ่ึงถือ

เป็นทางเลือกท่ีดีในการลงโทษผูสู้งอาย ุโดยผูศึ้กษาไดจ้ดัทาํขอ้เสนอแนะไวด้งัน้ี 

 2.1 ในการพระราชทานอภยัโทษกรณีของนักโทษเด็ดขาดตามพระราชกฤษฎีกา

พระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2562 มาตรา 6ในเร่ืองนกัโทษเด็ดขาดท่ีให้ไดรั้บพระราชทานอภยัโทษ

ปล่อยตวัไป ของอนุมาตรา 2 (จ) เป็นกรณีการพระราชอภยัโทษแก่ผูมี้อายุมากกวา่หกสิบปี ข้ึนไป

แต่ควรจะเปล่ียนเป็นตั้งแต่หกสิบปีบริบูรณ์ข้ึนไปเพราะเน่ืองจากเจตนารมณ์ของอนุมาตราน้ีเป็น

การพระราชทานอภัยโทษแก่ผูสู้งอายุแต่หากนําพระราชบัญญัติผูสู้งอายุ พ.ศ. 2546 มาตรา 2  

มีคาํนิยามของผูสู้งอายุ ซ่ึงนิยามไวด้งัน้ี “ผูสู้งอายุ” หมายความว่า บุคคลซ่ึงมีอายุหกสิบปีบริบูรณ์

ข้ึนไป  

 2.2 ในการพระราชทานอภัยโทษกรณีของนักโทษเด็ดขาดตามพระราชกฤษฎีกา

พระราชทานอภยัโทษ พ.ศ. 2562 แมเ้ป็นนกัโทษผูสู้งอายุท่ีไดรั้บโทษไม่ถึงก่ึงหน่ึงแต่เป็นโทษท่ี

ไดรั้บไม่เกินสิบปีควรไดรั้บพระราชทานอภยัโทษเช่นเดียวกบันกัโทษท่ีไดรั้บโทษมาแลว้ก่ึงหน่ึง

ในสามซ่ึงกรณีน้ีควรเป็นขอ้ยกเวน้สาํหรับนกัโทษผูสู้งอายโุดยเฉพาะ 

 2.3 ปัจจุบนัพระราชบญัญติัพระราชทณัฑ์ท่ีประเทศไทยใช้เป็นพระราชบญัญติัพระ

ราชทณัฑ ์พ.ศ. 2560 ซ่ึงไม่ไดมี้การร่างมาตราท่ีเป็นบทเฉพาะเจาะจงสาํหรับผูสู้งอายโุดยเฉพาะเป็น

กรณีการพกัการลงโทษท่ีใชไ้ดส้ําหรับนกัโทษทุกวยั แต่พระราชบญัญติัพระราชทณัฑ์ เร่ืองการพกั

การลงโทษควรมีการแยกบทเฉพาะท่ีเป็นหลกัเกณฑ์การพกัการลงโทษสําหรับผูสู้งอายุโดยเฉพาะ 

และควรใหมี้การพกัการลงโทษของผูสู้งอายแุยกจากการพกัการลงโทษของนกัโทษทัว่ไปอยา่งนอ้ย

ปีละ 1 คร้ัง และจากการท่ีผูศึ้กษาไดศึ้กษาของการพกัการลงโทษของประเทศฝร่ังเศสท่ีสามารถ

นาํมาปรับใชก้บัของประเทศไทยไดมี้ดงัน้ี 

 2.3.1 การพกัการลงโทษท่ีได้ให้สิทธิเป็นกรณีพิเศษสําหรับผูก้ระทาํความผิดท่ี

ไดรั้บโทษจาํคุกไม่เกิน 4 ปี หรือโทษจาํคุกท่ีเหลืออยูไ่ม่เกิน 4 ปี และผูก้ระทาํผดิเป็นผูป้กครองของ

เด็กอายุน้อยกว่า 10 ปี ซ่ึงจะได้รับการพกัการลงโทษเป็นกรณีพิเศษเพราะผูสู้งอายุบางคนเล้ียง

หลานไวใ้นปกครองโดยท่ีหลานของตนไม่มีญาติหรือบิดามารดาไดเ้สียชีวติแลว้ไดใ้หผู้สู้งอายุเล้ียง

ซ่ึงเป็นกรณีท่ีเกิดข้ึนในประเทศไทยเป็นจาํนวนมาก เป็นกรณีท่ีน่าศึกษาไวป้รับใช้กบัการพกัการ

ลงโทษของประเทศไทยได ้
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 2.4 ในกฎหมายอาญาของประเทศไทยควรนาํหลกัแนวคิดของสํานักอาชญาวิทยาก่ึง

ดั้งเดิมมาใช้กบักรณีของผูสู้งอายุในเร่ืองการลงโทษให้เหมาะสมกบัผูก้ระทาํความผิด เน่ืองจาก

ประเทศไทยได ้แนวคิดของสํานกัอาชญาวิทยาก่ึงดั้งเดิมมาใชก้บั เด็ก เยาวชน และบุคคลวิกลจริต 

แต่ผูสู้งอายุเป็นวยัท่ีกระทาํความผิดหรือโอกาสกลับมากระทาํความผิดซํ้ ามีน้อยมากจึงควรมี

มาตรการอ่ืนเขา้มารองรับสําหรับการลงโทษผูสู้งอายุแทนโทษจาํคุก ทั้งน้ีเพื่อเป็นการลดอตัราการ

กระทาํอตัวนิิบาตของผูสู้งอาย ุรวมถึงความทรมานทั้งในดา้นร่างกายและจิตใจของผูสู้งอายหุาก 

ตอ้งเขา้ไปในเรือนจาํอยูก่บัสภาพแวดลอ้มท่ีไม่เหมาะสม และผูสู้งอายุส่วนใหญ่มีโรคประจาํตวัท่ี

ตอ้งรักษาอย่างต่อเน่ือง และพบแพทยเ์ป็นประจาํ ผูศึ้กษาจึงเสนอมาตรการแทนการลงโทษจาํคุก

ผูสู้งอายท่ีุไดก้ระทาํความผดิทางอาญาดงัน้ี 

 2.4.1 การนํามาตรการการควบคุมนักโทษประเภทผู ้สูงอายุโดยใช้อุปกรณ์

อิเล็คทรอนิกส์มาใช้กบัผูสู้งอายุท่ีศาลมีคาํพิพากษาหรือคาํสั่งให้ลงโทษจาํคุกโดยอาจบงัคบัใช้

เฉพาะโทษกรณีท่ีผูเ้สียหายไม่ถึงแก่ความตาย แต่ความผิดนั้นตอ้งไม่ใช่ความผิดท่ีมีเจตนาต่อชีวิต

หรือท่ีเรียกวา่เจตนาฆ่าโดยในเบ้ืองตน้อาจเป็นกรณีความผดิเก่ียวกบัทรัพย ์ความผดิเก่ียวกบัร่างกาย 

ความผิดเก่ียวกบัเสรีภาพ เป็นตน้ โดยใชอุ้ปกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ควบคุมผูสู้งอายุให้อยูใ่นสถานท่ีท่ี

กาํหนด ซ่ึงเป็นการนําการลงโทษของประเทศองักฤษมาประยุกต์ใช้กับประเทศไทย เน่ืองจาก

ปัจจุบนัประเทศไทยไดมี้การกาํไลอิเลค็ทรอนิคส์มาใชใ้นกรณีการปล่อยชัว่คราว แต่กรณีน้ีนาํมาใช้

กบัผูสู้งอายุโดยกาํหนดเง่ือนไขท่ีให้ผูสู้งอายอยูใ่นสถานท่ีท่ีกาํหนด ซ่ึงผูท่ี้กาํหนดสถานท่ีนั้นเป็น

ศาลท่ีเห็นควรว่าผูสู้งอายุควรอยู่ในสถานท่ีท่ีใดโดยกําหนดในคาํพิพากษาหรือคาํสั่ง และให้

ผูสู้งอายุผูน้ั้นรายงานตวักบัสํานกังานคุมประพฤติประจาํจงัหวดัท่ีผูน้ั้นพกัอาศยัเป็นมาตรการแทน

การลงโทษจาํคุกท่ีเหมาะสมกบัผูสู้งอายเุพราะมาตรการน้ีถือเป็นการลงโทษในแบบท่ีจาํกดัเสรีภาพ

ตอ้งอยูใ่นสถานท่ีท่ีกาํหนด ผูสู้งอายุไดอ้ยูก่บัครอบครัว เวลาท่ีเจบ็ป่วยสามารถพาไปหาแพทย ์หรือ

แมก้ระทัง่ตอ้งพบแพทยอ์ยา่งต่อเน่ืองก็สามารถทาํได ้

 2.4.2 การนํามาตรการการควบคุมนักโทษประเภทผู ้สู งอายุโดยใช้อุปกรณ์

อิเล็คทรอนิกส์มาใช้กับผู ้สู งอายุนั้ น  ควรบัญญัติความผิดทางอาญาท่ีสามารถใช้อุปกรณ์

อิเล็คทรอนิกส์แทนการลงโทษจาํคุกไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา และกระบวนการขั้นตอนการ

ดาํเนินการลงโทษโดยใชอุ้ปกรณ์อิเล็คทรอนิกส์ไวใ้นประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

 2.4.3 ควรบญัญติัการลงโทษผูสู้งอายุท่ีกระทาํความผิดทางอาญาไวใ้นประมวล

กฎหมายอาญา ทั้งน้ีการลงโทษต้องแบ่งตามอายุ เช่น อายุ 60 - 69 ควรลงโทษโดยการใช้กาํไล

อิเล็กทรอนิกส์แล้วกาํหนดให้อยู่ในสถานท่ีท่ีกาํหนด และรายงานตวักับสํานักงานคุมประพฤติ

ประจาํจงัหวดัทุก 1 เดือนจนกว่าจะครบกาํหนดโทษ อายุ 70 ปีข้ึนไป การลงโทษอาจไม่ตอ้งใช้
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กําไลอิเล็กทรอนิกส์แต่ควรกักบริเวณให้อยู่ในบ้านหรือสถานท่ีท่ีกําหนดและรายงานตัวกับ

สาํนกังานคุมประพฤติประจาํจงัหวดัทุก 1 เดือนจนกวา่จะครบกาํหนดโทษ 

 ดว้ยเหตุท่ีไดก้ล่าวมาน้ีหากพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาประกอบกบักฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญาของประเทศไทยแลว้มีกฎหมายให้ศาลใช้ดุลพินิจในการลงโทษแมก้ารรอลง

อาญาไม่ไดก้าํหนดไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาตามมาตราความผิดเพราะมาตราความผดิส่วนใหญ่

ใช้โทษประหารชีวิต จาํคุก และปรับ ถือเป็นผลดีท่ีศาลสามารถกาํหนดโทษได้ แต่ทั้งน้ีการใช้

ดุลพินิจตอ้งอยูใ่นขอบเขตเพราะมีกฎหมายปิดช่องไวด้ว้ย แต่หากประเทศไทยนาํมาตรการตามท่ี 

ผูศึ้กษาไดเ้สนอแนะมาปรับใชใ้นการลงโทษผูสู้งอายุจะลดปัญหากรณีผูสู้งอายุท่ีตอ้งโทษในเรือน

ถึงแก่ความตายในเรือนจาํ ช่วยลดความทรมานของผูสู้งอายใุนดา้นร่างกายและจิตใจเพราะบั้นปลาย

ชีวติผูสู้งอายทุุกคนอยากอยูใ่กลค้รอบครัวมากกวา่ท่ีตอ้งนอนเสียชีวติในเรือนจาํ 

 ดงันั้นการเพิ่มมาตรการอ่ืนแทนการลงโทษจาํคุกผูสู้งอายุจึงเป็นส่ิงสาํคญัท่ีภาครัฐควร

ให้ความสนใจและใส่ใจเพราะเป็นเร่ืองท่ีละเอียดอ่อนและท่ีสําคัญเป็นการช่วยรัฐประหยดั

งบประมาณในการใช้จ่ายกบัผูสู้งอายุในเรือนจาํ และอีกอย่างคือมาตรการเหล่าน้ีมิได้สร้างความ

เสียหายแต่เป็นธรรมกบัทุกฝ่าย แต่ถา้นาํมาใช้จะเป็นการบูรณาการกบัหลายหน่วยงานย่อมทาํให้

เกิดผลดีท่ีควรนาํมาประยกุตเ์พื่อประโยชน์ของประเทศไทย 
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