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บทคดัย่อ 
 

การศึกษาน้ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อ (1) ศึกษาแนวคิดและหลกัการพ้ืนฐานเก่ียวกบัการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพ (2)  ศึกษากฎหมายเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพใน
ประเทศไทย (3) ศึกษาวิเคราะห์ปัญหากระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในประเทศไทย 
(4) ศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบหลกัการท่ีเก่ียวขอ้งกับการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพของ
ต่างประเทศและประเทศไทย และเสนอแนวทางการแกไ้ข 

การศึกษาคน้ควา้อิสระน้ีเป็นการวิจยัเชิงคุณภาพ ดว้ยวิธีการวิจยัเอกสารจากตวับทกฎหมาย ต ารา
ทางวิชาการ งานวิจยั ค  าพิพากษาศาลฎีกา บทความจากวารสารหรือนิตยสารทางกฎหมาย ขอ้มูลจากเวบ็ไซตท์าง
อินเตอร์เน็ตและของต่างประเทศเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เช่น ประเทศสหราช
อาณาจกัร ญ่ีปุ่น และสหรัฐอเมริกา เพื่อเป็นขอ้มูลในการวเิคราะห์ปัญหา เปรียบเทียบ สรุปและขอ้เสนอแนะ 

ผลการศึกษาพบว่า (1) วตัถุประสงค์ของการด าเนินคดีอาญาก็เพ่ือคน้หาความจริงให้ไดส้มบูรณ์
ท่ีสุด ซ่ึงการยอมรับสารภาพถือเป็นพยานหลกัฐานท่ีดีในการพิสูจน์ความจริง จึงมีการน าวิธีการท่ีเรียกว่าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมาบงัคบัใชก้บัผูถู้กกล่าวหา โดยให้ผูถู้กกล่าวหาจ าลองสถานการณ์ในกระ
การท าความผิดโดยน าตวัผูถู้กกล่าวหาไปช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและแสดงขั้นตอนในการกระท าความผิดต่างๆ ต่อหนา้
สาธารณชน อนัเป็นการละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพท่ีคุม้ครองผูถู้กกล่าวหาตามแนวคิดและหลกัการของกฎหมาย
ภายใตรั้ฐธรรมนูญของไทย (2) เม่ือมีการจดัท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ อาจผลกระทบแบ่ง
พิจารณาได้ 2 กรณี ผลกระทบต่อตวัผูถู้กกล่าวหาเอง และผลกระทบท่ีเกิดกบับุคคลภายนอกท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น 
ผลกระทบต่อชีวิตและร่างกาย การน าตวัผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นไม่ไดใ้ห้
ความส าคญัต่อการคุม้ครองความปลอดภยัให้กบัผูต้อ้งหาอยา่งเต็มท่ี อาจท าให้ผูต้อ้งหาถูกประชาชนซ่ึงอาจจะ
เป็นญาติพี่นอ้งของผูเ้สียหายรุมประชาทณัฑเ์พราะสาเหตุท่ีมีความโกรธแคน้ (3) จากการวิเคราะห์หลกัการและ
ผลกระทบของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมีผลเสียมากกวา่ผลดี อีกทั้งมีผลกระทบในหลาย
ฝ่าย จึงเห็นว่าควรจะยกเลิกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพแบบเดิมออกจากกระบวนการทาง
อาญา (4) เห็นควรน ากระบวนการในการยอมรับค ารับสารภาพโดยจัดท าให้ห้องสอบสวนท่ีถูกจัดข้ึนไว้
โดยเฉพาะตามแบบของประเทศสหรัฐอเมริกา เพ่ือจะท าให้เกิดความยติุธรรมในหลายฝ่ายและธ ารงไวซ่ึ้งความ
ศกัด์ิสิทธิของกฎหมายไทย 
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Abstract 

 

 This study aims to: 1) examine the concept and the basic principles of the 

crime scene reconstruction by the accused to support confession of the accused.                                     

2).To examine the legal aspect of the crime scene reconstruction by the accused to 

support confession of the accused in Thailand. 3). To analyze the crime scene 

reconstruction by the accused to support confession of the accused in Thailand’s 

procedural issue. 4).To analyze and compare the principles of reenactment methods 

used in foreign countries and Thailand and to propose a solution. 

 This independent study is qualitative research using documentary research, 

using legal provisions, academic reference books, research, Supreme Court decisions, 

articles from legal journals or magazines, and websites with legal information from 

other countries, including the United Kingdom, Japan, and the United States of 

America, which involve the crime scene reconstruction by the accused to support 

confession of the accused as the information for analyzing the problem, comparing, 

summarizing, and proposing the solution. 

 According to the study, (1) The goal of the criminal procedure is to find the 

most comprehensive evidence, and because confessions are thought to be the best 

evidence, the crime scene reconstruction by the accused to support confession of the 

accused would be used with the accused. The planned re-enactment would make the 

accused point out the crime scene and imitate the crime in front of the public's eyes. 

According to the idea of the laws under the Thai constitution, the planned re-enactment 

would violate the right that protected the accused. (2) When the crime scene 

reconstruction by the accused to support confession of the accused happens, the impact 

of the action can be divided into two categories: the impact on the accused and the 

impact on any implicated third parties, such as the impact on life and body. For 

example, if the planned re-enactment crime scene does not prioritize the accused's 

safety, the public or the victim's relatives may lynch the accused out of rage. (3) After 

analyzing the principle and the impact of the crime scene reconstruction by the accused 

to support confession of the accused, the result has shown that the negative impact is 

more than the positive impact, furthermore, the impact might affect many involved 

persons, thus, the crime scene reconstruction by the accused to support confession of 

the accused should be revoked from the criminal case process. (4) It is possible to adjust 

the method of accepting the confession by specifically arranging the interrogation room 

to resemble the United States of America to uphold the dignity of Thai law and establish 

justice for all parties. 

 

 

Key Words: The crime scene reconstruction by the accused to support confession of  

 the accused, accepting the evidence, accused’s right, impact 
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บทที ่1 

บทน ำ 
 
 

1. ควำมเป็นมำและสภำพปัญหำ 
 
 สังคมไทยในปัจจุบนัมีการเปล่ียนแปลงไปจากอดีตเป็นอย่างมากโดยกลายมาเป็น
สังคมท่ีมีขนาดใหญ่เห็นไดจ้ากจ านวนประชากรเพิ่มมากข้ึนอย่างรวดเร็วส่งผลให้เกิดการแข่งขนั
ในการใชชี้วติก็มีสูงมากข้ึนประชาชนมีความเดือนร้อน มีความเป็นอยูท่ี่ยากล าบากเม่ือไม่มีทางออก
จึงไดคิ้ดผิดมาก่ออาชญากรรม จากข่าวสารในปัจจุบนัมีจ านวนอาชญากรรมเพิ่มมากข้ึนไม่ว่าจะ
เป็นเด็กหรือผูใ้หญ่มีขอ้เทจ็จริงต่างๆเกิดข้ึนอยา่งมากมาย เน่ืองจากประชากรมากข้ึน แต่การควบคุม
และการจดัระเบียบในสังคมมิไดมี้การเพิ่มข้ึนตามสมควร จึงท าให้มีการกระท าความผิดโดยมิได้
เกรงกลวัต่อกฎหมายเม่ือมีการกระท าผิดเกิดข้ึนก็เป็นหน้าท่ีขององค์กรทั้งหลายในกระบวนการ
ยติุธรรมในการด าเนินการทางกฎหมายเพื่อเป็นการจดัระเบียบในสังคม ซ่ึงในกระบวนการยติุธรรม
จะมีผูม้าเก่ียวของคือ ต ารวจ พนกังานอยัการ ศาล และราชทณัฑ์ องคก์รเหล่าน้ีเป็นองคก์รท่ีส าคญั
ในการบงัคบัใชก้ฎหมายเพื่อพิจารณาพิพากษาลงโทษผูก้ระท าความผดิ 
 เม่ือมีการกระท าความผิดเกิดข้ึนเจา้หน้าท่ีต ารวจตอ้งมีหน้าท่ีแสวงหาตวัผูก้ระท าผิด
และตอ้งมีการสอบสวนโดยเจา้พนักงานสอบสวนโดยท าเป็นส านวนเพื่อส่งให้พนักงานอยัการ
ตรวจสอบขอ้มูลของคดีว่าจะมีการส่งฟ้องหรือไม่ เม่ือมีการส่งฟ้องต่อศาลโดยพนกังานอยัการใน
การวินิจฉัยพิพากษาคดีของศาลนั้นศาลจะต้องพิจารณาคดีจากพยานหลักฐานท่ีเกิดข้ึน ถ้าใน
คดีอาญาพยานหลกัฐานไม่เพียงพอในการพิจารณาศาลอาจสั่งยกฟ้องโจทก์ ตวัผูก้ระท าผิดอาจพน้
จาก ขอ้กล่าวหาและอาจไปสร้างปัญหาใหม่ในสังคมได ้จึงเห็นไดว้า่พยานหลกัฐานจึงมีความส าคญั
ในกระบวนการพิจารณาคดีเป็นอยา่งมาก  
 ในการแสวงหาพยานหลกัฐานในคดีอาญาจะมีเจา้หนา้ท่ีต ารวจเป็นหวัใจส าคญัในการ
ตรวจสอบแสวงหาพยานหลกัฐาน กล่าวคือเม่ือมีการกระท าผิดเกิดข้ึนบุคคลแรกในกระบวนการ
ยุติธรรมท่ีจะพบเหตุท่ีเกิดข้ึนคือเจ้าพนักงานต ารวจ ประชาชนต้องด าเนินการร้องทุกข์ต่อเจ้า
พนักงานต ารวจเพื่อให้ช่วยแก้ปัญหาเป็นอนัดบัแรก ต ารวจจึงมีความส าคญัอย่างยิ่งในการเป็นผู ้
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เขา้ถึงพยานหลกัฐานก่อนบุคคลอ่ืน และวตัถุประสงคข์องการด าเนินคดีอาญาก็เพื่อคน้หาความจริง
ใหไ้ดส้มบูรณ์ท่ีสุด ซ่ึงการยอมรับสารภาพถือเป็นพยานหลกัฐานท่ีดีในการพิสูจน์ความจริง1 
 ขั้นตอนแรกหลงัจากท่ีประชาชนไดร้้องเรียนต่อพนกังานต ารวจนั้น พนักงานต ารวจ
ตอ้งตรงไปยงัสถานท่ีเกิดเหตุ (Crime scene) สถานท่ีเกิดเหตุนั้นโดยทัว่ไปผูก้ระท าความผิดมกัจะ
ทิ้งร่องรอยในการกระท าผิดนั้นไว ้และในการตรวจสอบเก็บรายละเอียดในสถานท่ีเกิดเหตุจะตอ้งมี
การใช้เวลาเช่นจะต้องรอให้เจา้หน้าท่ีท่ีเก่ียวกบัการพิสูจน์หลกัฐานมาเก็บเก่ียวพยานหลักฐาน 
เจา้หนา้ท่ีต ารวจทัว่ไปซ่ึงไม่มีความรู้ความสามารถโดยเฉพาะในเร่ืองน้ีจึงตอ้งมีระเบียบในเร่ืองการ
ป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุ เพื่อไม่ให้พยานหลกัฐานในการกระท าความผิดไดเ้สียหายไป การป้องกนั
สถานท่ีเกิดเหตุเช่น การกั้นด้วยเทปสีเหลือง แผงกนั หรือกรวย เพื่อมิให้ประชาชนเขา้มาในเขต
สถานท่ีในการกระท าผิดเน่ืองจากถา้กรณีบุคคลมิไดเ้ก่ียวขอ้งไดเ้ขา้ไปในบริเวณนั้นก็จะเป็นการ
ยากในการตรวจสอบพยานหลกัฐานอาจจะมีรอยน้ิวมือหรือพยานหลกัฐานท่ีส าคญัไดเ้สียหายไปได ้
ซ่ึงในต่างประเทศไดมี้การให้ความส าคญักบัการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุเป็นอยา่งมาก ซ่ึงต่างจากใน
ประเทศไทยพนกังานต ารวจไดป้ล่อยปะละเลยมิไดป้้องกนัสถานท่ีอย่างเพียงพอจึงท าให้พยานท่ี
ส าคญัไดเ้สียหายไป เม่ือพยานหลกัฐานท่ีส าคญัไดเ้สียหายไปแลว้หากจบัตวัผูก้ระท าผิดมาไดเ้จา้
พนักงานต ารวจจึงต้องสืบหาพยานหลักฐานในการกระท าผิดเพื่อจะมีหลักฐานในการส่งให้
พนกังานอยัการสั่งฟ้องต่อศาลซ่ึงในกระบวนการรวบรวมพยานหลกัฐานของพนกังานต ารวจอยา่ง
หน่ึงท่ีพบเห็นกนับ่อยในปัจจุบนัคือ “การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ” 
  “การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ” หรือท่ีเรียกกนัทัว่ไปว่า “การท า
แผนประกอบค ารับสารภาพ” คือการจ าลองสถานการณ์ในการกระท าความผิดโดยน าตวัผูก้ระผิด
ความผิดไปช้ีสถานท่ีเกิดเหตุและขั้นตอนในการกระท าความผดิต่างๆ ซ่ึงอยูใ่นการควบคุมดูแลของ
เจา้พนกังานต ารวจ พนกังานต ารวจจึงมีหนา้ท่ีตอ้งป้องกนัผูก้ระท าความผดิจากประชาชนผูม้าดูการ
ท าแผนประกอบค ารับสารภาพ การให้สวมอุปกรณ์ป้องกนัเช่นเส้ือเกราะหรือสวมหมวกกนัน็อค
เพื่อป้องกนัการถูกประชาชนในบริเวณนั้นรุมประชาทณัฑ ์จากข่าวสารในปัจจุบนัจะเห็นไดบ้่อยวา่
เม่ือมีการกระท าความผิดในคดีอุกฉกรรจ์จะมีประชาชนผูโ้กธรแคน้เกลียดชังกบัการกระท าของ
ผูก้ระท าความผิดมารุมประนามบริเวณสถานท่ีเกิดเหตุเป็นจ านวนมาก เม่ือพนักงานต ารวจมีการ
ป้องกนั ไม่รัดกุมเพียงพอประชาชนก็ร่วมกนัรุมท าร้ายผูก้ระท าความผิดด้วยความไม่พอใจของ
ตนเอง ซ่ึงตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560  มาตรา 29 วรรคสอง บัญญัติว่า  
“ในคดีอาญา ตอ้งสันนิษฐานไวก่้อนว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด และก่อนมีค าพิพากษา 
                                        
1 วงษ ์วรีะพงศ.์ การรวบรวมและการน าสืบพยานหลกัฐานในคดีอกุฉกรรจ.์ กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพดุ์สิต
สมัพนัธ์. 2509. 172 
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อนัถึงท่ีสุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระท าความผิด จะปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือนผูก้ระท าความผิด
มิได”้ ดงันั้นการรุมประชาทณัฑ์จากประชาชนหรืออาจจะเป็นพนักงานต ารวจรวมอยู่ดว้ยจึงเป็น
การกระท าท่ีไม่เป็นธรรมต่อตัวผูต้ ้องหาตามรัฐธรรมนูญไทย ในทางกลับกันหากว่าผูก้ระท า
ความผิดนั้นมิใชผู้ก้ระท าความผิดจริงและในระหวา่งการด าเนินการท าแผนประกอบค ารับสารภาพ
นั้ นได้ถูกประชาชนจ านวนมากรุมประชาทัณฑ์ถึงขนาดให้ผูต้ ้องหาถึงแก่ความตาย จากใน
สังคมไทยก็ไม่ไดมี้ข่าวสารวา่ประชาชนท่ีรุมประชาทณัฑ์ผูก้ระท าผดิจนถึงแก่ความตายตอ้งเขา้รับ
ผิดในการกระท านั้นพนักงานต ารวจอาจจะละเลยโดยการมิได้คุม้ครองตวัผูต้อ้งหาขนาดท าแผน
ประกอบค ารับสารภาพอยา่งเตม็ท่ีซ่ึงจะเห็นวา่การกระท าเช่นน้ีเป็นการกระท าท่ีไม่สมควรแต่ไม่ได้
มีกฎหมายโดยเฉพาะบญัญติัรับรองในจุดน้ีเอาไว ้ซ่ึงผลกระทบนั้นสร้างความเสียหายให้แก่รัฐ ตวั
ผูเ้สียหายและญาติของผูเ้สียหาย นอกจากนั้นหลายๆ คดีท่ีมีการน าผูต้อ้งหาไป “ขอขมา” ผูเ้สียหาย
หรือญาติผูเ้สียหาย บางคร้ังถึงขั้นถูกฝงูชนท่ีเตม็ไปดว้ยอารมณ์โกรธแคน้เขา้มารุมท าร้ายขณะน าตวั
ไปช้ีจุดก่อเหตุ หรือท่ีทิ้งของกลางในคดี ซ่ึงการขอขมานั้นเป็นท่ีน่าพิจารณาวา่กระบวนการดงักล่าว
จะเป็นการขดัต่อสิทธิในกระบวนการยุติธรรมและสิทธิของบุคคลในเกียรติยศและช่ือเสียงในกรณี
การน าตวัผูต้อ้งหาในคดีอาญาไปน าช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพหรือไม่  
 ดงันั้ นผูศึ้กษาจึงเห็นว่า ในเร่ืองการป้องกนัสถานท่ีเกิดเหตุซ่ึงพนักงานต ารวจของ
ประเทศไทยไม่ไดป้ฏิบติัตามอย่างเคร่งครัด ท าให้ไดพ้ยานหลกัฐานในการด าเนินคดีไม่ครบถว้น
จนเป็นเหตุให้ตอ้งมีกระบวนกระท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเพิ่มเติม ในขณะท่ี
ต่างประเทศซ่ึงพฒันาแล้วได้มีการจดัระบบในการป้องกันและตรวจสอบพยานหลักฐานอย่าง
เคร่งครัดตั้ งแต่เข้าตรวจพบสถานท่ีเกิดเหตุดังนั้ นในกระบวนการสืบหาพยานหลักฐานใน
ต่างประเทศจึงไม่ไดมี้การน ากระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมาบงัคบัใช้
ในการสืบหาพยานหลกัฐาน  
 ในการน้ีผูศึ้กษาจึงเห็นว่ากระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
เป็นกระบวนการยุติธรรมท่ีไม่ควรมีข้ึนเน่ืองจากมีขอ้เสียหลายอย่างเช่น มีความเส่ียงในการถูก
ประชาชนหรือญาติผูเ้สียหายหรือแมก้ระทัง่เจา้พนักงานต ารวจรุมประชาทณัฑ์จนไดรั้บบาดเจ็บ
หรืออาจถึงแก่ความตายไดโ้ดยมิไดรั้บโทษทางกฎหมายไดอ้นัเป็นการลิดรอนสิทธิมนุษยชนของ
ผูต้อ้งหา และ การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นการจ าลองสถานการณ์ เป็นส่วน
หน่ึงของค ารับสารภาพไม่มีกฎหมายบญัญติัว่าตอ้งท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 
ดงันั้น ในชั้นศาลผูต้อ้งหายงักลบัค าให้การไดว้่าถูกบงัคบัให้ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพตามค าบอก หรือผูต้้องหายงัสามารถต่อสู้ว่าการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพ เป็นการท าท่าทางตามท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจก าหนดให้กระท าไม่ไดเ้กิดข้ึนจากความสมคัรใจ 
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เช่นน้ีจึงเป็นประเด็นท่ีควรพิจารณาวา่การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมีประโยชน์
หรือผลกระทบอย่างไรบ่างและเม่ือชัง่น ้ าหนกัประโยชน์และผลกระทบแล้ว การท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพยงัคงมีความจ าเป็นต่อกระบวนการยติุธรรมของไทยหรือไม่ 
 

2. วตัถุประสงค์ของกำรศึกษำ 
 
 2.1  เพื่อศึกษาแนวคิดและหลกัการพื้นฐานเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบ
ค ารับสารภาพ 
 2.2 เพื่อศึกษากฎหมายเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพใน
ประเทศไทย 
 2.3 เพื่อศึกษาวิเคราะห์ปัญหากระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค า รับ
สารภาพในประเทศไทย 
 2.4 เพื่อศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบหลกัการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพของต่างประเทศและประเทศไทย และเสนอแนวทางการแกไ้ข 
 

3. ขอบเขตกำรศึกษำ 
 
 ศึกษาลกัษณะประโยชน์และผลกระทบของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพในประเทศไทยโดยวิเคราะห์ความจ าเป็นของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพเปรียบเทียบกับกับการด าเนินการของต่างประเทศและความเป็นไปได้ในการยกเลิก
ระเบียบวา่ดว้ยการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 
 

4. วธิีกำรศึกษำ 
 
 ในการศึกษาวิจยัไดใ้ช้วิธีการศึกษาคน้ควา้วิจยัทางเอกสาร โดยการศึกษาคน้ควา้และ
รวบรวมขอ้มูลจากหนงัสือ บทความ ค าวินิจฉัยจากค าพิพากษาฎีกา วิจยั วิทยานิพนธ์ รัฐธรรมนูญ 
ขอ้มูลข่าวสารจากอินเตอร์เน็ต ทั้งของไทยและต่างประเทศตลอดจนหลกักฎหมายและระเบียบท่ี
เก่ียวขอ้งต่างๆ 
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5. สมมติฐำนของปัญหำ 
 
 ในปัจจุบันระเบียบเก่ียวกับการป้องกันและรักษาสถานท่ีเกิดเหตุมีการละเลยใน 
การปฏิบติัตามระเบียบขั้นตอนวิธีการซ่ึงมีส่วนเก่ียวของท าให้พยานหลกัฐานต่างๆ มีความเสียหาย
หรือไม่เพียงพอจึงตอ้งมีกระบวนการสร้างพยานหลกัฐานคือการท าแผนประทุษกรรมประกอบค า
รับสารภาพ กระบวนการดงักล่าวยงัขาดความเป็นธรรมเส่ียงจากการรุมท าร้ายจากประชาชนทัว่ไป
และขาดความเป็นสากล หากเจา้พนกังานต ารวจไดป้ฏิบติัตามระเบียบต ารวจอนัเก่ียวกบัคดีอย่าง
เคร่งครัดแลว้ก็ไม่ตอ้งมีกระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 
 
 

6. ประโยชน์ทีค่ำดว่ำจะได้รับ 
 
 6.1  ท าให้ทราบถึงแนวคิดและหลักการพื้นฐานเก่ียวกับการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพ 
 6.2 ท าให้ทราบถึงกฎหมายเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
ในประเทศไทย 
 6.3 ท าให้ทราบถึงปัญหากระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 
ในประเทศไทย 
 6.4 ท าใหท้ราบถึงขอ้เปรียบเทียบหลกัการท่ีเก่ียวขอ้งกบัการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพของต่างประเทศและประเทศไทย และเสนอแนวทางการแกไ้ข 
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บทที ่2 

แนวคดิและหลกักำรพืน้ฐำนเกีย่วกบักำรสอบสวนคดอีำญำ   
กรณกีำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 

 
 

 ในบทท่ี 2 ผูศึ้กษาจะท าการศึกษาแนวคิดและหลกัการทางกฎหมายอนัเก่ียวกบัสิทธิ
และเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหาในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ รวมถึงประวติั
ความเป็นมาในการรวบรวมพยานหลกัฐาน เพราะจะท าให้ทราบว่าแนวคิดและหลกัต่างๆ มีความ
สอดคลอ้งกบัเจตนารมณ์ของกฎหมายรัฐธรรมนูญ เพื่อท าใหท้ราบวา่การคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพ
ของผูถู้กกล่าวหาในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นไปอย่างยุติธรรมและมี
ประสิทธิภาพต่อไป 
 

1. แนวคดิทีเ่กีย่วกบักำรสอบสวนคดีอำญำ  
 และกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 
 
 1.1  ประวัติควำมเป็นมำของพยำนหลักฐำนและกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบ 
ค ำรับสำรภำพ 
  ในอดีตจนถึงปัจจุบนันั้นเม่ือมีกรณีท่ีมีขอ้พิพาทระหว่างคู่กรณีเกิดข้ึนส่ิงท่ีเป็น
หัวใจส าคญัของการฟ้องร้องด าเนินคดีนั้นก็คือ “พยานหลักฐาน” เป็นส่วนท่ีจะเป็นการยืนยนั
ขอ้เทจ็จริงต่างๆท่ีเรากล่าวอา้งในชั้นศาล ในทางทฤษฎี “กฎหมายลกัษณะพยาน” คือ กฎหมายท่ีวาง
หลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัการพิสูจน์ขอ้เทจ็จริงโดยพยานหลกัฐานวา่ในคดีแต่ละคดีนั้นมีขอ้เทจ็จริงใดบา้ง
ท่ีจะตอ้งมีการพิสูจน์ใครเป็นผูมี้หน้าท่ีตอ้งพิสูจน์พยานหลกัฐานชนิดใดบา้งซ้ึงอาจเสนอต่อศาล
และศาลรับฟังได้ กระบวนพิจารณาในการน าพยานหลักฐานเข้าสู่ศาลและการชั่งน ้ าหนัก
พยานหลกัฐานกฎหมายลกัษณะพยานจดัอยูใ่นประเภทกฎหมายวธีิสบญัญติั 
  แต่เดิมมาประเทศไทยได้รับอารยธรรมจากอินเดีย โดยผลของการเผยแพร่พุทธ
ศาสนากฎหมายลกัษณะพยานของไทยจึงด าเนินตามคมัภีร์พระธรรมศาสตร์ของมโนสาราจารย ์       
ในระยะแรกๆ ก็ยงัไม่มีกฎหมายเป็นลายลกัษณ์อกัษร เป็นแต่อาศยัจารีตประเพณียดึถือสืบต่อกนัมา
คร้ันถึงสมยักรุงศรีอยุธยา ในสมยัสมเด็จพระรามาธิบดีท่ี 1 ราว พ.ศ. 1894 ได้มีการประกาศใช้
กฎหมายลกัษณะพยานเป็นลายลกัษณ์อกัษรข้ึนกฎหมายลกัษณะพยาน พ.ศ. 1894 น้ีใชต่้อกนัมาถึง
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500 ปีเศษ จนถึงสมยัรัชกาลท่ี 5 แห่งกรุงรัตนโกสินทร์2 บทบญัญติัในกฎหมายลกัษณะพยาน พ.ศ. 
1894 น้ีไดว้างรูปแบบเป็นระบบกล่าวหา3  แต่ในบางสมยัก็มีวธีิการของระบบไต่สวนแทรกเขา้มาใช้
บา้ง เช่น ในวธีิพิจารณาแบบจารีตนครบาล มีการเฆ่ียนถามค าใหก้ารโจร เป็นตน้  
  ต่อมาใน ร.ศ. 113 รัชกาลท่ี 5 ไดท้รงประกาศยกเลิกกฎหมายลกัษณะพยาน พ.ศ. 
1894 และไดมี้การประกาศใช้กฎหมายลกัษณะพยาน ร.ศ. 113 แทนเพราะทรงเห็นว่ากฎหมายเก่า
ลา้สมยัไม่สมกบัความเจริญกา้วหน้าของบา้นเมือง และต่อมาใน ร.ศ.115 ก็ทรงประกาศยกเลิกวิธี
พิจารณาโจรผูร้้ายตามจารีตนครบาล โดยทรงเห็นวา่ “การท่ีช าระซกัฟอกผูต้อ้งหาวา่เป็น โจรผูร้้าย
ตามจารีตนครบาลนั้นยงัเป็นเหตุให้เกิดความเส่ือมเสียในกระบวนพิจารณาไดม้ากเพราะผูพ้ิพากษา
อาจจะพลาดพลั้งหลงลงอาญาแก่ผูไ้ม่ผดิและในท่ีสุดแมถ้อ้ยค าซ่ึงผูต้อ้งอาญาจะใหก้ารประการใดก็
ฟังไม่ไดด้ว้ยถอ้ยค าเช่นนั้นอาจจะเป็นค าสัตยจ์ริง ฤาค าเท็จซ่ึงจ าตอ้งกล่าวเพื่อให้พน้ทุกข์เวทนา” 
และทรงพระราชด าริว่า หลกัฐานในการพิจารณาอรรถคดีโดยยุติธรรมก็ตอ้งอาศยัสักขีพยานเป็น
ใหญ่กว่าส่ิงอ่ืน4 ตั้ งแต่นั้น ระบบวิธีพิจารณาของไทยก็เขา้สู่ระบบการคน้หาความจริงโดยอาศยั
พยานหลกัฐานมาจนถึงทุกวนัน้ี  
  พระราชบญัญติัลกัษณะพยาน ร.ศ. 113 มีหลกัการส่วนใหญ่มาจากกฎหมายของ
องักฤษนบัไดว้า่เป็นการปฏิวติัขั้นแรกใหก้ฎหมายลกัษณะพยานของไทยเขา้สู่ระบบสากลหลกัใหญ่
ของกฎหมายฉบบัน้ี โดยสรุปมีดงัน้ี 
  1) ยกเลิกบทบญัญัติท่ีห้ามบุคคล 33 ประเภทเป็นพยาน ตามกฎหมายเก่านั้น มี
ขอ้ก าหนดว่าบุคคล 33 ประเภทเป็นอุตริพยาน ห้ามมิให้ศาลรับฟัง เช่น คนหูหนวก คนตาบอด 
หญิงโสเภณีหญิงมีครรภ์ ช่างเกือก ฯลฯ แต่ตามกฎหมายลกัษณะพยาน ร.ศ. 113 วางหลกัใหม่ว่า 
บุคคลใดท่ีมีสติรู้จกัผดิชอบและเขา้ใจความก็เป็นพยานได ้ 
  2) ก าหนดเอกสิทธิของบุคคลบางประเภทท่ีจะไม่ตอ้งเป็นพยาน 
  3) ก าหนดวิธีการสืบพยานได ้3 ประการคือเดินเผชิญสืบ เรียกพยานมาสืบในศาล
และส่งประเด็นไปสืบ 
  4) ก าหนดวธีิการด าเนินกระบวนพิจารณาเม่ือพยานไม่มาศาล 
  5) ก าหนดวธีิช้ีสองสถานและกะประเด็นน าสืบ 

                                        
2 ประมูล สุวรรณศร. คาํอธิบายกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน.(พิมพค์ร้ังท่ี 8). กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพแ์สวง
สุทธิการพิมพ.์ 2526. หนา้ 5  
3 โอสถ โกศิน. คาํอธิบายและเปรียบเทียบกฎหมายไทยและต่างประเทศ ในเร่ืองกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน. 
(พิมพค์ร้ังท่ี 2).กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพไ์ทยเขษม. 2517.หนา้ 4. 
4 พระราชปรารภในพระราชบญัญติัยกเลิกวธีิพิจารณาโจรผูร้้ายตามจารีตนครบาล ร.ศ. 115 
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  6) ก าหนดวธีิการซกัถามพยานบุคคล และการอา้งพยานเอกสาร 
  7) บทก าหนดโทษผูก้ระท าผดิตามกฎหมายน้ี 
  พระราชบญัญติัลกัษณะพยาน ร.ศ. 113 น้ีมิไดถู้กยกเลิกโดยกฎหมายจึงยงัคงมีผล
ใช้บงัคบัมาถึงปัจจุบนั แต่บทบญัญติัส่วนใหญ่ของพระราชบญัญติัน้ีได้มีการน ามาบญัญติัไวใ้น
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแลว้จึงไม่ใคร่
มีการอา้งอิงถึงพระราชบญัญติัลักษณะพยาน ร.ศ.113 อีกแต่เร่ืองใดท่ีมิไดมี้บญัญติัไวใ้นประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง หรือประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญายอ่มน าบทบญัญติัใน
พระราชบญัญติัลกัษณะพยาน ร.ศ. 113 มาบงัคบัได ้เช่น วธีิการสืบพยานท่ีเป็นคนหูหนวก หรือเป็น
ใบ ้เป็นตน้ 
  ในปัจจุบันนั้นพยานหลักฐานมีการเพิ่มเติมมากข้ึนตามกาลเวลาหลกักฎหมาย
ต่างๆก็ตอ้งมีการเปล่ียนแปลงไปตามขอ้เท็จจริง เม่ือโลกในปัจจุบนัมีการเปล่ียนแปลงอยา่งรวดเร็ว
การก่ออาชญากรรมก็มีความสลบัซบัซ้อนมากข้ึนมาตรการในการท่ีจะน าตวัผูก้ระท าผิดมารับโทษ
ก็ตอ้งมีมากข้ึน ถึงอยา่งไรแมจ้ะไดต้วัผูก้ระท าผิดมาด าเดินคดีแต่ส่ิงท่ีส าคญัในการท่ีจะให้ศาลเช่ือ
วา่บุคคลนั้นเป็นผูก้ระท าผิดจริงสมควรท่ีจะไดรั้บโทษนั้นก็คือ พยานหลกัฐาน ซ่ึงพยานหลกัฐาน
ในปัจจุบนัมีหลากหลายประเภทแต่ประเภทของพยานหลกัฐานท่ีส าคญัในการด าเนินคดีเช่น5 
  พยำนบุคคล คือ บุคคลท่ีมาเบิกความต่อศาลดว้ยวาจา 
  พยำนเอกสำร คือ ขอ้ความใดๆ ในเอกสารท่ีมีการอา้งเป็นพยาน 
  พยำนวัตถุ คือ วตัถุส่ิงของท่ีคู่ความอา้งเป็นพยาน การอา้งสถานท่ีให้ศาลตรวจก็
อยูใ่นความหมายของพยานวตัถุดว้ย 
  พยำนผู้เช่ียวชำญ คือ พยานบุคคลซ่ึงเป็นผูมี้ความรู้เช่ียวชาญในศาสตร์สาขาใด 
สาขาหน่ึง และมาเบิกความโดยการใหค้วามเห็น 
  พยำนโดยตรง (Direct Evidence) หมายถึง พยานหลกัฐานท่ีมุ่งพิสูจน์ขอ้เท็จจริง 
ซ่ึงเป็นประเด็นพิพาทในคดีโดยตรง ดังนั้น ถ้าศาลเช่ือพยานโดยตรง ศาลก็สามารถสรุปได้ว่า
ขอ้เท็จจริงท่ีพิพาทกันเป็นดังท่ีพยานพิสูจน์โดยไม่ต้องค้นควา้เหตุผลสันนิษฐานอะไรอีก เช่น 
ประเด็นพิพาทในคดีมีว่า ก. ใช้มีดแทง ข. หรือไม่ พยานท่ีเห็น ก. ก าลงัใช้มีดแทง ข. เป็นพยาน
โดยตรงถา้ศาลเช่ือวา่พยานคนน้ีพดูจริง ศาลก็สรุปไดเ้ลยวา่ ก. แทง ข. 
  พยำนประพฤติเหตุแวดล้อมกรณี (Circumstantial Evidence) หรือพยำนแวดล้อม 
หมายถึง พยานหลกัฐานท่ีมุ่งพิสูจน์ขอ้เท็จจริง ซ่ึงมิได้เป็นประเด็นพิพาทในคดีโดยตรง หากแต่
                                        
5 ธานี สิงหนาท. คาํอธิบายพยานหลกัฐานคดีแพ่งและคดีอาญา. (พิมพค์ร้ังท่ี 16). กรุงเทพมหานคร : บริษทั กรุง
สยาม พบัลิชช่ิง จ ากดั. 2562 .หนา้ 629 
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พิสูจน์ขอ้เท็จจริงอ่ืนท่ีบ่งช้ีวา่ ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นประเด็นพิพาทน่าจะเกิดข้ึนหรือไม่เกิดข้ึน เช่นคดีมี
ประเด็นพิพาทวา่ ก. แทง ข. หรือไม่ ค. เป็นพยานท่ีเบิกความวา่ เวลาเกิดเหตุเห็น ก. วิ่งผา่นไป มือ
ถือมีดซ่ึงมีโลหิตสดๆ และไดย้นิเสียงร้องของ ข. ดงัน้ี แมศ้าลจะเช่ือวา่ ค. พดูจริงก็ยงัไม่อาจสรุปได้
ทนัทีวา่ ก. แทง ข. เพราะอาจมีความเป็นไปไดแ้มจ้ะเป็นส่วนนอ้ยวา่ ก. ถือมีดวิง่มาในขณะนั้น โดย 
ก. ไม่ไดแ้ทง ข. ค. เป็นเพียงพยานท่ีบ่งช้ีวา่ ก. น่าจะเป็นคนแทง ข. เท่านั้น ศาลจะตอ้งพิจารณาปาก
น้ีร่วมกบัพยานอ่ืนๆ วา่เพียงพอหรือไม่ท่ีจะสรุปวา่ ก. แทง ข. 
  ประจักษ์พยำน  (Eyewithess) หมายถึง พยานบุคคลท่ีไดส้ัมผสั (perceive) ขอ้เทจ็จริงท่ี
จะเบิกความมาดว้ยตนเอง เช่น แดงเบิกความวา่เห็น ก. แทง ข. ดงัน้ี แดงเป็นประจกัษพ์ยาน 
  พยำนบอกเล่ำ (Hearsay) หมายถึง พยานบุคคลท่ีมิไดส้ัมผสัขอ้เท็จจริงท่ีเบิกความ
มาดว้ยตนเองแต่รับทราบมาจากการบอกเล่าของบุคคลอ่ืน หรือจากบนัทึกท่ีบุคคลอ่ืนท าไว ้เช่น ด า
เบิกความวา่แดงเล่าใหฟั้งวา่ เห็น ก. แทง ข. ดงัน้ี ด าเป็นพยานบอกเล่า 
  ผูศึ้กษาไดเ้ห็นพยานอีกประเภทหน่ึงในข่าวสารในปัจจุบนัคือพยานหลกัฐานท่ีเกิด
จากการท า “แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ” โดยแผนประทุษกรรมมีตน้ก าเนิดจากท่าน
เซอร์ แอทเซอร์เลย ์นกักฎหมายชาวองักฤษ เป็นผูคิ้ดจดัเก็บรวบรวมแผนประทุษกรรม โดยมีหลกั 
2 หลกัคือหลกัการแรกคือผูร้้ายแต่ละคนมีวิธีแตกต่างกนั และหลกัการท่ีสองคือผูร้้ายคนเดียวกนัจะ
มีวธีิไม่แตกต่างกนัโดยจะไม่มีการเปล่ียนแปลง 
  แผนประทุษกรรมถูกพฒันาเม่ือตน้ศตวรรษท่ี19 โดยเซอร์ เลเวลิน.แอทเซอร์ เลย ์ 
(Major General Sir.LlewelynW.Atcher ley) แ ห่ ง  “Yorkshire England”  แผนประทุษกรรมได้
น าเขา้ไปใช้ในประเทศสหรัฐอเมริกาโดย ออกสั วอลเมอร์ (August Vollmer) Chief of Police of 
Berkeley California และได้มีการปรับปรุงแก้ไขระบบโดย เซอร์ แอทเซอร์ เลย ์(Atcher ley) และ
ประสบความส าเร็จอย่างแพร่หลายแผนประทุษกรรมได้น าเข้าในภายในประเทศไทยและเร่ิม
น าไปใช้ ในพ.ศ. 2472 โดย พล.ต.ท.พระยาอธิกรณ์ฯ ไดม้อบหมายให้ร.ต.ท.สนิท ตุลยานนท์ ไป
ศึกษาต่อท่ีประเทศองักฤษ เพื่อจ าน าตวัอยา่งมาใชภ้ายในประเทศ6 

1.2  แนวคิดเกีย่วกบัสิทธิเสรีภำพของผู้ต้องหำตำมรัฐธรรมนูญไทย 
  ปัจจุบนัน้ีประเทศไทยตอ้งประสบปัญหาต่าง ๆ มากมายไม่ว่าจะเป็นปัญหาทาง
เศรษฐกิจ สังคม และการเมือง โดยเฉพาะอยา่งยิง่ปัญหาความแตกแยกทางความคิดของคนในสังคม
ซ่ึงนับวนัจะทวีความรุนแรงมากยิ่งข้ึนและมีแนวโน้มจะขยายตัวออกไปในวงกวา้ง หากผู ้ท่ี
เก่ียวขอ้งและทุกภาคส่วนในสังคมยงัไม่สามารถเจรจาหาขอ้ยุติเพื่อสร้างความเป็นธรรมให้เกิดแก่
                                        
6 เทอดศกัด์ิ สูงโคตรและคณะ. การวิเคราะห์แผนประทุษกรรมในความผิดเก่ียวกับทรัพย์ในเขตกรุงเทพมหานคร.     
คน้เม่ือ 26 สิงหาคม 2565, สืบคน้จากhttp://www.ajarnpat.com/cadet_police/data_police/report_Ex02.pdf 
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คนส่วนใหญ่ในสังคมทางออกของประเทศไทยในการแก้ปัญหาต่างๆท่ีเกิดข้ึนจึงเป็นเร่ืองของ
ประชาชนทุกคนในประเทศท่ีจะต้องร่วมกันในสังคมสร้างความเป็นพลเมืองท่ีดีในระบอบ
ประชาธิปไตย เพื่อเป็นก าลงัในการขบัเคล่ือนประเทศไปสู่การพฒันาอยา่งแทจ้ริงในสังคมไทย โดย
ในส่วนของประชาชนเองตอ้งพฒันาประชาธิปไตยอยา่งย ัง่ยืน รู้จกัเคารพสิทธิเสรีภาพ สู่ความเป็น
พลเมืองท่ีมีจิตส านึกความเป็นพลเมืองท่ีดี มีความยินดีปฏิบติัหนา้ท่ีพลเมืองดว้ยเสรีภาพและความ
เสมอภาคความเตม็ใจ และรับผดิชอบต่อส่วนรวม 
  ค  าวา่ “สิทธิ” และ “เสรีภาพ” เป็นค าท่ีมกัอยู่ควบคู่กนัโดยรัฐธรรมนูญทุกฉบบัท่ี
ผา่นมาไดก้ าหนดเร่ืองสิทธิเสรีภาพของประชาชนชาวไทยไวอ้ยา่งชดัเจนทั้งน้ีค  าว่า “สิทธิ” มีค าคู่
กันอยู่คือ “หน้าท่ี” ไม่ว่าเร่ืองใดๆก็ตาม เม่ือมี “สิทธิ” ก็ย่อมมี “หน้าท่ี” คู่กันเสมอ เม่ือเราเป็น
ประชาชนคนไทยมีสิทธิตามท่ีรัฐธรรมนูญไทยก าหนดเราก็ย่อมมีหน้าท่ีท่ีจะตอ้งปฏิบติัตามใน
ฐานะเป็นคนไทยดว้ยเช่นกนั ดงันั้นเพื่อให้เกิดความเขา้ใจท่ีถูกตอ้งและเห็นความส าคญัของการ
ปฏิบติัตนพลเมืองดีในระบอบประชาธิปไตย ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าควรมาท าความเขา้ใจความหมายท่ี
แทจ้ริงของค าท่ีเก่ียวขอ้งก่อนโดยศึกษาจากความเห็นของนกัวชิาการดัง่เช่น 
  รองศาสตราจารย ์ดร.โภคิน พลกุล นายกสมาคมวฒันธรรมและเศรษฐกิจไทย-จีน
และประธานรัฐสภา ไดใ้หค้วามหายและของเขตของค าวา่ สิทธิและเสรีภาพไวว้า่7 
  “สิทธิ”  หมายถึงอ านาจประโยชน์ท่ีกฎหมายรองรับและคุม้ครองให้ 
  “เสรีภำพ” หมายถึงสถานภาพของมนุษยท่ี์จะไม่ตกอยูภ่ายใตก้ารบงัคบับญัชาของ
ใครหรือกล่าวอีกในหน่ึงคือเป็นอ านาจท่ีจะกระท าการอย่างหน่ึงอย่างใด หรือท่ีจะไม่กระท าการ
อยา่งหน่ึงอยา่งใด 
  ศาสตราจารยกิ์ตติคุณ ดร.วิษณุ เครืองามเป็นรองนายกรัฐมนตรีฝ่ายกฎหมายใน
รัฐบาลปัจจุบนั ไดใ้หค้วามหมายไวว้า่8 
  “สิทธิ” (Right)หมายถึง ประโยชน์ท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้ 
  “เสรีภำพ”(Liberty) หมายถึง ความอิสระท่ีจะกระท าการหรืองดเวน้กระท าการ 
  วรพจน์  วศิรุตพิชญ ์ไดใ้หค้วามหมายไวว้า่9 

                                        
7 โภคิน พลกลุ. หลกักฎหมายมหาชน. (พิมพค์ร้ังท่ี ๒๗). กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพม์หาวทิยาลยัรามค าแหง.
๒๕๓๙. หนา้ ๑๓๘ - ๑๓๙ 
8 วษิณุ เครืองาม. กฎหมายรัฐธรรมนูญ. (พิมพค์ร้ังท่ี ๓).กรุงเทพมหานคร : โรงพิมพแ์สวงสุทธิการพิมพ.์ ๒๕๓๐. 
หนา้ ๖๗. 
9 สารานุกรมรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พทุธศกัราช ๒๕๔๐, หลกัพ้ืนฐานของสิทธิเสรีภาพและศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษย,์ นนทบุรี:สถาบนัพระปกเกลา้,๒๕๔๓). 
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  “สิทธิ” หมายถึง อ านาจท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้แก่บุคคลในอนัท่ีจะ
กระท าการเก่ียวขอ้งกบัทรัพยห์รือบุคคลอ่ืน เช่น สิทธิทางหน้ีกรรมสิทธิฯลฯ 
  “เสรีภำพ” หมายถึง ภาวะของมนุษยท่ี์ไม่อยูภ่ายใตก้ารครอบง าของผูอ่ื้นและเป็น
ภาวะท่ีปราศจากการถูกหน่วงเหนียวขดัขวาง เช่น เสรีภาพในการติดต่อส่ือสาร เสรีภาพในการ
เดินทาง ฯลฯ 
  ผูศึ้กษาจึงวิเคราะห์ไดว้่าสิทธิตามความหมายของรัฐธรรมนูญ หมายถึงอ านาจท่ี
กฎหมายสูงสุดไดบ้ญัญติัให้การรับรองคุม้ครองแก่บุคคลในอนัท่ีจกระท าการใดหรือไม่กระท าการ
ใดรวมทั้งการก่อใหเ้กิดสิทธิเรียกร้องท่ีจะไม่ใหบุ้คคลอ่ืน โดยเฉพะอยา่งยิ่งองคก์รของรัฐท่ีจะเขา้มา
แทรกแซงในขอบเขตของสิทธิของบุคคลนั้นบางกรณีอาจก่อให้เกิดสิทธิเรียกร้องให้รัฐด าเนินการ
อยา่งใดอยา่งหน่ึง สิทธิตามรัฐธรรมนูญจึงเป็นส่ิงท่ีตอ้งผกูพนัองคก์รผูใ้ชอ้  านาจรัฐทั้งหมดท่ีจะตอ้ง
ให้ความเคารพ ป้องกนั และคุม้ครองสิทธิตามบทบญัญติัของรัฐธรรมนูญ เพื่อให้สิทธิเหล่านั้นมีผล
ในทางปฏิบติั ซ่ึงผูศึ้กษาเห็นวา่ประชาชนทุกคนรวมทั้งผูต้อ้งโทษก็ควรไดรั้บสิทธิท่ีเท่าเทียมกนั  
  ส่วนเสรีภาพ คือ ความอิสระของบุคคลท่ีจะกระท าการอยา่งใดอยา่งหน่ึงตามความ
ประสงคข์องบุคคลนั้นโดยไม่อยูภ่ายใตก้ารครอบง าของผูอ่ื้น จึงเป็นอิสระของบุคคลท่ีจะใช้สิทธิ
ต่างๆขอบุคคลนั้นท่ีมีอยูภ่ายในกรอบท่ีกฎหมายก าหนด 
  จากความหมายของสิทธิและเสรีภาพดงักล่าว จึงเห็นไดว้่าสิทธิและเสรีภาพเป็น
เร่ืองพื้นฐานทัว่ไปของประชาชนแต่การรับรองสิทธิเสรีภาพจะแตกต่างกนัไปข้ึนอยูก่บัรูปแบบการ
ปกครองของแต่ละประเทศวา่จะรับรองสิทธิเสรีภาพอยา่งสมบูรณ์ (Absolute Right) หรือรับรองไว้
แต่เปิดโอกาสใหมี้การจ ากดัสิทธิใหต้ามท่ีกฎหมายบญัญติั 
 
กฎเกณฑ์ทีใ่ช้บังคับในกรณจี ำเป็นต้องจ ำกดัสิทธิเสรีภำพ 
  รัฐธรรมนูญรัฐเสรีประชาธิปไตยทุกรัฐให้การตรากฎหมายเพื่อจ ากัดสิทธิและ
เสรีภาพของบุคคลเท่าท่ีจ  าเป็นและจะกระทบสาระส าคญัของสิทธิเสรีภาพของบุคคลไม่ได ้การท่ี
ทุกคนท่ีมีสิทธิเสรีภาพนั้นถ้าไม่มีขอบเขตจ ากดั ทุกคนจะใช้สิทธิเสรีภาพนั้นเกินเลยท าให้เกิด
ปัญหาในทางสังคมได ้รัฐจึงจ าเป็นตอ้งมาแทรกแซงเขา้มาจดัการคุม้ครองไม่ให้ผูอ่ื้นมาละเมิดสิทธิ
เสรีภาพของเรา ซ่ึงการจ ากดัสิทธิเสรีภาพนั้นจ าเป็นตอ้งกระท าอยา่งนอ้ย 3 ประการ ดงัน้ี10 
 
 
                                        
10 สิทธิกร ศกัด์ิแสง.สิทธิเสรีภาพของประชาชนและหน้าท่ีตามรัฐธรรมนูญ, คน้เม่ือ 28 สิงหาคม 2565, สืบคน้จาก 
https://www.facebook.com/permalink.php?id=473834066044430&story_fbid=497329143694922. 
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  1. การจ ากดัเสรีภาพเพื่อคุม้ครองเสรีภาพผูอ่ื้นและคุม้ครองสังคม 
   การจ ากดัสิทธิเสรีภาพของบุคคล รัฐตอ้งตรากฎหมายมาจ ากดัสิทธิเสรีภาพ
และกฎหมายดงักล่าวตอ้งเป็นกฎหมายท่ีตราข้ึนมาจากองค์กรท่ีเป็นตวัแทนของประชาชนดว้ยใน
การปกครองระบอบประชาธิปไตยซ่ึงก็คือ ฝ่ายนิติบญัญติั (รัฐสภา) แต่อยา่งไรก็ตามการจ ากดัสิทธิ
เสรีภาพเพื่อคุม้ครองสังคมและคุม้ครองเสรีภาพผูอ่ื้นนั้น คงเป็นไปไม่ไดเ้ลยท่ีรัฐจ ากดัสิทธิเสรีภาพ
โดยไม่คงเหลือสิทธิเสรีภาพอะไรเลยใหแ้ก่ประชาชน 
  2. การคุม้ครองเสรีภาพจากการละเมิดของรัฐ11 
   ในการปกครองระบอบประชาธิปไตยรัฐจะตรากฎหมายมาจ ากดัสิทธิเสรีภาพ
ของประชาชนไดน้ั้น รัฐเองก็ตอ้งไม่ละเมิดสิทธิเสรีภาพท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองประชาชน
ดว้ย การคุม้ครองเสรีภาพจากการละเมิดของรัฐ เจา้หน้าท่ีของรัฐ หน่วยงานของรัฐ มีอยู่ 3 ระดบั
ดว้ยกนัดงัน้ี 
   2.1  สิทธิเสรีภาพบางประเภทนั้นรัฐไม่สามารถตรากฎหมายออกมาจ ากดัได้
เลย เสรีภาพประเภทน้ีเป็นเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญรับรองไวอ้ยา่งสมบูรณ์ เช่น สิทธิเสรีภาพในการ
นบัถือศาสนา เป็นตน้ 
   2.2  การจ ากดัสิทธิเสรีภาพนั้นตอ้งตราเป็นกฎหมายท่ีมาจากฝ่ายนิติบญัญติั 
(รัฐสภา) ซ่ึงแสดงออกถึงเจตนารมณ์ของประชาชน ซ่ึงถือว่าเจตนารมณ์ร่วมกนัของประชาชน
เท่านั้ นท่ีจ  ากัดสิทธิเสรีภาพของประชาชนได้ ดังนั้ นหากรัฐต้องการจ ากัดสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชนในเร่ืองใด รัฐต้องตรากฎหมายออกมาในรูปของพระราชบัญญัติ มิเช่นนั้ นรัฐหรือ
เจา้หนา้ท่ีของรัฐก็ไม่สามารถกระท าการได ้เวน้แต่ในกรณีท่ีเกิดภยัพิบติั ความมัน่คงของรัฐหรือ ใน
กรณีท่ีเก่ียวกบัภาษีอากรหรือเงินตรา ถา้มีความจ าเป็นรีบด่วนและลบั ฝ่ายบริหารนั้นสามารถตรา
พระราชก าหนดมาจ ากดัสิทธิเสรีภาพของประชาชนนั้นได ้แต่เม่ือเขา้สู่สมยัประชุมสภานิติบญัญติั
ตอ้งน าพระราชก าหนดนั้นใหส้ภาอนุมติั 
   2.3  ถา้มีการละเมิดต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชน รัฐตอ้งจดัให้มีองค์กรท า
หน้าท่ีคุม้ครองประชาชนท่ีถูกละเมิด เช่น ศาลยุติธรรม ศาลปกครอง ศาลทหาร คณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ ผูต้รวจการ
แผน่ดิน เป็นตน้ นอกจากน้ีฝ่ายนิติบญัญติัตรากฎหมายมาจ ากดัสิทธิเสรีภาพและขดัต่อรัฐธรรมนูญ
แลว้ รัฐตอ้งมีองคก์รช้ีขาดในเร่ืองดงักล่าว เช่น องคก์รทางการเมือง ศาลยุติธรรมหรือศาลพิเศษคือ 
ศาลรัฐธรรมนูญ เป็นตน้ 
 
                                        
11 คณิน บุญสุวรรณ. คู่มือการใช้สิทธิของประชาชน. กรุงเทพมหานคร : ส านกัพิมพสุ์ขภาพใจ. 2547 
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  3. การคุม้ครองเสรีภาพจากการละเมิดของบุคคลอ่ืน 
   การกระท าหน้าท่ีของรัฐเป็นไปเพื่อการปกป้องคุม้ครองคนทุกคนในสังคม 
ให้มีความสงบสุขและตอ้งการมีการก าหนดโทษไว ้ถา้มีการละเมิดสิทธิเสรีภาพเกิดข้ึนทั้งทางแพ่ง 
ทางอาญา ทางปกครองและทางรัฐธรรมนูญ การละเมิดกฎเกณฑ์ท่ีคุ ้มครองหรือจ ากัดเสรีภาพ
จะตอ้งมีองค์กรช้ีขาดท่ีเป็นอิสระและท าให้การละเมิดนั้นหมดไป ในประเทศท่ีใช้การปกครอง
ระบอบประชาธิปไตยถือว่าการท่ีจะท าให้เสรีภาพได้รับการคุม้ครองอย่างมีประสิทธิภาพเต็มท่ี 
จะตอ้งมีปัจจยั อีก 2 ประการ คือ 
   3.1  มีองค์กรอิสระในการตดัสินช้ีขาดการละเมิดในประเทศท่ีใช้หลักการ
ปกครองแบบนิติรัฐ (Legal State) ท่ียึดหลกันิติธรรม (The Rule of Law) นั้นถือว่าตอ้งให้ศาลซ่ึง
เป็นศาลยุติธรรมหรือศาลพิเศษ (เช่น ศาลปกครอง ศาลรัฐธรรมนูญ) ในระบบกฎหมายมหาชนเป็น
ผูช้ี้ขาดในการคุม้ครองเสรีภาพของปัจเจกบุคคล รวมไปถึงการใช้อ านาจเฉพาะขององค์กรตาม
รัฐธรรมนูญท่ีรัฐธรรมนูญใหอ้ านาจในการตดัสินช้ีขาดการละเมิดนั้นเป็นเร่ืองเฉพาะ 
   3.2  การมีมาตรการให้การละเมิดนั้นหมดไปการมีมาตรการให้การละเมิดนั้น
หมดไปอาจมีการเยียวยาชดใชค้่าเสียหาย ศาลจึงมีความเป็นอิสระมีอ านาจในการท าให้การละเมิด
สิทธิเสรีภาพนั้นยุติลง และตอ้งจ่ายค่าเสียหายให้ปัจเจกชนท่ีเสียหายดว้ย ซ่ึงเป็นการเยียวยาให้กบั
ผูเ้สียหายท่ีถูกละเมิด 

1.3  แนวคิดเกีย่วกบัสิทธิเสรีภำพของผู้ถูกกล่ำวหำทีค่วรได้รับควำมคุ้มครอง 
  สิทธิเสรีภาพท่ีผูก้ล่าวหาจะได้รับเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานคือ “หลกัสิทธิมนุษยชน” 
สิทธิมนุษยชน หมายถึง “ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ สิทธิ  เสรีภาพ  และความเสมอภาคของบุคคลท่ี
ได้รับการรับรอง  หรือคุ้มครอง  ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย  หรือตามกฎหมาย
ไทย  หรือตามสนธิสัญญาท่ีประเทศไทยมีพนัธกรณีท่ีตอ้งปฏิบติัตาม”12 หลกัสิทธิมนุษยชนเป็น
หลกัขั้นเร่ิมตน้โดยมีแนวคิดมาจากสิทธิตามธรรมชาติ ซ่ึงแนวคิดดงักล่าวจะมุ่งหมายจ ากดัการใช้
อ านาจของเจา้หน้าท่ีของรัฐหรือผูใ้ชอ้  านาจปกครองเป็นหลกัเพราะมนุษยทุ์กคนเกิดมามีสิทธิต่าง
ติดตวัมาดว้ยและไม่สามารถโอนให้แก่กนัได ้สิทธิตามกฎหมายธรรมชาติเป็นสิทธิของมนุษยทุ์ก
คนไม่วา่จะมีเช้ือชาติใด สัญชาติใด ศาสนาใด ทุกคนมีสิทธิความเป็นมนุษยเ์ท่าเทียมกนัซ่ึงรัฐจะมา
ขดัแยง้กบักฎหมายธรรมชาติมิไดเ้พราะเป็นกฎหมายท่ีมนุษยไ์ม่ไดส้ร้างข้ึนมา ส าหรับผูก้ล่าวหา
นั้นก็เป็นมนุษยเ์ช่นเดียวกนัและตามกฎหมายก็ยงัเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่ศาลจะใชอ้ านาจทางกฎหมาย
วา่มีความผดิจริง ดงันั้นจึงควรไดรั้บความคุม้ครองสิทธิดงักล่าวดว้ย 

                                        
12 นิยามสิทธิมนุษยชน, สืบคน้เม่ือ 1 กนัยายน 2565, สืบคน้จาก http://guru.sanook.com/20849/ 
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  ตามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนไดก้ าหนดกฎเกณฑ์พื้นฐานของความเป็น
มนุษยเ์พื่อให้สังคมมีมาตรฐานในการอยู่ร่วมกนัของคนในสังคมและก าหนดสิทธิเสรีภาพของ
บุคคลในสังคมโลกไม่วา่จะเป็นคนภายในชาติตนเองหรือคนต่างชาติก็ตามทุกคนลว้นมีสิทธิความ
เป็นมนุษยท่ี์เท่าเทียมกนั13 ผูศึ้กษาจึงเห็นวา่สิทธิปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน และสิทธิต่างๆ
ท่ีจะกล่าวต่อไปน้ีควรไดรั้บความคุม้ครองและเห็นความส าคญัของสิทธิในตวับุคคล 
  1) สิทธิของความเป็นมนุษย ์
  สิทธิของความเป็นมนุษย์เร่ิมจากการท่ีบุคคลใดมีสภาพบุคคลกล่าวคือ ตาม
ประมวลกฎหมายแพ่งและพานิชยม์าตรา 15 บญัญติัว่า “สภาพบุคคลยอ่มเร่ิมแต่เม่ือคลอดแลว้อยู่
รอดเป็นทารกและส้ินสุดเม่ือตาย” คนเราเม่ือเกิดข้ึนมาแลว้แมเ้ป็นทารกก็มีสิทธิต่างๆในความเป็น
มนุษยต์ามปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนขอ้ท่ี 1 “มนุษยท์ั้งหลายเกิดมาอิสระเสรี และเท่าเทียม
กนัทั้งศกัด์ิศรีและสิทธิ ทุกคนไดรั้บการประสิทธิประสาทเหตุผล และมโนธรรม และควรปฏิบติัต่อ
กนัอยา่งฉนัพี่นอ้ง” จึงพิจารณาตามปฏิญญาสากลไดว้า่คนทุกคนไม่วา่จะเพศไหน เช้ือชาติ สัญชาติ 
หรือจะอายเุท่าไรทุกคนลว้นมีอิสระภาพและเท่าเทียมกนัในศกัด์ิศรีของกนัและกนั 
  อยา่งไรก็ตามผูถู้กกล่าวหาก็เป็นมนุษยเ์ช่นเดียวกนัจึงควรไดรั้บความคุม้ครองตาม
สิทธิท่ีตนพึงจะมีดว้ยถึงแมว้า่ผูถู้กกล่าวหาอาจจะไดก้ระท าความผดิจริงแต่ในฐานะท่ีบุคคลนั้นเป็น
มนุษยค์นหน่ึงมีศกัด์ิศรีเท่าเทียมกนัดงันั้นจึงควรท่ีจะเคารพศกัด์ิซ่ึงกนัและกนั 
  2) สิทธิในการด ารงชีวติและร่างกายเยีย่งมนุษย ์
  ตามหลกัปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนขอ้ท่ี 3 “บุคคลมีสิทธิในการด ารงชีวิต
ในเสรีธรรมและในความมัน่คงแห่งร่างกาย” กล่าวคือ คนแต่ละนั้นมีย่อมมีชีวิตร่างกายเป็นของ
ตนเองซ่ึงไม่สามารถจะไปละเมิดร่างกายของบุคคลอ่ืน การแทรกแซงท่ีปราศจากความยนิยอมของ
บุคคลเจา้ของร่างกายนั้นถือวา่เป็นการละเมิดต่อเสรีภาพท่ีเก่ียวกบัร่างกาย การแทรกแซงดงักล่าวมี
อยู่สองรูปแบบ รูปแบบแรกเป็นเร่ืองของความรุนแรงท่ีกระท าต่อร่างกาย เช่น ท าร้ายจนบาดเจ็บ 
ข่มขืน และร้ายแรงท่ีสุดก็คือฆาตกรรม รูปแบบท่ีสอง คือขอ้ห้ามต่างๆท่ีถูกบงัคบัโดยอ านาจ การ
ปกป้องเสรีภาพท่ีเก่ียวกบัร่างกายจากการท าร้ายอยา่งรุนแรงนั้นตามกฎหมายภายในของรัฐแลว้ก็คือ
กฎหมายอาญาซ่ึงท าให้ตระหนักถึงการรับรองสิทธิของบุคคลท่ีมีเหนือเน้ือตวัร่างกายของเขา 
อย่างไรก็ตามก็ไม่ตดัการแทรกแซงอย่างจ ากดัในส่วนของรัฐในกรณีท่ีรัฐอา้งถึง เพื่อความสงบ
เรียบร้อยของบา้นเมือง เพื่อทางศีลธรรม และเพื่อการสาธารณสุข ในปัจจุบนัปัญหาในเร่ืองเสรีภาพ
ในร่างกายนั้นไปไกลกวา่ในอดีตมากเพราะความกา้วหนา้ทางวทิยาศาสตร์ปัญหาท่ีตอ้งแกไ้ขกนัทั้ง
ทางด้านกฎหมายและทางด้านศีลธรรมจรรยาซ่ึงเป็นเร่ืองของจิตใจ การท่ีสังคมเผชิญต่อการ
                                        
13 ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน. 
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เปล่ียนแปลงดังกล่าว ฝ่ายนิติบญัญติัก็ยงัคงไม่มีความก้าวหน้าในปัญหาดังกล่าวแม้จะเห็นว่ามี
ผลกระทบโดยตรงและค่อนข้างรุนแรงต่อเสรีภาพในร่างกาย พฒันาการทางวิทยาการใหม่ใน
บางคร้ังก็ท าใหบ้ทบญัญติัแห่งกฎหมายของฝ่ายนิติบญัญติักลายเป็นไม่มีผลบงัคบัไปทนัทีทั้งท่ีมีผล
บงัคบัใช ้ 
  ตามแนวคิดของกฎหมายฝร่ังเศสอนัเก่ียวกับหลักการพื้นฐานของการปกป้อง
เสรีภาพมีดงัต่อไปน้ี14 
  ก.) หลกัการพื้นฐานการปกป้องในชีวิตร่างกายต่อการกระท าท่ีอนัตรายท่ีคุกคาม
ต่อแนวคิดของศกัด์ิศรีของร่างกายมนุษยน์ั้นความส าคญัทางกฎหมายคือ รัฐบาลไดบ้ญัญติักฎหมาย
ลงไปในหมวดแรกของประมวลกฎหมายแพ่งซ่ึงมีช่ือวา่ “การเคารพต่อร่างกายมนุษย”์ มาตรา 16            
ของบทบญัญติัในประมวลกฎหมายแพ่งไดว้างหลกัการและมาตราต่างๆก็ประกอบไปดว้ยผลของ
หลกัการทางปฏิบติัทุกบทบญัญติัเป็นเร่ืองของความสงบเรียบร้อยของสังคม ตามมาตรา 16 บญัญติั
วา่ “กฎหมายให้หลกัประกนัความเป็นเอกของร่างกายของบุคคลและห้ามการกระท าร้ายต่อศกัด์ิศรี
ของร่างกายของบุคคลและใหป้ระกนัแก่การเคารพของมนุษยต์ั้งแต่การเร่ิมตน้ของชีวิต” 
  ข.) เสรีภาพในร่างกายกบัความสงบเรียบร้อยในเร่ืองท่ีเก่ียวกบัความสงบเรียบร้อย
นั้นเป็นเร่ืองท่ีมอบหมายให้กบัต ารวจทางปกครอง (Police Administrative) เป็นผูมี้หน้าท่ีในการ
รักษาความสงบเรียบร้อยให้เกิดข้ึนในสังคม พูดอีกนัยหน่ึงก็คือเป็นการใช้อ านาจควบคุมการใช้
เสรีภาพของประชาชนเพื่อป้องกนัไม่ให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อยข้ึนและในทางกลบักนัความ
มัน่คงความปลอดภยัของประชนชนก็ตอ้งไดรั้บการปกป้องคุม้ครองจากต ารวจทางยติุธรรม (Police 
Judiciaire) ดว้ยเช่นกนัเม่ือเสรีภาพของประชาชนไดรั้บการแทรกแซงจากภายนอกโดยเป็นการใช้
อ านาจสอบสวนและปราบปรามความไม่สงบเรียบร้อยท่ีเกิดข้ึน ดงันั้นทั้งต ารวจทางปกครองและ
ต ารวจทางยติุธรรมต่างก็มีวตัถุประสงคเ์ดียวกนัคือการรักษาความสงบเรียบร้อยให้เกิดข้ึนในสังคม 
ต ารวจทางปกครองสามารถใชก้ าลงัสลายความไม่สงบเรียบร้อยท่ีเกิดข้ึน ส่วนต ารวจทางยุติธรรมก็
สามารถใช้ก าลังได้เช่นเดียวกันเม่ือปรากฏว่ามีความไม่สงบเรียบร้อยเกิดข้ึนแล้ว ลักษณะทาง
กฎหมายของต ารวจทางปกครองมีดงัต่อไปน้ี15 
  ประกำรแรก ต  ารวจทางปกครองต่างจากต ารวจทางยุติธรรมตรงวตัถุประสงคแ์ละ
กฎหมายท่ีใช้บงัคบักบัศาลท่ีพิจารณาคดี กล่าวคือต ารวจทางปกครองเป็นเร่ืองการใช้อ านาจฝ่าย
ปกครองป้องกันมิให้เกิดความไม่สงบข้ึน ส่วนต ารวจทางยุติธรรมเป็นการใช้อ านาจสอบสวน

                                        
14 เกรียงไกร เจริญธนาวฒัน์. เสรีภาพทางกายภาพตามแนวคิดทางกฎหมายของฝร่ังเศส. คน้วนัท่ี 30 สิงหาคม 
2565. สืบคน้จาก http://public-law.net/publaw/view.aspx?id=670&Page=1 
15 บวรศกัด์ิ อุวรรณโณ. กฎหมายมหาชน เล่ม 3 ท่ีมาและนิติวิธี. กรุงเทพ : นิติธรรม. หนา้ 303-304 
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ปราบปรามความไม่สงบเรียบร้อยท่ีเกิดข้ึนแลว้ กิจกรรมแรกเป็นกิจกรรมป้องกนัล่วงหน้าโดยการ
ออกกฎ ค าสั่งต้องใช้กฎหมายมหาชนบังคับและข้ึนศาลปกครอง ส่วนกิจกรรมหลังเป็นการ
ปราบปรามความผดิอาญาท่ีเกิดข้ึนแลว้ตอ้งใชก้ฎหมายอาญาบงัคบัและข้ึนศาลยติุธรรม 
  ประกำรที่สอง วตัถุประสงคข์องต ารวจทางปกครองคือการป้องกนัไม่ใหเ้กิดความ
ไม่สงบเรียบร้อยข้ึนในบ้านเมือง จึงเป็นเร่ืองของการใช้อ านาจล่วงหน้าในการก่อให้ เกิด 
เปล่ียนแปลง โอน สงวนหรือระงบัซ่ึงสิทธิหนา้ท่ีฝ่ายเดียวข้ึนกบัเอกชนโดยเอกชนไม่ตอ้งสมคัรใจ
เลยท่ีเรียกวา่ นิติกรรมทางปกครอง 
  ความรุนแรงท่ีเกิดจากการกระท าของต ารวจไม่ว่าจะชอบดว้ยกฎหมายหรือไม่ก็
ตามไม่ใช่เป็นส่ิงเดียวท่ีจะท าร้ายต่อเสรีภาพทางร่างกายอย่างเดียวท่ีเก่ียวเน่ืองกับความสงบ
เรียบร้อย นอกจากน้ีก็ยงัแสดงให้เห็นถึงในขอบข่ายการปฏิบติัหน้าท่ีต ารวจโดยการแทรกแซงจาก
บุคคลภายนอกเช่น การท่ีต ารวจน าผูก้ล่าวหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพแลว้
ถูกประชาชนรุมท าร้ายซ่ึงถือวา่เป็นการละเมิดสิทธิของบุคคลในดา้นร่างกายดว้ยเช่นกนั 
  3) สิทธิท่ีจะไม่ถูกประจานหรือหยามเกียรติต่อหนา้สาธารณชน 
  การประจาน หมายถึง  การประกาศเปิดเผยความชัว่ให้รู้โดยทัว่กนั16 แสดงวา่การ
ประจานนั้นก็คือการประกาศการกระท าผดิต่อหนา้สาธารณชน ซ่ึงเม่ือประชาชนทัว่ไปทราบถึงการ
ประจานนั้นก็อาจท าใหผู้ถู้กกล่าวหาไดรั้บความเสียหาย ดงันั้นหากเจา้หนา้ท่ีของรัฐในกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญาหากใช้ถ้อยค าท่ีแสดงถึงว่าผูถู้กกล่าวหาไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดเท่ากบัเป็นการ
ประจานผูถู้กกล่าวหา เช่นในกรณีท่ีเจา้พนกังานต ารวจไดน้ าตวัผูถู้กกล่าวหาวา่กระท าความผิดไป
ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพแลว้ไดใ้ช้ถอ้ยค ากล่าวหาว่าไดก้ระท าผิดจริงต่อหน้า
ประชาชนท่ีเขา้ร่วมการท าแผนๆนั้นท าให้ประชาชนเขา้ใจผิดวา่บุคคลนั้นเป็นผูก้ระท าผดิจริงๆ ซ่ึง
บุคคลนั้นอาจจะมิใช้ผูก้ระท าผิดก็เป็นได้ ซ่ึงการกระท าเช่นน้ีอาจท าให้ผูถู้กกล่าวหาเสียหายแก่
ช่ือเสียงและอบัอายถูกดูหม่ินเหยยีบหยาบซ่ึงขดัต่อสิทธิมนุษยชน 
  การหยามเกียรติ มีความหมายท่ีกวา้งกว่าการประจาน หมายถึง การปฏิบัติต่อ
บุคคลในลกัษณะท่ีท าให้บุคคลนั้นต ่ากวา่ผูอ่ื้นหรือบงัคบัให้บุคคลตอ้งกระท าการท่ีขดัต่อเจตจ านง 
หรือจิตส านึกของบุคคลนั้นเอง 
  จึงเห็นไดจ้ากความหมายวา่การประจานเป็นส่วนหน่ึงของการหยามเกียรติข้ึนอยู่
กบัวา่เป็นการกระท าท่ีเปิดเผยต่อหนา้สาธารณชนหรือไม่ เพราะเพียงแค่ผูถู้กกระท าไดรั้บความอบั
อายในสายตาของตนเองก็เพียงพอท่ีจะถือวา่เป็นการหยามเกียรติแลว้  

                                        
16 ค  าวา่ “ประจาน” ตามพจนานุกรมฉบบัราชบณัฑิตยสถาน พ.ศ.2525 
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  ตามหลกัปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนขอ้ท่ี 5 “บุคคลใดจะถูกทรมาน หรือ
ไดรั้บการปฏิบติั หรือลงทณัฑซ่ึ์งทารุณโหดร้ายไร้มนุษยธรรมหรือหยามเกียรติมิได”้17 
  ตามหลกัปฏิญญาสากลตอ้งห้ามมิให้มีการกระท าในลกัษณะเป็นการหยามเกียรติ
ดงันั้นการประจานซ่ึงเป็นส่วนหน่ึงส่วนใดของการหยามเกียรติยอ่มจะกระท ามิไดเ้ช่นเดียวกนั 
  เน่ืองจากสิทธิมนุษยชน ถูกสร้างข้ึนมาเพื่อปกป้องศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์จึงมี
อิทธิพลต่อการเปล่ียนแปลงวิธีพิจารณาความอาญา และฐานะของผูถู้กกล่าวหา ตามท่ีปรากฏใน
ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชน ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย เป็นเพียงผูถู้กกล่าวหาวา่ไดก้ระท าความผิด 
และอาจตอ้งถูกจ ากดัสิทธิเสริภาพบางประการเพื่อให้การด าเนินคดีเป็นไปโดยสะดวก แต่บุคคลท่ี
ถูกกล่าวหานั้นยงัคงเป็นมนุษยผ์ูท้รงไวซ่ึ้งสิทธิและศกัด์ิศรียอ่มมีสิทธิท่ีจะไม่ถูกประจาน เพราะการ
ประจานเป็นการลบหลู่เกียรติภูมิอนัเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานอยา่งหน่ึง ท่ีบุคคลทุกคนไม่วา่จะมีเช้ือชาติ 
ศาสนา หรือสถานะใดก็ตามยงัตอ้งมีอยู่เน่ืองจากความเป็นมนุษย ์การประจานผูถู้กกล่าวหา ย่อม
เท่ากบัเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยต์ามท่ีกฎหมายรับรอง เท่ากบัเป็นการละเมิดสิทธิขั้น
พื้นฐานซ่ึงโดยหลกัแลว้ในการใชอ้  านาจของรัฐจะล่วงละเมิดสิทธิดงักล่าวไม่ได้18 
  4) สิทธิท่ีจะไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเท่าเทียม 
  หลกัความเสมอภาคถือเป็นหลกัพื้นฐานประการหน่ึงในการรับรองและคุม้ครอง
สิทธิเสรีภาพของประชาชน ซ่ึงมนุษยย์อ่มไดรั้บการรับรองและคุม้ครองจากกฎหมายอยา่งเท่าเทียม
กนัในฐานะท่ีเป็นมนุษย ์โดยมิตอ้งค านึงถึงคุณสมบติัอ่ืน เช่น เช้ือชาติ ศาสนา ฐานะ ถ่ินก าเนิด เป็น
ตน้ หลกัความเสมอภาคเป็นหลกัประกนัความเสมอภาคของพลเมืองทุกคนตามกฎหมาย เพื่อเป็น
การหลีกเล่ียงการแบ่งแยกอย่างไม่เป็นธรรม และเป็นหลกัประกนัมิให้รัฐใช้อ านาจตามอ าเภอใจ
ดงันั้นหลกัความเสมอภาคจึงเป็นหลกัส าคญัในการรับรองและคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของประชาชน
และสามารถน ามาตรวจสอบการใชอ้ านาจของรัฐไม่ว่าจะเป็นฝ่ายนิติบญัญติั ฝ่ายบริหาร และฝ่าย
ตุลาการได ้
  แนวคิดทางกฎหมายของหลกัความเสมอภาคในปัจจุบนัไดรั้บการรับรองอยา่งชดั
แจง้โดยถือวา่บุคคลยอ่มมีความเสมอภาคท่ีจะไดรั้บการรับรองและคุม้ครองตามกฎหมายอยา่งเท่า
เทียมกนั (Fairness) ซ่ึงหมายถึง “หลกัความเสมอภาคเบ้ืองหนา้กฎหมาย” (Equality before the law) 
ท่ีเป็นการยอมรับสิทธิเสรีภาพอนัเป็นสาระส าคญัของความเป็นมนุษยท่ี์ติดตวัมนุษยม์าตั้งแต่ก าเนิด

                                        
17 กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง ขอ้ 7. อนุสญัญาเพื่อคุม้ครองสิทธิมนุษยชน
และเสรีภาพขั้นพ้ืนฐาน ขอ้ 3  
18 จรัญ โฆษณานนัท.์ สิทธิมนุษยชนและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์: บทวจิารณ์เชิงวเิคราะห์แนวความคิดเร่ืองสิทธิ
มนุษยชนในโลกท่ีมิใช่ตะวนัตก.วารสารกฎหมาย,ปีท่ี 10 (ฉบบัท่ี 2).หนา้ 70  
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และไม่อาจพรากไปได้ จึงเป็นการแสดงให้เห็นถึงการยอมรับตามทฤษฎีกฎหมายธรรมชาติ 
(Natural law) ซ่ึงผูท่ี้มีความคิดเช่นน้ีไดแ้สดงความคิดเห็นต่อตา้นลทัธิสมบูรณาญาสิทธิราชยโ์ดย
ต้องการกีดกันพระมหากษัตริย์ไม่ให้ใช้พระราชอ านาจผิดท านองคลองธรรมโดยอ้างถึงหลัก
กฎหมายท่ีว่า “บุคคลทุกคนเกิดมาย่อมเสมอภาคกันและมีสิทธิบางประการ เช่น สิทธิในชีวิต 
ร่างกาย ทรัพยสิ์น ติดตวัมาสิทธิน้ีไม่สามารถจ าหน่ายจ่ายโอนได”้19 
  หลกัการน้ีไดรั้บการยอมรับและบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญของนานาอารยประเทศ
ประชาธิปไตยรวมทั้งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยทุกฉบบั ทั้งปรากฏในปฏิญญาวา่ดว้ยสิทธิ
มนุษยชนและพลเมือง ค.ศ. 1789 ของฝร่ังเศสด้วยซ่ึงในปฏิญญาสากลก าหนดหลักเกณฑ์อัน
เก่ียวกบัการไดรั้บการปฏิบติัอยา่งเท่าเทียมดงัต่อไปน้ี 
  ขอ้ท่ี 7 “ทุกคนต่างเสมอกันในกฎหมายและชอบท่ีจะได้รับความคุ้มครองตาม
กฎหมายเท่าเทียมกนัโดยปราศจากการเลือกปฏิบติัใด ๆ ทุกคนชอบท่ีไดรั้บการคุม้ครองอย่างเท่า
เทียมกนัจากการเลือกปฏิบติัใดๆ อนัเป็นการล่วงละเมิดปฏิญญาน้ี และต่อการยุยงส่งเสริมให้เกิด
การเลือกปฏิบติัเช่นนั้น” 
  ขอ้ท่ี 10 “ทุกคนมีสิทธิโดยเสมอภาคเต็มท่ีในอนัท่ีจะได้รับการพิจารณาท่ีเป็น
ธรรมและเปิดเผย จากศาลท่ีอิสระและเท่ียงธรรมในการก าหนดสิทธิและหน้าท่ีของตนและการ
กระท าผดิอาชญาใด ๆ ท่ีตนถูกกล่าวหา” 
  จากปฏิญญาสากลจึงเห็นไดว้่าหลกัแนวคิดขั้นพื้นฐานท่ีไดก้ าหนดไวใ้ห้คนท่ีอยู่
ในสังคมสามารถใชสิ้ทธิไดอ้ยา่งเท่าเทียมกนัภายในขอบเขตของกฎหมายซ่ึงกฎหมายต่างๆมีความ
ยุติธรรมอยู่ในตวัของบทบญัญัติของกฎหมายอยู่แล้ว บุคคลในสังคมก็ได้รับความยุติธรรมจาก
กฎหมายเช่นเดียวกนัทุกคนนอกจากความยติุธรรมของตวับทกฎหมายแลว้ ศาลซ่ึงเป็นองคก์รส าคญั
ในการพิจารณาพิพากษาวา่บุคคลใดกระท าความผิดหรือมิไดก้ระท าความผดิดงันั้นศาลจึงตอ้งมีการ
พิจารณาคดีต่างๆอยา่งยุติธรรม เท่ียงตรงและตอ้งสามารถเปิดเผยต่อหน้าสาธารณะชนไดเ้พื่อเป็น
การเสมอภาคต่อกนัทุกฝ่าย 
  5) สิทธิท่ีใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560  มาตรา 29 วรรคสอง วางหลกัว่า 
“ในคดีอาญา ตอ้งสันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด” หลกัการดงักล่าวเป็นการ
คุม้ครองสิทธิของผูต้้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาท่ีให้สันนิษฐานว่า ผูท่ี้ถูกกล่าวหาหรือด าเนิน
คดีอาญานั้นตราบใดท่ีศาลยงัไม่มีค  าพิพากษาถึงท่ีสุดวา่เป็นผูก้ระท าความผดิ ถือวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิอยู ่
แมจ้ะถูกควบคุมหรือคุมขงัระหว่างรอการสอบสวนหรือพิจารณาจากหน่วยงานในกระบวนการ
                                        
19 สมยศ เช้ือไทย. คาํอธิบายหลกัรัฐธรรมนูญท่ัวไป. กรุงเทพฯ : เรือนแกว้การพิมพ.์2535 หนา้ 138. 
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ยุติธรรม20 ไม่ว่าจะเป็นชั้นสอบสวน กระบวนการสั่งฟ้องของพนักงานอยัการ และระหว่างการ
พิจารณาหรือพิพากษาคดีของศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ์ หรือศาลฎีกา แล้วแต่กรณี จากหลักการ
ดงักล่าวส่งผลให้ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา บญัญัติกฎหมายรองรับถึงสิทธิของ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลย ท่ีอยูร่ะหวา่งการถูกด าเนินคดี เช่น สิทธิในการไดรั้บการปล่อยชัว่คราว สิทธิใน
การพบและปรึกษากบัทนายความสองต่อสองและสิทธิไดรั้บการช่วยเหลือจากรัฐเม่ือถูกด าเนินคดีอาญา 
และสิทธิอ่ืน ๆ 
  ปัจจุบนักฎหมายพิเศษมีทั้งกฎอยัการศึกและพระราชก าหนดการบริหารราชการ
ในสถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก.) เป็นการใชก้ฎหมายท่ีซ ้ าซ้อนกนั ท าให้เจา้หนา้ท่ีรัฐมีอ านาจมากกวา่
ในพื้นท่ีอ่ืน กฎหมายดงักล่าวให้อ านาจกบัเจา้หน้าท่ีในด าเนินการต่อบุคคลท่ีตอ้งสงสัย ไม่ว่าเป็น
ภยัต่อความมัน่คง หรือเป็นภยัคุกคามของประเทศ ในขณะท่ีกฎหมายพิเศษให้อ านาจโดยไม่ได้มี
กระบวนการในการตรวจสอบถ่วงดุล ไม่ว่าในชั้นของการกกัตวัตามกฎอยัการศึก หรือควบคุมตวั
ตามพระราชก าหนดการบริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน (พรก.) ท าให้เจา้หน้าท่ีปฏิบติัต่อ
บุคคลเหล่านั้นในลกัษณะท่ีละเมิดต่อสิทธิมนุษยชน ไม่ค  านึงถึงศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์และไม่
สอดคลอ้งต่อหลกัการสันนิษฐานวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ตามปฏิญญาสากลอนัเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนได้
วางหลกัเกณฑ์ขั้นพื้นฐานไวว้่า ขอ้ท่ี11 “ทุกคนท่ีถูกกล่าวหาว่ากระท าผิดทางอาญา มีสิทธิท่ีจะ
ได้รับการสันนิษฐานไวก่้อนว่าบริสุทธ์ิจนกว่าจะพิสูจน์ได้ว่ามีความผิดตามกฎหมาย ในการ
พิจารณาคดีท่ีเปิดเผยซ่ึงตนไดรั้บหลกัประกนัท่ีจ าเป็นทั้งปวงส าหรับการต่อสู้คดี” 
  ด้วยเหตุท่ีว่าในการสันนิษฐานว่าเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ เป็นหลักท่ีให้การรับรองหรือ
คุม้ครองสิทธิของประชาชน บุคคลท่ีตอ้งสงสัยหรือถูกกล่าวหาจากเจา้หนา้ท่ี เม่ือเขา้สู่กระบวนการ
ยุติธรรม  จึงอยู่ในฐานะท่ีตอ้งพิสูจน์ความผิดตามท่ีกล่าวหา ตอ้งให้โอกาสในการแก้ขอ้กล่าวหา                        
น าพยานหลักฐานมาพิสูจน์ว่าไม่ได้กระท าความผิดตามท่ีถูกกล่าว ดังท่ีประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 131 บญัญติัวา่ พนกังานสอบสวนจะตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐาน ทั้งท่ี
พิสูจน์ความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา และให้การรับรองหรือคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหา
หรือจ าเลย ไม่วา่ในชั้นสอบสวนหรือในชั้นศาล 
 
 
 
 
                                        
20 ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในระบบกฎหมายไทย (วทิยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 33 
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 1.4 แนวคิดเกีย่วกบักำรคุ้มครองของรัฐภำยใต้ระบบกฎหมำย 
  การคุม้ครองความปลอดภยัให้แก่ประชาชนนั้น เป็นส่วนหน่ึงของรัฐท่ีมีหน้าท่ี
ปกครองราษฎรในราชอาณาจกัรของตนและถือวา่เป็นนโยบายส าคญัของรัฐบาลซ่ึงรัฐนั้นจะไดใ้ห้
ความส าคญัในเร่ืองน้ีเป็นอย่างมากเพราะเหตุท่ีว่าพลเมืองนั้นเป็นส่วนหน่ึงท่ีท าให้ประเทศชาติ
พฒันา ดงันั้นรัฐจึงตอ้งมีการก าหนดหลกัเกณฑ์ในการคุม้ครองประชาชนพลเมืองในเขตอ านาจของ
ตนเอง 

  1.4.1  วัตถุประสงค์ของการคุ้มครอง 
   การคุม้ครองความปลอดภยั มีวตัถุประสงค์เพื่อจดัการความเส่ียงท่ีอาจจะ
กระทบต่อสิทธิในชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง อนามยั ทรัพยสิ์น และสิทธิอ่ืนๆอนัเกิดจากการ
ละเมิดกฎหมายในทางอาญา เพื่อให้สังคมเกิดความสงบสุขด้วยการป้องกันมิให้มีการกระท า
ความผดิหรือปราบปรามผูท่ี้กระท าความผดิใหห้มดส้ินไป 
   ความเส่ียง (risk) หมายถึง สาเหตุแห่งการเกิดภยัท่ีอาจจะเกิดข้ึนไดทุ้กท่ีและ
เกิดข้ึนไดแ้ก่ทุกคน ถา้หากเป็นภยัท่ีไม่อาจป้องกนัได ้รัฐเองมีหน้าท่ีแค่อ านวยความสะดวกให้กบั
ผูป้ระสบภัยนั้ น แต่หากเป็นภัยท่ีอาจป้องกันได้ รัฐจึงมีหน้าท่ีโดยตรงท่ีจะต้องเข้ามาจัดการ
ช่วยเหลือคุม้ครองประชาชนของตน เพื่อใหเ้กิดความสงบสุขกบัทุกคนในสังคมอยา่งเท่าเทียมกนั21 
  1.4.2  การคุ้มครองความปลอดภัยโดยพนักงานเจ้าหน้าที ่
   รัฐไดม้อบหมายให้ส านกังานต ารวจแห่งชาติรับผิดชอบดูแลความสงบสุข
ของประชาชนในประเทศ โดยให้อ านาจหน้าท่ีแก่เจ้าพนักงานต ารวจมีหน้าท่ีดูแลรักษาความ
ปลอดภยัและป้องกนัความปลอดภยัให้กบัประชาชนโดยตรง ซ่ึงมีอ านาจปราบปรามผูท่ี้กระท า
ความผิดตามกฎหมาย เพื่อเป็นการยบัย ั้งป้องกนั และบรรเทาเยี่ยวยากบัผลท่ีเกิดข้ึน ซ่ึงอาจกระทบ
ต่อการอยู่ร่วมกนัของประชาชนในสังคมส่วนใหญ่ ภายใตก้ฎหมายอนัเป็นบรรทดัฐานเดียวกัน 
ดงัต่อไปน้ี22 
   1) รักษาความสงบ รัฐก าหนดใหเ้จา้หนา้ท่ีต ารวจมีหนา้ท่ีให้ความคุม้ครอง
ในการอยูร่่วมกนัของคนในสังคมเพื่อดูแลให้เกิดความมัน่คง สงบสุข เรียบร้อย ดว้ยการปราบปราม
โจรผูร้้าย ตรวจตราป้องกนัมิให้มีโจรผูร้้ายเกิดข้ึน จบักุมตวัผูก้ระท าผิดมาสอบสวนลงโทษตาม
สมควรแก่ความผดิ รวมถึงป้องกนัปราบปรามภยัอนัตราย เพื่อรักษาความปลอดภยัใหก้บัประชาชน

                                        
21 ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในระบบกฎหมายไทย (วทิยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 43 
22 ส านักงานต ารวจแห่งชาติ. ประมวลระเบียบการต ารวจเก่ียวกบัคดีลกัษณะ 1 บทท่ี1. กรุงเทพมหานคร : โรง
พิมพก์รมต ารวจ. หนา้1 
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ผู ้บริสุทธ์ิและประโยชน์สุขแก่ประชาชนทุกคน ซ่ึงจะต้องได้รับความคุ้มครองจากรัฐ ด้วย
ความชอบธรรมและเท่าเทียม23 
   2)  รักษากฎหมาย รัฐก าหนดให้เจา้หน้าท่ีต ารวจมีหน้าท่ีรักษากฎหมาย
เก่ียวกบัการกระท าความผดิในทางอาญา ซ่ึงตอ้งป้องกนัมิใหใ้ครมาละเมิด หากละเมิดตอ้งจดัการให้
เป็นไปตามท่ีกฎหมายก าหนด อนัเป็นหนา้ท่ีในการอ านวยความยติุธรรมทางอาญา ซ่ึงเป็นส่วนหน่ึง
ของกระบวนการยุติธรรมทางอาญา โดยมอบหมายให้เจา้พนกังานสอบสวนมีหน้าท่ีตอ้งรวบรวม
พยานหลกัฐานและสอบสวนคน้หาความจริงเพื่อมายืนยนัในการพิสูจน์ความผิดในชั้นศาลวา่จ าเลย
มีความผิดหรือบริสุทธ์ิ แต่ตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐานทั้งท่ีเป็นคุณและโทษกบัผูต้อ้งหาจะมุ่งหวงั
แต่เพียงพิสูจน์ความผิด จนละเลยต่อพยานหลกัฐานท่ีเป็นปฏิปักษ์ต่อรูปคดีนั้นๆย่อมไม่ถูกตอ้ง
เพราะต ารวจเป็นผูใ้ชอ้  านาจความยติุธรรมดว้ย ซ่ึงพยานหลกัฐานในชั้นศาลนั้นจะโปร่งใสและเป็น
ธรรมหรือไม่ข้ึนอยูก่บัพยานหลกัฐานท่ีพนกังานรวบรวมมาเพื่อพิสูจน์ความผิดนั้นเอง   
   3)  การบําบัดทุกข์บํารุงสุขให้กับประชาชนตํารวจถือเป็นท่ี พ่ึงของ
ประชาชนต้องคอยบําบัดทุกข์สุขให้ ดังนั้นต ารวจจึงต้องมีคุณธรรมสูง มีความเมตตากรุณาต่อ
ประชาชนโดยไม่เลือกปฏิบติัต่อใครคนใด จะตอ้งให้ความช่วยเหลือตามแต่กรณีในกิจการท่ีพอจะ
ช่วยเหลือไดแ้ละไม่ผดิต่อหนา้ท่ี 
   4)  ดูแลผลประโยชน์ของสาธารณะ  หน้าท่ีดังกล่าว เป็นหน้าท่ี ซ่ึงรัฐ
มอบหมายใหดู้แลผลประโยชน์อนัเป็นสาธารณะสมบติัของประชาชนท่ีใชร่้วมกนัทัว่ไป 
    ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าเจา้หน้าท่ีต ารวจมีหน้าท่ีทั้งในดา้นการดูแลความสงบ
สุขของประชาชน รักษากฎหมาย บ าบดัความทุกขใ์ห้กบัประชาชน ดงันั้นเจา้หนา้ท่ีต ารวจจึงตอ้งมี
คุณธรรมสูง มีความประพฤติท่ีดี ร่างกายแข็งแกร่ง จิตใจดีงาม กล้าหาญ อดทน และมีวินัย เพื่อ
สามารถปฏิบติัหน้าท่ีให้ได้สมกบัการท่ีรัฐไดม้อบอ านาจให้ดูแลความสงบสุขของประชาชน แต่
การท่ีจะมีคุณสมบติัดังท่ีกล่าวมาได้นั้นจ าต้องปรับปรุงคุณภาพของต ารวจให้อยู่ในมาตรฐานท่ี
เหมาะสมตามระเบียบของต ารวจดว้ย 
  1.4.3  การใช้สิทธิป้องกนัตนเอง 
   ประชนชนทุกคนมีสิทธิป้องกนัตนเองไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมาย หากว่ามี
ใครมาละเมิดสิทธิท่ีกฎหมายตอ้งการคุม้ครอง ไม่วาผูก้ระท านั้นจะเป็นประชาชนคนธรรมดา หรือ
วา่เป็นเจา้พนกังานผูรั้กษากฎหมายหมาย แต่กลบักระท าการอนัเป็นการฝ่าฝืนกฎหมายเสียเอง ทั้งน้ี
เพื่อรักษาสิทธิของตนเองทุกคนสามารถด าเนินการป้องกันเพื่อให้พน้ภยันั้ นได้ แต่จะต้องมิได้
                                        
23 จกัรพงษ ์ววิฒัน์วานิช. หลกัทฤษฎีการสอบสวนและการรับฟังช่ังนํา้หนักพยานหลกัฐานในช้ันสอบสวน 
เทคนิคศิลปะการสอบสวนรวมพยานกลกัฐาน. กรุงเทพมหานคร : หา้งหุน้ส่วนจ ากดัพิมพอ์กัษร. หนา้ 1 
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กระท าเกิดของเขตวตัถุประสงค์แห่งกฎหมายและสัดส่วนของความจ าเป็นอนัเป็นการป้องกัน 
ตามท่ีกฎหมายรับรองและคุม้ครองให้สามารถกระท าไดแ้ละถือวา่การป้องกนันั้นไม่เป็นความผิด
เพราะทุกคนตอ้งอยูภ่ายใตก้ฎหมายเหมือนกนั 
  1.4.4  การคุ้มกนัความปลอดภัยในคดีอาญา 
   หากมองเฉพาะในการด าเนินการด าเนินคดีอาญาแลว้ในแต่ละคดีมีผูเ้ขา้มา
เก่ียวขอ้งจ านวนมาก และฝ่ายหน่ึงฝ่ายใดอาจถูกท าร้ายหรือไดรั้บอนัตรายจากอีกฝ่ายหน่ึงจนอาจ
ไดรั้บบาดเจบ็หรือถึงแก่ชีวติ จึงจ าเป็นตอ้งมีมาตรการคุม้ครองป้องกนัความปลอดภยัให้กบับุคคลท่ี
เก่ียวขอ้งมากเป็นพิเศษ 
   การคุม้กนัความปลอดภยั หมายถึง การคุม้ครองดูแลสังคมเพื่อให้เกิดความ
สงบสุขและป้องกนัภยัอนัตรายทั้งหลาย ท่ีอาจจะเกิดข้ึนหรือเกิดข้ึนแล้ว ให้กบับุคคลท่ีรัฐนั้นมุ่ง
ประสงค์จะคุม้ครองอย่างเท่าเทียม ไม่ว่าจะทั้งก่อนและหลงัเกิดภยัก็ตาม เพื่อป้องกนัมิให้ได้รับ
อนัตรายหรือถูกคุกคามจากบุคคลซ่ึงอาจก่อนให้เกิดภยัอนัตรายต่างๆ โดยประสงค์จะท าลายชีวิต 
ร่างกาย เสรีภาพ ช่ือเสียง อนามยั  และทรัพยสิ์น รวมทั้งสิทธิต่างๆท่ีกฎหมายตอ้งการจะคุม้ครอง
และรับรองดว้ย24       
   ส าหรับหน้าท่ีของเจา้พนักงานต ารวจมีหน้าท่ีโดยนัยอยู่ 2 ประการ25 ใน
ประการแรกมีหน้าท่ีรักษากฎหมายเก่ียวกบัความผิดในทางอาญา ซ่ึงตอ้งรวบรวมพยานหลกัฐาน
เพื่อพิสูจน์ว่าจ  าเลยหรือความผิดหรือไม่และสามารถน าบุคคลตอ้งสงสัยมาสอบปากค าได้ตามท่ี
กฎหมายอนุญาต และอีกประการมีหน้าท่ีรักษาความปลอดภยัให้กับประชาชนทุกคน รวมถึง
ผูต้อ้งหาดว้ยในขณะท่ีผูต้อ้งหาตอ้งถูกด าเนินคดีอาญาซ่ึงก็ยงัถือวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิคนหน่ึงจนกวา่ศาล
จะไดมี้ค าพิพากษา ดงันั้นในการด าเนินการรวบรวมพยานหลกัฐานของเจา้พนกังานสอบสวน เพื่อ
พิสูจน์ความผิดของผูต้อ้งหาจึงอาจกระทบสิทธิของผูต้อ้งหาบางประการท่ีกฎหมายประสงค์จะ
คุม้ครองในฐานะท่ียงัเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ทั้งน้ีกฎหมายจึงตอ้งให้อ านาจแก่เจา้พนักงานสอบสวนบาง
ประการเพื่อให้สามารถด าเนินการไดต้ามวตัถุประสงคแ์ต่จะตอ้งไม่ไปล่วงละเมิดหลกัประกนัสิทธิ
ท่ีกฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองเป็นพิเศษบางประการซ่ึงไดบ้ญัญติัไวช้ดัแจง้เป็นหลกัประกนัสิทธิ
ห้ามมิให้ฝ่าฝืนมิเช่นนั้นจะมีความผิดอาจตอ้งรับโทษ ในการด าเนินการของเจา้พนกังานสอบสวน
จึงตอ้งเป็นไปอยา่งระมดัระวงั เพื่อใหเ้กิดความปลอดภยักบัผูเ้ก่ียวขอ้งทุกฝ่าย ทั้งผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย 
พยาน สอดคล้องกับมาตรา 27 วรรคแรก ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาญาจกัรไทย พ.ศ.2560 ท่ี

                                        
24 ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในระบบกฎหมายไทย (วทิยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 46. 
25 เพ่ิงอา้ง 
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บญัญติัไวว้า่ บุคคลยอมเสมอกนัในกฎหมายและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั ซ่ึง
ตามบทบญัญติัดงักล่าวจะเห็นไดว้่าพนกังานสอบสวนมีหน้าท่ีตอ้งอ านวยความยุติธรรมให้กบัผูท่ี้
เก่ียวขอ้งทุกๆฝ่ายโดยปราศจากอคติทั้งน้ีรวมถึงผูต้อ้งหาดว้ยเน่ืองจากมาตรการคุม้ครองน้ีถือวา่เป็น
ส่วนหน่ึงของกระบวนการยุติธรรมซ่ึงเจา้หน้าท่ีละเลยมิได้ ดงันั้นเจา้หน้าท่ีต ารวจตอ้งคุม้ครอง
ความปลอดภยัให้กบับุคคลทุกฝ่ายอยา่งเท่าเทียมโดยจะตอ้งไม่สนใจว่าบุคคลนั้นเป็นใครไม่วา่จะ
เป็นผูเ้สียหาย  พยานหรือแมแ้ต่บุคคลผูน้ั้นเป็นผูต้อ้งหาก็ตาม 
  1.4.5  บุคคลทีค่วรได้รับการคุ้มกนัความปลอดภัยในคดีอาญา 
   ในการด าเนินการ ซ่ึงมีความเส่ียงต่อการถูกท าร้าย จึงมีความจ าเป็นท่ี
เจา้หนา้ท่ีต ารวจจะตอ้งคุม้ครองความปลอดภยัให้กบัผูท่ี้เก่ียวขอ้งเป็นอยา่งมาก ส าหรับการท าแผน
ประทุษกรรมประกอกบค ารับสารภาพ เป็นการด าเนินการซ่ึงอาจมีความเส่ียงต่อการถูกท าร้ายเป็น
อย่างมาก ทั้งจากญาติผูเ้สียหาย ประชาชนท่ีมาดูการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
หรือแมก้ระทัง่เจา้พนกังานต ารวจเอง ดงันั้นเจา้หนา้ท่ีต ารวจจึงจ าตอ้งหาแนวทางเพื่อป้องกนัมิให้มี
ปัญหาดงักล่าวเกิดข้ึน ดัง่เช่น     
   1)  ผูเ้สียหาย การด าเนินคดีอาญาเจตนารมณ์ของกฎหมายก็เพื่อป้องกัน
ความสงบสุขให้แก่สังคมและเป็นการคุม้ครองความปลอดภยัให้กบัผูเ้สียหาย ในบางคดีท่ีผูก้ระท า
ผดินั้นเป็นผูมี้อิทธิพลเจา้หนา้ท่ีต ารวจจึงตอ้งมีการคุม้ครองความปลอดภยัมากกวา่ปกติเพราะเหตุท่ี
ผูก้ระท าความผิดอาจใชอ้  านาจในทางท่ีไม่ชอบในการข่มขู่ต่างๆนานาให้ผูเ้สียหายหวาดกลวัจนถึง
ขนาดมิกลา้ฟ้องร้องบงัคบัคดีเป็นก็ได ้แต่ก็ยงัมีในบางคดีเจา้พนกังานสอบสวนยงัน าตวัผูเ้สียหาย
มาร่วมแสดงท่าทางประกอบการกระท าความผิดในการท าแผนฯโดยมิไดค้  านึงถึงความปลอดภยั
ของผูเ้สียหาย ซ่ึงเป็นการปฏิบติัหน้าท่ีท่ีไม่สมควร โดยเฉพาะความผิดเก่ียวกบัการล่วงละเมิดทาง
เพศ ซ่ึงในคดีประเภทน้ีเป็นคดีท่ีมีผลกระทบต่อผู ้เสียหายในทางลบเพราะเป็นการประจาน
ผูเ้สียหายไปในตวัและอาจท าให้เป็นการอบัอายขายหนา้ ซ่ึงคดีประเภทน้ีจ าเป็นตอ้งมีการคุม้ครอง
ผูเ้สียหายหรือไม่ก็ตอ้งหาวิธีการด าเนินการอย่างอ่ืนท่ีเหมาะสมกว่า ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าไม่ควรน า
ผูเ้สียหายมาร่วมแสดงท่าทางประกกอบการกระท าความผิดกับผูต้อ้งหาเพราะจะกลายเป็นการ
ประจานและท าให้ผูเ้สียหายได้รับผลกระทบตามมาซ่ึงจะท าให้เกิดผลร้ายมากกว่าการคุ้มครอง
ประโยชน์ของผูเ้สียหาย 
   2) ผูต้ ้องหา ในการควบคุมผูต้้องหาเพื่อด าเนินคดีอย่างใดอย่างหน่ึง มี
หลายกรณีท่ีเจา้หน้าท่ีของรัฐไม่ค่อยให้ความส าคญักบัการคุม้ครองความปลอดภยัของผูต้อ้งหา 
เน่ืองจากเจา้หน้าท่ีต ารวจมกัจะมองวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูก้ระท าความผิดมาตั้งแต่แรกจึงคิดว่าการเป็น
การสมควรแลว้ท่ีจะถูกกระท า โดยเฉพาะในคดีท่ีผูต้อ้งหายอมรับสารภาพแลว้ตอ้งจดัให้มีการท า
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แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ดงันั้นจึงมุ่งแต่จะหาวิธีการน าตวัผูต้อ้งหามารับโทษตาม
ความผิด จนละเลยไปว่าตนเองมีหน้าท่ีตอ้งคุม้ครองความปลอดภยัให้แก่ผูต้อ้งหาดว้ย และไม่มี
อ านาจตดัสินว่าผูต้อ้งหานั้นเป็นผูก้ระท าความผิดเพราะขอสันนิษฐานของกฎหมายไดก้ าหนดว่า
ผูต้อ้งหายงัเป็น ผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะไดมี้ค าพิพากษาของศาลจนถึงท่ีสุดวา่ผูต้อ้งหานั้นไดก้ระท าผิด
จริงจึงจะถือว่าผูต้อ้งหาตอ้งไดรั้บโทษดงัเช่นคดีนายจอห์น มาร์คคาร์ ผูต้อ้งหาฆ่าเด็กหญิง ตระกูล
แลมซ่ี ซ่ึงเป็นคดีดงัระดบัโลก ในคดีน้ีเจา้หน้าท่ีต ารวจสามารถจบัตวัผูต้อ้งหาไดใ้นประเทศไทย 
โดยผูต้อ้งหายอมรับสารภาพวา่เป็นผูฆ่้าเด็กหญิงจริงและไดจ้ดัให้มีการน าตวัผูต้อ้งหามาแถลงข่าว
และได้มีการเผยแพร่ภาพข่าวโดยรายงานสดผ่านส านกัข่าว CNN จนเป็นคดีดงัไปทัว่โลก ต ารวจ
ไทยได้หน้าไดต้ากนัถว้นหน้า แต่ปรากฏว่าอยัการของประเทศสหรัฐอเมริกาไม่สั่งฟ้องเพราะผล
ตรวจเลือดของคนร้ายไม่ตรงกบัท่ีเกิดเหตุ จึงกลายเป็นเร่ืองอบัอายของต ารวจไทยแทน 
    ส าหรับการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เป็นผลมาจาก
การยอมรับสารภาพของผูต้้องหาจึงท าให้พนักงานสอบสวนได้ติดสินไปแล้วว่าผูต้ ้องหาเป็น
ผูก้ระท าความผิด เม่ือจดัใหมี้การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพหรือน าตวัผูต้อ้งหาไป
ขอขมาญาติของผูเ้สียหายหรือการด าเนินท่ีตอ้งมีการเผชิญหนา้กนั ซ่ึงการด าเนินกระบวนการน้ีเป็น
ขั้นตอนท่ีมีความเส่ียงท่ีผูต้อ้งหาจะถูกท าร้าย ดงันั้นเจา้พนกังานสอบสวนจึงจ าเป็นตอ้งหามาตรการ
เพื่อป้องกนัและรักษาความปลอดภยัมากกวา่ท่ีปกติ แต่ในทางปฏิบติันั้นปรากฏวา่ยงัไม่มีมาตรการ
รักษาความปลอดภยัท่ีเพียงพอเท่าท่ีควรจะคุม้ครองผูต้อ้งหาได ้เพราะมกัจะติดสินไปวา่ผูต้อ้งหาคือ
ผูก้ระท าความผิด ในการจดัก าลงัไปควบคุมจึงเป็นการจดัก าลงัไปเพื่อป้องกนัผูต้อ้งหาหลบหนี
แทนท่ีจะจดัก าลงัไปคุม้กนัความปลอดภยัให้ผูต้อ้งหา การท่ีมองวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูก้ระท าผิดเท่ากบั
เป็นการละเมิดหลกัดงักล่าว26 
   3) พยานบุคคลท่ีมาเป็นพยานซ่ึงเป็นผู ้รู้เห็นเหตุการณ์ในการกระท า
ความผิดจะส าคญัมาก เน่ืองจากพยานบุคคลเป็นพยานท่ีดีท่ีสุดท่ีศาลจะยอรับฟังและให้น ้ าหนัก 
กับพยานประเภทน้ีมาก โดยเฉพาะประจักษ์พยานเพราะท าให้ได้มาซ่ึงข้อเท็จจริงกฎหมาย 
จึงก าหนดให้ผู ้ท่ี ถูกหมายเรียกให้ไปเป็นพยานต้องมีหน้าท่ีไปตามหมายเรียกและต้องให้ 
การตามคามจริง 
   ในการคุม้ครองพยานจึงตอ้งคุม้ครองตั้งแต่เร่ิมตน้คดีจนจบคดีและหลงัจาก
ท่ีคดีผา่นพน้ไป โดยพระราชบญัญติัคุม้ครองพยานยอมให้มีการเปล่ียนช่ือ เปล่ียนประวติัเพื่อเป็น
การป้องกนัความปลอดภยัให้กบัพยานเป็นพิเศษ แต่ว่าในบางคดีกลบัพบวา่ในการท าแผนประทุษ
                                        
26 ณรงค ์ใจกลา้. การปฏิรูปกระบวนการยติุธรรมทางอาญา : ดุลยภาพระหวา่งสิทธิมนุษยชนกบัประสิทธิภาพใน
การป้องกนัอาชญากรรม,วารสารนิติศาสตร์. ฉบบัท่ี 2. หนา้ 33. 
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กรรมประกอบค ารับสารภาพเจา้หนา้ท่ีไดน้ าตวัพยานไปช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงอาจเป็นอนัตรายต่อตวั
พยานและอาจท าให้ตอ้งเสียรูปคดีเพราะนอกจากจ าท าให้พยานเกิดความเกรงกลวัจนไม่กลา้มาให้
แลว้ ยงัท าให้ผูต้อ้งหารู้ตวัพยาน ซ่ึงเป็นอนัตรายต่อสวสัดิภาพของบุคคลท่ีมาเป็นพยานเป็นอย่าง
มาก 
 

2.  หลกักำรเกีย่วกบักำรสอบสวนคดีอำญำ และกำรท ำแผนประทุษกรรม 
 ประกอบค ำรับสำรภำพ 
 
 2.1 หลกัประกนัของผู้ถูกกล่ำวหำในคดีอำญำ 
  หลกัประกนัสิทธิ หมายถึง แนวคิดเก่ียวกบัสิทธิต่างๆท่ีน ามาบญัญติัไวเ้ป็นลาย
ลกัษณ์อกัษรโดยชัดเจน เพื่อให้มีความมัน่คง แน่นอน และเปล่ียนแปลงแก้ไขได้ยาก ซ่ึงอาจจะ
ก าหนดไวใ้นรัฐธรรมนูญ หรือในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา หรือในพระราชบญัญติัอ่ืนต่างๆ 
เช่น  
  1.  สิทธิผูต้อ้งหาในกระบวนการยติุธรรม  

 สิทธิของผูต้อ้งหาตามวิธีพิจารณาความอาญาภายหลงัการจบักุมโดยสังเขป
จนถึงขั้นตอนก่อนการฟ้อง27 ทั้งท่ีเป็นสิทธิตามรัฐธรรมนูญขา้งตน้และกฎหมายอ่ืนสรุป ไดด้งัน้ี  

(1) สิทธิท่ีจะได้รับการสันนิษฐานไวก่้อนว่าบริสุทธ์ิ หรือ Presumption of 
Innocence ในชั้นสอบสวนผูต้อ้งหาจะถูกปฏิบติัเสมือนเป็นบุคคลผูบ้ริสุทธ์ิ โดยหลักการน้ีเป็น
หลกัการสากลท่ีคุม้ครองตามรัฐธรรมนูญดว้ย  

(2) สิทธิและสถานะความเป็นมนุษยเ์ป็นการคุม้ครองดา้นสิทธิมนุษยชนหรือ
ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์

(3) สิทธิท่ีจะเป็นประธานในคดี กล่าวคือ เป็นการยกระดบัฐานะในคดีของ
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยจากเดิม ถือเป็นกรรมในคดีจากระบบไต่สวนมาเป็นประธานในคดีในระบบ
กล่าวหา เพื่อเป็นการเพิ่มความเท่าเทียมและเป็นธรรมแก่ผูถูู้กกล่าวหาเพราะผูถูู้กล่าวหาอาจจะไม่ได้
กระท าผดิตามฟ้องหรือแจง้ขอ้กล่าวหาก็ได ้ 

 
 

                                        
27 เดโช สมศรีธนาเนศ. การท าแผนประทุษกรรมและการแถลงข่าวส่ือมวลชน, (วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์
มหาบณัฑิต) มหาวทิยาลยัธุรกิจบณัฑิต. กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 383 



26 
 

  

2.  สิทธิท่ีจะไม่ถูกประจานหรือหยามเกียรติ  
 ตามหลกักฎหมายสากลได้รับรองสิทธิของมนุษยป์ระการหน่ึงไม่ว่าจะเป็น

บุคคลใดก็ตามจะตอ้งไม่ถูกปฏิบติัในลกัษณะประณามหรือประจาน คือปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิ 
มนุษยชน (UDHR) ขอ้ 5 บญัญติั “บุคคลใดจะถูกกระท าการทรมานหรือการปฏิบติัหรือการลงโทษ
ท่ีโหดร้ายไร้มนุษยธรรมหรือย  ่ายีศกัด์ิศรีไม่ได้” (No one shall be subjected to torture or to cruel, 
inhuman or degrading treatment or punishment.) กล่าวคือจะต้องไม่ มีการปฏิบัติกับบุคคลใน
ลกัษณะหยามเกียรติซ่ึงการประจานอาจจะถือไดว้า่เป็นการหยามเกียรติได ้

3.  สิทธิท่ีจะไม่ถูกกระท าโดยปราศจากอ านาจ หลกักฎหมายใดท่ีรัฐธรรมนูญ
รับรองไวจ้ะละเมิดมิไดเ้วน้แต่มีกฎหมายให้อ านาจไว ้และจะตอ้งเป็นกฎหมายท่ีบญัญติัข้ึนโดยฝ่าย
นิติบญัญติัอนัเป็นองคก์รท่ีมีอ านาจสูงสุดในการบญัญติักฎหมายเท่านั้น  

4.  สิทธิการพิจารณาอย่างเป็นธรรมตามกระบวนการยุติธรรม ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาได้บญัญติัสิทธิของผูต้อ้งหาตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญา
เพื่อใหก้ารพิจารณาเป็นไปอยา่งถูกตอ้งและเป็นธรรม  
   ในหัวขอ้น้ี ผูศึ้กษาตอ้งการจะศึกษาหลกัการท่ีเก่ียวของกบัหลกัประกนัสิทธิ
ของ ผูถู้กกล่าวหาอนัเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพและการกระท าท่ี
เก่ียวเน่ือง ทั้ งท่ีเคยรับรองอยู่ในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2560 และตามกฎหมาย
อ่ืนๆของประเทศไทย รวมถึงหลกัการตามหลกัสากลอนัเก่ียวกบัการคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหา 
โดยพิจารณาตามเจตนารมณ์ของกฎหมายท่ีตอ้งการจะรับรองคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหา 
  2.1.1  หลักประกนัของผู้ถูกกล่าวหาตามกฎหมายไทยและหลักสากล 

 ผูศึ้กษาเห็นว่าการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ส่วนใหญ่ 
จะมีลกัษณะเป็นการประจานผูต้อ้งหาการกระท าดงักล่าวเป็นการละเมิดสิทธิตามสิทธิมนุษยชน
ท่ีวา่การหยามเกียรติเป็นการละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยซ่ึ์งเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของคนในสังคม 
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หลกัประกนัสิทธิของผูถู้กกล่าวหา ปรากฏเป็นลายลกัษณ์อกัษร พอสรุปไดด้งัน้ี 
หลกัประกนัตำมหลกัสำกล 
สหประชาชาติไดมี้มาตรฐานของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาเพื่อคุม้ครองสิทธิ 

มนุษยชนโดยการก าหนดมาตรฐานกลางส าหรับรัฐสมาชิกท่ีได้เข้าร่วมเป็นภาคีสนธิสัญญา 
มาตรฐานของสหประชาชาติในเร่ืองกระบวนการยติุธรรมทางอาญาโดยตรง ไดแ้ก่28 

1. ปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนของสหประชาชาติ (Universal Declaration 
of Human Rights หรือ UDHR) ขอ้ 3, 5, 8, 9, 10, 11  

ส่วนท่ีเก่ียวขอ้งกบัสิทธิของผูต้อ้งหาในกระบวนการยติุธรรมไดแ้ก่  
ขอ้ท่ี 5 ก าหนดวา่ บุคคลใด ๆ จะถูกทรมาน หรือไดรั้บผลปฏิบติั หรือการลงโทษ

ท่ีโหดร้ายผดิมนุษยธรรมหรือต ่าชา้ไม่ได ้
ขอ้ท่ี 11 ท่ีวา่ดว้ยการสันนิษฐานความสันนิษฐานบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหาในคดี  
1. บุคคลซ่ึงถูกกล่าวหาดว้ยความผิดทางอาญามีสิทธิท่ีจะไดรั้บการสันนิษฐานไว้

ก่อนวา่บริสุทธ์ิจนกวา่จะมีการพิสูจน์ไดว้่ามีความผิดตามกฎหมายในการพิจารณาโดยเปิดเผยท่ีซ่ึง
ตนไดรั้บหลกัประกนัทั้งหมดท่ีจ าเป็นต่อการสู้คดี  

2. บุคคลใดจะถูกถือว่ามีความผิดมีโทษอาญาใดๆดว้ยเหตุท่ีตนไดก้ระท าหรือละ
เวน้การกระท าใดๆ ซ่ึงกฎหมายของประเทศหรือกฎหมายระหว่างประเทศในขณะท่ีมีการกระท า
นั้นไม่ไดร้ะบุวา่เป็นความผิดทางอาญาน้ีไดแ้ละโทษท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะหนกักวา่โทษท่ีมีใชอ้ยู่
ในขณะท่ีการกระท าความผดิทางอาญานั้นเกิดข้ึนไม่ได ้ 

ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนเป็นเอกสารท่ีรับรองสิทธิท่ีมนุษยชนพึงไดรั้บ
ความคุม้ครองตามกฎบตัรสหประชาชาติ แมป้ฏิญญาน้ีจะเป็นเพียงสิทธิขั้นพื้นฐานและมิใช่บ่อเกิด
แห่งสิทธิก็ตาม แต่ก็เป็นการคุม้ครองบุคคลทุกประเภท ทุกชั้นวรรณะ ในด้านสิทธิเสรีภาพและ
ผูต้อ้งหาก็ถือเป็นบุคคลประเภทหน่ึงท่ีไดรั้บความคุม้ครองเช่นกนั 

เม่ือไดป้ระกาศปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนแลว้ ปฏิญญาฯน้ีก็เปรียบไดก้บั
เคร่ืองหมายแห่งการคุม้ครองสิทธิมนุษยชน เพราะเป็นการแสดงถึงเจตนารมณ์ร่วมกนัของหลาย
ประเทศในการก าหนดไวเ้ป็นมาตรฐานสากลวา่ สิทธิมนุษยชนท่ีส าคญั และควรให้ความคุม้ครอง
นั้นมีอะไรบ่าง ทั้งยงัเป็นนิมิตอนัดีวา่การคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในประเทศต่างๆ ยอ่มจะดีข้ึนเป็น

                                        
28 กุมพล พลวนั, การพฒันากระบวนการยติุธรรมในสภาวะท่ีเปล่ียนแปลงของโลก, ในการประชุมทางวิชาการ
ระดับชาติว่าด้วยงานยุติธรรม คร้ังท่ี  5, บรรณาธิการโดย ส านักงานกิจการยุติธรรม กระทรวงยุติธรรม 
(กรุงเทพมหานคร : ส านกังานกิจการยติุธรรม กระทรวงยติุธรรม, 2550), 2. 
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ล าดบั เน่ืองจากปฏิญญาฯ น้ีไดก้ าหนดหลกัการท่ีส าคญัให้ประเทศต่างๆ ให้ยอมรับและถือปฏิบติั
ในใหค้วามคุม้ครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพขั้นมูลฐานในประเทศของตน29 

อย่างไรก็ตาม แมป้ฏิญญาฯจะไม่มีฐานะเป็นกฎหมายและไม่มีเคร่ืองมือท่ีใช้ใน
การคุม้ครอง แต่ปฏิญญาฯ ก็มีหลกัการท าใหรั้ฐทั้งหลายตั้งเคารพและรับรองวา่จะน าไปบญัญติัเป็น
กฎหมายภายใน รวมทั้งการบญัญติักฎหมายระหวา่งประเทศ ก็ตอ้งให้สอดคลอ้งกบัปฏิญญาฯดว้ย 
ดงันั้น ส าหรับกฎหมายภายใน ปฏิญญาฯจึงมีผลให้นกักฎหมายไม่อาจคดัคา้นกฎหมายในอนาคต
ซ่ึงร่างข้ึนตามหลกัการของปฏิญญาฯ เพราะเป็นหลกัสากล และถือว่าเป็นจุดมุ่งหมายสุดท้ายท่ี
จะตอ้งท าให้ส าเร็จตามกระบวนการของกฎหมาย ส าหรับกฎหมายระหวา่งประเทศ แมก้ารท าสิทธิ
มนุษยชนให้เป็นสิทธิตามกฎหมายระหว่างประเทศจะไม่ชดัแจง้เท่ากฎหมายภายในและตอ้งการ
ระยะเวลามากกว่า แต่การน าหลักของปฏิญญาฯ ไปปฏิบัติบ่อยเข้า อาจท าให้เกิดเป็นลักษณะ
กฎหมายจารีตประเพณีเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนข้ึนไดใ้นท่ีสุด 30 

ดงันั้นส าหรับประเทศไทยแลว้ในฐานะท่ีเขา้ร่วมลงนามในปฏิญญาสากลว่าดว้ย
สิทธิมนุษยชนของสหประชาชาติ แต่ก็ยงัมีการละเมิดดา้นค ารับสารภาพไม่วา่จะดว้ยวิธีการใดๆก็
ตาม จึงสมควรท่ีจะยึดหลกัแนวทางปฏิบติัในชั้นสอบสวนให้ตรงกบัขอ้ 11(1) ให้มากท่ีสุด ซ่ึง
จะตอ้งมีการปรับปรุงกระบวนการยติุธรรมทางอาญาต่อไป 

2. กติการะหวา่งประเทศวา่ดว้ยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง (International 
Covenant on Civil and Political Rights-ICCPR)  

เม่ือสหประชาชาติได้ประกาศใช้ปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนแล้วต่อมา 
สหประชาชาติไดป้ระกาศใชส้นธิสัญญาดา้นสิทธิมนุษยชนเพื่อน าหลกัการของปฏิญญามาใชใ้ห้มี
ผลทางกฎหมายระหว่างประเทศซ่ึงประเทศไทยได้เขา้ร่วมเป็นภาคีแล้วทั้งหมด 7 ฉบบั ซ่ึงตาม
สนธิสัญญาฉบบัน้ีการคุม้ครองสิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุติธรรมท่ีเก่ียวขอ้งกบัผูต้อ้งหาเป็น
การคุม้ครองท่ีบญัญติัไวใ้นขอ้ท่ี 4, 6, 7, 8, 10, 11, 14  

ข้อท่ีเก่ียวข้องกับสิทธิมนุษยชนในกระบวนการยุติธรรมท่ีคุ้มครองสิทธิของ
ผูต้้องหาท่ีส าคัญได้แก่ข้อท่ี 14 ซ่ึงรวมหลักการสันนิษฐานความสันนิษฐานบริสุทธ์ิของผูถู้ก
กล่าวหาในคดีเช่นเดียวกนั ดงัน้ี  

1. บุคคลทั้งปวงย่อมเสมอกนัในการพิจารณาของศาลและคณะตุลาการในการ
พิจารณาคดีอาญาซ่ึงตนตอ้งหาว่ากระท าผิด หรือการพิจารณาคดีเก่ียวกบัสิทธิและหน้าท่ีของตน 
บุคคลทุกคนยอ่มมีสิทธิไดรั้บการพิจารณาอยา่งเปิดเผยและเป็นธรรมโดยคณะตุลาการซ่ึงจดัตั้งข้ึน
                                        
29 กมุพล พลวนั, พฒันาการสิทธิมนุษยชน, (กรุงเทพมหานคร : วญิญูชน, 2538), 47 
30 เพ่ิงอา้ง, หนา้ 58  
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ตามกฎหมาย มีอ านาจ มีความ เป็นอิสระ และเป็นกลาง ส่ือมวลชนและสาธารณชนอาจถูกห้ามเขา้
ฟังการพิจารณาคดีทั้ งหมดหรือบางส่วนก็ด้วยเหตุผลทางศีลธรรม ความสงบเรียบร้อยของ 
ประชาชนหรือความมัน่คงของชาติในสังคมประชาธิปไตยหรือเพื่อความจ าเป็นเก่ียวกบัส่วนไดเ้สีย 
ในเร่ืองชีวิตส่วนตวัของคู่กรณี หรือในสภาพการณ์พิเศษซ่ึงศาลเห็นว่า จ  าเป็นอย่างยิ่ง เม่ือการ
พิจารณาโดยเปิดเผยนั้นอาจเป็นการเส่ือมเสียต่อประโยชน์แห่งความยุติธรรม แต่ค าพิพากษาใน
คดีอาญา หรือค าพิพากษาหรือค าวินิจฉยัขอ้พิพาทในคดีอ่ืนตอ้งเปิดเผย เวน้แต่จ าเป็นเพื่อประโยชน์
ของเด็กและเยาวชนหรือเป็นกระบวนพิจารณาเก่ียวด้วยข้อพิพาทของคู่สมรสในเร่ืองการเป็น
ผูป้กครองเด็ก  

2. บุคคลทุกคนซ่ึงตอ้งหาว่ากระท าผิดอาญา ตอ้งมีสิทธิได้รับการสันนิษฐานว่า
เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะพิสูจน์ตามกฎหมายไดว้า่มีความผดิ  

3.ในการพิจารณาคดีอาญาบุคคลทุกคนซ่ึงต้องหาว่ากระท าผิดย่อมมีสิทธิท่ีจะ
ไดรั้บหลกัประกนัต่าง ๆดงัต่อไปน้ีโดยเสมอภาค 

(ก) สิทธิท่ีจะได้รับแจ้งโดยพลันซ่ึงรายละเอียดเก่ียวกับสภาพและเหตุแห่ง
ความผดิท่ีถูกกล่าวหาในภาษาซ่ึงบุคคลนั้นเขา้ใจได ้ 

(ข) สิทธิท่ีจะมีเวลาและไดรั้บความสะดวกเพียงพอแก่การเตรียมการเพื่อต่อสู้คดี 
และติดต่อกบัทนายความท่ีตนเลือกได ้ 

(ค) สิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาโดยไม่ชกัชา้เกินความจ าเป็น  
(ง) สิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาต่อหนา้บุคคลนั้นและสิทธิท่ีจะต่อสู้คดีดว้ยตนเอง 

หรือโดยผา่นผูช่้วยเหลือทางกฎหมายท่ีตนเลือก สิทธิท่ีบุคคลจะไดรั้บแจง้ให้ทราบถึงสิทธิในการมี
ผูช่้วยเหลือทาง กฎหมาย หากบุคคลนนั้นไม่มีผูช่้วยเหลือทางกฎหมายในกรณีใดๆ เพื่อประโยชน์
แห่งความยุติธรรมบุคคลนั้ นมี 10 สิทธิ ท่ีจะมีผูช่้วยเหลือทางกฎหมายซ่ึงมีการแต่งตั้ งให้โดย
ปราศจากค่าตอบแทนในกรณีท่ีบคุคลนนั้นไม่สามารถรับภาระในการจ่ายค่าตอบแทน  

(จ) สิทธิท่ีจะซักถามพยานซ่ึงเป็นปรปักษ์ต่อตนและขอให้เรียกพยานฝ่ายตนมา
ซกัถามภายใตเ้ง่ือนไขเดียวกบัพยานซ่ึงเป็นปรปักษต่์อตนหรือพดูภาษาท่ีใชใ้นศาลได ้ 

(ฉ) สิทธิท่ีจะไดรั้บความช่วยเหลือจากล่ามโดยไม่คิดมูลค่า หากไม่สามารถเขา้ใจ
หรือพดูภาษาท่ีใชใ้นศาลได ้ 

(ช) สิทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัใหเ้บิกความเป็นปรปักษต่์อตนเองหรือใหรั้บสารภาพผดิ  
4. ในกรณีของบุคคลท่ีเป็นเด็กหรือเยาวชน วิธีพิจารณาความให้เป็นไปโดย

ค านึงถึงอายแุละความ ปรารถนาท่ีจะส่งเสริมการแกไ้ขฟ้ืนฟคูวามประพฤติของบุคคลนั้น  
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5. บุคคลทุกคนท่ีตอ้งค าพิพากษาลงโทษในความผิดอาญา ยอ่มมีสิทธิท่ีจะใหค้ณะ
ตุลาการระดบั เหนือข้ึนไปพิจารณาทบทวนการลงโทษและค าพิพากษาโดยเป็นไปตามกฎหมาย  

6. เม่ือบุคคลใดตอ้งค าพิพากษาถึงท่ีสุดให้ลงโทษในความผิดอาญา และภายหลงั
จากนั้นมีการกลับค าพิพากษาท่ีให้ลงโทษบุคคลนั้นหรือบุคคลนั้นได้รับอภยัโทษ โดยเหตุท่ีมี
ขอ้เท็จจริงใหม่หรือมีขอ้เท็จจริง ท่ีไดค้น้พบใหม่อนัแสดงให้เห็นว่าได้มีการด าเนินกระบวนการ
ยติุธรรมท่ีมิชอบบุคคลท่ีไดรั้บความทุกขอ์นัเน่ืองมาจากการลงโทษตามผลของค าพิพากษาลงโทษ
เช่นวา่ ตอ้งไดรั้บการชดเชยตามกฎหมายเวน้แต่จะพิสูจน์ไดว้า่ การไม่เปิดเผยขอ้เทจ็จริงท่ียงัไม่รู้ให้
ทนัเวลาเป็นผลจากบุคคลนั้น ทั้งหมด หรือบางส่วน  

7. บุคคลย่อมไม่ถูกพิจารณาหรือลงโทษซ ้ าในความผิดซ่ึงบุคคลนั้ นต้องค า
พิพากษาถึงท่ีสุดให้ลงโทษ หรือให้ปล่อยตวั แลว้ตามกฎหมายและวิธีพิจารณาความอาญาของแต่
ละประเทศ บุคคลย่อมไม่ตอ้งรับผิดทางอาญาเพราะกระท าหรืองดเวน้กระท าการใดซ่ึงในขณะท่ี
กระท าไม่่เป็นความผิดอาญาตามกฎหมายภายในหรือกฎหมายระหว่างประเทศ และจะลงโทษให้
หนกักวา่โทษท่ีมีอยูใ่นขณะท่ีไดก้ระท าความผดิอาญาไม่ได ้หากภายหลงัการกระท าความผดินั้นได้
มีบทบญัญติัของกฎหมายก าหนดโทษเบาลงผูก้ระท าผดิยอ่มไดรั้บประโยชน์จากบทบญัญติันั้น  

ความในขอ้บทน้ีย่อมไม่กระทบต่อการพิจารณาคดี และการลงโทษบุคคลซ่ึงได้
กระท าการหรืองดเวน้กระท าการใดอนัเป็นความผิดอาญาตามหลกักฎหมายทัว่ไปอนัเป็นท่ีรับรอง
โดยประชาคมนานาชาติในขณะท่ีมีการกระท านั้น  

หลกัประกนัตำมรัฐธรรมนูญไทยแห่งรำชอำณำจักรไทย  
หลกัประกนัตำมรัฐธรรมนูญไทยแห่งรำชอำณำจักรไทย พ.ศ. 2560 
มาตรา 4 บญัญติัวา่ “ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยสิ์ทธิเสรีภาพ และความเสมอภาคของ

บุคคลยอ่มไดรั้บความคุม้ครอง” 
หลกัดงักล่าว เป็นการวางหลกัทัว่ไปอนัเป็นการประกาศเจตนารมณ์ของรัฐท่ีให้

ความรับรองคุม้ครองศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยข์องบุคคล ซ่ึงส่งผลให้เกิดความผูกพนัต่ออ านาจรัฐ
ทั้งหลาย เป็นการจ ากดัวตัถุประสงค์และภาระหน้าท่ีของรัฐ รัฐตอ้งเป็นผูด้  าเนินการส าหรับความ
พร้อมในการใชเ้สรีภาพของปัจเจกบุคคล31 

มาตรา 25 บญัญติัว่า “สิทธิและเสรีภาพของปวงชนชาวไทย นอกจากท่ีบญัญัติ
คุม้ครองไวเ้ป็นการเฉพาะในรัฐธรรมนูญแลว้ การใดท่ีมิไดห้้ามหรือจ ากดัไวใ้นรัฐธรรมนูญหรือใน

                                        
31 อุดม  รัฐอมฤต,นพนิธิ  สุริยะ,และบรรเจิด  สิงคะเนติ. การอา้งศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์หรือใชสิ้ทธิและเสรีภาพ
ของบุคคลของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยพุทธศกัราช 2540. กรุงเทพมหานคร : ห้างหุ้นส่วนจ ากดันานา
ส่ิงพิมพ,์2544. หนา้ 154. 
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กฎหมายอ่ืน บุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพท่ีจะกระท าการนั้นได้และได้รับความคุ้มครองตาม
รัฐธรรมนูญ ตราบเท่าท่ีการใชสิ้ทธิหรือเสรีภาพเช่นวา่นั้นไม่กระทบกระเทือนหรือเป็นอนัตรายต่อ
ความมัน่คงของรัฐ ความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน และไม่ละเมิดสิทธิหรือ
เสรีภาพของบุคคลอ่ืน” 

บุคคลท่ีถูกละเมิดสิทธิเสรีภาพท่ีรัฐธรรมนูญน้ีรับรองไว ้สามารถใชสิ้ทธิทางศาล
หรือยกเป็นขอ้ต่อสู้คดีในศาลไดส้ถานะตามมาตรา 25 แสดงออกมาในสองลกัษณะคือ 

1.  ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์มีสถานะเช่นเดียวกบัสิทธิเสรีภาพ ซ่ึงเท่ากบัวา่บุคคล
ถูกละเมิดศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สามารถใชสิ้ทธิทางศาลหรือยกเป็นขอต่อสู้ในคดีได ้

2.  ย่อมอยู่ภายใต้เง่ือนไขเช่นเดียวกบัสิทธิเสรีภาพ คือการใช้ศกัด์ิศรีความเป็น
มนุษยจ์ะไดใ้ชเ้ท่าท่ีไม่ละเมิดสิทธิเสรีภาพของบุคคลอ่ืน ไม่วา่เป็นปฏิปักษ์ต่อรัฐธรรมนูญหรือไม่
ขดัต่อศีลธรรมอนัดีของประชาชน32 

มาตรา 27 บญัญัติว่า “บุคคลย่อมเสมอกันในกฎหมาย มีสิทธิและเสรีภาพและ
ไดรั้บความคุม้ครอง ตามกฎหมายเท่าเทียมกนั  

ชายและหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกนั  
การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคล ไม่วา่ดว้ยเหตุความแตกต่างในเร่ืองถ่ิน

ก าเนิด เช้ือชาติ ภาษา เพศ อายุ ความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคล ฐานะทาง
เศรษฐกิจหรือสังคม ความเช่ือทางศาสนา การศึกษาอบรม หรือความคิดเห็นทางการเมืองอนัไม่ขดั
ต่อบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญ หรือเหตุอ่ืนใด จะกระท าามิได ้ 

มาตรการท่ีรัฐก าหนดข้ึนเพื่อขจดัอุปสรรคหรือส่งเสริมให้บุคคลสามารถใชสิ้ทธิ
หรือเสรีภาพ ได้เช่นเดียวกับบุคคลอ่ืน หรือเพื่อคุ้มครองหรืออ านวยความสะดวกให้แก่เด็ก  
สตรี ผูสู้งอายุ คนพิการ หรือผูด้้อยโอกาส ย่อมไม่ถือว่าเป็นการเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็นธรรม 
ตามวรรคสาม  

บุคคลผูเ้ป็นทหาร ต ารวจ ขา้ราชการ เจา้หนา้ท่ีอ่ืนของรัฐ และพนกังานหรือลูกจา้ง
ขององค์กร ของรัฐย่อมมีสิทธิและเสรีภาพเช่นเดียวกบับุคคลทัว่ไป เวน้แต่ท่ีจ  ากดัไวใ้นกฎหมาย
เฉพาะในส่วนท่ี เก่ียวกบัการเมือง สมรรถภาพ วนิยั หรือจริยธรรม”  

มาตรา 28 บญัญติัวา่ “บุคคลยอ่มมีสิทธิและเสรีภาพในชีวติและร่างกาย  
การจบัและการคุมขงับุคคลจะกระท ามิได ้เวน้แต่มีค าสั่งหรือหมายของศาลหรือมี

เหตุอยา่งอ่ืน ตามท่ีกฎหมายบญัญติั  
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การคน้ตวับุคคลหรือการกระท าใดอนักระทบกระเทือนต่อสิทธิหรือเสรีภาพใน
ชีวติหรือร่างกาย จะกระท ามิได ้เวน้แต่มีเหตุตามท่ีกฎหมายบญัญติั  

การทรมาน ทารุณกรรม หรือการลงโทษดว้ยวิธีการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรมจะ
กระท ามิได”้  

มาตรา 32 บญัญติัวา่ “บุคคลยอ่มมีสิทธิในความเป็นอยูส่่วนตวั เกียรติยศ ช่ือเสียง 
และครอบครัว  

การกระท าอนัเป็นการละเมิดหรือกระทบต่อสิทธิของบุคคลตามวรรคหน่ึง หรือ
การน าขอ้มูล ส่วนบุคคลไปใชป้ระโยชน์ไม่วา่ในทางใด ๆ จะกระท ามิได ้เวน้แต่โดยอาศยัอ านาจ
ตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย ท่ีตราข้ึนเพียงเท่าท่ีจ  าเป็นเพื่อประโยชน์สาธารณะ”  
  ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2550 ซ่ึงในมาตรา 26 ไดถู้กยกเลิก
โดยรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2560 ซ่ึงบญัญติัวา่ “การใช้อ านาจโดยองค์กรของรัฐ
ทุกองคก์ร ตอ้งค านึงถึงศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยสิ์ทธิและเสรีภาพ ตามบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญน้ี” 
  จากบทบญัญติัมาตรา 26 นั้นเป็นเร่ืองเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพท่ีจะผกูพนัองคก์รของ
รัฐทุกองคก์รตอ้งค านึงถึงศกัด์ิศรี คุณค่าท่ีรัฐธรรมนูญมุ่งหมายจะให้ใชอ้  านาจโดยองคก์รของรัฐทุก
องคก์รตอ้งค านึงถึงศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิและเสรีภาพในสองลกัษณะดงัน้ี 
  1.องค์กรของรัฐจะไม่ท าการใดๆในลกัษณะท่ีจะเป็นการละเมิดต่อศกัด์ิศรีความ
เป็นมนุษย ์สิทธิและเสรีภาพปัจเจกบุคคล หรือละเวน้การกระท าใดๆท่ีจะละเมิดต่อส่ิงดงักล่าว 
  2.องค์กรของรัฐจะไม่กระท าการใดๆท่ีจะละเมิดต่อศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์สิทธิ
และเสรีภาพแลว้ รัฐยงัตอ้งมีภาระหน้าท่ีด าเนินการใดๆในทางท่ีจะท าให้ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์
สิทธิเสรีภาพของปัจเจกบุคคลเอ้ือประโยชน์ต่อการด ารงชีวิตอยูข่องมนุษยอ์ยา่งมีศกัด์ิศรี33 

มาตรา 29 บญัญติัวา่ “บุคคลไม่ตอ้งรับโทษอาญา เวน้แต่ไดก้ระท าการอนักฎหมาย
ท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะ
หนกักวา่โทษท่ีบญัญติัไวใ้น กฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท าความผดิมิได ้ 

ในคดีอาญา ให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด และก่อนมี
ค าพิพากษาอันถึงท่ีสุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระท าความผิดจะปฏิบัติต่อบุคคลนั้ นเสมือนเป็น
ผูก้ระท าความผดิมิได ้ 

การควบคุมหรือคุมขังผูต้้องหาหรือจ าเลยให้กระท าได้เพียงเท่าท่ีจ  าเป็น เพื่อ
ป้องกนัมิใหมี้การหลบหนี 
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ในคดีอาญาจะบงัคบัใหบุ้คคลใหก้ารเป็นปฏิปักษต่์อตนเองมิได ้ 
ค  าขอประกนัผูต้อ้งหาหรือจ าเลยในคดีอาญาตอ้งไดรั้บการพิจารณาและจะเรียก

หลกัประกนัจนเกินควรแก่กรณีมิได ้การไม่ใหป้ระกนัตอ้งเป็นไปตามท่ีกฎหมายบญัญติั” 
  จะเห็นได้ว่าหลักประกันสิทธิในข้อน้ี  เจ้าพนักงานสอบสวนจะกระท าต่อ                    
ผูถู้กกล่าวหาเสมือนเขาไดรั้บโทษแลว้มิได ้โดยหลกัการตามมาตรา 29 น้ีสอดคลอ้งกบั มาตรา 39           
แห่งรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 ซ่ึงไดบ้ญัญติัวา่ 

มาตรา 39 “บุคคลไม่ตอ้งรับโทษอาญา เวน้แต่ไดก้ระท าการอนักฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่น
เวลาท่ีกระท านั้นบญัญติัเป็นความผิดและก าหนดโทษไว ้และโทษท่ีจะลงแก่บุคคลนั้นจะหนกักวา่
โทษท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมายท่ีใชอ้ยูใ่นเวลาท่ีกระท าผดิมิได ้ 

ในคดีอาญา ตอ้งสันนิษฐานไวก่้อนว่าผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด ก่อนมีค า
พิพากษาอนัถึงท่ีสุดแสดงวา่บุคคลใดไดก้ระท าความผิดจะปฏิบติัต่อบุคคลนั้นเสมือนเป็นผูก้ระท า
ความผดิมิได”้  

และนอกจากน้ียงัมีการคุม้ครองสิทธิอ่ืนๆ อีกท่ีเก่ียวขอ้งเช่น  
มาตรา 35 ได้บญัญติัรับรองสิทธิในช่ือเสียงของบุคคลรวมถึงสิทธิช่ือเสียงของ

จ าเลยไวด้ว้ยวา่  
“สิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง ตลอดจนความเป็นอยู่ส่วนตวั

ยอ่มไดรั้บความคุม้ครอง  
การกล่าวหรือไขข่าวแพร่หลายซ่ึงข้อความหรือภาพไม่ว่าด้วยวิธีใดไปย ัง

สาธารณชน อนัเป็นการละเมิดหรือกระทบถึงสิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ช่ือเสียง หรือ
ความเป็นอยูส่่วนตวัจะกระท ามิได ้เวน้แต่กรณีท่ีเป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ  

บุคคลยอ่มมีสิทธิไดรั้บความคุม้ครองจากการแสวงประโยชน์โดยมิชอบจากขอ้มูล
ส่วนบุคคลท่ีเก่ียวกบัตน ทั้งน้ี ตามท่ีกฎหมายบญัญติั”  

สรุปความสองมาตราน้ีแลว้ หมายถึง ห้ามมิให้มีการเผยแพร่ขอ้ความหรือภาพไป
ยงั สาธารณชนอนัท าให้สิทธิในช่ือเสียงของบุคคลหรือผูเ้สียหายในคดีอาญาได้รับความเสียหาย 
เวน้แต่จะเป็นกรณีท่ีเป็นประโยชน์ต่อประชาชนหรือสาธารณะ ทั้ งน้ี เน่ืองจากผูต้้องหาได้รับ
ประโยชน์จากบทสันนิษฐาน ตามมาตรา 39 คือ สันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ดงันั้น ก่อนมี
การพิจารณาตดัสินคดีถึงท่ีสุดท่ีพิสูจน์แลว้ว่าผูน้ั้นกระท าความผิดจริงตามฟ้องจะปฏิบติัต่อผูน้ั้น
เสมือนเป็นผูก้ระท าความผดิมิได้34  
                                        
34 ปวนีิ ไพรทอง, สิทธิของผูต้อ้งหาในกระบวนการยติุธรรม: กรณีแถลงข่าวและท าแผนประกอบค ารับสารภาพ, 
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นอกจากน้ีสิทธิอ่ืนๆ ของผูต้้องหาในกระบวนการยุติธรรมทางอาญาได้มีการ
รับรองไวใ้นมาตรา 40 ซ่ึงมาตราน้ีไม่ไดก้ล่าวถึงเฉพาะผูต้อ้งหาเท่านั้นแต่เป็นการรับรองสิทธิของ
บุคคลท่ีเก่ียวขอ้งในกระบวนการยุติธรรมหลายฝ่ายดว้ยกนั และรวมทั้งกระบวนการยุติธรรมทาง
แพง่และทางอาญาโดยมีเน้ือความดงัน้ี  

มาตรา 40 “บุคคลยอ่มมีสิทธิในกระบวนการยติุธรรม ดงัต่อไปน้ี  
(1) สิทธิเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมไดโ้ดยง่ายสะดวกรวดเร็วและทัว่ถึง  
(2) สิทธิพื้นฐานในกระบวนพิจารณา ซ่ึงอยา่งน้อยตอ้งมีหลกัประกนัขั้นพื้นฐาน

เร่ืองการไดรั้บการพิจารณาโดยเปิดเผย การไดรั้บทราบขอ้เท็จจริงและตรวจเอกสารอย่างเพียงพอ 
การเสนอขอ้เท็จจริง ขอ้โตแ้ยง้ และพยานหลกัฐานของตน การคดัค้านผูพ้ิพากษาหรือตุลาการ การ
ไดรั้บการพิจารณาโดยผูพ้ิพากษาหรือตุลาการท่ีนัง่พิจารณาคดีครบองค์คณะ และการไดรั้บทราบ
เหตุผลประกอบค าวนิิจฉยั ค าพิพากษา หรือค าสั่ง 

(3) บุคคลย่อมมีสิทธิท่ีจะให้คดีของตนได้รับการพิจารณาอย่างถูกตอ้ง รวดเร็ว 
และเป็นธรรม 

(4) ผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา โจทก์ จ  าเลย คู่กรณี ผูมี้ส่วนไดเ้สีย หรือพยานในคดีมีสิทธิ
ไดรั้บการปฏิบติัท่ีเหมาะสมในการด าเนินการตามกระบวนการยุติธรรม รวมทั้งสิทธิในการไดรั้บ
การสอบสวนอยา่งถูกตอ้ง รวดเร็ว เป็นธรรม และการไม่ใหถ้อ้ยค าเป็นปฏิปักษต่์อตนเอง 

(5) ผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา จ าเลย และพยานในคดีอาญา มีสิทธิไดรั้บความคุม้ครอง 
และความช่วยเหลือท่ีจ าเป็นและเหมาะสมจากรัฐ ส่วนค่าตอบแทน ค่าทดแทน และค่าใช้จ่ายท่ี
จ าเป็น ใหเ้ป็นไปตามท่ีกฎหมายบญัญติั 

(6) เด็ก เยาวชน สตรี ผูสู้งอายุ หรือผูพ้ิการหรือทุพพลภาพ ยอ่มมีสิทธิไดรั้บความ
คุ้มครองในการด าเนินกระบวนพิจารณาคดีอย่างเหมาะสม และย่อมมีสิทธิได้รับการปฏิบัติท่ี
เหมาะสมในคดีท่ีเก่ียวกบัความรุนแรงทางเพศ 

(7) ในคดีอาญา ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีสิทธิไดรั้บการสอบสวนหรือการพิจารณาคดี
ท่ีถูกตอ้ง รวดเร็ว และเป็นธรรม โอกาสในการต่อสู้คดีอยา่งเพียงพอ การตรวจสอบหรือไดรั้บทราบ
พยานหลกัฐานตามสมควร การไดรั้บความช่วยเหลือในทางคดีจากทนายความ และการไดรั้บการ
ปล่อยตวัชัว่คราว 

(8) ในคดีแพง่ บุคคลมีสิทธิไดรั้บความช่วยเหลือทางกฎหมายอยา่งเหมาะสมจากรัฐ” 
  หลกัประกนัตำมกฎหมำยอำญำ 
  มาตรา 326 บญัญติัวา่ ผูใ้ดใส่ความผูอ่ื้นต่อบุคคลท่ีสาม โดยประการท่ีน่าจะ ท าให้
ผูอ่ื้นนั้นเสียช่ือเสียง ถูกดูหม่ินหรือถูกเกลียดชงัผูน้ั้นกระท าความผดิฐานหม่ินประมาท  



35 
 

  

  การหม่ินประมาทเป็นการประจานอย่างหน่ึง เพราะอาจท าให้ถูกดูถูก เกลียดชัง
หรือดอ้ยค่า ซ่ึงผูถู้กกล่าวหาควรมีสิทธิท่ีจะโตแ้ยง้ในเร่ืองน้ีได ้
  หลกัประกนัตำมประมวลวธีิพจิำรณำควำมอำญำ 
  หลกัประกนัสิทธิท่ีจะไม่ถูกกระท าในลกัษณะประจานในประมวลวิธีพิจารณา
ความอาญามิไดก้ าหนดหลกักฎหมายเอาไวใ้นเร่ืองน้ี 
  หลกัประกนัสิทธิตำมประมวลกฎหมำยแพ่งและพำนิชย์ 
  มาตรา 420 บัญญัติว่า  ผูใ้ดจงใจหรือประมาทเลินเล่อ ท าต่อบุคคลอ่ืนโดยผิด
กฎหมายให้เขาเสียหายถึงแก่ชีวติก็ดี แก่ร่างกายก็ดี อนามยัก็ดี เสรีภาพก็ดี ทรัพยสิ์นหรือสิทธิอยา่ง
หน่ึงอยา่งใดก็ดี ท่านวา่ผูน้ั้นท าละเมิดจ าตอ้งใชค้่าสินไหมทดแทนเพื่อการนั้น  
  มาตรา 423 บัญญัติว่า ผูใ้ดกล่าวหรือไขข่าวแพร่หลายซ่ึงข้อความอนัฝ่าฝืนต่อ
ความจริง เป็นท่ีเสียหายแก่ช่ือเสียงหรือเกียรติคุณของบุคคลอ่ืนก็ดี หรือเป็นท่ีเสียหายแก่ทางท ามา
หาได ้หรือทางเจริญของเขาโดยประการอ่ืนก็ดี ท่านวา่ผูน้ั้นจะตอ้งใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่เขา
เพื่อความเสียหายอยา่งใดๆ อนัเกิดแต่การนั้น แมท้ั้งเม่ือตนมิไดรู้้วา่ขอ้ความนั้นไม่จริง แต่หากควร
จะรู้ได ้ 
  บทบญัญติัดงักล่าว เป็นหลกัประกนัในการเรียกค่าเสียหายซ่ึงอาจเสียช่ือเสียงหรือ
ถูกดูหม่ินเหยยีดหยาม 

  หลกัประกนัตำมระเบียบของหน่วยงำนในกระบวนกำรยุติธรรมทีเ่กีย่วข้อง 
  (1) ระเบียบส านักงานต ารวจแห่งชาติว่าด้วยประมวลระเบียบการต ารวจไม่
เก่ียวกบัคดี ไดว้างแนวปฏิบติัในการให้การสัมภาษณ์หรือแถลงข่าวต่อส่ือมวลชนหรือแพร่ภาพไว้
ดงัน้ี 
  ระเบียบส านกังานต ารวจแห่งชาติวา่ดว้ยประมวลระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี 
ลกัษณะท่ี ๓๐ ไดว้างหลกัไวว้า่  
  ขอ้ 1 การใหข้่าว แถลงข่าว และใหส้ัมภาษณ์ต่อส่ือมวลชน 
   1.2  แนวทางปฏิบติัในการใหข้่าว แถลงข่าว และใหส้ัมภาษณ์ 
    1.2.2  หา้มใหข้่าวหรือ แถลงข่าว หรือใหส้ัมภาษณ์ท่ีเก่ียวกบัเร่ืองต่อไปน้ี 
     1)  เร่ืองท่ีเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนหรือจะเกิดการเสียหาย 
ทั้งช่ือเสียงหรือผลประโยชน์แก่ผูอ่ื้น 
     2)  เร่ืองท่ีอาจส่งผลกระทบหรือเสียหายต่อคดี โดยเฉพาะท่ีอยูใ่น
ระหวา่งการสืบสวนหรือสอบสวนยงัไม่เสร็จส้ิน เช่น การเปิดเผยเก่ียวกบัเทคนิควธีิการปฏิบติังานท่ี
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ควรปกปิดเป็นความลับ แนวทางการสืบสวนสอบสวน การจบักุม ตรวจค้น และการรวบรวม
พยานหลกัฐานต่างๆ ในทุกขั้นตอน เป็นตน้ 
     3)  เหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีไม่เหมาะสม ซ่ึงถ้าหากเปิดเผยต่อ
ประชาชนอาจเป็นแบบอยา่งท่ีบุคคลอ่ืนจะถือเอาเป็นตวัอยา่งในการกระท าข้ึนอีก เช่น แผนประทุษ
กรรมต่างๆ ของคนร้าย หรือวิธีการท่ีแสดงถึงการฉ้อโกง การกระท าอตัวิริบาตรกรรม และวิธีการ
อนัชัว่ร้ายอ่ืนๆ 
     จากระเบียบส านักงานต ารวจแห่งชาติว่าด้วยประมวลระเบียบ
การต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี ๓๐ ท่ีวางหลกัการไวอ้ยา่งชดัเจนอนัเก่ียวกบัแนวทางการปฏิบติั
ในการให้ข่าว ซ่ึงในขอ้ 1.2.2.6 ก็ได้วางระเบียบไวอ้ย่างชัดเจนให้ข้อยกตวัอย่างว่า ห้ามเปิดเผย
เหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีไม่เหมาะสมอนัท่ีจะเปิดเผยต่อประชาชน เช่น การท าแผนประทุษกรรม
ต่างๆ ซ่ึงเจตนารมณ์ของระเบียบขอ้น้ีมุ่งจะคุม้ครองประชาชนและผูต้อ้งหาในการแสดงถึงวิธีการ
ในการกระท าความผิดของผูต้อ้งหา ซ่ึงในปัจจุบนัก็ยงัมีการเผยแพร่ข่าวสารอนัเก่ียวกบัวิธีการท่ี
คนร้ายได้ใช้ในการกระท าความผิดท่ีเจา้พนักงานต ารวจได้จดัท าข้ึนอนัเป็นแผนประกอบค ารับ
สารภาพอีกจ านวนมาก    
     (2) ค  าสั่งส านักงานต ารวจแห่งชาติท่ี 855/2548 เร่ือง การปฏิบติั
เก่ียวกบัการให้ข่าวการแถลงข่าว การให้สัมภาษณ์ การเผยแพร่ต่อส่ือมวลชล และการจดัท าส่ือ
ประชาสัมพนัธ์ 
  ขอ้ท่ี 1 การใหข้่าว แถลงข่าว และใหส้ัมภาษณ์  
   1.2  แนวทางปฏิบติัการใหข้่าว แถลงข่าว และใหส้ัมภาษณ์ต่อส่ือมวลชนทุกแขนง 
    1.2.2 หา้มใหข้่าว แถลงข่าว หรือใหส้ัมภาษณ์ท่ีเก่ียวกบัเร่ืองดงัต่อไปน้ี 
     1)  เร่ืองท่ีเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนหรือจะเกิดการเสียหายทั้ง
ช่ือเสียงหรือแก่ประโยชน์ของผูอ่ื้น เช่น คดีความผิดเก่ียวกับเพศ ความผิดฐานท าให้แท้งลูก 
ความผดิฐานหม่ินประมาท และเร่ืองอ่ืนๆในลกัษณะท านองเดียวกนั 
     2)  เร่ืองท่ีอาจส่งผลกระทบหรือเสียหายต่อคดี โดยเฉพาะคดีท่ีอยู่
ในระหว่างการสืบสวนหรือสอบสวนยงัไม่เสร็จส้ิน เช่น การเปิดเผยเก่ียวกับเทคนิควิธีการ
ปฏิบัติงานท่ีควรปกปิดเป็นความลับ แนวทางสืบสวนสอบสวน การจบักุม ค้นตรวจ และการ
รวบรวมพยานหลกัฐานในทุกๆขั้นตอน เป็นตน้ 
     3) เหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีไม่เหมาะสม ซ่ึงถ้าหากเปิดเผยต่อ
ประชาชนอาจเป็นแบบอย่างท่ีบุคคลอ่ืนจะถือเอาเป็นตัวอย่างในการกระท าข้ึนอีก เช่น แผน
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ประทุษร้ายต่างๆของคนร้าย หรือวิธีการท่ีแสดงถึงการฉ้อโกง การกระท าอตัวินิบาตกรรม และ
วธีิการอนัชัว่ร้ายอ่ืนๆ 
    1.2.4 ห้ามน าหรือจดัให้ผูเ้สียหาย ผูต้อ้งหา หรือพยาน มาให้ข่าว แถลง
ข่าว หรือใหส้ัมภาษณ์ต่อส่ือมวลชนทุกแขนง ยกเวน้กรณีท่ีเป็นประโยชน์ต่อรูปคดีและสาธารณชน 
หรือได้รับความยินยอมจากผูเ้สียหาย ผูต้ ้องหาหรือพยาน โดยให้ขออนุญาตเป็นหนังสือต่อผู ้
บญัชาการท่ีรับผดิชอบคดี 
  ขอ้ท่ี 2 ในการเผยแพร่ขอ้มูลข่าวสารต่อส่ือมวลชน ไดถื้อปฏิบติัดงัน้ี 
   2.1 ห้ามน าส่ือมวลชนทุกแขนงไปท าข่าวหรือถ่ายภาพในขณะปฏิบติัการ
ตรวจคน้ จบักุม เวน้แต่เป็นกรณีท่ีเจา้หน้าท่ีฝ่ายสืบสวนหรือพนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบเป็น
ผูด้  าเนินการเพื่อประโยชน์แห่งคดี 
   2.3 ห้ามอนุญาตหรือจดัให้ส่ือมวลชนทุกแขนงถ่ายภาพ สัมภาษณ์ หรือให้
ข่าวของบุคคลต่อไปน้ี 
    2.3.1 ผูต้อ้งหาในระหวา่งการควบคุมของต ารวจทั้งภายในและภายนอก
ท่ีท าการหรือสถานีต ารวจ 
    2.3.2 เหยื่ออาชญากรรมหรือผูเ้สียหาย รวมทั้งภาพท่ีมีลักษณะอุจาด
หรือทารุณโหดร้าย หรือล่วงละเมิดสิทธิบุคคล หรือส่งผลกระทบต่อช่ือเสียง เกียรติยศและศกัด์ิศรี
ความเป็นมนุษย ์เวน้แต่พนกังานสืบสวนด าเนินการเพื่อประโยชน์แห่งคดี หรือไดรั้บความยินยอม
จากผูต้อ้งหาเหยือ่อาชญากรรมหรือผูเ้สียหาย 
   2.4 ห้ามจดัให้ส่ือมวลชนทุกแขนงเขา้ท าข่าวขณะเม่ือมีการให้ผูต้อ้งหาน า
พนักงานสอบสวนไปช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพ และหลีกเล่ียงการให้สัมภาษณ์ใดๆ ใน
ลกัษณะเป็นการโตต้อบระหวา่งพนกังานสอบสวนหรือผูต้อ้งหาหรือบุคคลใด โดยมีส่ือมวลชนทุก
แขนงเป็นผูส้ัมภาษณ์ เน่ืองจากอาจเป็นเหตุใหเ้สียหายแก่รูปคดี 
  (3) หนงัสือกรมต ารวจ ท่ี 0503.6/16442 ลงวนัท่ี 11 ธันวาคม 2539 เร่ืองการน าตวั
ผูต้ ้องหาช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพและการแถลงข่าวต่อส่ือมวลชน ค าสั่งของหนังสือ
ดงักล่าว ก าชบัใหพ้นกังานทุกหน่วยปฏิบติัดงัน้ี 
  1. การแถลงข่าวหรือเผยแพร่ต่อส่ือมวลชน  
   1.1 ห้ามใช้วิธีหรือแสดงขอ้ความในการแถลงข่าวหรือแพร่ภาพท่ีอาจท าให้
เกิดความเสียหายแก่พยาน ผูต้อ้งหา ผูเ้สียหาย หรือรูปคดีโดยเด็ดขาด 
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   1.3 ให้ระมดัระวงัเร่ืองท่ีเกิดความเสียหายต่อช่ือเสียงหรือผลประโยชน์
ของผูอ่ื้น เช่น คดีเก่ียวกบัเพศ ความผิดเก่ียวกบัฐานกระท าแทง้ลูก ความผิดฐานหม่ินประมาท เป็น
ตน้ 
   1.5 หา้มเปิดเผยถึงแผนประทุษกรรม ซ่ึงอาจเป็นแบบอยา่งในทางไม่ดี 
   1.6 ห้ามเปิดเผยถึงขอ้ความหรือรูปภาพอนัอาจจะท าให้บุคคลอ่ืนรู้จกัตวั 
รู้จกัช่ือ ท่ีอยูข่องบุคคลท่ีเก่ียวขอ้งกบัคดีหรือพยาน เวน้แต่ในส านวนการสอบสวน 
  2. การน าตวัผูต้อ้งหาไปช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพ  
   2.1 ในการน าตวัผูต้อ้งหาไปท่ีสถานท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพ ให้
ป้องกนัมิให้ผูไ้ม่มีส่วนเก่ียวขอ้งเขา้ไปในท่ีน าช้ีและให้พึ่งระมดัระวงัการใช้ถอ้ยค ากิริยาท่าทางท่ี
เห็นวา่เป็นการข่มขู่หรือการปฏิบติัท่ีไม่สมควรต่อผูต้อ้งหา 
   2.2 ควรหลีกเล่ียงการใหส้ัมภาษณ์ใดๆในลกัษณะเป็นการตอบโตร้ะหวา่ง
เจา้พนกังานสอบสวนกบัผูต้อ้งหาหรือบุคคลใดๆโดยมีส่ือมวลชนเป็นผูส้ัมภาษณ์ เน่ืองจากอาจเป็น
เหตุใหรู้ปคดีเสียหาย 
  2.1.2  หลักประกนัทีจ่ะไม่ถูกกระท าโดยมิชอบด้วยกฎหมาย 
   ในการรวบรวมพยานหลกัฐานของเจา้พนกังานสอบสวน ในส่วนของการ
ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพและการกระท าอนัเก่ียวเน่ืองนั้น หากเจา้พนักงาน
สอบสวนใช้อ านาจกระท าโดยมิชอบขัดต่อหลักประกันสิทธิ  ก็อาจต้องห้ามรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานไดเ้หมือนกนั ซ่ึงหลกัประกนัสิทธิของผูถู้กกล่าวหาท่ีจะไม่ถูกกระท าโดยมิชอบดว้ย
กฎหมายอนัเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ อาจแยกตามความส าคญัได้
ดงัน้ี 
   (ก) สิทธิท่ีจะไดรั้บแจง้สิทธิ  
   ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 7/1 บญัญติัวา่ “ผูถู้กจบั
หรือผูต้อ้งหาซ่ึงถูกควบคุมหรือขงัมีสิทธิแจง้หรือขอให้เจา้พนกังานแจง้ให้ญาติหรือผูซ่ึ้งผูถู้กจบั
หรือผูต้อ้งหาไวว้างใจทราบถึงการถูกจบัและสถานท่ีท่ีถูกควบคุมในโอกาสแรก และให้ผูถู้ กจบั 
หรือผูต้อ้งหามีสิทธิดงัต่อไปน้ีดว้ย 
   (1)  พบและปรึกษาผูซ่ึ้งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตวั 
   (2)  ให้ทราบความหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจเข้าฟังการสอบปากค าตนได้ใน                
ชั้นสอบสวน 
   (3) ไดรั้บการเยีย่มหรือติดต่อกบัญาติไดต้ามสมควร 
   (4) ไดรั้บการรักษาพยาบาลโดยเร็วเม่ือเกิดการเจบ็ป่วย 
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ใหพ้นกังานฝ่ายปกครองหรือต ารวจซ่ึงไดรั้บมอบตวัผูถู้กจบั หรือผูต้อ้งมีหนา้ท่ีแจง้ใหผู้ถู้กจบั หรือ
ผูต้อ้งหาทราบในโอกาสแรกถึงสิทธิตามวรรคหน่ึง” 
   มาตรา 134 วางหลกัไดว้า่ การแจง้ให้ทราบถึงขอ้เท็จจริงเก่ียวกบัการกระท า
ท่ีกล่าวหาวา่ผูต้อ้งหาไดก้ระท าผิด แลว้จึงแจง้ขอ้หาให้ทราบการแจง้ขอ้หาตามวรรคหน่ึง จะตอ้งมี
หลกัฐานตามสมควรวา่ผูน้ั้นน่าจะไดก้ระท าผิดตามขอ้หานั้นผูต้อ้งหามีสิทธิไดรั้บการสอบสวนดว้ย
ความรวดเร็ว ต่อเน่ือง และเป็นธรรมพนกังานสอบสวนตอ้งให้โอกาสผูต้อ้งหาท่ีจะแกไ้ขขอ้หาและ
ท่ีจะแสดงขอ้เทจ็จริง อนัเป็นประโยชน์แก่ตนได ้
   มาตรา 134/1 บัญญัติว่า “ในคดีท่ีมีอตัราโทษประหารชีวิต หรือในคดีท่ี
ผูต้อ้งหามีอายุไม่เกิน 18 ปีในวนัท่ีพนกังานสอบสวนแจง้ขอ้หา ก่อนเร่ิมถามค าให้การให้พนกังาน
สอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่มีทนายความหรือไม่ ถา้ไม่มีใหรั้ฐจดัหาทนายความให ้
ในคดีท่ีมีอตัราโทษจ าคุก ก่อนเร่ิมถามค าให้การให้พนกังานสอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่มีทนายความ
หรือไม่ ถา้ไม่มีและผูต้อ้งหาตอ้งการทนายความ ใหรั้ฐจดัหาทนายความให”้ 
   มาตรา 134/3 บัญญัติว่า “ผู ้ต้องหามีสิทธิให้ทนายความหรือผู ้ซ่ึ งตน
ไวว้างใจเขา้ฟังการสอบปากค าตนได”้ 
   มาตรา 134/4 บัญญัติว่า “ในการถามค าให้การผู ้ต้องหา ให้พนักงาน
สอบสวนแจง้ใหผู้ต้อ้งหาทราบก่อนวา่ 
   ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ีจะให้การหรือไม่ก็ได ้ถา้ผูต้อ้งหาให้การ ถอ้ยค าท่ีผูต้อ้งหา
ใหก้ารนั้นอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีได ้
   ผูต้อ้งหามีสิทธิให้ทนายความหรือผูซ่ึ้งตนไวว้างใจเขา้ฟังการสอบปากค า
ตนได้เม่ือผูต้อ้งหาเต็มใจให้การอย่างใดก็ให้จดค าให้การไว ้ถา้ผูต้อ้งหาไม่เต็มใจให้การเลยก็ให้
บนัทึกไว ้
   ถอ้ยค าใดๆ ท่ีผูต้อ้งหาให้ไวต่้อพนกังานสอบสวนก่อนมีการแจง้สิทธิตาม
วรรคหน่ึง หรือก่อนท่ีจะด าเนินการตาม มาตรา 134/1 มาตรา 134/2 และ มาตรา 134/3 จะรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานในการพิสูจน์ความผดิของผูน้ั้นไม่ได”้ 
   พิจารณาตามมาตราดงักล่าวไดว้า่ 
   1. ตอ้งแจง้สิทธิให้ผูต้อ้งหาทราบก่อนวา่ ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ีจะไม่ให้การก็ได ้
ถ้าผูต้อ้งหาให้การ ถ้อยค านั้นอาจใช้เป็นพยานหลกัฐานในการพิจารณาคดีและตอ้งแจง้สิทธิให้
ทราบวา่ผูต้อ้งหาสามารถน าทนายเขา้รับฟังการสอบปากค าได ้

http://www.kodmhai.com/m2/m2-3/m3-130-147.html#1341
http://www.kodmhai.com/m2/m2-3/m3-130-147.html#1342
http://www.kodmhai.com/m2/m2-3/m3-130-147.html#1343
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   2. ในคดีท่ีมีโทษประหารชีวิตหรือผูต้้องหามีอายุไม่ เกิน 18 ปี ในวนัท่ี
พนกังานสอบสวนแจง้ขอ้หา ก่อนเร่ิมสอบสวนให้พนกังานสอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่มีทนายความ
หรือไม่ ถา้ไม่มีรัฐจดัหาทนายความให ้
   3. ในคดีท่ีมีโทษจ าคุก ก่อนเร่ิมถามใหพ้นกังานสอบสวนถามผูต้อ้งหาวา่มร
ทนายไหม ถา้ไม่มีและผูต้อ้งหาตอ้งการใหจ้ดัหาทนายให ้
   4. ในการสอบสวนผูต้อ้งหาอายุไม่เกิน 18 ปี ให้แยกเป็นสัดส่วนในสถานท่ี
ท่ีเหมาะสมกบัเด็กและใหมี้นกัจิตวทิยาเขา้ร่วมในการสอบปากค าดว้ย 
   การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นการกระท าท่ีเก่ียว
เน่ืองมาจากการยอมรับสารภาพให้ชั้นสอบสวน หากเจา้พนักงานสอบสวนไม่แจง้สิทธิต่างๆ ให้
ทราบแมจ้  าเลยยอมรับค ารับสารภาพก็รับฟังเป็นพยานหลกัฐานมิไดแ้ละหากมีการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารก็ไม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานไดเ้ช่นกนั 
   (ข) สิทธิของผูต้อ้งหาท่ีจะไม่ถูกบงัคบั ขู่เข็ญ หรือจูงใจในการให้ถ้อยค า
หรือรับสารภาพ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 135 บญัญติัว่า ในการถาม
ค าให้การผูต้อ้งหา หา้มมิให้พนกังานสอบสวนท าหรือจดัใหท้  าการใดๆ ซ่ึงเป็นการให้ค  ามัน่สัญญา 
ขู่เข็ญ หลอกลวง ทรมาน ใชก้ าลงับงัคบั หรือกระท าโดยมิชอบประการใดๆ เพื่อจูงใจให้เขาให้การ
อยา่งใดๆ ในเร่ืองท่ีตอ้งหานั้น 
   มาตรา 226 บญัญติัวา่ พยานวตัถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซ่ึงน่า จะ
พิสูจน์ได้ว่าจ  าเลยมีผิดหรือบริสุทธ์ิ ให้อ้างเป็นพยานหลกัฐานได้ แต่ตอ้งเป็นพยานชนิดท่ีมิได้
เกิดข้ึนจากการจูงใจ มีค ามัน่สัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวงหรือโดยมิชอบประการอ่ืนและให้สืบตามบท 
บญัญติัแห่งประมวลกฎหมายน้ีหรือกฎหมายอ่ืนอนัวา่ดว้ยการ สืบพยาน 
   หลักการน้ีต้องการคุม้ครองผูต้้องหา เพื่อไม่ให้เจา้พนักงานสอบสวนใช้
อ านาจหนา้ท่ีโดยมิชอบบงัคบัให้ผูต้อ้งหายอมรับสารภาพ หากผูต้อ้งหาไม่ยอมให้การใดๆไม่วา่จะ
เป็นการใหถ้อ้ยค าในชั้นสอบสวน หรือการไม่ยอมไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ หรือไม่ยอมแสดงท่าทาง
ประกอบการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ การฝ่าฝืนโดยการบงัคบั ขู่เขน็ หรือจูงใจ
ใหก้ระท าการใดๆหรือตอ้งใหก้ารอยา่งใดๆ ยอ่มถือวา่การกระท านั้นไม่ชอบดว้ยกฎหมายและท าให้
เจา้พนกังานสอบสวนไม่มีอ านาจกระท า ส่งผลให้พยานหลกัฐานไม่มีความน่าเช่ือถือ และไม่อาจ
รับฟังพยานหลกัฐานในชั้นศาลได ้
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บทที ่3 

กฎหมำยที่เกีย่วข้องกบักำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ
ตำมกฎหมำยไทยและกฎหมำยต่ำงประเทศ 

   
 
 ประเทศต่างๆ ในโลกนั้นล้วนมีกระบวนการทางกฎหมายท่ีเป็นการจดัระเบียบใน
สังคม แต่กระบวนการทางกฎหมายแต่ละประเทศ มีวธีิในการปฏิบติัหนา้ท่ีท่ีแตกต่างหรือคลา้ยคลึง
กนัตามสภาพของประเทศนั้นๆ ซ่ึงบางประเทศอาจน าแนวคิดของประเทศตน้แบบมาปรับใช้ให้
เหมาะสมกบัประเทศของตนได ้
 ในบทน้ีผูศึ้กษาจะน าเสนอหลักกฎหมายของประเทศไทยและหลักกฎหมายของ
ต่างประเทศอนัเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ โดยเสนอในมุมมองของ
กฎหมายไทยและต่อด้วยหลกัของกฎหมายต่างประเทศเพื่อจะท าให้ทราบถึงความเหมือนหรือ
แตกต่างในหลกัการนั้นมีดงัต่อไปน้ี 
 

1.  กฎหมำยทีเ่กีย่วข้องกบักำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 
 ตำมกฎหมำยไทย 
 

 1.1  หลักกฎหมำยที่เกี่ยวข้องในกำรให้อ ำนำจพนักงำนสอบสวนอันเกี่ยวกับกำรท ำ                              
แผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 
  การสอบสวน หมายถึง การรวบรวมพยานหลกัฐาน และการด าเนินการทั้งหลาย
อ่ืนตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายน้ี ซ่ึงพนักงานสอบสวนได้ท าไปเก่ียวกับความผิดท่ี
กล่าวหา เพื่อท่ี จะทราบขอ้เท็จจริงหรือการพิสูจน์ความผิด และเพื่อจะเอาตวัผูก้ระท า ผิดมาฟ้อง
ลงโทษ35 
  กฎหมายท่ีให้อ านาจพนกังานสอบสวนในการรวบรวมพยานหลกัฐาน ปรากฏใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 บญัญัติว่า ให้พนักงานสอบสวนรวบรวม
หลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงค์จะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่างๆ อนั

                                        
35 ความหมายตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 2(11) 
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เก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตวัผูก้ระท าผิดและพิสูจน์ให้เห็นความผิดหรือความบริสุทธ์ิ
ของผูต้อ้งหา 
  การท่ีเจ้าพนักงานสอบสวนจะจดัให้มีการท าแผนประทุษกรรมประกบค ารับ
สารภาพ ต่อเม่ือผูต้อ้งหายอมรับสารภาพดว้ยความสมคัรใจโดนพาตวัผูต้อ้งหาไปน าช้ีท่ีเกิดเหตุและ
แสดงท่าทางประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงขั้ นตอนดังกล่าวเป็นขั้นตอนหน่ึงในการรวบรวม
พยานหลกัฐานก่อนสรุปส านวนใหพ้นกังานอยัการแสดงความเห็นวา่ควรสั่งฟ้องหรือไม่และการน า
ผูต้ ้องหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นอยู่ภายใต้อ านาจของเจ้าพนักงาน
สอบสวนดว้ย 
  หากการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้ นเกิดจากการยอมรับ
สารภาพท่ีเกิดข้ึนโดยไม่สมคัรใจหรือการน าตวัผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพโดยไม่สอบถามความสมคัรใจของผูต้อ้งหาก่อนจะพาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ จึงเป็นการน า
ตัวไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเชิงบังคับ ก็ เป็นปัญหาว่าศาลจะรับฟัง
พยานหลกัฐานเหล่าน้ีไดห้รือไม่ 

  หลกักฎหมำยทีเ่กีย่วข้องในกำรให้อ ำนำจเจ้ำพนักงำนกระท ำ 
  หลกักฎหมายท่ีใหอ้ านาจเจา้พนกังานสอบสวนรวบรวมพยานหลกัฐานมีดงัน้ี 
  1) ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 131 บญัญติัวา่ ให้พนกังาน
สอบสวนรวบรวมหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได้ เพื่อประสงค์จะทราบขอ้เท็จจริงและ
พฤติการณ์ต่างๆ อันเก่ียวกับความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตัวผูก้ระท าผิดและพิสูจน์ให้เห็น
ความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา 
  มาตรา 132 บัญญัติว่า เพื่อประโยชน์แห่งการรวบรวมหลักฐานให้พนักงาน 
สอบสวนมีอ านาจดงัต่อไปน้ี 
    (1) ตรวจตัวผูเ้สียหายเม่ือผูน้ั้ นยินยอม หรือตรวจตัวผูต้้องหา หรือตรวจ
ส่ิงของหรือท่ีทางอันสามารถอาจใช้เป็นพยานหลักฐานได้ ให้รวมทั้ งท าภาพถ่าย แผนท่ี หรือ
ภาพวาด จ าลองหรือพิมพล์าย น้ิวมือ ลายมือหรือลายเทา้กบัให้บนัทึกรายละเอียดทั้งหลายซ่ึงน่าจะ
กระท าใหค้ดีกระจ่างข้ึน  
   ในการตรวจตัวผูเ้สียหายหรือผูต้้องหาตามวรรคหน่ึง หากผูเ้สียหายหรือ
ผูต้อ้งหาเป็นหญิง ให้จดัให้เจา้พนกังานซ่ึงเป็นหญิงหรือหญิงอ่ืนเป็นผูต้รวจ ทั้งน้ี ในกรณีท่ีมีเหตุ
อนัสมควร ผูเ้สียหายหรือผูต้อ้งหาจะขอน าบุคคลใดมาอยูร่่วมในการตรวจนั้นดว้ยก็ได ้
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    (2) คน้เพื่อพบส่ิงของ ซ่ึงมีไวเ้ป็นความผิด หรือไดม้าโดยการ กระท าผิด หรือ
ไดใ้ชห้รือสงสัยว่าไดใ้ช้ในการกระท าผิดหรือซ่ึงอาจ ใช้เป็นพยานหลกัฐานได ้แต่ตอ้งปฏิบติัแห่ง
ประมวลกฎหมายน้ีวา่ดว้ยคน้  
    (3) หมายเรียกบุคคลซ่ึงครอบครองส่ิงของ ซ่ึงอาจใช้เป็นพยาน หลกัฐานได้
แต่บุคคลท่ีถูกหมายเรียกไม่จ  าตอ้งมาเองเม่ือจดัส่งส่ิงของมาตามหมายแลว้ ให้ถือเสมือนไดป้ฏิบติั
ตามหมาย  
    (4) ยดึไวซ่ึ้งส่ิงของท่ีคน้พบหรือส่งมาดงักล่าวไวใ้น มาตรา (2) และ (3) 
  2)  ประมวลระเบียบการต ารวจเก่ียวกบัคดี 
   ในลกัษณะ 8 บทท่ี 5 ขอ้ 247(4) วางหลกัว่า เม่ือผูต้อ้งหารับสารภาพ ให้พนกั
สอบสวนน าผูต้อ้งหาไปช้ีท่ีเกิดเหตุ และท าแผนท่ีสังเขปฐานท่ีเกิดเหตุ และบนัทึกการช้ีฐานท่ีเกิด
เหตุของผูต้อ้งหาไวเ้ป็นหลกัฐานให้ผูต้อ้งหาลงลายมือช่ือรับรองไวใ้นแผนท่ีพอสังเขป และบนัทึก
นั้น และสืบสวนพยานหลกัฐานประกอบค ารับสารภาพของผูต้อ้งหาดว้ย 
   จากบทบญัญติัดงักล่าวเป็นส่วนขยายจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา ซ่ึงก าหนดให้พนักงานสอบสวนน าตวัผูต้ ้องหาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุเพียงเท่านั้น มิได้
บญัญติัให้ผูต้อ้งหาตอ้งบรรยายถึงการกระท าแต่อยา่งไรและน าตวัผูต้อ้งไปหาน าช้ีท่ีสถานท่ีเกิดเหตุ
นั้นตอ้งการจากการยอมรับสารภาพจากตวัผูต้อ้งหาเองดว้ยเท่านั้น 
 

2.  กฎหมำยทีเ่กีย่วข้องกบักำรยกเลกิกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 
 ตำมกฎหมำยต่ำงประเทศ 
 

2.1  สหรำชอำณำจักร 
โดยทัว่ไปของประเทศองักฤษนั้นมกัจะมีการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาโดยยดึถือ

ว่าเม่ือบุคคลเหล่าน้ีจะรับสารภาพต้องได้มาโดยความสมัครใจเท่านั้ นท่ีสามารถรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได ้ส่วนค ารับสารภาพท่ีไดม้าโดยไม่สมคัรใจ ไม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้

ค ารับสารภาพโดยสมคัรใจได้รับการยอมรับฟังเป็นพยานหหลักฐานเพราะว่า
บุคคลยอ่มรู้เร่ืองราวท่ีเขาพูดโดยตนเองวา่ส่ิงนั้นจะสามารถใช้เป็นพยานหลกัฐานยืนยนัตวัเขาเอง 
ค ารับสารภาพโดยสมคัรใจซ่ึงอาจไดรั้บอย่างมีเหตุผลว่าเป็นความจริงและสามารถยนัตวัผูพู้ดได ้
ส่วนการปฏิเสธค ารับสารภาพโดยไม่สมคัรใจเน่ืองจากเป็นอนัตรายท่ีว่า ผูพู้ดอาจถูกแนะน าด้วย
ความหวงัหรือความกลวัต่อค าใหก้ารปรักปร าตนเองในทางท่ีผิดพลาด 
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  2.1.1  หลักการเกีย่วกบัการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหา 
   ผูต้อ้งหาได้รับสิทธิเก่ียวกบัการให้ขอ้มูลแก่เจา้หน้าท่ีต ารวจ โดยเป็นไป
ตามหลกัเกณฑข์อง Judge’s Rules ไวด้งัน้ี36 
   กฎข้อที่ 1 ไม่ว่าบุคคลใดจะเป็นผูก้ระท าผิดหรือไม่ เจา้พนักงานต ารวจมี
อ านาจการสอบถามบุคคลทุกคนท่ีค าตอบของเขาสามารถน ามาใชป้ระโยชน์ไดแ้ละไม่วา่บุคคลนั้น
จะถูกควบคุมหรือถูกแจง้วา่อาจจะถูกด าเนินคดีหรือไม่ 
   กฎข้อน้ีเป็นการให้อ านาจแก่เจา้พนักงานต ารวจท่ีจะสอบถามประชาชน 
เพื่อหาขอ้เท็จจริงท่ีเกิดขน้จากความผิดนั้น เป็นการสอบสวนให้ไดค้วามจริงท่ีแน่ชดั ซ่ึงไม่ตอ้งมี
การร้องขอแต่อยา่งใด 
   กฎข้อที่ 2 เม่ือเจา้พนกังานต ารวจมีพยานหลกัฐานเพียงพอแลว้วา่บุคคลใด
คือผูก้ระท าความผิด เจา้พนกังานต ารวจจะตอ้งมีค าเตือนแก่บุคคลนั้นหรือท าให้บุคคลนั้นมีความ
ระมดัระวงัรอบครอบก่อนการถามค าถามใดๆ ต่อไปท่ีเก่ียวกบัความผดินั้น 
   ถา้บุคคลนั้นตดัสินใจท่ีจะให้ปากค าภายหลงัการเตือน การบนัทึกตอ้งลง
เวลาและสถานท่ี ณ ท่ีซ่ึงค าถามและค าตอบไดเ้ร่ิมตน้และส้ินสุดและบุคคลท่ีอยูต่่อหนา้ 
   กฎขอ้น้ีก าหนดให้เจา้พนกังานต ารวจตอ้งใช้ความระมดัระวงั เม่ือมีเหตุผล
ท่ีสงสัยว่าใครเป็นผู ้กระท าผิดโดยจะต้องมีพยานหลักฐานท่ีน่าเช่ือถือก่อนน าคดีมาสู่ศาล 
(R.V.Osbomer , 1973; R.V.Vitue, 1973) 
   กฎข้อที ่3 
   1. เม่ือเจา้พนกังานต ารวจควบคุมบุคคลใดไวห้รือไดแ้จง้วา่บุคคลนั้นอาจถูก
ด าเนินคดี เจา้พนกังานจะตอ้งเตือนบุคคลนั้นดงัน้ี 
   “ท่านปรารถนาท่ีจะพูดหรือไม่ ท่านไม่มีหน้าท่ีจะตอ้งพูดส่ิงใดนอกจากท่ี
ท่านปรารถนาท่ีจะพดู จะถูกบนัทึกไวแ้ละอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน”37 
   2. ภายหลงัท่ีเขาถูกควบคุมหรือถูกแจง้วา่อาจถูกด าเนินคดี ค าถามเก่ียวกบั
ความผิดเขา้ขอ้ยกเวน้ท่ีจะถามไดแ้ต่กบับุคคลท่ีเป็นผูต้อ้งหาเท่านั้น ค าถามลกัษณะน้ีจะตอ้งกระท า

                                        
36 Kenneth Sloan. Police Law .London : Butterworths. 1980. p.27.; Rupert cross, Cross on Evidence London : 
Rutterworths.1974. p.483.  ซ่ึงอา้งใน ปิยวรรณ ดีนาน. การคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญามิให้ตอ้งรับ
สารภาพโดยสมคัรใจ (วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 
2545. หนา้ 119 
37 ปิยวรรณ ดีนาน. การคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญามิให้ตอ้งรับสารภาพโดยสมคัรใจ (วิทยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 2545. หนา้ 120 
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เพื่อความมุ่งหมายในการป้องกนัอาชญากรรมหรือในกรณีท่ีเป็นความผิดเล็กนอ้ยหรือในลกัษณะท่ี
เป็นการเสียประโยชน์บา้งส าหรับบางคนหรือกระท าไปเพื่อเป็นประโยชน์ต่อสาธารณะ 
   กฎข้อที่ 4 ค าตอบท่ีเขียนทั้งหมดท่ีท าภายหลงัการเตือนจะตอ้งปรากฏส่ิง
ดงัต่อไปน้ี 
   1. ถา้บุคคลใดตอ้งการท่ีจะให้การ บุคคลนั้นจะตอ้งไดรั้บการแจง้ให้ทราบ
วา่ เจา้พนกังานต ารวจจะท าการบนัทึกไวว้า่บุคคลนั้นไดมี้ค าให้การอยา่งไร บุคคลนั้นจะตอ้งไดรั้บ
การสอบถามว่าตอ้งการท่ีจะบนัทึกตามท่ีให้การเองหรือไม่ ในกรณีบุคคลนั้นบอกว่าไม่สามารถ
เขียนหนงัสือได ้ถา้บุคคลนั้นตอ้งการและยอมรับ เจา้พนกังานต ารวจก็จะท าการเขียนใหแ้ต่ก่อนเร่ิม
ตอ้งถามบุคคลนั้นซ่ึงจะตอ้งเป็นผูท่ี้ลงนามหรือท าเคร่ืองหมายหรือแกงได (make his mark) ดงัน้ี 
   “ขา้พเจา้ปรารถนาท่ีจะพูด ขา้พเจา้ตอ้งการใครคนหน่ึงมาเขียนวา่ขา้พเจา้ได้
พดูอะไร ขา้พเจา้แจง้ให้ทราบแลว้วา่ ขา้พเจา้ไม่จ  าตอ้งพดูอะไร นอกจากปรารถนาท่ีจะพดูและแจง้
ใหท้ราบแลว้วา่ อะไรก็ตามท่ีขา้พเจา้พดูอาจจะถูกน ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน”38 
   2. ถา้บุคคลใดตอ้งการเขียนค าให้การดว้ยตนเอง บุคคลนั้นจะไดรั้บอนุญาต
ให้ท าไดโ้ดยปราศจากการเร่งรัดใดๆ ให้แตกต่างจากความตอ้งการท่ีจะแสดงว่าเร่ืองราวท่ีส าคญั
เป็นอยา่งไร 
   3. ถ้าบุคคลท่ีจะพูดนั้นตอ้งการเขียนค าพูดด้วยตนเอง จะถูกถามโดยการ
เขียนและลงนามก่อนการเขียนค าพดูท่ีบุคคลนั้นตอ้งการพดูดงัน้ี 
   “ขา้พเจา้ไดพู้ดดว้ยเจตนาของขา้พเจา้เอง ขา้พเจา้ไดรั้บแจง้วา่ไม่จ  าเป็นตอ้ง
พดูส่ิงใดนอกจากปรารถนาท่ีจะพดูเช่นนั้น และอะไรท่ีขา้พเจา้พดูอาจใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน”39 
   4. ถา้เจา้พนกังานต ารวจเป็นผูเ้ขียนบนัทึก จะตอ้งเขียนให้ตรงต่อความจริง 
โดยปราศจากอคติหรือใส่ค าถามอ่ืนนอกจากท่ีจ าเป็นเพื่อท าให้ถอ้ยค าติดต่อเป็นเร่ืองราว ดว้ยภาษา
ท่ีพอเขา้ใจไดแ้ละเก่ียวกบัเร่ืองราวท่ีส าคญั 
   5. เม่ือเจา้พนกังานต ารวจเป็นผูเ้ขียนค าพูด เม่ือเสร็จแลว้เจา้พนกังานต ารวจ
จะตอ้งอ่านให้บุคคลนั้นฟังและให้บุคคลนั้นท าการแกไ้ข เปล่ียนแปลง หรือเพิ่มเติมตามท่ีตอ้งการ 
เม่ือเสร็จแลว้จะตอ้งบอกให้บุคคลนั้นเขียนรับรองและลงนามหรือท าเคร่ืองหมายหรือแกงไดเพื่อ
รับรองในตอนทา้ยของค าพดูดงัน้ี 

                                        
38 ปิยวรรณ ดีนาน. การคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญามิให้ตอ้งรับสารภาพโดยสมคัรใจ (วิทยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 2545. หนา้ 121 
39 เพ่ิงอา้ง 
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   “ขา้พเจา้ไดอ่้านค าพูดของขา้พเจา้บา้งบนน้ีแล้ว และขา้พเจา้ไดรั้บแจง้ให้
ทราบว่า ขา้พเจา้สามารถแก้ไข เปล่ียนแปลง หรือเพิ่มเติมใดๆ ตามท่ีตอ้งการ ค าพูดน้ีเป็นความ
จริงๆ ขา้พเจา้ไดพ้ดูดว้ยเจตนาของขา้พเจา้เอง” 
   6. ถ้าบุคคลนั้นปฏิเสธท่ีจะอ่านหรือเขียนรับรองดงักล่าวในตอนทา้ย หรือ
ลงนาม เจา้พนกังานต ารวจท่ีมียศสูงสุดจะเป็นผูบ้นัทึกเองตามขอ้ความนั้นต่อหนา้บุคคลท่ีบรรยาย
เหตุการณท่ีเกิดข้ึน แต่ถา้บุคคลนั้นไม่สามารถอ่านหรือปฏิเสธ เจา้พนกังานต ารวจก็จะอ่านใหบุ้คคล
นั้นฟังและถามว่าบุคคลนั้นตอ้งการแกไ้ข เปล่ียนแปลง หรือเพิ่มเติมใดๆ หรือไม่และลงนามหรือ
รับรองในตอนทา้ย โดยเจา้พนกังานต ารวจจะรับรองนั้นดว้ยค าพูดของตนเองวา่ไดบ้นัทึกอยา่งไร
ไปบา้ง 
   กฎข้อที่ 5 ในขณะท่ีบุคคลนั้นถูกควบคุมโดยเจา้พนกังานต ารวจหรือถูกแจง้
วา่อาจถูกด าเนินคดี เจา้พนกังานต ารวจอาจน าเอาส านวนค าให้การอนัรับรองวา่ถูกตอ้งแลว้จากการ
เขียนค าให้การของบุคคลผูอ้ยูใ่นการควบคุมของเจา้พนกังานต ารวจอ่ืนๆ หรือบุคคลผูถู้กแจง้วา่อาจ
ถูกด าเนินคดีในคดีเดียวกนัมาให้บุคคลนั้นดูโดยไม่ตอ้งพูดหรือท าอะไรเพื่อให้ไดรั้บค าตอบหรือ
อ่ืนๆ ถา้บุคคลนั้นตอ้งการพดูหรือไดเ้ร่ิมพดู บุคคลนั้นจะตอ้งถูกเตือนตามท่ีกฎท่ี 3 ขอ้ท่ี 1  
   กฎข้อที่  6 บุคคลอ่ืนๆนอกจากเจ้าพนักงานต ารวจผู ้ควบคุมท่ีมีหน้าท่ี
สอบสวนผูก้ระท าผดิหรือผูท่ี้ท  าการควบคุม ยอ่มมีอ านาจตามท่ีกล่าวมาขา้งตน้ 
   Judge's Rules ไม่ใช่กฎหมาย เพียงแต่เป็นขอ้เสนอแนะน าการปฏิบติัของ
ต ารวจเท่านั้น แต่อยา่งไรก็ตามค ารับสารภาพท่ีไดรั้บเป็นการกระท าท่ีฝ่าฝืน Judge's Rules จะอยูใ่น
ดุลพินิจของผูพ้ิพากษาท่ีพิจารณาคดีท่ีจะตดัค ารับสารภาพออกจากพยานหลกัฐาน (R.V. Wattam, 
1952; R.V. Straffen, 1952)40 เวน้แต่ปรากฏว่า ค  ารับสารภาพนั้นได้มาโดยการกระท าท่ีสมคัรใจ       
(R.V. Voisin, 1981)41 
 
 
 

                                        
40 Butler and Garsia, Pleading,Evidence and practice in Criminal Cases. p.417.อา้งใน ปิยวรรณ ดีนาน. การ
คุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญามิใหต้อ้งรับสารภาพโดยสมคัรใจ (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์
มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 2545. หนา้ 122 
41 Elliott,Phipson'n Manual of the law of Evidence, p.183. ปิยวรรณ ดีนาน. การคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาใน
คดีอาญามิใหต้อ้งรับสารภาพโดยสมคัรใจ (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. 
กรุงเทพมหานคร. 2545. หนา้ 122 
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  2.1.2  หลักการคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาทีจ่ะไม่ถูกกระท าในลักษณะประจาน 
1)  การทาํแผนประทุษกรรมประกอบคาํรับสารภาพในสถานท่ีเกิดเหตุ 
 การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในสถานท่ีเกิดเหตุ 

ส าหรับประเทศองักฤษ ไม่มีการน าตวัผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพไปยงัท่ีเกิดเหตุและแสดงท่าทาง
ประกอบการกระท าผิด แต่มีการจดัให้มีการบนัทึกภาพโดยวิดีโอเทปการรับสารภาพ แล้วท่ีว่า
วดีีโอเทปบนัทึกภาพนั้นเป็นค ารับสารภาพอยา่งหน่ึง ซ่ึงผลของค ารับสารภาพจะเป็นไปตามเกณฑ ์
The Police and Criminal Evidence Act 1984 ทั้งน้ีตามหลกัเกณฑ์ดงักล่าวมิไดก้ าหนดเร่ืองหลกัใน
การรับฟังพยานในลักษณะน้ีไวเ้ฉพาะก็ตาม แต่ถ้าการกระท าดังกล่าวเกิดข้ึนโดยมิชอบด้วย
กฎหมายจะท าให้พยานหลักฐาน ท่ีได้มาโดยมิชอบด้วยกฎหมายไม่สามารถรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได ้ซ่ึงค าพิพากษาฎีกาท่ีตดัสินตามกฎหมายองักฤษเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพได้แก่คดี R v Quinn, R v Bloom (1961) และ Li Shu-Ling v R (1988) โดย
ทั้งสองคดีนั้นมีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในฐานท่ีเกิดเหตุ อนัเป็นสถานท่ี
ส่วนบุคคล ดงันั้นจึงไม่มีประเด็นเก่ียวขอ้งกบัเร่ืองการประจานผูถู้กกล่าวหา คงมีแต่ประเด็นท่ีว่า 
วดีีโอเทปการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นสามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานใน
ชั้นศาลไดห้รือไม่ และมีน ้าหนกัความน่าเช่ือถือมากนอ้ยแค่ไหนเพียงใด42 

2)  การเปิดเผยข้อมูลช้ันสอบสวนในลักษณะท่ีทําให้เห็นว่าผู้ ต้องหา  
เป็นผู้กระทาํผิด 

  การจ ากัดรายงานข่าวของเจ้าหน้าท่ีของรัฐ โดยหลักแล้วเจ้าหน้าท่ี
ต ารวจไม่ควรเปิดเผยขอ้มูลท่ีไดม้าจากการปฏิบติัหน้าท่ี หรือเก่ียวขอ้งกบับุคคลหน่ึงบุคคลใดใน
สังคม ซ่ึงขอ้มูลเหล่าน้ีไม่สามารถใชไ้ดเ้ป็นการทัว่ไป และมีแนวโนม้วา่จะก่อให้เกิดความเสียหาย
กบับุคคลท่ีเก่ียวขอ้งหากมีการเปิดเผยต่อสาธารณะ อยา่งไรก็ดีหากเจา้หนา้ท่ีต ารวจไดท้  าดว้ยความ
ระมดัระวงัและสุจริต เพราะเห็นวา่มีความจ าเป็นต่อสาธารณะท่ีตอ้งเปิดเผยขอ้มูลดงักล่าวให้ทราบ 
เพื่อเป็นการป้องกนัมิให้เกิดอาชญากรรมหรือเพื่อเตือนภยัให้บุคคลในสังคมทราบถึงอนัตรายท่ี
เกิดข้ึน เจา้หนา้ท่ีต ารวจมีสิทธิจะเปิดเผยไดใ้นขอบเขตจ ากดัตามท่ีสมควรตามพฤติการณ์ 

 กฎหมายวา่ดว้ยการละเมิดอ านาจศาล การท่ีศาลใชม้าตรการลงโทษฐาน
ละเมิดอ านาจศาล เพื่อเป็นการคุม้ครองมิให้มีการเปิดเผยขอ้มูลเก่ียวกบัผูต้อ้งหา ในลกัษณะท่ีท าให้
ดูคลา้ยวา่ผูต้อ้งหานั้นเป็นผูก้ระท าความผดิโดยปริยาย 

                                        
42 11(2) Halsbury's Law (4th ed.) para 1124 note 2. อ้างใน ภัทรวิทย์ อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพในระบบกฎหมายไทย. (วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบัณฑิต ไม่ได้ตีพิมพ์). 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 52 
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 การแสดงความคิดเห็นเก่ียวกับบุคลิก ลักษณะความประพฤติของ
ผูต้อ้งหา ซ่ึงอาจก่อให้เกิดอคติต่อการพิจารณาคดีโดยเท่ียงธรรม ดว้ยการครอบง าลูกขุนก็ดีหรือผูท่ี้
จะมาเป็นลูกขุนก็ ดี  อันท าให้ต้องรับผิดฐานละเมิดอ านาจศาล ได้แก่  การเปิดเผยประวัติ
อาชญากรรม (Criminal records of accused) การวิจารณ์เก่ียวกบับุคลิกลกัษณะท่ีไม่ดีของผูต้อ้งหา 
ก่อนน าคดีข้ึนสู่การพิจารณา มีการโฆษณาค ารับสารภาพของผูต้อ้งหาซ่ึงไดก้ระท าภายนอกศาลแม้
จะเป็นความจริงก็ตาม43 แต่เป็นการรายงานขอ้เท็จจริงท่ีเกิดข้ึน หรือเป็นการฟ้องร้องไม่ถือวา่เป็น
การละเมิดอ านาจศาล 

 ละเมิดอ านาจศาลในองักฤษท่ีเป็นความผิดเด็ดขาด (Strict liability)44 
แม้ผูท้  าจะไม่มีเจตนาก่อให้เกิดอคติเช่นว่านั้นก็ตาม เพียงแต่การขาดเจตนาอาจท าให้ได้รับโทษ
นอ้ยลงและกฎหมายไม่ไดจ้  ากดัวา่ผูก้ระท าตอ้งเป็นบุคคลธรรมดาทัว่ไปเท่านั้น ในกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ี
ของรัฐในกระบวนการยติุธรรมทางอาญา เป็นผูก้ระท าก็ตอ้งรับผดิฐานละเมิดอ านาจศาลเหมือนกนั 

 หลักกฎหมายเร่ืองหม่ินประมาท ในความผิดฐานหม่ินประมาท 
(Defamation) ถอ้ยค าท่ีจะเป็นหม่ินประมาทไดน้ั้น ตอ้งเป็นถอ้ยค าท่ีท าให้ความนบัถือท่ีสังคมมีต่อ
บุคคลหน่ึงลดลง หรือท าให้บุคคลนั้นเป็นท่ีรังเกียจ หรือถูกดูหม่ินเกลียดชงั หรือใส่ความเขาดว้ย
การดูหม่ิน หรือท าให้เสียหายต่อต าแหน่งหนา้ท่ี วิชาชีพ การคา้ หรือธุรกิจ ซ่ึงถอ้ยค าอาจเป็นค าพูด 
รูปภาพ กิริยา ท่าทาง หรือรูปแบบอ่ืนท่ีแสดงใหเ้ห็นถึงความหมาย45 

 2.2  ญีปุ่่น 
  ใน The Japanese Law of Criminal Procedure ของประเทศญ่ีปุ่น ได้กล่าวไวว้่า 
“ค ารับสารภาพ คือ ค าให้การแถลงท่ีกระท าโดยจ าเลยหรือผูต้อ้งสงสัยท่ีซ่ึงไดย้อมรับว่าไดก้ระท า
ความผิดบางส่วนหรือทั้งหมดตามขอ้เท็จจริงท่ีถูกกล่าวหา ค ารับสารภาพ เพียงค าแถลง ท่ีเป็นเพียง
ขอ้ท าให้ผูต้ ้องสงสัยหรือจ าเลยเสียเปรียบ ค ารับสารภาพเป็นแบบอย่างหน่ึงของค าคู่ความ ค ารับ
สารภาพไม่ถูกจ ากดัเฉพาะค ารับสารภาพทางวาจา ยงัรวมถึงค ารับสารภาพท่ีท าเป็นลายลกัษณ์อกัษร 
                                        
43 9 Halsbury's Law (4th ed) para 10. อา้งใน ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพในระบบกฎหมายไทย. (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต ไม่ไดตี้พิมพ)์. 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 53 
44 Contempt of Court Act 1981, s.2. อา้งใน ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพในระบบกฎหมายไทย. (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิตไม่ไดตี้พิมพ)์. 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 53 
4528 Halsbury' s Laws (4thed) para 54 note 13. อา้งใน ภทัรวทิย ์อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค า
รับสารภาพในระบบกฎหมายไทย. (วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิตไม่ไดตี้พิมพ)์. 
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 54 
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นอกจากนั้น ค าแถลงท่ีท าโดยเป็นทางการของพยานหรือบุคคลใดก็ตามท่ีถูกถามเก่ียวกบัขอ้มูล 
โดยเจา้หนา้ท่ีสอบสวนก็ถือเป็นเสมือนค ารับสารภาพ ถา้เขาไดร่้วมรับรู้การรับผดิทางอาญา” 

  2.2.1  หลักการทีเ่กีย่วข้องอันเกีย่วกบัการคุ้มครองผู้ต้องหา 
   ความสามารถในการรับฟังค าสารภาพเป็นพยานหลกัฐาน และความน่าเช่ือถือ
ของค ารับสารภาพไดถู้กบญัญติัไวใ้น Article 38 ของกฎหมายรัฐธรรมนูญ และประมวลกฎหมาย 
มาตรา 319 (Article 319 of the code) โดยสรุปไดค้วามส าคญัของความสมคัรใจของค ารับสารภาพ
และการรับฟังเป็นพยานหลกัฐานมีหลกัดงัน้ี 
   1) ส่ิงส าคญัท่ีสุดของความสามารถในการรับฟังค ารับสารภาพตามกฎหมาย
นั้นคือ ความสมคัรใจ ค ารับสารภาพท่ีไดรั้บมาโดยการบงัคบั การทรมาน หรือข่มขู่ และมีขอ้สงสัย
แห่งความสมคัรใจของค ารับสารภาพ ถือเป็นค ารับสารภาพท่ีไม่สมคัรใจโดยไม่สามารถรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได้ ภาระหน้าท่ีในการพิสูจน์ความสมคัรใจเป็นหน้าท่ีของฝ่ายสอบสวนท่ีจะตอ้ง
พิสูจน์ค ารับสารภาพท่ีได้ถูกกระท าข้ึนหลังจากการควบคุมตัวหรือการกักขัง (Detention or 
Confinement) หากการควบคุมตวัหรือการกกัขงัโดยใชร้ะยะเวลายาวนานไม่เหมาะสมนั้น กฎหมาย
ไดก้ าหนดวา่เป็นการกระท าโดยไม่สมคัรใจ 
   ส่วนค ารับสารภาพท่ีไดม้าโดยการถูกบงัคบันั้น มนัเป็นการแสดงโดยแจง้
ชดัวา่เป็นการไม่สมคัรใจ โดยไม่จ  าเป็นตอ้งค านึงถึงภาวะปัจจยัภายในและภายนอกเลย ส่วนค ารับ
สารภาพท่ีได้รับมาโดยการบอกปัด, วิธีการหลีกเล่ียง, กลอุบาย, หรือโดยการหลอกลวง จะต้อง
ไดรั้บการประเมินตรวจสอบความถูกตอ้งตามกฎหมาย โดยพิจารณาถึงระดบัภาวะอ านาจอิทธิพล
ต่อทางกายของจ าเลยวา่จะเป็นค ารับสารภาพ ท่ีอาจถือไดว้า่เป็นการไม่สมคัรใจไดห้รือไม่ 
   ค  ายอมรับท่ีไดท้  าเป็นลายลกัษณ์อกัษรท่ีกระท าโดยจ าเลยหรือเอกสารท่ีถูก
บนัทึกตามระเบียบท่ีท าข้ึน แม้เน้ือหาจะรับฟังเป็นพยานหลักฐานยนัจ าเลยได้ แต่ถ้าค ายอมรับ
สารภาพนั้นมีข้อควรสงสัยว่าเป็นการกระท าโดยไม่สมคัรใจ ค าแถลงยอมรับนั้นจะรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานไม่ได ้ยงัให้รวมถึงถอ้ยค าท่ีจ  าเลยให้ไวใ้นค าแถลงของพยานท่ีเป็นการเตรียมการ
ก่อนการพิจารณาหรือวนัพิจารณาดว้ยเปิดเผย46 
   2) ถอ้ยค าแถลงของบุคคลอ่ืนนอกจากตวัจ าเลยหรือผูต้อ้งสงสัย เปรียบเสมือน
พยานหรือบุคคลท่ีถูกถามในเร่ืองการรับรู้เก่ียวกบัขอ้เท็จจริงต่างๆ จะตอ้งมีความสมคัรใจดว้ย ใน
การตรวจสอบพิสูจน์พยานหลกัฐานว่าสมคัรใจหรือไม่หรือน่าเช่ือถือเพียงใดนั้น เป็นหน้าท่ีของ

                                        
46 ปิยวรรณ ดีนาน. การคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญามิใหต้อ้งรับสารภาพโดยสมคัรใจ (วทิยานิพนธ์
ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต) จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 2545. หนา้ 124 
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ศาลในการประเมินพยานหลักฐานนั้นโดยอิสระ โดยไม่จ  าต้องมีเจตนาท่ีจะปฏิเสธในทันทีว่า
พยานหลกัฐานเป็นการไม่สมคัรใจไปเสียหมด 
   ขอ้จ ากดัของความน่าเช่ือถือของค ารับสารภาพ ไดว้างหลกัไวว้า่ “บุคคลไม่
ควรถูกค าพิพากษาจ าคุกหรือลงโทษในคดีท่ีมีค ารับสารภาพเพียงอยา่งเดียวในการพิสูจน์ความผิด                
แมผู้พ้ิพากษาไดพ้ิสูจน์ความน่าเช่ือถือของค ารับสารภาพแลว้วา่ครบองคป์ระกอบแห่งความผิดจริง    
ก็ตาม ผูต้อ้งหาจะไม่ถูกพิพากษาลงโทษหากไม่มีพยานหลกัฐานอ่ืนสนบัสนุนในความผดินั้น” 
   พยานหลกัฐานสนบัสนุนจะตอ้งไดรั้บก่อนการตดัสินตามขอ้เท็จจริงจากค า
รับสารภาพนั้น พยานหลกัฐานจะตอ้งสอดคลอ้งตรงกนัทั้งหมดหรือเพียงบางส่วนของขอ้เท็จจริง
แห่ง  การกระท าความผดิ พยานหลกัฐานสนบัสนุนอาจจะเป็นทางออ้มหรือในสถานการณ์แวดลอ้ม
ถา้เพียงพอแก่ความน่าเช่ือถือท่ีจะระบุวา่เป็นการกระท าความผิด ส าหรับพยานหลกัฐานสนบัสนุน
ของค ารับสารภาพในการคน้หาความจริงนั้นได้ถูกระบุในกระบวนการพิจารณาว่าจะตอ้งมีการ
พิสูจน์พยานหลกัฐานท่ีเก่ียวขอ้ง เพื่อพิสูจน์องค์ประกอบแห่งความผิดเสียก่อนจึงจะรับฟังค ารับ
สารภาพเป็นพยานหลกัฐานต่อไป ซ่ึงเป็นหลกัป้องกนัผูพ้ิพากษาตดัสินใจในคดีก่อน บนพื้นฐาน
เพียงพยานหลกัฐานแห่งค ารับสารภาพนั้น 
   โดยปกติของประเทศญ่ีปุ่น มาตรการสอบสวนค านึงถึงความสมคัรใจ ซ่ึง
มาตรการสอบสวนนั้นจะข้ึนอยูก่บั 2 ประการคือ47 
   1.การสอบสวนท่ีอยู่กบัความร่วมมือโดยสมคัรใจ (Investigation based on 
voluntary) 
   พนกังานอยัการ ผูช่้วยอยัการหรือเจา้หนา้ท่ีต ารวจ สามารถร้องขอให้ผูต้อ้ง
สงสัยมาให้การสอบปากค าและสามารถสอบถามอนัเก่ียวกบัขอ้เท็จจริงได ้ยกเวน้ในกรณีท่ีผูต้อ้ง
สงสัยอยูใ่นการจบักุมหรือควบคุมตวัอยูแ่ลว้และเขาสามารถปฏิเสธ ในการสอบปากค าก่อนท่ีจะเร่ิม
การสอบปากค าผูต้อ้งสงสัยจะตอ้งไดรั้บการบอกกล่าวก่อนวา่เขาจะตอ้งไม่ถูกแถลงการณ์ปรักปร า
ตนเอง ถ้าเขาไดแ้ถลงการณ์โดยสมคัรใจจะตอ้งถูกบนัทึกเป็นสัญญาไว ้หลงัจากนั้นจะตอ้งมีการ
น าเสนอต่อ   ผูต้อ้งสงสัยส าหรับการสืบสวนนั้น และอ่านให้ผูต้อ้งสงสัยฟังเพื่อความถูกตอ้ง ถา้ผู ้
ตอ้งสงสัยเปล่ียนแปลงเพิ่มเติมหรือลบออก จะตอ้งระบุลงในสัญญานั้นดว้ย ถา้ไม่มีขอ้ผิดพลาด ผู ้
ตอ้งสงสัยจะตอ้งลงลายมือช่ือและประทบัตรา แต่ผูต้อ้งสงสัยสามารถปฏิเสธท่ีจะลงลายมือช่ือและ
กระท าดงักล่าวได ้ซ่ึงค าแถลงท่ีไม่ไดล้งลายมือช่ือและปิดประทบัตราผลึกจะไม่สามารถอา้งเป็น
พยานหลกัฐานได ้  

                                        
47 “เร่ืองเดียวกนั” 
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   2.การสอบสวนท่ีข้ึนอยู่กบัการใช้มาตรการบงัคบั (Investigation based on 
Compulsory measures) 
   การสอบสวนจบักุมท่ีเป็นมาตรการบังคับนั้นจะต้องปรากฏว่า เป็นการ
จบักุมในขณะท่ีการกระท าความผิดก าลังเกิดข้ึนหรือพึ่ งได้เกิดการกระท าผิดเรียกว่า “a flagrant 
offender” (ผูก้  าลงักระท าความผิด) ซ่ึงในขณะท่ีก าลงัถูกไล่ล่า ก าลงัครอบครองของท่ีลกัขโมยมา 
หรืออาวุธ หรือส่ิงอ่ืนใดท่ีใช้ในการกระท าความผิดอาญาและผูต้อ้งหาให้เก็บไวก้บัตวัซ่ึงสามารถ
สังเกตเห็นเป็นพยานหลกัฐานอนัเก่ียวกบัการกระท าความผดิอาญาได ้
   ซ่ึงผูก้  าลงักระท าความผิดสามารถถูกจบักุมโดยไม่ตอ้งมีหมายจบัและจบัได้
โดยใครก็ไดไ้ม่ว่าจะเป็นเจา้หน้าท่ีหรือไม่ แต่ถา้เป็นผูอ่ื้นท่ีไม่ใช่เจา้หน้าท่ีก็ตอ้งส่งตวัผูถู้กจบักุม
ใหก้บัพนกังานอยัการหรือบุคคลท่ีมีอ านาจทนัทีและจะตอ้งไดรั้บการยนืยนัช่ือท่ีอยูแ่ละเหตุผลท่ีถูก
จบั 

2.2.2  หลักการคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาทีจ่ะไม่ถูกกระท าให้ลักษณะประจาน 
   ประเทศญ่ีปุ่นเป็นประเทศท่ีมีกฎหมายเนน้การให้อ านาจควบคุมตวัผูต้อ้งขงั
ซ่ึงอยู่ในความควบคุมของพนักงานสอบสวนเพื่ อให้การควบคุมผู ้ต้องขังเป็นไปอย่างมี
ประสิทธิภาพ ทั้งน้ีมีหลกักฎหมายท่ีเก่ียวขอ้งกบัการคุม้ครองสิทธิของบุคคลดงักล่าวดงัต่อไปน้ี 
   กฎบตัรแห่งสิทธิของญ่ีปุ่น 
   การด าเนินคดีอาญาของประเทศญ่ีปุ่นไดมี้การบญัญติัรับรองคุม้ครองสิทธิ
ของประชาชนไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศญ่ีปุ่น และรัฐธรรมนูญ
ฉบบั ค.ศ.1947 ซ่ึงไดว้างหลกัประกนัเก่ียวกบัสิทธิเสรีภาพของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญาไว้
หลายประการในหมวดท่ี 3 เรียกกนัโดยทัว่ไปวา่ Japanese Bill of Rights หรือ กฎบตัรแห่งสิทธิของ
ญ่ีปุ่น สิทธิดงักล่าวไดแ้ก่48 
   1)  บุคคลจะไม่สูญเสียชีวิตหรือเสรีภาพหรือถูกลงโทษทางอาญาใดๆ เวน้
แต่จะเป็นไปตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย 
   2)  บุคคลมีสิทธิไดรั้บการพิจารณาคดีโดยยติุธรรมและรวดเร็ว 

                                        
48 Tadashi Moriyama. World fact book of Criminal Justice Systems : Japan. 1990 อ้างใน ปรีชา วงศ์รวิวรรณ. 
ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งหา : ศึกษาเฉพาะกรณีการท าแผนประกอบค ารับสารภาพ 
(วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบัณฑิต ไม่ได้ตีพิมพ์). มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย.์ กรุงเทพมหานคร.  
2555.  หนา้ 54 
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   3) บุคคลจะไม่ถูกจบัโดยปราศจากหมายจบัซ่ึงออกโดยผูพ้ิพากษาท่ีมีอ านาจ
และหมายจบัจะตอ้งระบุความผิดของบุคคลซ่ึงถูกกล่าวหา เวน้แต่บุคคลนั้นจะถูกจบัได้ในขณะ
กระท าความผดิ 
   4) บุคคลจะไม่ถูกจบัหรือถูกคุมขงัโดยปราศจากการแจง้ขอ้หาให้เขาทราบ
หรือโดยปราศจากสิทธิในการพบทนายความในทนัทีท่ีถูกคุมขงัโดยไม่มีเหตุผลอนัสมควรและ
เหตุผลแห่งการถูกคุมขงัจะตอ้งเสนอต่อศาลในทนัทีโดยเปิดเผยต่อหนา้ผูถู้กคุมขงัและทนายความ
ของผูต้อ้งหา 
   5) บุคคลมีสิทธิท่ีจะอยูอ่ยา่งปลอดภยัภายในเคหะสถานของตน เอกสารและ
ส่ิงของใดๆ ของตนจะตอ้งไม่ถูกคนหรือถูกยึดเวน้แต่จะมีหมายอาญาซ่ึงออกโดยมีเหตุอนัสมควร
และระบุสถานท่ีและส่ิงของท่ีจะคน้หรือยึดหรือตามท่ีไดบ้ญัญติัยกเวน้ไว ้รวมทั้งการคน้หรือการ
ยดึแต่ละคร้ังจะตอ้งมีหมายอาญาซ่ึงออกโดยผูพ้ิพากษาท่ีมีอ านาจ 
   6) การทรมานหรือการลงโทษดว้ยความทารุณโหดร้ายจะกระท าไม่ได ้
   7) บุคคลจะไม่ถูกบงัคบัให้รับสารภาพค ารับสารภาพโดยการบงัคบั ทรมาน 
หรือข่มขู่ หรือค ารับสารภาพภายหลงัจากการถูกจบัหรือถูกคุมขงัโดยการหน่วงเหน่ียวถ่วงเวลาให้
ล่าชา้ไม่ให้รับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้นอกจากนั้นบุคคลจะไม่ถูกพิพากษาลงโทษในกรณีท่ีมีขอ้
พิสูจน์เพียงค ารับสารภาพของตวัผูต้อ้งหาเท่านั้น (มาตรา 39) 
   จากหลักการใน Japanese Bill of Rights หรือ กฎบัตรแห่งสิทธิของญ่ีปุ่น 
ในจะเห็นได้ว่าในประเทศญ่ีปุ่นบุคคลท่ีจะตกเป็นผูต้อ้งหาจะไม่ถูกบงัคบัให้รับสารภาพค ารับ
สารภาพโดยการบงัคบั ทรมาณ หรือข่มขู่ หรือค ารับสารภาพภายหลงัจากการถูกจบักุมหรือถูกคุม
ขงัโดยการหน่วงเหน่ียวถ่วงเวลาให้ล่าชา้ไม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานไดน้อกจากนั้นบุคคล
จะไม่ถูกพิพากษาในกรณีท่ีมีข้อพิสูจน์เพียงค ารับสภาพของผูต้้องหาเท่านั้ น ซ่ึงเห็นได้ชัดว่า
หลกัการของประเทศญ่ีปุ่นดงักล่าวน้ีเป็นหลกัการวา่ดว้ยบุคคลท่ีตกเป็นผูต้อ้งหาจะไม่ถูกบงัคบัให้
ท าแผนประกอบค ารับสารภาพ อีกทั้งยงัก าหนดสิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งหาซ่ึงควรจะไดรั้บการ
พิจารณาคดีโดยยุติธรรมไม่ถูกทรมานหรือลงโทษต่างๆ อีกทั้งไม่อาจถูกควบคุมตวัผูต้อ้งหาไดซ่ึ้ง
การควบคุมตวัจะตอ้งมีเหตุอนัสมควร จะเห็นไดว้่ากฎหมายให้สิทธิแก่ผูต้อ้งหาในใชชี้วิตร่วมกบั
ประชาชนทัว่ไปได ้ 
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 2.3  สหรัฐอเมริกำ 
  ในสหรัฐอเมริกานั้นมี Procedural Criminal Law คือ ระเบียบวิธีการพิจารณาท่ี
ถูกตอ้งตามกฎหมาย (Procedural Due Process) ซ่ึงตามกฎหมายรัฐธรรมนูญทุกคนจะตอ้งไดรั้บการ
ปฏิบติัท่ีเสมอภาคและยุติธรรมโดยรัฐ ผูถู้กกล่าวหาสามารถถูกจบั, ถูกสอบสวน, ถูกพิจารณาคดี, 
ถูกลงโทษ เฉพาะตามท่ีมีบทบญัญติัท่ีก าหนดไวใ้นกฎหมายเท่านั้น 
  รูปแบบของกระบวนการทางอาญานั้นเน่ืองจากเป็นผลจากการถือการคุม้ครอง
สิทธิเสรีภาพเป็นส าคญัจึงอาจกล่าวไดว้า่กระบวนการทางอาญาของสหรัฐอเมริกาเป็นรูปแบบโนม้
เอียงไปทางยึดถือกฎหมายเป็นส าคญัหรือมุ่งการคุม้ครองสิทธิ ซ่ึงเรียกวา่ The Due Process Model 
โดยยึดสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชนเป็นหลกัมีค ากล่าวอยู่เสมอวา่กระบวนพิจารณาความอาญา
ของประเทศสหรัฐอเมริกานั้นแทท่ี้จริงก็คือเกาะคุม้ครองประชาชนไม่ให้ถูกย  ่ายีจากการใชอ้  านาจ
ของรัฐบาลและในกรณีท่ีมีความจ าเป็นอย่างยิ่งการใช้อ านาจของรัฐบาลก็จะถูกจ ากัดลงให้
พอสมควรแก่เหตุการณ์เป็นท่ีสุด49 

  2.3.1 หลักการเกีย่วกบัการคุ้มครองสิทธิของผู้ต้องหา 
   การคุ้มครองสิทธิของผู ้ต้องหาในคดีอาญาของสหรัฐอเมริกา ตาม
รัฐธรรมนูญอนัเก่ียวกับค ารับสารภาพเพื่อป้องกันค ารับสารภาพโดยไม่สมคัรใจพอจ าแนกได้
ดงัต่อไปน้ี 
   1. The Fourth Amendment เป็นหลักการป้องกัน ค้นหาและจับกุมท่ีไม่มี
เหตุผลเพียงพอ ซ่ึงถา้ไม่คุม้ครองในส่วนน้ีให้มีประสิทธิภาพแลว้ ยอ่มท าให้มีการละเมิดในค ารับ
สารภาพ      ท าให้เกิดค ารับสารภาพท่ีไม่สมคัรใจข้ึน ซ่ึงหลกัการน้ีประเทศสหรัฐอเมริกาคุม้ครอง
โดยยดึหลกัวา่สิทธิของประชาชนท่ีจะตอ้งไดรั้บความคุม้ครองในตวัเอง เอกสาร และผลกระทบต่อ
การคน้หาและ  คุมขงัท่ีไม่ชอบ เวน้แต่มีเหตุท่ีเป็นไปไดม้าสนบัสนุนโดยชดัแจง้หรือยนืยนัได ้สิทธิ
น้ีจ  ากดัอ านาจบงัคบัของเจา้หน้าท่ีในการกระท าต่อบุคคล ส่ิงของ เพื่อให้ไดม้าซ่ึงพยานหลกัฐาน 
รวมถึงการจบักุมตวับุคคลมาเพื่อบงัคบัให้รับสารภาพดว้ย สิทธิน้ีไม่ไดห้้ามเจา้พนกังานต ารวจใน
การจบักุมหรือค้นเป็นเพียงมาตรการป้องกันความเป็นส่วนตวัของบุคคลท่ีอาจเรียกได้ว่าเป็น
พลเมืองดีท่ีไม่ท าผดิกฎหมาย50 

                                        
49 อภิรัตน์ เพช็รศิริ. การพิจารณาคดีอาญาของศาลในประเทศสหรัฐอเมริกา : ระบบการพิจารณาแบบไบ
เฟอร์เมชัน่ (Bifurcation). วารสารนิติศาสตร์, 2521(3). หนา้ 436 
50 ปรีชา วงศ์รวิวรรณ. ปัญหาทางกฎหมายเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งหา : ศึกษาเฉพาะกรณีการท าแผน
ประกอบค ารับสารภาพ (วิทยานิพนธ์ปริญญานิ ติ ศาสตร์มหาบัณฑิต) มหาวิทยาลัยธุรกิจบัณฑิตย์. 
กรุงเทพมหานคร. 2555. หนา้ 50 
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   2.  The Fifth Amendment สิทธิท่ีจะคุม้ครองการปรักปร าตนเองและการหา้ม
ฟ้ อ งซ ้ า ใ น ค ดี อ าญ า  (Protection Against Self-Incrimination and Double Jeopardy) The Fifth 
Amendment เป็นหลักพื้นฐานเก่ียวกับสิทธิกระบวนการพิจารณาในคดีอาญา การป้องกันการ
ปรักปร าตนเอง หมายความวา่ บุคคลไม่สามารถถูกบงัคบัในการตอบค าถามท่ีท าใหไ้ดรั้บค าตอบวา่
ตวัเขาเองเป็นผูก้ระท าความผิดทางอาญา การป้องกนัต่อการท าอนัตรายซ ้ า (ฟ้องซ ้ า) หมายความวา่ 
คดีท่ีเกิดจากการกระท าคร้ังเดียวบุคคลนั้นจะตอ้งถูกด าเนินการสอบสวนพิจารณาหรือการลงโทษ
เพียงคร้ังเดียวในกระบวนการยติุธรรมเดียวกนันั้น         
    Self-Incrimination สิทธิคุ้มครองการปรักปร าตนเอง51  หมายความว่า 
ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยมีสิทธิท่ีจะไม่พดูวา่ตนเองกระท าผิด ถา้พดูแลว้ตนเองจะถูกด าเนินคดีหรือไดรั้บ
โทษ ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ีจะปฏิเสธหรือให้การโกหกศาลอย่างไรก็ได้ โดยไม่มีความผิด เพราะเป็น
สิทธิเวน้แต่ เขาเบิกความในฐานะพยาน เป็นสิทธิป้องกนัการถูกบงัคบัใหป้รักปร าตนเอง โดยบุคคล
จะต้องไม่ถูกกดดนัให้เป็นพยานปรักปร าตนเอง ซ่ึงสิทธิดังกล่าว ตรงกบัขอ้สันนิษฐานท่ีว่ารัฐ
จะตอ้งพิสูจน์ให้ไดว้่าจ  าเลยมีความผิดจริง ซ่ึงสิทธิน้ีได้โยงถึงสิทธิคุม้ครองอ่ืนๆ โดยเฉพาะ The 
Six Amendment สิทธิท่ีจะได้รับการปรึกษา (Right to Counsel) เพราะการปรากฏว่ามีทนายจ าเลย
นั้นเป็นการหมายถึงการคุม้ครองสิทธิ ในการถูกปรักปร าตนเองระหว่างการถามของเจา้พนักงาน
ต ารวจหรือพนกังานอยัการ 
   3. The Six Amendment: The Right to counsel and a Fair trail สิทธิคุม้ครอง
ท่ีจะมีท่ีปรึกษาและการพิจารณาท่ียุติธรรมโดยหลักน้ีให้สิทธิในการด าเนินการอย่างรวดเร็ว 
ยุติธรรม และกระบวนการพิจารณาท่ีท าโดยคณะลูกขุนท่ียุติธรรม รวมทั้งสิทธิท่ีจะได้รับการ
ปรึกษาแนะน า 
    ตามหลัก The Sixth Amendment ได้รวมบทบัญญัติหลายอย่างเก่ียวกับ
ความยุติธรรมในการสอบสวนทางคดีอาญา สิทธิดังกล่าวรวมถึงสิทธิท่ีจะได้รับท่ีปรึกษาการ
พิจารณาคดีท่ีเปิดเผยและรวดเร็วและมีคณะลูกขนุท่ียติุธรรม 
    คดี Gideon v. Wainwright (1963) จ าเลยมีสิทธิท่ีจะไดรั้บค าปรึกษาในคดี
ความผิดร้ายแรง รัฐจะต้องจัดหาท่ีปรึกษากฎหมายในคดีความผิดร้ายแรงส าหรับบุ คคลท่ีไม่
สามารถจา้งท่ีปรึกษาได ้

                                        
51 ธีร์รัฐ ไชยอคัราวชัร์. สิทธิท่ีจะไม่พูด ไม่ตอบค าถาม ไม่ให้การกบัต ารวจ. ส านักงานกิจการยุติธรรม. สืบคน้
วนัท่ี 15 กนัยายน 2565. https://justicechannel.org/popular/the-legal-right-not-to-speak  
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    ซ่ึงสิทธิท่ีจะมีท่ีปรึกษาในคดีนั้น ไดมี้ตั้งแต่ปี 1983 แลว้ ซ่ึงกฎน้ีไดเ้ป็น
ขอ้บงัคบัท่ีรัฐจะตอ้งปฏิบติัตาม ซ่ึงในคดีก่อนนั้นศาลไดใ้ช้หลกัพื้นฐานทางความยุติธรรมซ่ึงได้
ก าหนดว่ารัฐตอ้งจดัหาให้มีทนายให้กบับุคคลท่ียากจนโดยเม่ือมีการร้องขอ โดยเฉพาะคดีท่ีอาจ
น าไปสู่การลงโทษประหารชีวติหรือจ าเลยท่ียากจนนั้นเป็นผูเ้ยาวห์รือเป็นผูป่้วยทางจิต 

 4. The Fourteenth Amendment และ Due Process ตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ
ไดเ้พิ่มบทบญัญติัน้ีภายหลงัสงครามกลางเมือง เพื่อป้องกนัการละเมิดสิทธิของบุคคลโดยรัฐบาล
และหน่วยงานของรัฐทอ้งถ่ิน ซ่ึงหลกัการน้ีไดป้ระกาศใชใ้นปี 1868 เพื่อป้องกนัรัฐละเมิดสิทธิของ
บุคคลในกระบวนการพิจารณาตามกฎหมายท่ีถูกตอ้งโดยระบุวา่ “รัฐจะตอ้งไม่ท าให้บุคคลเสียไป
ซ่ึงชีวติ อิสรภาพ หรือทรัพยสิ์น โดยปราศจากการพิจารณาตามกฎหมายท่ีถูกตอ้งหรือปฏิเสธบุคคล
ใดก็ตามในกระบวนยติุธรรมใหไ้ดรั้บความปกป้องท่ีเสมอภาคและเท่าเทียมจากกฎหมาย”52 
    ห ลัก  The fourteenth Amendment  เป็ น สิ ท ธิ ท่ี จะได้ รับ ก ารด า เนิ น
กระบวนพิจารณาท่ีถูกกฎหมายกบัความปกป้องท่ีเสมอภาค เป็นการปกป้องบุคคลขั้นพื้นฐาน จาก
การกระท าข่มเหงในหน่วยงานทอ้งถ่ินเก่ียวกบัความยุติธรรมทางอาญา แต่อยา่งไรก็ตามการปฏิบติั
ตาม Due Process และ Equal protection ก็คุมเครือในการน ามาปรับใชสิ้ทธิดงักล่าวกบักระบวนการ
ยติุธรรม จนกระทัง่ในปี 1920 ศาลสูงเร่ิมไดก้ าหนดสิทธิของบุคคลท่ีจะพอเจาะจงลงไปท่ีจะไดรั้บ
การปกป้องจาก The Fourteenth Amendment เช่น 
    1. ศาลสูงได้ออกกฎเกณฑ์การป้องกันการจ าคุกจากการกระท าของ
พนกังานอยัการซ่ึงไม่ยุติธรรม ตวัอยา่งเช่น ในคดี Moore V. Dempsy (1923) เหตุดงักล่าวศาลสูงได้
กลบัค าพิพากษาจากการลงโทษประหารชีวติ 5 นกัโทษชาวแอฟริกนัอเมริกนั  
    2. ในคดี Powell V. Alabama (1932) ศาลสูงได้ออกกฎเกณฑ์ของศาลว่า
ในกระบวนพิจารณาของศาลนั้นศาลจะตอ้งจดัหาทนายให้จ  าเลยท่ียากจนและเผชิญต่อการลงโทษ
ประหารชีวติ 
    โดยนัยแล้วกฎระเบียบจะต้องตรงกับพื้ นฐานของความยุติธรรม 
(Fundamental fairness) ซ่ึงเป็นหลักกฎหมายท่ีสนับสนุนความคิดท่ีว่าตอ้งรักษามาตรฐานความ
ยติุธรรมและกฎหมายรัฐธรรมนูญจะตอ้งไม่ถูกละเมิด 
 
 
 
                                        
52 “No State shall...deprive any person of life, liberty, or Property without due process of law, nor deny to any 
person within its jurisdiction the equal protection of the laws” 
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  2.3.2  หลักการคุ้มครองสิทธิผู้ต้องหาทีจ่ะไม่ถูกกระท าให้ลักษณะประจาน 
   1)  การทาํแผนประทุษกรรมประกอบคาํรับสารภาพในฐานท่ีเกิดเหตุ 

    ในการท าแผนประทุษประกอบค ารับสารภาพของประเทศสหรัฐอเมริกา
นั้น ตอ้งกระท าภายในห้องสอบสวนของเจา้หน้าท่ีต ารวจเองและในทอ้งท่ีเกิดเหตุ ในการกระท า
ภายในห้องสอบสวนนั้นจะตอ้งกระท าต่อหน้านกัสืบ ผูเ้ช่ียวชาญ และพนกังานอยัการ เหตุผลเพื่อ
ยืนยนัว่าจ  าเลยยอมรับสารภาพโดยสมคัรใจแทนการออกไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพภายนอก ซ่ึงภาพถ่ายและวิดีโอท่ีบันทึกการแสดงท่ าทาง สามารถน ามาใช้ เป็น
พยานหลกัฐานในศาลได้53 ส่วนในกรณีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในสถานท่ี
เกิดเหตุนั้น เป็นเพียงเพื่อตอ้งการรวบรวมพยานหลกัฐานส่วนอ่ืนๆ มิไดเ้ป็นการยืนยนัให้ศาลรู้ว่า
ผูต้อ้งหายอมรับสารภาพโดยสมคัรใจ 
    แต่ถ้ามีการกระท าความผิด อาญาเกิดในท้องท่ีซ่ึงเป็นชุมชนเล็กๆ 
ประชาชนในชุมชนส่วนใหญ่จะทราบเร่ืองและรู้เห็นเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค า
รับสารภาพ ในชั้นสอบสวนจ าเลยยอ่มมีสิทธิขอให้เปล่ียนการพิจารณาไปท่ีศาลอ่ืนๆ เพราะผูท่ี้จะ
มาเป็นผูพ้ิจารณาคดีอาจจะมีความอคติต่อจ าเลยไดง่้าย และถา้ในการพิจารณาคดีผูพ้ิจารณาคดีอยูใ่น
เหตุการณ์ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ จะส่งผลให้การพิจารณาคดีนั้นไม่ชอบตอ้ง
พิจารณาคดีใหม่54 

   2)  การเปิดเผยข้อมูลช้ันสอบสวนในลักษณะท่ีทาํให้เห็นว่าผู้ ต้องหาเป็น
ผู้กระทาํผิด 
    การจ ากดัการรายงานข่าวของเจา้หน้าท่ีของรัฐ ตามท่ีบญัญติัรับรองไว ้
ในรัฐธรรมนูญแกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 6 ซ่ึงการท่ีจะให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจและพนกังานอยัการให้ข่าวท่ี
ส่งผลกระทบต่อการพิจารณาช้ีขาดคดีในลกัษณะขอ้เทจ็จริงแก่คณะผูพ้ิพากษาซ่ึงไม่สามารถกระท า
ได ้   อาจท าให้ตอ้งพิจารณาคดีใหม่ เพราะการเผยแพร่ข่าวสารท าให้ไม่สามารถคดัเลือกผูท่ี้จะมา
เป็นลูกขุนท่ีเท่ียงธรรมปราศจากคติและความล าเอียง ดงันั้นเพื่อไม่ให้เกิดความอคติต่อคณะลูกขุน
และเพื่อเป็นการป้องกนัมิให้มีข่าวท่ีกระทบต่อสิทธิของผูถู้กกล่าวหาท่ีจะไดรั้บการพิจารณาคดีโดย
ยติุธรรม จึงตอ้งจ ากดับทบาทของเจา้หนา้ท่ีของรัฐในการใหข้่าวเก่ียวกบัคดีอาญา55 

                                        
53 ศรีนิดา พรหมหิตาธร. พยานวดีีโอ. วารสารอัยการ, 6(71), หนา้ 24  
54  พรเพชร  วชิิตชลชยั. การพิจารณาคดีอาญาโดยลูกขนุตามกฎหมายอเมริกา. ดลุพาห, 2(42), หนา้ 95.  
55  21 A Am Jur 2d, para 688 , p.99. อ้างใน ภัทรวิทย์ อบสุวรรณ. การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพในระบบกฎหมายไทย. (วิทยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบัณฑิต) มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์. 
กรุงเทพมหานคร. 2550. หนา้ 55. 
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    ส่ือมวลชน หนงัสือพิมพห์รือประชาชนทัว่ไป ก็ไม่มีสิทธิท่ีจะรับแจง้
ให้ทราบจากเจา้หน้าท่ีต ารวจและพนักงานอยัการ ซ่ึงเก่ียวกบัรายละเอียดของพยานหลักฐานท่ี
รวบรวมมาอนัเป็นปรปักษ์ต่อผูถู้กกล่าวหาในขณะนั้น ซ่ึงตามหลกั Freedom of information Act 
1974 ไดรั้บรองสิทธิในการให้ข่าวสารของประชาชนและส่ือมวลชนไว ้แมจ้ะเป็นหน้าท่ีของรัฐท่ี
จะต้องเปิดเผยข่าวสารให้ประชาชนหรือส่ือมวลชนทราบ แต่การเปิดเผยหรือให้ข่าวสารแก่
ส่ือมวลชนโดยเจา้หน้าท่ีของรัฐจะตอ้งไม่แทรกแซงการด าเนินกระบวนการพิจารณาหรือท าให้
สิทธิเสรีภาพส่วนบุคคลท่ีได้รับจากการพิจารณาโดยเท่ียงธรรมให้ถูกกระทบกระเทือนและตาม 
Statement of Policy concerning the Release of Information by Personnel of Department of Justice 
relating to Criminal and Civil Proceeding ก็ได้ก าหนดแนวทางเฉพาะส าหรับการให้ข่าวสารใน
คดีอาญาต่อส่ือมวลชนของเจา้หนา้ท่ีของรัฐในกระทรวงยติุธรรมโดยวางหลกัเกณฑ์ทัว่ไปวา่ ไม่วา่
เวลาใดๆ เจา้หน้าท่ีผูใ้ห้ข่าวจะตอ้งไม่ให้ข่าวเพื่อมีอิทธิพลเหนือการพิจารณาคดีของผูถู้กกล่าวหา 
และจะตอ้งไม่ให้ข่าวท่ีมีเหตุผลน่าเช่ือว่าจะก่อให้เกิดอิทธิพลข้ึนในระหว่างการพิจารณาคดี หรือ
การพิจารณาคดีท่ีจะเร่ิมข้ึนในภายหนา้นบัตั้งแต่ท่ีไดจ้บักุมตวัไป จนกวา่การด าเนินคดีนั้นจะส้ินสุด
ลงโดยค าพิพากษาของศาลหรือ       โดยวธีิอ่ืน56 ดงันั้นเจา้หนา้ท่ีของรัฐจึงตอ้งใหข้อ้มูลข่าวสารโดย
ไม่ท าใหผู้ถู้กกล่าวหาไดรั้บความเสียหายและอยูภ่ายใตก้ฎเกณฑข์องกฎหมาย   
 

3. ศึกษำวเิครำะห์เปรียบเทยีบกฎหมำยไทยและกฎหมำยต่ำงประเทศ 
 

 จากท่ีศึกษาขอ้มูลท่ีไดค้น้ควา้มาจะเห็นไดว้า่ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบ  ค า
รับสารภาพในต่างประเทศนั้นไม่ไดมี้ก าหนดกฎหมายไวโ้ดยชดัแจง้ เน่ืองจากในหลายประเทศเห็น
ว่าไม่มีความจ าเป็นตอ้งมีกระบวนการดงักล่าวข้ึน เพราะเน่ืองจากในต่างประเทศมีกระบวนการ
ด าเนินการทางกฎหมายท่ีดีมีคุณภาพอยู่แล้วและในต่างประเทศนั้ นได้ให้ความส าคัญในเร่ือง 
การคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหาเป็นอยา่งมาก ซ่ึงจะศึกษาเป็นประเด็นต่างๆดงัต่อไปน้ี 
 
 
 

                                        
56 วรวทิย ์ฤทธิทิศ. ผลกระทบทางกฎหมายจากการเสนอข่าวคดีอาญาต่อการบริหารงานยติุธรรมทางอาญา. 
(วทิยานิพนธ์ปริญญานิติศาสตร์มหาบณัฑิต ไม่ไดตี้พิมพ)์. จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั. กรุงเทพมหานคร. 2532. 
หนา้ 122 
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 3.1 สิทธิของผู้ถูกกล่ำวหำในกำรให้กำร 

  3.1.1  อังกฤษ 
 ประเทศองักฤษยอมรับหลักการสันนิษฐานความบริสุทธ์ิของจ าเลยใน

คดีอาญา หรือ Presumpotion of Innocence คือ ห้ามมิให้องค์กรหรือหน่วยงานในกระบวนการ
ยุติธรรมปฏิบัติกับผูถู้กกล่าวหาเยี่ยงผูก้ระท าความผิดจนกว่าจะมีการพิจารณาว่าบุคคลผูน้ั้ นมี
ความผิดจริง ตามฟ้องและนอกจากน้ีประเทศองักฤษยงัคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาตามหลกัสากล 
เช่นสิทธิท่ีจะไม่พูดหรือให้การใดๆทั้งส้ิน (Right to remain silent) ไดแ้ก่สิทธิท่ีจะไม่ให้การใดๆ 
เพื่อเป็นการปรักปร าตนเองหรือค าให้การใดๆ ก่อนการตดัสินจะไม่ถูกน าไปพิจารณาเพื่อปรักปร าผู ้
ถูกกล่าวหา สิทธิในการต่อสู้ในกระบวนการพิจารณา (Right to be present at trial) ไดแ้ก่สิทธิท่ีจะ
ต่อสู้กนัในศาลหากมีการฝ่าฝืนสิทธิน้ีจะท าใหจ้  าเลยมีสิทธิในการขอพิจารณาคดีใหม่  

 สิทธิท่ีไดก้ล่าวขา้งตน้สอดคลอ้งกบักฎหมายยุโรป คือมีการบญัญติัรับรอง
ในกฎบตัรสหภาพยโุรปวา่ดว้ยสิทธิขั้นพื้นฐาน (EU Charter of Fundamental Rights และ อนุสัญญา
สหภาพยุโรปว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (the European Convention of Human Rights) โดยศาลสิทธิ
มนุษยชนแห่งสหภาพยุโรป (the European Court of Human Rights (ECtHR)) ไดส้รุปประกอบดว้ย
หลกัการ 3ประการ (three key requirements) สิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาอยา่งเป็นธรรม จ าเลยตอ้ง
ไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนเสมอวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ สิทธิท่ีจะไม่ถูกปรักปร าตนเอง สิทธิท่ีจะไม่ให้
การใดๆก็ได ้ 

 จากหลกัการดงักล่าวสรุปไดว้า่ประเทศองักฤษมีกฎหมายคุม้ครองสิทธิของ
ผูต้อ้งหาตามหลกัการสากลและมีความสอดคลอ้งกบักฎหมายแห่งสหภาพยโุรปโดยเฉพาะหลกัการ
สันนิษฐานไวก่้อนว่าผูท่ี้ถูกจบักุมเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ ดงันั้นจึงไม่ปรากฏการน าแสดงภาพของผูต้อ้งหา
ในลักษณะยืนยนัว่าเป็นผูก้ระท าความผิดโดยการกระท าเช่นนั้ นนอกจากละเมิดต่อกฎหมาย
ภายในประเทศแลว้ยงัอาจเป็นความผดิต่อกฎหมายยโุรป  

3.1.2  ญีปุ่่น 
 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศญ่ีปุ่น มาตรา 198 

ก าหนดใหพ้นกังานสอบสวนแจง้ผูต้อ้งสงสัยล่วงหนา้ก่อนการสอบสวนวา่เขาไม่จ  าเป็นตอ้งให้การ
ใดๆ หรือหากประสงคเ์พื่อท่ีจะยอมรับในการพิจารณาคดี การสารภาพตอ้งท าดว้ยความสมคัรใจ  

 ส่ิงส าคญัท่ีสุดของความสามารถในการรับฟังค ารับสารภาพตามกฎหมาย
นั้นคือ ความสมคัรใจ ค ารับสารภาพท่ีไดรั้บมาโดยการบงัคบั การทรมาน หรือข่มขู่ และมีขอ้สงสัย
แห่งความสมคัรใจของค ารับสารภาพ ถือเป็นค ารับสารภาพท่ีไม่สมคัรใจโดยไม่สามารถรับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได้ ภาระหน้าท่ีในการพิสูจน์ความสมคัรใจเป็นหน้าท่ีของฝ่ายสอบสวนท่ีจะตอ้ง



59 
 

  

พิสูจน์ค ารับสารภาพท่ีได้ถูกกระท าข้ึนหลังจากการควบคุมตัวหรือการกักขัง (Detention or 
Confinement) หากการควบคุมตวัหรือการกกัขงัโดยใชร้ะยะเวลายาวนานไม่เหมาะสมนั้น กฎหมาย
ไดก้ าหนดวา่เป็นการกระท าโดยไม่สมคัรใจ 

 ส่วนค ารับสารภาพท่ีไดม้าโดยการถูกบงัคบันั้น มนัเป็นการแสดงโดยแจง้
ชดัวา่เป็นการไม่สมคัรใจ โดยไม่จ  าเป็นตอ้งค านึงถึงภาวะปัจจยัภายในและภายนอกเลย ส่วนค ารับ
สารภาพท่ีได้รับมาโดยการบอกปัด, วิธีการหลีกเล่ียง, กลอุบาย, หรือโดยการหลอกลวง จะต้อง
ไดรั้บการประเมินตรวจสอบความถูกตอ้งตามกฎหมาย โดยพิจารณาถึงระดบัภาวะอ านาจอิทธิพล
ต่อทางกายของจ าเลยวา่จะเป็นค ารับสารภาพ ท่ีอาจถือไดว้า่เป็นการไม่สมคัรใจไดห้รือไม่ 

  3.1.3  สหรัฐอเมริกา  
 สหรัฐอเมริกาเป็นประเทศท่ีเคารพสิทธิของปัจเจกชนมากโดยจะเห็นไดจ้าก

ในหลายคร้ังท่ีผา่นมาท่ีการบญัญติัรับรองสิทธิต่างๆ ในรัฐธรรมนูญเพิ่มเป็นล าดบัในรัฐบญัญติัสิทธิ 
(Bill of Rights) โดยสหรัฐอเมริกายอมรับหลกัการสันนิษฐานความบริสุทธ์ิของผูถู้กกล่าวหา หรือ 
Presumption of Innocent และการแก้ไขรัฐธรรมนูญคร้ังท่ี  5 เป็นการรับรองสิทธิท่ีจะไม่ ถูก
ด าเนินคดีสองคร้ังในความผิดเดียวกนั (Double Jeopardy) และไม่ถูกบงัคบัตอ้งให้การเป็นปฏิปักษ์
กบัตนเองและไม่ถูกละเมิดต่อชีวิตร่างกายทรัพยสิ์นโดยปราศจากกระบวนการท่ีชอบดว้ยกฎหมาย 
(Due Process of Law) การด าเนินคดีจ าคุก หรือประหารชีวิตผู ้ใดโดยไม่ผ่านกระบวนการท่ี
กฎหมายบญัญติัไวจึ้งไม่อาจจะกระท าได ้ 

 การคุม้ครองสิทธิผูต้อ้งหาในคดีอาญาในสหรัฐอเมริกาเป็นไปตามหลกัการ
สากล คือ การเคารพสิทธิในความเป็นมนุษยจ์ะตอ้งปฏิบติัต่อผูต้อ้งหาอยา่งผูบ้ริสุทธ์ิ และจะตอ้งไม่
ถูกบงัคบัตอ้งให้การเป็นปฏิปักษ์กบัตนเองและไม่ปรากฎการน าตวัผูต้อ้งหามาแถลงข่าวภายหลงั
การจบักุมเน่ืองจากขดัต่อกฎหมาย  

3.1.4  ประเทศไทย 
 ประเทศไทยมีการคุม้ครองสิทธิของผูต้อ้งหาในกระบวนการยุติธรรมทาง

อาญาตั้งแต่ในชั้น จบักุม สอบสวน ชั้นพิจารณา จนกระทั้งภายหลงัการตดัสิน โดยประเทศไทยได้
บญัญติักฎหมายภายในประเทศสอดคลอ้งกบัหลกักฎหมายระหว่างประเทศท่ีประเทศไทยไดเ้ขา้
ร่วมผูกพัน กฎหมายท่ีเก่ียวข้องกับหลักการสิทธิมนุษยชนท่ีคุ้มครองสิทธิของผู ้ต้องหาใน
กระบวนการยุติธรรมได้แก่ ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชนของสหประชาชาติ (Universal 
Declaration of Human Rights หรือ UDHR) กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิ
ทางการเมือง(International Covenant on Civil and Political Rights-ICCPR)   
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 ซ่ึงประเทศไทยได้มีการบญัญติัรับรองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีอาญา
ตามกระบวนการยุติธรรมในรัฐธรรมนูญ และกฎหมายอ่ืนสอดคล้องกบัหลกักฎหมายสากล เช่น 
สิทธิท่ีจะไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนว่าบริสุทธ์ิ หรือ Presumption of Innocence สิทธิและสถานะ
ความเป็นมนุษย ์สิทธิท่ีจะเป็นประธานในคดี สิทธิท่ีจะไม่ถูกประจานหรือหยามเกียรติ สิทธิท่ีจะไม่
ถูกกระท าโดยปราศจากอ านาจ สิทธิการพิจารณาอยา่งเป็นธรรมตามกระบวนการยติุธรรม  

 สรุปจากการศึกษาพบวา่ทุกประเทศรวมทั้งประเทศไทยบญัญติัการคุม้ครอง
สิทธิของผูต้อ้งหาในคดีอาญาตามกระบวนการยุติธรรมทางอาญาคลา้ยคลึงกนัในหลกัการ คือยึด
ตามหลกัการกฎหมายระหวา่งประเทศ โดยไดบ้ญัญติัรับรองไวใ้นรัฐธรรมนูญ หรือกฎหมายสูงสุด
ของประเทศสิทธิท่ีส าคญั คือสิทธิท่ีจะไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนวา่บริสุทธ์ิ หรือ Presumption of 
Innocence สิทธิและสถานะความเป็นมนุษยสิ์ทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัใหป้รักปร าตนเองในคดีอาญา  

 3.2 กำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 
  3.2.1  อังกฤษ  

 ระเบียบวิธีการปฏิบติังานของเจา้พนกังานต ารวจตอ้งเป็นไปตามกรอบของ 
กฎหมายบัญญัติคือ The Police and Criminal Evidence Act 1984 โดยในกฎหมายฉบับน้ีไม่ได ้
ก าหนดวา่เม่ือผูต้อ้งหารับสารภาพจะตอ้งให้มีการท าแผนประทุษกรรมเพื่อประกอบค ารับสารภาพ 
เพื่อใชป้ระกอบการพิจารณาคดีในชั้นศาล จึงไม่มีการน าตวัผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพไปยงัท่ีเกิด
เหตุและแสดงท่าทางประกอบการกระท าผิด แต่มีการจดัให้มีการบนัทึกภาพโดยวิดีโอเทปการรับ
สารภาพ และวีดีโอเทปบนัทึกภาพนั้นเป็นค ารับสารภาพอย่างหน่ึง ซ่ึงอาจจะกระท าไดห้ากไม่ขดั
ต่อกฎหมายอ่ืน แต่ถา้การกระท านั้นเกิดข้ึนโดยมิชอบดว้ยกฎหมายจะท าให้พยานหลกัฐานท่ีไดม้า
โดยมิชอบดว้ยกฎหมายไม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้ 

3.2.2  ญีปุ่่น 
 ในประเทศญ่ีปุ่นไม่ไดก้  าหนดหลกัการอนัเก่ียวกบัการท าแผนประทุษกรรม

ประกอบค ารับสารภาพไวโ้ดยเฉพาะ เพราะเหตุท่ีระบบกฎหมายในประเทศญ่ีปุ่นได้ให้ สิทธิ
เสรีภาพแก่ประชาชนอยา่งเตม็ท่ี จึงไม่ไดก้  าหนดหลกัเกณฑใ์นลกัษณะประจานอนัเก่ียวการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเอาไว ้แต่รัฐธรรมนูญของประเทศญ่ีปุ่นให้ความส าคญักบัการ
คุม้ครองสิทธิเสรีภาพอนัเก่ียวกบัการรับสารภาพซ่ึงมีผลท าใหก้ารรับฟังพยานหลกัฐานของญ่ีปุ่นจึง
มีความเคร่งครัด ซ่ึงญ่ีปุ่นนั้นจะเน้นให้ผูต้อ้งหายอมรับดว้ยความสมคัรใจเป็นส าคญัหรือในการ
กระท าอยา่งอ่ืนใดก็ตอ้งไดรั้บการยอมรับโดยสมคัรใจของตวัผูต้อ้งหา ซ่ึงถา้มีการยอมรับสารภาพ
โดยมิไดส้มคัรใจ ค ารับสารภาพนั้นจะรับฟังเป็นพยานหลกัฐานไม่ไดเ้ลย 
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3.2.3  สหรัฐอเมริกา 
 ในประเทศสหรัฐอเมริกาการน าตวัผูต้อ้งหาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุจะไม่มี

รูปแบบเหมือนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพแบบของไทย แต่การน าช้ีท่ีสถานท่ี
เกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพนั้ นแตกต่างจากของประเทศไทยมาก เพราะสหรัฐอเมริกาจะ
ค านึงถึงความปลอดภยัเป็นหลกัและจะตอ้งไม่มีการกระท าในลกัษณะประจาน ดงันั้น หากการน าช้ี
สถานท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพเกิดข้ึนโดยไม่ชอบจะท าให้พยานหลกัฐานทั้งหมดเสียไป
เหมือนกับไม่เคยมีการสอบสวนมาก่อนและส่งผลให้การด าเนินคดีเสียไปทั้ งหมด ด้วยเหตุน้ี
ประเทศสหรัฐอเมริกาจึงจดัให้มีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพภายในห้อง
สอบสวนโดยบนัทึกเป็นวิดีโอไว ้ซ่ึงกระท าต่อหนา้บุคคลท่ีไม่ใช่เจา้พนกังานสอบสวนและให้ทุก
คนลงช่ือเป็นพยานในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เพื่อใช้เป็นพยานยืนยนัว่า
ผูต้อ้งหายอมรับสารภาพโดยสมคัรใจ หากพิจารณาจาก The Freedom of Information Act 1974 ท่ี
ห้ามมิให้มีการเปิดเผยขอ้มูลท่ีไดจ้ากการสอบสวน ถา้หากจ าเป็นตอ้งน าตวัผูต้อ้งหาไปช้ีท่ีเกิดเหตุ
เพื่อคน้หาวตัถุพยานอ่ืนๆ ประเทศสหรัฐอเมริกามีมาตรการต่างๆท่ีเหมาะสม รัดกุมและไม่มีการ
แจง้ผูส่ื้อข่าวให้มาท าข่าว เพราะไดมี้ขอ้ห้ามไวช้ดัแจง้ เน่ืองจากถา้มีการท าข่าวนั้นอาจจะเป็นการ
แทรกแซงการพิจารณาคดีของศาล เช่นเม่ือประชาชนไดรั้บข่าวสาร จึงเกิดการวิพากษว์ิจารณ์หรือ
การคาดคะเนในค าพิพากษาของศาลซ่ึงท าให้ศาลอาจโน้มเอียงไปตามค าวิจารนั้นได้ ซ่ึงในกรณี
เช่นน้ีผูต้อ้งหามีสิทธิขอเปล่ียนการพิจารณาคดีไปศาลอ่ืนได้ เพื่อเป็นการหลีกเล่ียงท่ีจะไม่ไดรั้บ
ความเป็นธรรม หรือถา้ผูพ้ิพากษาคนใดคนหน่ึงไดร่้วมอยูใ่นขณะน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุประกอบค า
รับสารภาพ ถา้ผูพ้ิพากษาคนนั้นไดร่้วมนัง่พิจารณาคดีดว้ยจะส่งผลให้ค  าพิพากษานั้นเสียไปเพราะ
เหตุท่ีการพิจารณาคดีไม่ชอบดว้ยกฎหมาย 
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3.2.4  ประเทศไทย 
 กระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยและกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญาไม่ได้ก าหนให้เจา้พนักงานต ารวจด าเนินการน าตวัผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพแต่อย่างใด ซ่ึงขั้นตอนดงักล่าวเป็นขั้นตอนการ างานของเจา้พนักงานท่ี
ตอ้งการใชป้ระกอบการสั่งฟ้องและพิจารณาคดีเท่านั้น อยา่งไรก็ดีมีค  าสั่งส านกังานต ารวจแห่งชาติ
ออกค าสั่งโดยใชถ้อ้ยค าวา่ “... ไม่ควรท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ..” โดยไม่ไดมี้
ผลเป็นบทลงโทษตามกฎหมาย แต่มีโทษทางวินัยภายในหน่วยงานเท่านั้น และเม่ือมีการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพประเทศไทยนั้นไม่ค่อยค านึงถึงความปลอดภยัของผูต้อ้งหา
หรือผูท่ี้เก่ียวขอ้งและมกัจะมีการกระท าในลกัษณะขาดความปลอดภยัหรือการรัดกุมในการให้
ผูต้ ้องหาน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุอยู่เสมอ จะเห็นได้จากในข่าวสารจากโทรทัศน์หรือในหน้าข่าว
หนงัสือพิมพใ์นการน าตวัผูต้อ้งหาลงพื้นท่ีช้ีสถานท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงจะท าให้ถูก
มองจากสังคมว่าผูต้อ้งหาเป็นผูก้ระท าความผิดจริงซ่ึงในภายหลงัผูต้อ้งหาอาจจะไม่ใช่ผูก้ระท า
ความผดิตามท่ีถูกกล่าวอา้งก็เป็นได ้

 สรุปจากการศึกษาพบวา่ทุกประเทศรวมทั้งประเทศไทย ยงัไม่มีประเทศใด
บงัคบัใหต้อ้งมีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ  
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บทที ่4 

ปัญหำทำงกฎหมำยเกีย่วกบักำรสอบสวนคดอีำญำ  
ศึกษำกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 

 
 

 ในบทน้ีผูศึ้กษาจะวิเคราะห์หลกักฎหมายในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพวา่มีเหตุผลจ าเป็นหรือไม่ในระบบกฎหมายไทยในการน ากระบวนการน้ีมาด าเนินการ โดย
วิเคราะห์จากหลกัการของต่างประเทศและตามกฎหมายไทยโดยยึดหลกัว่ามีความสมเหตุสมผล
หรือไม่ในการด าเนินการดงักล่าว โดยจะเร่ิมวิเคราะห์การเปรียบเทียบการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพหรือหลกัการท่ีใกลเ้คียงในระบบกฎหมายต่างประเทศกบักฎหมายไทย และ
ต่อดว้ยความจ าเป็นและเหตุผลในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ และหาค าตอบ
ว่าขอ้ดีและขอ้เสียของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพซ่ึงเป็นขอ้สงสัยและเม่ือ
วิเคราะห์หลกัการต่างๆ แล้วก็จะวิเคราะห์ความเป็นไปได้ในการจะยกเลิกกระบวนการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงเป็นวตัถุประสงคห์ลกัของงานวจิยัช้ินน้ี 
 

1. วเิครำะห์ศึกษำเปรียบเทยีบหลกักำรต่ำงๆทีเ่กีย่วของกบักำรท ำแผนประทุษกรรม 
 ประกอบค ำรับสำรภำพของต่ำงประเทศและประเทศไทย 
 
 ในส่วนแรกผู ้ศึกษาจะวิ เคราะห์ เป รียบเทียบถึงหลักการต่างๆ ท่ี เก่ียวข้องกับ
กระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในแต่ละประเทศท่ีผูศึ้กษาท าการศึกษา
โดยจะเปรียบเทียบกบัประเทศไทย เพื่อให้เห็นถึงความคลา้ยหรือความแตกต่างในหลกัการต่างๆ
ของแต่ละประเทศเพื่อให้ทราบถึงแนวปฏิบติัของต่างประเทศและน าไปสู่การวิเคราะห์ในประเด็น
อ่ืนๆ ในขอ้หวัท่ี 2 ต่อไป 
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ประเด็น / 
ประเทศ 

สหรำชอำณำจักร ญีปุ่่น สหรัฐอเมริกำ ไทย 

1.สิทธิของผูถู้ก
กล่าวหาในการ
ใหก้าร 

หลกั Judge’s 
Rules  
กฎข้อที ่3 ผูส้งสัย
มีสิทธิท่ีจะใหก้าร
หรือไม่ก็ได ้ถา้
ท่านปรารถนาท่ี
จะพดู จะถูก
บนัทึกไวแ้ละอาจ
ใชเ้ป็น
พยานหลกัฐาน 
กฎข้อที ่4  
ถา้บุคคลใด
ตอ้งการท่ีจะให้
การ บุคคลนั้น
จะตอ้งไดรั้บการ
แจง้ใหท้ราบวา่           
เจา้พนกังาน
ต ารวจจะท าการ
บนัทึกไวว้า่บุคคล
นั้นไดมี้ค าใหก้าร
อยา่งไร 

ประมวล
กฎหมำยวธีิ
พจิำรณำควำม
อำญำของ
ประเทศญีปุ่่น 
มำตรำ 198
ก าหนดให้
พนกังาน
สอบสวนแจง้ผู ้
ตอ้งสงสัย
ล่วงหนา้ก่อนการ
สอบสวนวา่เขา
ไม่จ  าเป็นตอ้งให้
การใดๆ หรือ
หากประสงค์
เพื่อท่ีจะยอมรับ
ในการพิจารณา
คดี การสารภาพ
ตอ้งท าดว้ยความ
สมคัรใจ 

The Fifth 
Amendment 
บุคคลไม่สามารถ
ถูกบงัคบัในการ
ตอบค าถามท่ีท า
ใหไ้ดรั้บค าตอบ
วา่ตวัเขาเองเป็น
ผูก้ระท าความผดิ
ทางอาญา 

ประมวลกฎหมำย
วธีิพจิำรณำควำม
อำญำ มำตรำ 
134/4 หลกัวา่ ใน
การถามค าใหก้าร
ผูต้อ้งหาให้
พนกังาน
สอบสวนแจง้ให้
ผูต้อ้งหาทราบวา่ 
ผูต้อ้งหามีสิทธิท่ี
จะใหก้ารหรือไม่
ก็ได ้ถา้ผูต้อ้งหา
ใหก้าร ถอ้ยค าท่ี
ผูต้อ้งหาใหก้าร
นั้นอาจใชเ้ป็น
พยานหลกัฐานใน
การพิจารณาคดี
ได ้
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ประเด็น / 
ประเทศ 

สหรำชอำณำจักร ญีปุ่่น สหรัฐอเมริกำ ไทย 

2.หลกัในการให้
ค  าใหก้ารของผู ้
ถูกกล่าวหา 

Police and 
Criminal 
Evidence Act 
1984 ข้อ 74  
ในการด าเนินคดี
ใดๆ ค าสารภาพ
อาจแสดงเป็น
พยานหลกัฐานต่อ
ในการพิจารณา
คดี ผูต้อ้งหาได ้
และค าสารภาพ
นั้นตอ้งไดม้าโดย
ความสมคัรใจ
เท่านั้นท่ีสามารถ
รับฟังเป็น
พยานหลกัฐานได ้
หากค ารับ
สารภาพท่ีไดม้า
โดยไม่สมคัรใจ 
ไม่สามารถรับฟัง
เป็นพยาน 
หลกัฐานได ้

รัฐธรรมนูญแห่ง
ญีปุ่่น มำตรำ 38 
หา้มมิใหผู้ใ้ดให้
การเป็นพยาน
ปรักปร าตนเอง 
ค าสารภาพท่ี
กระท าโดยบงัคบั 
ทรมาน ขู่เข็ญ 
หรือภายหลงัการ
จบักุมหรือกกัขงั
เป็นเวลานาน จะ
ไม่น ามาเป็น
หลกัฐาน  
หา้มมิใหผู้ใ้ดถูก
ตดัสินวา่มี
ความผดิหรือถูก
ลงโทษเพียง
เพราะมีค ารับ
สารภาพเพียง
อยา่งเดียว 

Self-
Incrimination 
สิทธิคุม้ครองการ
ปรักปร าตนเอง 

ช้ันจับกุม
ประมวลกฎหมำย
วธีิพจิำรณำควำม
อำญำ มำตรำ 84 
วรรคทา้ย วาง
หลกัวา่ ถอ้ยค ารับ
สารภาพของผูถู้ก
จบัวา่ตนได้
กระท าความผดิ
หา้มมิใหรั้บฟัง
เป็นพยาน 
หลกัฐาน 
ชั้นสอบสวน 
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ประเด็น / 
ประเทศ 

สหรำชอำณำจักร ญีปุ่่น สหรัฐอเมริกำ ไทย 

2.หลกัในการให้
ค  าใหก้ารของผู ้
ถูกกล่าวหา (ต่อ) 

 และประมวล
กฎหมำยวธีิ
พจิำรณำควำม
อำญำ มำตรำ 
319 (1) การ
สารภาพภายใต้
การบงัคบั 
ทรมาน ขู่เข็ญ 
หลงัจากการ
กกัขงัเป็น
เวลานานเกินควร 
หรือเม่ือมีขอ้
สงสัยวา่ดว้ย
ความสมคัรใจ 
ไม่อาจยอมรับ
เป็นหลกัฐานได ้

  

3.การท าแผน
ประทุษกรรม
ประกอบค ารับ
สารภาพ 

ไม่มีการน าตวั
ผูต้อ้งหาใหก้าร
รับสารภาพไปยงั
ท่ีเกิดเหตุและ
แสดงท่าทาง
ประกอบการ
กระท าผดิ แต่มี
การจดัใหมี้การ
บนัทึกภาพโดย
วดีิโอเทปการรับ
สารภาพ และ
วดีีโอเทป 

ไม่มีการท าแผน
ประทุษกรรม
ประกอบค ารับ
สารภาพ 

กระท าภายใน
หอ้งสอบสวน
ของเจา้หนา้ท่ี
ต ารวจเอง และ
จะตอ้งกระท าต่อ
หนา้นกัสืบ 

ประมวลกฎหมำย
วธีิพจิำรณำควำม
อำญำ มำตรำ 131 
วางหลกัวา่ ให้
พนกังาน
สอบสวน
รวบรวม
พยานหลกัฐาน
ทุกชนิด เท่าท่ี
สามารถจะท าได ้
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ประเด็น / 
ประเทศ 

สหรำชอำณำจักร ญีปุ่่น สหรัฐอเมริกำ ไทย 

2.หลกัในการให้
ค  าใหก้ารของผู ้
ถูกกล่าวหา (ต่อ) 

บนัทึกภาพนั้น
เป็นค ารับ
สารภาพอยา่ง
หน่ึง ซ่ึงผลของค า
รับสารภาพจะ
เป็นไปตามเกณฑ ์
The Police and 
Criminal 
Evidence Act 
1984 

 ผูเ้ช่ียวชาญ และ
พนกังานอยัการ 
เหตุผลเพื่อยนืยนั
วา่จ าเลยยอมรับ
สารภาพโดย
สมคัรใจแทนการ
ออกไปท าแผน
ประทุษกรรม
ประกอบค ารับ
สารภาพภายนอก 

เพื่อประสงคจ์ะ
ทราบขอ้เทจ็จริง
และพฤติการณ์
ต่างๆ อนัเก่ียวกบั
ความผดิท่ีถูก
กล่าวหา 

4.หลกัการ
ด าเนินคดีอยา่ง
ยติุธรรมและ
รวดเร็ว 

the Human 
Rights Act 1998 
มาตรา 6 คุม้ครอง
สิทธิของผูถู้ก
กล่าวหาในการ
พิจารณาคดีอยา่ง
ยติุธรรม และ
สิทธิท่ีจะ
สันนิษฐานไดว้า่
บริสุทธ์ิจนกวา่จะ
พิสูจน์ไดว้า่มี
ความผดิ  
 

รัฐธรรมนูญแห่ง
ญีปุ่่น มำตรำ 37 
ในคดีอาญา
ทั้งหมด ผูต้อ้งหา
มีสิทธิไดรั้บการ
พิจารณาคดีโดย
ศาลท่ีเป็นกลาง
โดยเร็วและ
เปิดเผย  
 

The Six 
Amendment: 
The Right to 
counsel and a 
Fair trail สิทธิ
คุม้ครองท่ีจะมีท่ี
ปรึกษาและการ
พิจารณาท่ี
ยติุธรรมโดยหลกั
น้ีใหสิ้ทธิในการ
ด าเนินการอยา่ง
รวดเร็ว ยุติธรรม 
และกระบวนการ
พิจารณาท่ีท าโดย
คณะลูกขนุท่ี
ยติุธรรม 

รัฐธรรมนูญแห่ง
รำชอำณำจักรไทย 
มำตรำ 29 วรรค
สอง ในคดีอาญา 
ใหส้ันนิษฐานไว้
ก่อนวา่ผูต้อ้งหา
ไม่มีความผดิ 
ก่อนมีค าพิพากษา
อนัถึงท่ีสุดแสดง
วา่บุคคลใดได้
กระท าความผดิ 
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  กล่าวโดยสรุปได้ว่าในหลกัการแรกผูศึ้กษาไดก้ล่าวถึงสิทธิของผูถู้กกล่าวหาใน
การให้การ โดยในประเทศสหราชอาณาจกัร ญ่ีปุ่น สหรัฐอเมริกา และประเทศไทยก็มีส่วนท่ี
คลา้ยคลึงกนั กล่าวคือ มีหลกัการหรือขอ้กฎหมายในการให้สิทธิของผูถู้กกล่าวหาวา่จะให้การหรือ
ไม่ให้การก็ได ้และถา้ใหก้ารอยา่งไรนั้นก็สามารถน ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐาน รวมทั้งก าหนดหนา้ท่ี
ให้แก่เจา้พนกังานผูท้  าการสอบสวนวา่จะตอ้งแจง้ถึงสิทธิในการให้การต่างๆแก่ผูถู้กกล่าวหาทราบ 
ซ่ึงถือว่าเป็นหลักการพื้นฐานท่ีควรจะมีเพราะเป็นสิทธิอนัเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนและสากลใน
ด าเนินกระบวนพิจารณาทางอาญาท่ีทุกประเทศพึงจะมี 
  ในประเด็นท่ีสองได้กล่าวถึงหลักในการให้ค  าให้การของผูถู้กกล่าวหา ซ่ึงใน
ประเทศสหรัฐอเมริกามีหลกัการท่ีระบุไวใ้นรัฐธรรมนูญแกไ้ขฉบบัท่ี 5 ในเร่ือง Self-Incrimination 
กล่าวคือให้สิทธิคุม้ครองผูถู้กกล่าวหาในการให้การเป็นพยานปรักปร าตนเอง ซ่ึงเป็นสิทธิท่ีจะไม่
ถูกบงัคบัให้รับสารภาพ ส่วนในประเทศญ่ีปุ่นและสหราชอาณาจกัรให้สิทธิผูถู้กกล่าวหาในการให้
การได้ตามประสงค์ซ่ึงอาจจะรับสารภาพก็ได ้และค ารับสารภาพอาจจะใช้เป็นพยานหลกัฐานได ้
แต่ค ารับสารภาพนั้นจะตอ้งไม่กระท าโดยถูกบงัคบั ขู่เข็ญ หรือภายหลงัการจบักุมหรือกกัขงัเป็น
เวลานาน ซ่ึงเป็นไปตามรัฐธรรมนูญแห่งญ่ีปุ่น มาตรา 38 และ The Police and Criminal Evidence 
Act 1984 ขอ้ 74 ส่วนในประเทศไทยไดแ้ยกหลกัการให้การรับสารภาพก่อนมีการฟ้องคดีต่อศาลท่ี
แตกต่างกนั 2 ชั้น ไดแ้ก่ชั้นจบักุมและชั้นสอบสวน ในชั้นจบักุมประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความ
อาญา มาตรา 84 วรรคทา้ย วางหลกัวา่ถอ้ยค าใดๆ ท่ีผูถู้กจบัไวต่้อเจา้พนกังานผูจ้บัในชั้นจบักุม ถา้
ถอ้ยค านั้นเป็นค ารับสารภาพของผูถู้กจบัวา่ตนไดก้ระท าความผิดหา้มมิใหรั้บฟังเป็นพยานหลกัฐาน 
ส่วนในชั้นสอบสวน ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 134/4 ให้สิทธิผูต้อ้งหาในการ
ให้การอยา่งไรก็ได ้แต่ถอ้ยค าท่ีให้การพนกังานสอบสวนจะตอ้งมีการแจง้สิทธิตามกฎหมายก่อน 
จึงเห็นไดว้า่กฎหมายก าหนดให้สิทธิแก่ผูต้อ้งหาในการรับสารภาพในชั้นสอบสวนไดแ้ละเป็นบ่อ
เกิดในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ประเทศไทยจึงมีหลกักฎหมายถึงสิทธิใน
การรับสารภาพของผูถู้กกล่าวหาท่ีคลา้ยคลึงกบัประเทศญ่ีปุ่นและสหราชอาณาจกัร ซ่ึงแตกต่างจาก
ประเทศสหรัฐอเมริกาท่ีให้สิทธิคุม้ครองผูถู้กกล่าวหาในการให้การเป็นพยานปรักปร าตนเองอนั
เป็นขอ้จ ากดัของผูถู้กกล่าวหา แต่มีขอ้สังเกตในหลกัเกณฑ์ของประเทศญ่ีปุ่นในการท่ีผูถู้กกล่าวหา
ให้การรับสารภาพจะตอ้งไม่เกิดภายหลงัจากการจบักุมหรือกกัขงัเป็นเวลานานซ่ึงแตกต่างจากของ
ไทย เพราะตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 135 ก าหนดเพียงวา่ค าให้การของ
ผูต้อ้งหาหา้มไม่ให้พนกังานสอบสวนใหค้ ามัน่สัญญา ขู่เขญ็ หลอกลวง ทรมาน ใชก้ าลงับงัคบั หรือ
กระท าโดยมิชอบประการใดๆ ไม่ได้ก าหนดในเร่ืองการให้การภายหลงัจากการจบักุมหรือกกัขงั
เป็นเวลานาน ในการถูกจบักุมจะท าให้ผูถู้กจับกุมอยู่ในอ านาจของเจ้าพนักงานต ารวจตลอด
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ระยะเวลาท่ีถูกคุมขงั ซ่ึงขาดจากการตรวจสอบซ่ึงอาจเกิดสภาวะกดดนัจากเจา้หนา้ท่ีหรือถูกชกัจูง
โดยใช้จิตวิทยา จึงเห็นควรน าการรับสารภาพจะตอ้งไม่เกิดภายหลงัจากการจบักุมหรือกกัขงัเป็น
เวลานานมาใชบ้งัคบักบักฎหมายไทย 
 ในประเด็นท่ีสามไดก้ล่าวถึงการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงเป็น
ประเด็นหลกัในการศึกษาคร้ังน้ี จากถอ้ยค าในค าพิพากษาศาลฎีกาของไทยท่ีว่า “การท่ีพนกังาน
สอบสวนน าตวัจ าเลยไปยงัสถานท่ีเกิดเหตุและท าแผนประกอบค ารับสารภาพซ่ึงเป็นขั้นตอนหน่ึง
ของการสอบสวน57” จะเห็นได้ว่าการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นส่วนหน่ึง
ของการสอบสวนจึงถือว่าเป็นอ านาจในการแสวงหาพยานหลักฐานอย่างหน่ึงของพนักงาน
สอบสวน ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 131 ไดว้างหลกัเกณฑ์ให้อ านาจ
พนักงานสอบสวนในการรวบรวมพยานหลักฐานไว้ดังน้ี  ให้พนักงานสอบสวนรวบรวม
พยานหลกัฐานทุกชนิด เท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงคจ์ะทราบขอ้เทจ็จริงและพฤติการณ์ต่างๆ 
อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา หลกักฎหมายไดใ้ห้พนักงานสอบสวนมีอ านาจในการรวบรวม
พยานหลกัฐานท่ีกวา้ง และบางวิธีการอาจไม่จ  าเป็นเน่ืองจากศาลไม่อาจรับฟังเป็นพยานหลกัฐาน
หลกัในคดีได ้เช่นการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เพราะเหตุท่ีวา่ถึงแมจ้  าเลยจะรับ
สารภาพ มีเพียงบนัทึกการท าแผนประกอบค ารับสารภาพโดยไม่มีพยานหลกัฐานอ่ืนประกอบ ศาล
ก็ไม่อาจลงโทษจ าเลยได ้เน่ืองจากบนัทึกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นส่วน
หน่ึงของค ารับสารภาพไม่ถือว่าเป็นพยานหลกัฐานอ่ืนประกอบ จะเห็นไดว้่าการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพจึงไม่มีความจ าเป็นต่อกระบวนการยุติธรรมเท่าท่ีควร ซ่ึงแตกต่างจาก
หลกัการของกฎหมายต่างประเทศ โดยประเทศสหรำชอำณำจักร ถึงแมผู้ถู้กกล่าวหาจะให้การรับ
สารภาพแต่ก็ไม่มีการน าตวัผูต้อ้งหาใหก้ารรับสารภาพไปยงัท่ีเกิดเหตุและแสดงท่าทางประกอบการ
กระท าผิด แต่มีการจดัให้มีการบนัทึกภาพโดยวิดีโอเทปการรับสารภาพ และวีดีโอเทปบนัทึกภาพ
นั้นเป็นค ารับสารภาพอย่างหน่ึง ซ่ึงผลของค ารับสารภาพจะเป็นไปตามเกณฑ์ The Police and 
Criminal Evidence Act 1984 จะเห็นได้ว่า  สหราชอาณาจกัรมุ่งเน้นให้การคุม้ครองสิทธิของผูถู้ก
กล่าวหาซ่ึงเป็นไปตามหลกัเกณฑ์ของ Judge's Rules ซ่ึงเป็นหลกัท่ีคุม้ครองสิทธิในการรับสารภาพ
ของผูต้อ้งหาตั้งแต่ในชั้นสอบสวน ถา้หากศาลรับฟังพยานหลกัฐานท่ีไดม้าโดยมิชอบดงักล่าวจะ
ก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมในการพิจารณาคดี ในลกัษณะน้ีจะมีความคลา้ยคลึงกบัหลกัการรับฟัง
พยานหลกัฐานของไทย แต่ของประเทศองักฤษนั้นค านึงถึงหลกัความปลอดภยัและการกระท าใน
ลกัษณะประจานเป็นหลัก ส่วนในประเทศญี่ปุ่นไม่มีหลกัเกณฑ์อนัเก่ียวกบัการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพ เน่ืองจากวา่ประเทศญ่ีปุ่นให้ความส าคญัถึงหลกัประกนัเก่ียวกบัสิทธิ
                                        
57 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 14570/2558 
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เสรีภาพของผูต้อ้งหาและจ าเลยในคดีอาญาไวห้ลายประการในหมวดท่ี  3 เรียกกนัโดยทัว่ไปว่า 
Japanese Bill of Rights หรือ กฎบัตรแห่งสิทธิของญ่ีปุ่น และในประเทศสหรัฐอเมริกำมุ่งการ
คุม้ครองสิทธิเสรีภาพเป็นส าคญัจึงอาจกล่าวได้ว่ากระบวนการทางอาญาของสหรัฐอเมริกาเป็น
รูปแบบโน้มเอียงไปทางยึดถือกฎหมายเป็นส าคญัหรือมุ่งการคุม้ครองสิทธิ ซ่ึงเรียกว่า The Due 
Process Model โดยยดึสิทธิขั้นพื้นฐานของประชาชน ในการท าแผนประทุษประกอบค ารับสารภาพ
ของประเทศสหรัฐอเมริกานั้น ตอ้งกระท าภายในห้องสอบสวนของเจา้หน้าท่ีต ารวจเองและใน
ทอ้งท่ีเกิดเหตุ ในการกระท าภายในห้องสอบสวนนั้นจะตอ้งกระท าต่อหนา้นกัสืบ ผูเ้ช่ียวชาญ และ
พนักงานอยัการ เหตุผลเพื่อยืนยนัว่าจ  าเลยยอมรับสารภาพโดยสมคัรใจแทนการออกไปท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพภายนอก ซ่ึงภาพถ่ายและวิดีโอท่ีบนัทึกการแสดงท่าทาง
สามารถน ามาใช้เป็นพยานหลกัฐานในศาลได ้ส่วนในกรณีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพในสถานท่ีเกิดเหตุนั้น เป็นเพียงเพื่อตอ้งการรวบรวมพยานหลกัฐานส่วนอ่ืนๆ มิไดเ้ป็นการ
ยนืยนัใหศ้าลรู้วา่ผูต้อ้งหายอมรับสารภาพโดยสมคัรใจ  
 ผูศึ้กษาจึงเห็นไดว้า่ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพของประเทศส
หราชอาณาจกัรและประเทศสหรัฐอเมริกา เป็นประเทศท่ีมีกระบวนการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพ แต่วิธีการของการด าเนินการยงัยึดหลกัการคุม้ครองสิทธิเสรีภาพของผูถู้ก
กล่าวหาเป็นส าคญั จึงเห็นควรน าหลกัการดงักล่าวมาปรับใชก้บักฎหมายไทยโดยยกเลิกการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพแบบเดิม เพื่อให้กระบวนการยุติธรรมของไทยสอดคลอ้งต่อ
หลกัคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาซ่ึงเป็นหลกัสากลท่ีต่างประเทศยอมรับ 
 

2. วเิครำะห์ปัญหำอนัเกีย่วกบักำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ  
 
 จากในหัวข้อท่ี 4.1 การวิเคราะห์เปรียบเทียบหลักการต่างๆอนัเก่ียวกับการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในต่างประเทศโดยเปรียบเทียบกบัประเทศไทยแล้วนั้น อนั
เป็นผลสืบเน่ืองในการวเิคราะห์ศึกษาถึงปัญหาของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
ในหัวขอ้น้ี โดยล าดบัแรกจะศึกษาถึงเหตุผลของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
ก่อนวา่มีเหตุผลอยา่งไรถึงน ากระบวนการดงักล่าวมาใช ้และล าดบัต่อมาก็จะวิเคราะห์ถึงผลกระทบ
ของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ และสุดทา้ยก็จะวิเคราะห์ถึงความเป็นไปได้
ในการยกเลิกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพอนัเป็นหัวใจส าคญัของการศึกษา 
คร้ังน้ี  
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 2.1  ปัญหำกรณเีหตุผลในกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับสำรภำพ 

  จากการวิเคราะห์หลกักฎหมายท่ีไดศึ้กษามานั้น ผูศึ้กษาเห็นไดว้า่ สาเหตุในการท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นเกิดข้ึนจากสาเหตุหลกัสองประการไดแ้ก่ ประการแรก 
คือ การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเพื่อใช้เป็นข้อสนับสนุนค ารับสารภาพ                  
ผูถู้กกล่าวหาซ่ึงไดรั้บสารภาพไวแ้ลว้ในชั้นสอบสวน และประการท่ีสอง คือ การท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพเพื่อในการสืบหาพยานบางอย่างซ่ึงเป็นพยานแวดล้อมในการหา
หลกัฐาน ต่อยอดในการกระท าความผิดนั้นๆ ผูศึ้กษาจะน าสาเหตุส าคญัของการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพมาวเิคราะห์ดงัต่อไปน้ี 
  2.1.1  เหตุผลเพือ่เป็นการสนับสนุนค ารับสารภาพในช้ันสอบสวน 
   เหตุผลในการสนับสนุนค ารับสารภาพนั้นผูศึ้กษาเห็นว่า การท่ีจะเป็นการ
สนบัสนุนนั้นมีประโยชน์ต่อการพิจารณาคดีหรือไม่ กล่าวคือการท าแผนประทุษกรรมประกอบค า
รับสารภาพสามารถยืนยนัค ารับสารภาพนั้ นได้จริงหรือไม่ ซ่ึงถ้าหากไม่สามารถยืนยนัค ารับ
สารภาพไดจ้ริงก็เป็นเหตุท่ีไม่มีความจ าเป็นในการท ากระบวนการทางกฎหมายน้ี 
   การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้น จะใช้เป็นหลักฐาน
ยนืยนัการรับสารภาพไดห้รือไม่ ถา้หากบนัทึกค ารับสารภาพในชั้นสอบสวน ผูต้อ้งหาปฏิเสธในชั้น
ศาลโดยอา้งวา่ถูกบงัคบันั้นก็ไม่สามารถใชเ้ป็นพยานหลกัฐานไดเ้ลย จึงตอ้งจดัให้มีกระบวนการท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ แต่ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
นั้น จะตอ้งมีการท าบนัทึกค ารับสารภาพในชั้นสอบสวนไวแ้ลว้ หากไม่มีบนัทึกค าสารภาพดงักล่าว 
บนัทึกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพก็ไม่มีประโยชน์แต่อย่างใด เพราะบนัทึก
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพศาลจะตอ้งรับฟังประกอบกบับนัทึกค ารับสารภาพในชั้น
สอบสวน เพราะเหตุท่ีบนัทึกค ารับสารภาพนั้นเป็นเพียงพยานบอกเล่าซ่ึงมีน ้ าหนกัน้อยจะตอ้งรับ
ฟังอย่างระมดัระวงั ดงันั้นค ารับสารภาพจึงมีความส าคญั ซ่ึงในขณะท่ีบนัทึกการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นเพียงพยานสนบัสนุนบนัทึกค ารับสารภาพ ยอ่มตอ้งมีความส าคญั
นอ้ยกวา่บนัทึกค ารับสารภาพ แต่ถา้หากวิเคราะห์จากแนวค าพิพากษาศาลฎีกาก็ไม่ชดัเจนเพียงพอ
วา่มีความส าคญัมากน้อยขนาดไหน เพราะบางคดีแมจ้ะมีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพ แต่ศาลก็ไม่เช่ือวา่เป็น    ค  ารับสารภาพโดยสมคัรใจ แต่ก็มีหลายคดีท่ีจ  าเลยปฏิเสธในชั้น
ศาลแต่ศาลกลบัเช่ือวา่จ าเลยยอมรับสารภาพโดยสมคัรใจในชั้นสอบสวน โดยมีการสนบัสนุนค ารับ
สารภาพจากการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เช่นตามค าพิพากษาฎีกาท่ี 282/2541 
ซ่ึงวินิจฉัยวา่ ค  าเบิกความของพยานโจทก์ทุกปากไม่มีผูใ้ดมีสาเหตุโกรธเคืองกบัจ าเลย จึงไม่มีขอ้
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น่าระแวงสงสัยวา่จะเบิกความกลัน่แกลง้ใส่ร้ายจ าเลย น่าเช่ือวา่พยานทุกปากเบิกความไปตามความ
เป็นจริง ส่วนท่ีจ าเลยน าสืบวา่ท่ีให้การรับสารภาพเพราะถูกเจา้พนกังานต ารวจท าร้ายจนทนไม่ไหว
นั้น คงมีตวัจ าเลยและบิดาจ าเลยเท่านั้นท่ีเบิกความ และทนายจ าเลยก็มิไดถ้ามคา้นในเร่ืองท่ีจ าเลย
อา้งว่าถูกท าร้ายจนทนไม่ไหวจึงตอ้งให้การรับสารภาพไวใ้นขณะท่ีเจา้พนกังานสอบสวนมาเบิก
ความเม่ือพิจารณาพยานหลกัฐานต่าง ๆ ประกอบกบัภาพถ่าย ซ่ึงจ าเลยน าช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับ
สารภาพของจ าเลยแลว้ เห็นไดว้่าจ  าเลยกระท าโดยสมคัรใจและไม่มีร่องรอยการถูกท าร้ายอยู่เลย
ค าให้การรับสารภาพชั้นจบักุมและชั้นสอบสวนของจ าเลยจึงไม่มีขอ้พิรุธหรือน่าสงสัยวา่จะมีการ
บงัคบัขู่เข็ญ หรือท าร้ายจนจ าเลยทนไม่ได้ต้องให้การรับสารภาพ พยานจ าเลยท่ีน าสืบจึงไม่มี
น ้ าหนักให้รับฟังเพื่อหักล้างพยานโจทก์ได้ พยานหลักฐานท่ีโจทก์น าสืบมามีน ้ าหนักมั่นคง
น่าเช่ือถือจึงรับฟังได้ว่าจ  าเลยได้กระท าผิดตามฟ้องจริง จึงสรุปได้ว่าการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพมิไดย้ืนยนัในการสนบัสนุนค ารับสารภาพในชั้นสอบสวนไดทุ้กกรณี ซ่ึง
ข้ึนอยูก่บัดุลพินิจของศาลเป็นกรณีไป 
  2.1.2  เหตุผลเพือ่ค้นหาพยานแวดล้อมเพิม่เติม 
   ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เจา้พนกังานต ารวจตอ้ง
ลงพื้นท่ีเกิดเหตุโดยการน าตวัผูต้อ้งหาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงผลจากการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุนั้น
อาจจะพบกบัวตัถุบางอยา่งท่ีผูต้อ้งหาไดน้ าไปซุกซ่อนหรือฝังหรือทิ้ง เช่น อาวุธปืนหรือของกลาง
อย่างอ่ืนซ่ึงใช้ในการกระท าความผิด หรือมีไวใ้นครอบครองและเป็นความผิด หรือไดม้าโดยการ
กระท าความผิด หรืออาจจะเป็นสถานท่ีท่ีผูต้อ้งหาน าศพไปทิ้งหรือน าทรัพยสิ์นอนัมีค่าจากการ
กระท าความผดิไปซ่อนเก็บไว ้ ซ่ึงเป็นพยานหลกัฐานท่ีส าคญัท่ีตอ้งมาพิสูจน์ในชั้นพิจารณาคดีวา่มี
การกระท าความผิดนั้นๆเกิดข้ึนจริงหรือไม่ ซ่ึงตอ้งวินิจฉยัตามองคป์ระกอบความผิดตามกฎหมาย
อาญา ตวัอย่างเช่น เจา้พนักงานต ารวจได้น าตวัผูต้ ้องหาไปน าช้ีท่ีฟังศพของผูถู้กฆาตกรรมเม่ือ
ผูต้อ้งหาช้ีว่าจุดไหนเป็นจุดฝังศพ ท าให้ยืนยนัได้ว่าผูถู้กฆาตกรรมไดถึ้งแก่ความตายจริง หรือถ้า
หากพบอาวุธปืนก็สามารถท าอาวุธปืนนั้นมาพิสูจน์ทางนิติวทิยาศาสตร์ เพื่อยนืยนัวา่ปืนนั้นเป็นปืน
ท่ีได้กระท าความผิดจริง หรือถ้าหากพบยาเสพติดก็จะเป็นการยืนยนัได้ว่ามียาเสพติดไวใ้น
ครอบครองจริง ซ่ึงผูศึ้กษาก็เห็นวา่การน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุมีส่วนท าให้ไดพ้บวตัถุพยานซ่ึงเป็นส่วน
หน่ึงขององค์ประกอบของความผิดได้ ซ่ึงองค์ประกอบของความผิดเป็ นหลักส าคัญในการ
ด าเนินคดีทางอาญาหากไม่ครบองค์ประกอบของความผิดผูต้้องหาก็ไม่ตอ้งรับโทษในความผิด
นั้นๆ 
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   ในการบรรยายฟ้องตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 
15858 องคป์ระกอบความผิดถือเป็นเร่ืองส าคญั หากบรรยายไม่ครบองค์ประกอบความผิดจะส่งผล
ให้ศาลจ าตอ้งยกฟ้อง แมจ้  าเลยจะยอมรับสารภาพก็ตามก็ถือวา่เป็นการรับสารภาพตามฟ้องไม่เป็น
ความผิด ดงัตวัอยา่งเช่นค าพิพากษาฎีกาท่ี 2517/2540 ซ่ึงวินิจฉยัไวว้า่ การท่ีผูอ้อกเช็คจะมีความผิด
ตามพระราชบญัญติัว่าดว้ยความผิดอนัเกิดจากการใช้เช็คฯ มาตรา 4 นั้น ค าฟ้องโจทก์ตอ้งบรรยาย
แสดงถึงการกระท าของจ าเลยอนัเป็นองค์ประกอบความผิดส าคญัเบ้ืองตน้ว่าจ  าเลยออกเช็คเพื่อ
ช าระหน้ีท่ีมีอยูจ่ริงและบงัคบัไดต้ามกฎหมายเม่ือค าฟ้องโจทก์มิไดบ้รรยายขอ้ความดงักล่าวไวใ้ห้
ครบถว้นชดัแจง้ คงบรรยายฟ้องมีสาระส าคญัเพียงวา่ จ  าเลยออกเช็คเพื่อช าระหน้ีแต่มิไดร้ะบุให้ชดั
วา่เป็นหน้ีอะไร บงัคบัตามกฎหมายไดห้รือไม่เพียงใด ทั้งไม่ปรากฏวา่มีสัญญากูร้ะหวา่งโจทก์และ
จ าเลยทั้งส่ีแนบทา้ยฟ้องแต่ประการใด จึงเป็นค าฟ้องท่ีขาดองคป์ระกอบความผดิไม่อาจฟังวา่จ าเลย
กระท าความผิดตามท่ีโจทก์ขอให้ลงโทษ ถือไดว้า่เป็นค าฟ้องไม่ถูกตอ้งตามประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 158(5) แมจ้  าเลยท่ี 2 และท่ี 3 จะให้การรับสารภาพก็ไม่อาจฟังลงโทษ
ตามฟ้องได ้ตอ้งยกฟ้องตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 161 วรรคหน่ึง 59 ซ่ึง
ศาลจะใช้อ านาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 161 สั่งให้โจทยแ์ก้ฟ้องให้
ถูกตอ้งเพื่อให้ครบองคป์ระกอบความผิดก็ไม่ได ้และน าคดีกลบัมาฟ้องใหม่ก็ไม่ไดเ้พราะถือวา่ได้
ตดัสินในเน้ือหาของคดีแลว้60 ซ่ึงจะท าให้เป็นการฟ้องซ ้ าตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญามาตรา 39(4)61 

                                        
58 มาตรา 158 ฟ้องตอ้งท าเป็นหนงัสือ และมี 
(1) ช่ือศาลและวนัเดือนปี 
(2) คดีระหวา่งผูใ้ดโจทก ์ผูใ้ดจ าเลย และฐานความผิด 
(3) ต าแหน่งพนกังานอยัการผูเ้ป็นโจทก ์ถา้ราษฎรเป็นโจทก ์ใหใ้ส่ช่ือตวั นามสกลุ อาย ุท่ีอยู ่ชาติและบงัคบั 
(4) ช่ือตวั นามสกลุ ท่ีอยู ่ชาติและบงัคบัของจ าเลย 
(5) การกระท าทั้งหลายท่ีอา้งวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิ ขอ้เท็จจริง และรายละเอียดท่ีเก่ียวกบัเวลาและสถานท่ีซ่ึงเกิด
การกระท านั้น ๆ อีกทั้งบุคคลหรือส่ิงของท่ีเก่ียวขอ้งดว้ยพอสมควรเท่าท่ีจะใหจ้ าเลย เขา้ใจขอ้หาไดดี้ 
ในคดีหม่ินประมาท ถอ้ยค าพดู หนงัสือ ภาพขีดเขียนหรือส่ิงอ่ืน อนัเก่ียวกบัขอ้หม่ินประมาท ใหก้ล่าวไวโ้ดย
บริบูรณ์หรือติดมาทา้ยฟ้อง 
(6) อา้ง มาตรา กฎหมายซ่ึงบญัญติัวา่การกระท าเช่นนั้นเป็น ความผิด 
(7) ลายมือช่ือโจทก ์ผูเ้รียง ผูเ้ขียนหรือพิมพฟ้์อง 
59 มาตรา 161 ถา้ฟ้องไม่ถูกตอ้งตามกฎหมาย ใหศ้าลสัง่โจทกแ์ก ้ฟ้องใหถู้กตอ้ง หรือยกฟ้อง หรือไม่ประทบัฟ้อง 
60 ธานิศ  เกศวพิทกัษ,์ค าอธิบายประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ภาค 3-4 (มาตรา 158-245),หนา้ 24-25. 
61 มาตรา 39 สิทธิน าคดีอาญามาฟ้องยอ่มระงบัไปดัง่ต่อไปน้ี 
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   เหตุผลน้ีจึงถือวา่มีความส าคญัท่ีจะตอ้งจดัให้มีการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุท่ี
ซุกซ่อนวตัถุพยานดงักล่าวเพราะพยานหลกัฐานท่ีไดจ้ากการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุส่วนใหญ่จะเป็น
หลกัฐานส าคญัท่ีจ  าเป็นต่อการพิสูจน์องคป์ระกอบความผดิในการพิจารณาคดีนั้นๆ 
   นอกจากน้ีในการลงพื้นท่ีน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุยงัอาจได้พยานหลกัฐาน
ส่วนอ่ืนๆ ท่ีสามารถน ามาพิสูจน์ความผิดของผูต้อ้งหาได ้เพิ่มเติมจากความผดิเดิม หรืออาจใชข้ยาย
ผลไปถึงผูร่้วมกระท าความผดิคนอ่ืนๆไดอี้กดว้ย 
   จากเหตุผลท่ีกล่าวมาแสดงให้เห็นว่าการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ ซ่ึงเป็น
กระบวนการหน่ึงของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เป็นกระบวนการคน้หา
พยานวตัถุถือว่ามีความส าคญัและจ าเป็นมีพอสมควร แต่ความส าคญัและความจ าเป็นนั้นเฉพาะ
กรณีตอ้งคน้หาพยานวตัถุบางอยา่งท่ีผูต้อ้งหาน าไปซุกซ่อนไวเ้ท่านั้น เช่นในคดีท่ีมีการทิ้งศพท่ีถูก
ฆาตกรรม หรือในคดีท่ีมี  ยาเสพติดเป็นองคป์ระกอบของความผดิ ถึงแมพ้ยานหลกัฐานเหล่าน้ีจะมี
ความจ าเป็นในการพิสูจน์ความผิดของผูต้อ้งหาได้ก็ตาม แต่อาจไม่มีความจ าเป็นท่ีเจา้พนักงาน
ต ารวจจะต้องพาตัวผูต้ ้องหาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุเพื่อการน้ีก็ได้ เน่ืองจากเม่ือมีการกระท า
ความผิดเกิดข้ึน จะตอ้งมีเจา้หน้าท่ีต ารวจพิสูจน์หลกัฐานและเจา้หน้าท่ีต ารวจเจา้ของทอ้งท่ีเขา้ไป
เก็บพยานหลักฐานท่ีเก่ียวข้องกับการกระท าความผิดในฐานท่ีเกิดเหตุของผูต้้องหาอยู่แล้ว ซ่ึง
หมายความวา่จะมีแมก้ารท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพหรือไม่ก็ตาม ก็ตอ้งมีการเก็บ
รวบรวมพยานหลกัฐานส่วนน้ีอยูดี่ และถา้ตอ้งการพยานหลกัฐานส่วนน้ีเพิ่มเติมพนกังานสอบสวน
ก็สามารถเขา้ไปเก็บพยานหลกัฐานโดยไม่จ  าเป็นตอ้งใหผู้ต้อ้งหาพาไปก็ได ้
   จากท่ีกล่าวมาแลว้ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าการท าแผนประทุษกรรมประกอบค า
รับสารภาพในการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุเพื่อคน้หาพยานหลกัฐานแวดลอ้มอ่ืนๆ ไม่ไดมี้ความจ าเป็น
เม่ือเทียบกบัความเส่ียงท่ีจะน าตวัผูต้อ้งหาลงพื้นท่ี เพราะเน่ืองจากในการคน้หาพยานหลกัฐานต่างๆ 
เจา้หน้าท่ีต ารวจอาจด าเนินการคน้หาเองได้โดยการสอบสวนจากผูต้อ้งหา หรือเม่ือเกิดเหตุข้ึน
จะตอ้งมีหน่วยงานท่ีรับผิดชอบมาดูแลในการเก็บรวบรวมพยานหลกัฐานไวอ้ยูแ่ลว้ แต่การท่ีจะน า
ตวัผูต้อ้งหาไปช้ีสถานท่ีเกิดเหตุก็ตอ้งข้ึนอยูก่บัความสมคัรใจของผูต้อ้งหาเป็นส าคญั หากผูต้อ้งหา
ไม่สมคัรใจก็จะบงัคบัมิไดเ้พราะเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของผูต้อ้งหา 
 
 
 
 
                                                                                                                 

   (4) เม่ือมีค าพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซ่ึงไดฟ้้อง 
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 2.2  ปัญหำกรณีผลกระทบที่เกิดขึ้นจำกกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบค ำรับ
สำรภำพ 
  ในส่วนน้ีผูศึ้กษาจะวิเคราะห์วา่กระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพนั้นอาจส่งผลกระทบต่อผูใ้ดบา้ง และในการท่ีจดัให้มีกระบวนการท าแผนนั้นมีผลกระทบ
ในกระบวนการพิจารณาคดีหรือไม่อย่างไร ซ่ึงการวิเคราะห์ในบทน้ีจะมีความส าคญัซ่ึงจะน าไปสู่
บทสรุปวา่ขั้นตอนประบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นควรจะมีการใชอ้ยู่
ในระบบกฎหมายไทยหรือไม่ 
  2.2.1  ผลกระทบต่อผู้ถูกกล่าวหา 
   ในการด าเนินคดีทางอาญานั้น ถึงแมต้วัผูต้อ้งหาจะได้กระท าความผิดจริง
หรือไม่ หากผูต้อ้งหาได้ให้การยอมรับสารภาพว่าเป็นผูก้ระท าความผิดจริง ในทางกฎหมายนั้น
ผูต้อ้งหายงัไม่มิไดเ้ป็นผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริง ซ่ึงกฎหมายให้สันนิษฐานไดว้่าบุคคลผูน้ั้นย่อม
เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่จะไดมี้ค าพิพากษาของศาลวา่บุคคลนั้นมีความผิดจริง ถา้หากวา่บุคคลนั้นมิได้
กระท าความผดิจริง  จะท าใหเ้กิดผลเสียต่อตวัผูถู้กกล่าวหาเม่ือผูน้ั้นไดก้ลบัคืนสู่สังคม  
   ทั้งน้ีผลกระทบจากการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพอาจ
แบ่งพิจารณาได ้2 กรณี คือผลกระทบท่ีเกิดข้ึนขณะน าตวัผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบ
ค ารับสารภาพ และภายหลงัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงจะวิเคราะห์ได้
ดงัต่อไปน้ี 
   1)   ผลกระทบการเกิดขึน้ขณะทาํแผนประทุษกรรมประกอบคาํรับสารภาพ 
    เม่ือผูต้อ้งหายอมรับสารภาพแลว้เจา้พนกังานต ารวจก็จะน าตวัผูต้อ้งหา
ไปท า    แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ณ ท่ีเกิดเหตุ เพื่อเป็นการยืนยนัการรับสารภาพ 
ซ่ึงในขณะจดัท ากระบวนการดังกล่าวอาจก่อให้เกิดผลกระทบต่างๆ โดยอาจแยกวิเคราะห์ได้
ดงัต่อไปน้ี 
    (1)  ผลกระทบต่อชีวิตและร่างกาย ในระบบกฎหมายไทยนั้นไม่ได้มี
มาตรการคุม้ครองความปลอดภยัของผูต้อ้งหาโดยตรง ในการท่ีผูต้อ้งหาไดย้อมรับสารภาพวา่เป็น
ผูก้ระท าผิด ซ่ึงจะส่งผลให้เจ้าหน้าท่ีต ารวจเช่ือว่าผูต้ ้องหาเป็นผูก้ระท าความผิดจริง การน าตวั
ผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้น จึงไม่ไดใ้ห้ความส าคญัต่อการคุม้ครอง
ความปลอดภยัใหก้บัผูต้อ้งหาอยา่งเตม็ท่ี ทั้งท่ีเป็นหนา้ท่ีโดยตรง และไม่ไดมี้มาตรการคุม้ครองหรือ
หน่วยงานใดท่ีจะดูแลให้ความเป็นธรรมแก่ตวัผูต้อ้งหาเท่าท่ีควร โดยเจา้หน้าท่ีส่วนใหญ่มกัจะจดั
ก าลังเพื่อไปป้องกันผูต้้องหาหลบหนีสะมากกว่า ซ่ึงท าให้ไม่เพียงพอต่อการคุ้มกันผูต้้องหา
เท่าท่ีควรในบางคดีซ่ึงเป็นคดีท่ีประชาชนส่วนใหญ่รับทราบหรือเป็นข่าวดงัท าใหมี้ประชาชนมาชม



76 
 

  

การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นจ านวนมาก ก็เป็นเหตุให้ผูต้ ้องหาได้ถูก
ประชาชนซ่ึงอาจจะเป็นญาติพี่น้องของผู ้เสียหายรุมประชาทณัฑ์เพราะสาเหตุท่ีมีความโกรธแคน้ 
และบ่อยคร้ังท่ีท าให้ตวัผูต้อ้งหาถูกท าร้ายร่างกายจนบาดเจ็บสาหัสหรือถึงตายเลยก็มี เพราะเหตุท่ี
ไม่ไดมี้มาตรการคุม้ครองความปลอดภยัท่ีไม่เพียงพอซ่ึงเป็นผลกระทบหน่ึง จากการน าตวัผูต้อ้งหา
ไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 

  ตวัอย่างเช่น เม่ือวนัท่ี 10 มกราคม พ.ศ. 2558 ส านักข่าวโทรทศัน์ 
TNN 24 ได้รายงานข่าวว่า ในคดีห น่ึง ผู ้ต้องหาฆ่าข่มขืนเด็กหญิงว ัย 9 ขวบ นัก เรียนชั้ น
ประถมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียนแห่งหน่ึงในพื้นท่ี ก่อนน าศพทิ้งริมหนองน ้ าใกลห้อปู่ ตา ต าบลมหาชยั 
อ าเภอปลาปาก จงัหวดันครพนม ไปท าแผนประกอบค ารับสารภาพโดยบรรยากาศเป็นไปดว้ยความ
ชุลมุนวุ่นวาย ตอ้งใช้ก าลงัต ารวจชุดควบคุมฝูงชนกว่า 200 นาย เขา้ดูแลความปลอดภยั เน่ืองจาก
ชาวบา้นจ านวนกว่า 500 คนพยายามเขา้รุมประชาทณัฑ์และท าร้ายผูต้อ้งหาเน่ืองจากความโกรธ
แคน้ ซ่ึงท าใหต้วัผูต้อ้งหาไดรั้บบาดเจบ็จากการท่ีมีก าลงัเจา้หนา้ท่ีดูแลผูต้อ้งหาไม่เพียงพอ 
    (2)  ผลกระทบต่อสิทธิท่ีกฎหมายคุ้มครอง กฎหมายให้สิทธิต่อตัว
ผูต้อ้งหาอาทิเช่น สิทธิท่ีให้สันนิษฐานไวก่้อนวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูบ้ริสุทธ์ิ หรือสิทธิท่ีจะไปให้ถอ้ยค า
หรือการกระท าอนัเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเอง แต่การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็น
การกระท าท่ีเป็นปฏิปักษ์ต่อค าให้การในชั้นศาล กล่าวคือเป็นการกระท าท่ีเป็นการสนบัสนุนการ
ยอมรับค ารับสารภาพในชั้นสอบสวน ถา้เกิดข้ึนโดยไม่สมคัรใจเพราะถูกบงัคบั ขู่เขญ็ หลอกลวงให้
กระท าการดังกล่าวโดยมิชอบด้วยกฎหมาย กระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพนั้นยอ่มกระทบต่อสิทธิตามกฎหมาย 
    (3)  ผลกระทบต่ออิสรภาพ ในกรณีท่ีเจา้หนา้ท่ีต ารวจน าตวัผูต้อ้งหามา      
ผิดคน และไดมี้การน าตวัไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพซ่ึงเจา้หนา้ท่ีต ารวจก็ตอ้ง
ควบคุมตวัผูต้้องหาอยู่ตลอดเพื่อป้องกันการหลบหนี การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพจึงส่งผลกระทบต่ออิสรภาพต่อตวัผูต้อ้งหา 
   2)  ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนภายหลงัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพ  
    ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนขณะท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
อาจจะส่งผลในระยะเวลาไม่นาน แต่ผลกระทบท่ีเกิดข้ึนในภายหลังการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพเป็นผลกระทบท่ีเกิดข้ึนอย่างยาวนานและอาจไม่อาจแก้ไขเปล่ียนแปลง
อยา่งไรได ้ซ่ึงพิจารณาไดด้งัต่อไปน้ี  
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    (1)  อาจท าให้ผู ้ต้องหาต้องรับโทษ เม่ือการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบ  ค ารับสารภาพเกิดจากการยอมรับสภาพของตวัผูต้อ้งหา จึงเป็นการยืนยนัและสนบัสนุน
การรับสารภาพ ซ่ึงอาจท าให้ศาลเช่ือในเชิงอคติแลว้ เพราะจากภาพข่าวหรือบนัทึกภาพการแสดง
ขั้นตอนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ยอ่มท าให้ศาลโนม้เอียงเพราะเช่ือในการ
รับสารภาพของตวัผูต้อ้งหา ดงันั้นในการพิจารณาคดีผูพ้ิพากษาอาจมีค าพิพากษาในใจมาก่อนแลว้ 
ทั้งในบางคดีผูต้อ้งหาอาจจะไม่กระท าผิดแต่โดนถูกบงัคบัในการท าแผนฯ โดยหลกัแลว้บนัทึกการ
ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพไม่อาจรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได้แต่ศาลก็อาจใช้
ดุลพินิจเพิ่มน ้ าหนกัพยานหลกัฐานส่วนน้ีไดม้ากกวา่ปกติเพราะเหตุท่ีขอ้เท็จจริงอาจจะสอดคลอ้ง
กบัความเช่ือของศาลนัน่เอง ในทา้ยท่ีสุดศาลอาจจะพิพากษาลงโทษผูต้อ้งหาวา่มีความผิดหากเป็น
ผูก้ระท าผิดท่ีแทจ้ริงก็อาจส่งผลท่ีดี แต่ถา้เป็นผูบ้ริสุทธ์ิอาจจะท าให้เขาตอ้งไดรั้บผลร้ายโดยท่ีเขา
ไม่ไดก้ระท าความผดิ 
    (2)  ผลกระท าในการกลบัคืนสู่สังคม โดยปกติในการเยียวยาผูต้อ้งหา
จากการกระท าผิดนั้นตามกฎหมายไทยจะมีมาตรการฟ้ืนฟูหรือการฝึกพฒันาตวัผูต้อ้งหาให้กลบัคืน
สู่สังคมไดอ้ย่างโดยปกติ เช่นมีการอบรมวิชาชีพให้กบันกัโทษและมีการอบรมจริยธรรม เพื่อขดั
เกลาจิตใจให้เป็นคนดีและกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ยา่งปกติสุข แต่ถา้ในกระบวนการทางกฎหมายนั้นมี
การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงท าใหส้าธารณะชนเช่ือวา่ผูต้อ้งหาเป็นผูก้ระท า
ความผิดท่ีแทจ้ริงและถูกตั้งขอ้รังเกียจ ถึงแมว้า่ตวัผูต้อ้งหาจะไม่ไดรั้บโทษเพราะกระท าไปเพื่อเป็น
การป้องกนัหรือจ าเป็น แต่การกลบัสู่สังคมของบุคคลเหล่าน้ีก็จะเป็นไปไดย้ากกวา่ปกติเพราะเหตุท่ี
ประชาชนไดเ้ช่ือไปแลว้ว่าบุคคลดงักล่าวเป็นผูก้ระท าความผิด และไม่ไดมี้การแกไ้ขข่าวเพียงพอ
ของผูก้ระท าความผดินั้น 

 (3)  ผลกระทบต่อการประกอบอาชีพ ผลกระทบดังกล่าวเป็นผลสืบ
เน่ืองมาจากขอ้ท่ี (2) เพราะเหตุวา่ในสังคมไทยในปัจจุบนัมกัจะไม่ค่อยเปิดโอกาสให้คนท่ีกระท า
ความผิดกลับเน้ือกลับตวั เพราะคิดแต่ว่าเคยกระท าคงจะต้องกระท าความผิดซ ้ าอีก การท่ีเขามี
ประวติัติดตวัดงักล่าวซ่ึงจะส่งผลต่อการไปสมคัรงานในท่ีต่างๆ ซ่ึงหากบริษทัไดท้ราบวา่บุคคลนั้น
เป็นเคยกระท าความผิดมาแลว้ก็จะไม่รับเขา้ท างาน ซ่ึงอาจส่งผลกระทบต่อไปก็คือเม่ือผูท่ี้เคยผา่น
กระท าความผดิเม่ือสังคมไม่ยอมรับ ไม่มีงานท าก็อาจท าใหบุ้คคลนั้นยอ้มกลบัมากระท าความผดิซ ้ า
ไดอี้กกรณีเช่นน้ีก็อาจเป็นผลกระทบเช่นเดียวกนั 
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  2.2.2  ผลกระทบต่อบุคคลภายนอกทีเ่กีย่วข้อง 
    ผลกระทบในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพไม่ใช่มีเพียง
แค่ตวัผูต้อ้งหาเท่านั้น แต่ผลกระทบดงักล่าวยงัส่งผลถึงบุคคลท่ีใกลชิ้ดหรือเก่ียวขอ้งกบัผูต้อ้งหา 
เช่น ญาติพี่นอ้งของผูต้อ้งหา หรือแมจ้ะทัง่คนในครอบครัวของผูต้อ้งหาท่ีไดรั้บผลกระทบในจุดน้ี 
และท่ีส าคญัอาจจะเป็นตวัผูเ้สียหายก็สามารถส่งผลกระทบถึงไดซ่ึ้งอาจพิจารณาไดด้งัต่อไปน้ี 
   1) ส่งผลกระทบต่อครอบครัวของผู้ ต้องหา 
    เม่ือมีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ สาธารณชน
มกัจะเช่ือวา่ผูต้อ้งหานั้นไดเ้ป็นผูก้ระท าผิดจริง ซ่ึงในขณะท่ีมีการท าแผนดงักล่าวนั้นกฎหมายไทย
ไม่ไดห้้ามให้ส่ือมวลชนในการท าข่าว ดงันั้นเม่ือมีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
มกัจะเห็นตามข่าวหนังสือพิมพ์หรือข่าวในโทรทศัน์ว่าผูต้อ้งหาได้กระท าความผิด แต่ผลกระทบ
นั้นมิได้ส่งผลเพียงแค่ตวัผูต้อ้งหาเท่านั้น แต่ยงัส่งผลถึงครอบครัวของผูต้อ้งหาด้วยไม่ว่าจะเป็น 
บิดา มารดา ภรรยา บุตร หรือญาติพี่น้องต่างๆ ก็มกัจะไดรั้บผลร้ายจากการรายงานข่าวสารออกสู่
สาธารณชนดว้ย อาจท าให้ไดรั้บความอบัอายหรือร้ายแรงกวา่นั้นก็เป็นการท่ีถูกรังเกียจจากสังคมท่ี
อาศยัอยู ่โดยเฉพาะคดีท่ีผูต้อ้งหามีช่ือเสียงมากในสังคม ยิ่งมีช่ือเสียงมากเท่าใดความอบัอายก็จะมี
มากเท่านั้น จนบางคร้ังจึงตอ้งมีการยา้ยหนีจากท่ีอยูเ่ดิม ส่งผลให้เขาไดรั้บผลร้ายเสมือนว่าเขาตก
เป็นผูต้อ้งโทษเสียเอง เช่น    ในคดีหมอวิสุทธ์ิฆ่าหัน่ศพหมอผสัพรซ่ึงเป็นภรรยา แต่ในกรณีน้ีถึงแม้
ตวัผูต้อ้งหาจะไม่ไดรั้บสารภาพและไม่ไดมี้การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ แต่จะ
ส่ือให้เห็นถึงว่าเม่ือคดีน้ีเป็นคดีท่ีเป็นข่าวดงัและมีการเผยแพร่ข่าวสารเป็นอย่างมากจึงท าให้ลูกๆ 
ของหมอวสุิทธ์ิตอ้งไดรั้บความ อบัอายและตอ้งคอยหลบหนา้คนอยูต่ลอดเวลา ซ่ึงก็เป็นผลกระทบ
อยา่งหน่ึงไดเ้ช่นกนั 

   2)  ผลกระต่อตัวผู้เสียหาย 
    ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพบางคร้ังเจ้า
พนกังานต ารวจอาจน าตวัผูเ้สียหายมาร่วมแสดงท่าทางการกระท าผิดกบัตวัผูต้อ้งหา ซ่ึงอาจท าให้
ผูเ้สียหายไดรั้บอนัตรายได ้ถา้ผูเ้สียหายเป็นเด็กอาจท าให้ต่ืนตกใจเม่ือเผชิญหนา้กบัตวัผูต้อ้งหา ใน
บางคดีเช่นคดีเก่ียวกบัความผิดฐานข่มขืนกระท าช าเรา หากเจา้หน้าท่ีต ารวจน าตวัผูเ้สียหายร่วม
ด าเนินการกบัตวัผูต้อ้งหาและปรากฏภาพกระท าการข่มขืนต่อหน้าสายตาสาธารณชน จะเป็นการ
ตอกย  ้าให้ผูเ้สียหายอบัอายขายหน้าหรือเสียช่ือเสียงและไดรั้บความทุกขท์รมานทางดา้นจิตใจเพิ่ม
มากข้ึน ถึงแมต้วัผูเ้สียหายจะให้ความยินยอมในการร่วมการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพกับตวัผูต้ ้องหานั้น แต่ผูศึ้กษาก็ไม่เห็นด้วยกับการน าตวัผูเ้สียหายมาร่วมกระบวนการ
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ดงักล่าวกบัตวัผูต้อ้งหาเพราะเหตุท่ีจะเป็นการตอกย  ้าความรู้สึกทางจิตใจของตวัผูเ้สียหายเป็นอยา่ง
มาก  
    ตวัอยา่งเช่น มีคดีหน่ึงซ่ึงเป็นข่าวในหนา้หนงัสือพิมพ ์คดีน้ีตวัผูต้อ้งหา
พยายามกระท าความผิดในการข่มขืนกระท าช าเราผูเ้สียหายซ่ึงเป็นเยาวชน แต่ตวัผูเ้สียหายนั้นไดเ้ขา้
ต่อสู้โดยการกดัล้ินผูต้อ้งหาจนขาดแลว้หลบหนีรอดออกมาได ้ในคดีน้ีผูต้อ้งหาไดรั้บสารภาพและ
ไดมี้การจดัท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ซ่ึงทางเจา้หน้าท่ีต ารวจไดน้ าตวัผูเ้สียหาย
ซ่ึงเป็นเด็กผูห้ญิงมาเป็นผูร่้วมแสดงท่าทางประกอบการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพร่วมกบัตวัผูต้อ้งหา แม้เจา้ตวัจะยินยอมนั้นแต่ก็ดูไม่เหมาะสมในสายตาของประชาชน
ทัว่ไปร่วมถึงในสายตาของผูศึ้กษาดว้ย  
   3)  ส่งผลกระทบต่อบุคคลซ่ึงมาเป็นพยาน 
    ถา้ในบางคดีซ่ึงเจา้พนกังานต ารวจไดน้ าตวัพยานมาร่วมในการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพดว้ยซ่ึงเท่ากบัวา่เป็นการเปิดตวับุคคลท่ีมาเป็นพยานในคดี ซ่ึง
พยานบุคคลนั้ นอาจถูกผลกระทบเช่น ถูกข่มขู่ หรือจะได้รับอันตรายจากการกระท าของฝ่าย
ผูต้อ้งหา ทั้งน้ีตามหลกักฎหมายจะตอ้งมีมาตรการคุม้ครองความปลอดภยักบัตวัพยานบุคคลมาก
เป็นพิเศษ เพราะเป็นบุคคลท่ีเสียสละเพื่อจะท าให้คดีนั้นเป็นไปตามความยุติธรรมและไดรั้บความ
กระจ่างแก่รูปคดีมากข้ึนซ่ึงกฎหมายนั้นในคุม้ครองพยานถึงกบัยอมให้สามารถเปล่ียนช่ือเปล่ียน
นามสกุลได ้หรือสามารถเรียกให้เจา้หนา้ท่ีต ารวจมาคอยคุม้ครองตรวจสอบยามวิกาลได ้แต่การน า
ตวัพยานมาท าแผนประทุษกรรมเท่ากับเป็นการเปิดเผยตวัตนของพยานอาจท าให้ตวัพยานและ
ครอบครัวของพยานเส่ียงต่อไดรั้บอนัตรายหรือความไม่ปลอดภยัหรืออยูโ่ดยไม่ปกติสุขก็เป็นได ้

 2.3  วิเครำะห์ข้อดีข้อเสียและแนวทำงกำรยกเลิกกำรท ำแผนประทุษกรรมประกอบ       
ค ำรับสำรภำพ 

ผูศึ้กษาจะเร่ิมการวิเคราะห์จากขอ้ดีขอ้เสียซ่ึงจะวิเคราะห์จากการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพท่ีเกิดจากการกระท าท่ีชอบดว้ยกฎหมายเท่านั้น 

  ข้อดี 
  1.  ช่วยเป็นพยานสนบัสนุนวา่ผูต้อ้งหารับสารภาพโดยสมคัรใจในชั้นสอบสวนจริง 

  2.  ท าใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานส่วนอ่ืนมาช่วยยนืยนัขอ้เท็จจริงในชั้นพิจารณาจากการ
น าตวัผูต้อ้งหาไปน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุ 
  3.  ช่วยให้ศาลเขา้ใจการกระท าความผิดไดก้ระจ่างมากข้ึน ท าให้ทราบขอ้เท็จจริง
ซ่ึงเป็นองคป์ระกอบของความผิดไดดี้ยิ่งข้ึน แต่อาจเป็นผลเสียต่อตวัผูต้อ้งหาเพราะศาลอาจเช่ือตาม
บนัทึกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ 



80 
 

  

  4.  เป็นการยืนยนัว่าเป็นตวัผูก้ระท าความผิดจริง เพราะผูก้ระท าความผิดท่ีแทจ้ริง
เท่านั้นจะยนืยนัเหตุการณ์ทั้งหมดได ้
  5.  การท่ีผูต้อ้งหารับสารภาพและก็ยินยอมให้เจา้หน้าท่ีต ารวจน าตวัไปท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้น อาจจะเป็นเหตุบรรเทาโทษให้แก่ตวัผูต้อ้งหาได ้เพราะ
เป็นการท าใหเ้กิดประโยชน์ต่อรูปคดี 

  ข้อเสีย 
  1.  มีความเส่ียงต่อการละเมิดสิทธิของผู ้ต้องหาในลักษณะการประจาน ซ่ึง
ตอ้งหา้มกระท าและอาจส่งผลใหไ้ม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้
  2.  มาตรการการคุม้ครองความปลอดภยัของผูต้อ้งหาในการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพยงัขาดความพร้อมในการบงัคบัใช้ มีลกัษณะเส่ียงต่อการถูกท าร้าย เพราะ
ไม่ไดค้  านึงถึงความปลอดภยัของผูต้อ้งหาเป็นหลกั 
  3.  มีผลต่อความเป็นธรรมในการพิจารณาคดี เพราะอาจท าให้ศาลโน้มเอียงเกิด
อคติซ่ึงส่งผลกระทบต่อกระบวนการยติุธรรมและท าใหก้ระบวนการยติุธรรมขาดความน่าเช่ือถือ 
  4.  เกิดผลกระทบต่อตวัผูต้ ้องหา ภายหลังจากการพิจารณาคดีหากผูก้ระท าผิด
ไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าความผดิจริงอาจท าใหเ้ขาไม่สามารถกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ยา่งปกติสุข 
  5.  ส่งผลกระทบต่อตวัผูเ้สียหายหรือครอบครัวของผูเ้สียหาย เน่ืองจากการท่ี
เจา้หน้าท่ีต ารวจได้ให้ผูเ้สียหายได้ร่วมการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ถ้าเป็น
ความผดิอนัเก่ียวกบัเพศอาจท าใหอ้บัอายขายหนา้ต่อหนา้ประชาชนได ้
  6.  การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพอยู่ภายใตก้ารใช้อ านาจของ
เจา้หนา้ท่ีต ารวจฝ่ายเดียว การกระท าดงักล่าวจึงขาดการตรวจสอบและอาจไม่โปร่งใส 
  7.  ส้ินเปลืองงบประมาณ เสียเวลาโดยใช่เหตุ เพราะในการลงพื้นท่ีแต่ละคร้ังตอ้ง
มีการเตรียมการและการเตรียมการนั้นก็ต้องใช้งบประมาณจ านวนมากซ่ึงเป็นการใช้เงินโดย
ส้ินเปลือง 
  ถา้หากวิเคราะห์ขอ้ดีและขอ้เสียท่ีไดก้ล่าวมานั้น พบว่าขอ้ดีส่วนใหญ่จะเป็น
เร่ืองของการท าผลท่ีได้ไปใช้ยืนยนัในชั้นศาล ถ้าหากน าไปใช้เป็นพยานในชั้นศาลแล้วต่อมา
ผู ้ต้องหาได้กลับค าให้การในชั้ นศาลว่าถูกกระท าโดยมิชอบไม่ได้เจตนายอมรับสารภาพ 
พยานหลกัฐานท่ีไดม้าก็อาจรับฟังเป็นพยานหลกัฐานไม่ได ้แต่ขอ้เสียนั้นเป็นผลกระทบของการท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในหลายๆดา้น ส่งผลกระทบในหลายๆฝ่าย เช่น ส่งผล
กระทบต่อตวัผูต้อ้งหาโดยตรงคือการถูกท าร้ายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพและช่ือเสียงของตวัผูต้อ้งหา
เองซ่ึงเป็นส่วนส าคญัซ่ึงเป็นหลกัทัว่ไปวา่ทุกคนมีสิทธิความเป็นมนุษยเ์ท่าเทียมกนั ขอ้เสียในดา้น
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การรับฟังเป็นพยานหลกัฐานก็เป็นส่วนส าคญัเม่ือมีการท าแผนประกอบค ารับสารภาพ ศาลเองก็
อาจจะคลอ้ยตามเพราะเห็นวา่ตวัผูต้อ้งหาไดมี้การยอมรับและไดมี้การแสดงท่าทางประกอบจึงดูวา่
น่าจะเป็นผูก้ระท าความผิดจริง ซ่ึงตามหลกัแลว้การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ
นั้นเป็นเพียงพยานหลกัฐานสนับสนุนค ารับสารภาพในชั้นสอบสวนเท่านั้น มิใช่พยานยืนยนัว่า
ผูต้อ้งหาไดก้ระท าความผิดจริง เม่ือศาลไดดู้ภาพบนัทึกการท าแผนฯท่ีน ามาใชเ้ป็นพยาน หรือศาล
ไดรั้บข่าวสารจากหนังสือพิมพ์ โทรทศัน์ วิทยุหรือจากส่ือต่างๆ ศาลก็อาจจะมีอคติ เกิดความเช่ือ
และคลอ้ยตามความเห็นการวิพากษ์วิจารณ์ของคนหมู่มากส่งผลให้ขณะการพิจารณาคดีเกิดความ
ไม่เป็นธรรมต่อตวัผูต้อ้งหา ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าผลเสียของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพนั้นมีมากกวา่ผลดี 
   การวิเคราะห์ในส่วนน้ีเป็นการวเิคราะห์ท่ีโดยจากการท่ีศึกษาขอ้มูลมาทั้งหมด
ว่าจะยกเลิกหรือไม่ยกเลิกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพหรือมีวิธีการอย่างอ่ืน 
ควรพิจารณาถึงประโยชน์และความจ าเป็นในการจดัให้มีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพเปรียบเทียบกบัผลกระทบท่ีเกิดข้ึน และวธีิการของต่างประเทศซ่ึงพิจารณาไดเ้ป็นประเด็น
ดงัน้ี 
  1.  มีผลเสียมากกวา่ผลดี  
  จากท่ีไดว้ิเคราะห์ขอ้ดีขอ้เสียมาตั้งแต่ตน้อาจสรุปว่ารูปแบบการท าแผนประทุษ
กรรมประกอบค ารับสารภาพไม่เหมาะสม เพราะเหตุท่ีมีผลกระทบกบัผูท่ี้เก่ียวขอ้งเป็นจ านวนมาก
และส่งผลกระทบในหลายจุด ในขณะท่ีขอ้ดีของการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมี
เพียงใชเ้ป็นพยานหลกัฐานยนืยนัสนบัสนุนบนัทึกค ารับสารภาพในชั้นสอบสวนเท่านั้น 
  2. มีวธีิการอ่ืนท่ีเหมาะสมกวา่ 
  ส าหรับวิธีการเหมาะสมกว่านั้ นควรเป็นวิธีการเช่นเดียวกับของประเทศ
สหรัฐอเมริกา กล่าวคือในการสอบสวนผูต้อ้งหาควรจดัใหมี้คนกลาง ซ่ึงอาจจะเป็นทนายความของ
ผูต้อ้งหา หรือบุคคลซ่ึงผูต้อ้งหาไวว้างใจเขา้รับฟังการสอบปากค าของพนักงานสอบสวน เพราะ
อย่างน้อยการสอบสวนของพนักงานสอบสวนน่าจะกระท าด้วยความสุจริตและเม่ือสอบปากค า
เสร็จแลว้ บุคคลท่ีเขา้มานัง่ฟังนั้นจะตอ้งลงลายมือช่ือเป็นพยานในบนัทึกค าให้การดว้ย และบุคคล
เหล่านั้นก็สามารถเป็นพยานยืนยนัในบนัทึกการสอบปากค าว่ามีการสอบสวนท่ีเกิดข้ึนโดยชอบ
ด้วยกฎหมาย โดยจุดประสงค์ของผูต้้องหาในการรับสารภาพด้วยความสมัครใจก็เพราะว่าจะ
ต้องการได้รับความเมตตาจากศาลเพื่อจะได้รับการลดหย่อนผ่อนโทษ ในชั้นศาลนั้นผูต้้องหา
จะตอ้งรับสารภาพอีกคร้ัง    ถ้าหาผูต้อ้งหากลบัค ารับสารภาพ อย่างน้อยก็มีบนัทึกค ารับสารภาพ
ของผูต้อ้งหาท่ีให้ปากค าต่อพนกังานสอบสวนโดยมีบุคคลท่ีเขา้ร่วมฟังค ารับสารภาพนั้นลงลายมือ



82 
 

  

ช่ือเป็นพยานเข้าร่วมรับฟัง ซ่ึงสามารถยืนยนัได้ว่าผูต้ ้องหายอมรับสารภาพด้วยความสมัครใจ 
เพราะหากถูกบงัคบัขู่เข็ญหลอกลวง หรือจูงใจให้ยอมรับสารภาพทั้งทนายความหรือทางญาติของ
ผูต้อ้งหาหรือบุคคลท่ีผูต้อ้งหาไวว้างใจคงไม่ลงลายมือช่ือเป็นพยานแน่และหากตอ้งการให้แสดง
ท่าทางประกอบ การกระท าความผดิก็ควรจะจดัให้แสดงภายในห้องสอบสวนเท่านั้นไม่จ  าเป็นตอ้ง
ไปกระท าท่ีสถานท่ีเกิดเหตุ 
  3. ไม่มีความจ าเป็น  
  ส าหรับหลกัในการรับฟังพยานหลกัฐานนั้นพยานหลกัฐานท่ีมีน ้ าหนกัในการรับ
ฟังท่ีจะลงโทษตวัผูต้้องหาได้นั้น ประจกัษ์พยานซ่ึงเป็นพยานบุคคลท่ีได้พบเห็นการกระท าท่ี
แทจ้ริงถือว่าเป็นพยานล าดบัแรก ส่วนส าหรับบนัทึกค ารับสารภาพนั้นจะตอ้งเป็นตวัผูต้อ้งหาท่ีมา
เบิกความยอมรับสารภาพถือเป็นพยานบอกเล่า ซ่ึงเป็นพยานล าดบัระดบัรองลงมา จะตอ้งรับฟัง
พยานหลกัฐานอย่างระมดัระวงัประกอบพยานหลักฐานส่วนอ่ืนๆ ซ่ึงบันทึกการน าช้ีท่ีเกิดเหตุ
ประกอบค ารับสารภาพและภาพถ่ายประกอบการน าช้ีท่ีเกิดเหตุนั้นถือวา่เป็นส่วนประกอบหน่ึงของ
ค ารับสารภาพในชั้นสอบสวนค าพิพากษาฎีกาท่ี 7562/253762  และบนัทึกการท าแผนประทุษกรรม
ประกอบค ารับสารภาพเป็นส่วนหน่ึงของค ารับสารภาพในชั้นสอบสวน เป็นพยานหลักฐาน
สนับสนุนประกอบค ารับสารภาพจึงไม่สามารถแยกรับฟังพยานเพียงอย่างเดียวได้ แสดงว่าไม่
จ  าเป็นต้องจดัให้มีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ เวน้แต่จะเป็นกรณีมีความ
จ าเป็นตอ้งคน้หาพยานวตัถุ เพื่อน ามาใช้เป็นพยานแวดลอ้มซ่ึงหมายความวา่ตอ้งมีความจ าเป็นใน
การค้นหาพยานบางอย่างเพื่อพิสูจน์ความผิด ซ่ึงในกรณีน้ีก็ไม่มีเหตุจ าเป็นท่ีจะต้องจัดให้มี
กระบวนการดงักล่าวเพราะเหตุท่ีวา่สอบสวนจะตอ้งเอาไปเก็บพยานหลกัฐานในท่ีเกิดเหตุอยู่แลว้
หรือจะตอ้งมีหน่วยงานใดหน่วยงานหน่ึงรับผดิชอบในการเก็บพยานหลกัฐานหลงัเกิดเหตุทนัที 
 
 

                                        
62 ค  าพิพากษาฎีกาท่ี 7562/2537  “พยานหลกัฐานประกอบตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 
176 จะตอ้งไม่ใช่เป็นส่วนหน่ึงของค ารับสารภาพ การรับฟังค ารับสารภาพชั้นสอบสวนซ่ึงจ าเลยปฏิเสธในชั้น
พิจารณามาใชล้งโทษจ าเลยโจทก์ตอ้งมีพยานประกอบวา่จ าเลยกระท าผิดจริง โดยพยานประกอบนั้นตอ้งมิใช่ค า
ของเจา้พนกังานต ารวจผูส้อบสวนค ารับนั้น ส่วนบนัทึกการจบักมุ ค  าใหก้ารชั้นสอบสวนของจ าเลย บนัทึกการน า
ช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพและภาพถ่ายประกอบการน าช้ีท่ีเกิดเหตุแมจ้ะมีภาพจ าเลยและมีขอ้ความระบุวา่
จ าเลยใชอ้าวธุปืนยิงผูต้ายแต่ ก็เป็นส่วนหน่ึงของค ารับสารภาพของจ าเลยในชั้นจบักุมและชั้นสอบสวน ไม่ใช่
พยานหลกัฐานท่ีจะน ามารับฟังประกอบค ารับสารภาพของจ าเลยในชั้นจบักุมและชั้นสอบสวนเพ่ือให้เห็นว่า
จ าเลยกระท าความผิด” 
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  4. ฝ่าฝืนประมวลระเบียบต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี 30  
  จากระเบียบส านักงานต ารวจแห่งชาติว่าด้วยประมวลระเบียบการต ารวจไม่
เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี ๓๐ ท่ีวางหลกัการไวอ้ยา่งชดัเจนอนัเก่ียวกบัแนวทางการปฏิบติัในการใหข้่าว 
ก็ได้วางระเบียบไว้อย่างชัดเจนให้ข้อยกตัวอย่างว่า ห้ามเปิดเผยเหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีไม่
เหมาะสมอนัท่ีจะเปิดเผยต่อประชาชน เช่น การท าแผนประทุษกรรมต่างๆ ซ่ึงเจตนารมณ์ของ
ระเบียบขอ้น้ีมุ่งจะคุม้ครองประชาชนและผูต้อ้งหาในการแสดงถึงวธีิการในการกระท าความผดิของ
ผูต้อ้งหา ซ่ึงในปัจจุบนัก็ยงัมีการเผยแพร่ข่าวสารอนัเก่ียวกบัวิธีการท่ีคนร้ายไดใ้ช้ในการกระท า
ความผดิท่ีเจา้พนกังานต ารวจไดจ้ดัท าข้ึนอนัเป็นแผนประกอบค ารับสารภาพอีกจ านวนมาก  
  ซ่ึงกระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพจึงขดัแยง้กบัหลัก
กฎหมายขา้งตน้ จึงท าใหบ้นัทึกแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพหรือพยานอยา่งอ่ืนเกิดข้ึน
โดยไม่ชอบดว้ยกฎหมาย จึงท าใหไ้ม่สามารถรับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้
  5. แตกต่างจากแนวทางของต่างประเทศ 
  ในการด าเนินคดีอาญาในต่างประเทศนั้นอาจมีกระบวนการท าแผนประกอบค ารับ
สารภาพบ่าง แต่จะมีลกัษณะเป็นการการน าช้ีสถานท่ีเกิดเหตุแต่การกระท าดงักล่าวตอ้งไดรั้บความ
สมคัรใจของตวัผูต้อ้งหาอยา่งเคร่งครัดและมีสิทธิท่ีคุม้ครองและรับรองต่างๆอีกมากกวา่ ซ่ึงอาจถือ
ไดว้า่กระบวนการทางอาญาอาจจะมีระบบท่ีมีความสมบูรณ์แบบมากกวา่ประเทศไทยก็เป็นได ้
  จากเหตุผลอนัเก่ียวกบัแนวทางการยกเลิกการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพทั้งหมดขา้งตน้ ผูศึ้กษาจึงเห็นได้ว่าการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมี
ผลเสียมากกว่าผลดี อีกทั้งมีผลกระทบในหลายฝ่าย ผูศึ้กษาจึงเห็นว่าควรจะยกเลิกการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพออกจากกระบวนการทางอาญา แต่อาจจะน ากระบวนการใน
การยอมรับสนบัสนุนค ารับสารภาพโดยจะตอ้งกระท าภายในหอ้งสอบสวนของเจา้หนา้ท่ีต ารวจเอง
และในท้องท่ี เกิดเหตุ ในการกระท าภายในห้องสอบสวนนั้ นจะต้องกระท าต่อหน้านักสืบ 
ผูเ้ช่ียวชาญ และพนักงานอัยการ เหตุผลเพื่อยืนยนัว่าจ  าเลยยอมรับสารภาพโดยสมัครใจแทน 
การออกไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพภายนอกแบบของประเทศสหรัฐอเมริกา 
เพื่อจะท าใหเ้กิดความยติุธรรมในหลายฝ่ายและธ ารงไวซ่ึ้งความศกัด์ิสิทธิของกฎหมายไทย  
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บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 
 
 

1. บทสรุป 
 
 ในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพจะเกิดจากกรณีท่ีผูต้อ้งหาไดมี้การ
รับสารภาพแลว้ และเป็นพยานหลกัฐานอยา่งหน่ึงของพนกังานสอบสวนซ่ึงเป็นพยานสนบัสนุน
โดยให้ศาลเช่ือวา่ผูต้อ้งหานั้นยอมรับสารภาพโดยสมคัรใจแทจ้ริง แต่ทั้งน้ีจะตอ้งเกิดข้ึนโดยชอบ
ดว้ยกฎหมายมิเช่นนั้นจะรับฟังเป็นพยานหลกัฐานไม่ไดจึ้งอาจสรุปตามหลกักฎหมายไดด้งัน้ี 
 ในการรวบรวมพยานหลกัฐานในคดีอาญา กฎหมายไดใ้หอ้ านาจเจา้พนกังานสอบสวน
ด าเนินการหาพยานหลกัฐานเพื่อมายืนยนัการกระท าผดิของผูต้อ้งหาให้ไดรั้บโทษ ซ่ึงตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 131 ประกอบมาตรา 134 ไดใ้หอ้ านาจเจา้พนกังานสอบสวน
สอบปากค าผูต้อ้งหาได ้แต่ไม่ไดร้ะบุวา่หากผูต้อ้งหายอมรับสารภาพเจา้พนกังานสอบสวนสามารถ
น าตวัผูต้อ้งหาไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพได ้เม่ือในการพาตวัผูต้อ้งหาไปท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นไม่ได้มีกฎหมายก าหนดไวแ้น่ชัด จึงเป็นสิทธิของ
ผูต้อ้งหาในการท่ีจะตดัสินใจวา่จะยอมปฏิบติัตามกระบวนการดงักล่าวหรือไม่ ซ่ึงผูต้อ้งหาไดรั้บ
การคุ้มครองสิทธิตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 135 เป็นเสรีภาพในการ
ตดัสินใจของผูต้อ้งหา หากฝ่าฝืนจะท าให้บนัทึกค ารับสารภาพของผูต้อ้งหาหรือบนัทึกการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเกิดข้ึนโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายและพยานหลกัฐานดงักล่าวก็
ไม่อาจรับฟังในชั้นศาลได ้
 ในกรณีศึกษาต่างๆ เม่ือผูต้อ้งหายอมรับสารภาพเจา้หน้าท่ีต ารวจจะจดัให้มีการพาตวั
ผูต้อ้งหาไปสถานท่ีเกิดเหตุดว้ยทนัทีโดยไม่ถามความสมคัรใจของผูต้อ้งหาก่อนและในบางกรณีก็
ไม่มีการแจง้สิทธิใหผู้ต้อ้งหาทราบวา่ หากผูต้อ้งหายอมรับสารภาพจะจดัใหมี้การน าช้ีท่ีเกิดเหตุหรือ
ท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพ ในขณะการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพนั้นจะตอ้งมีการแสดงท่าทางประกอบขั้นตอนการกระท าผิด มีการใชถ้อ้ยค าตามค าถามท่ี
ไดบ้อกและแสดงต่อหน้าประชาชนจ านวนมาก อนัมีผลต่อการบีบบงัคบัหรือกดดนัเท่ากบัว่าเป็น
การกระท าไปโดยไม่มีความอิสระ ซ่ึงเป็นการฝ่าฝืนต่อประมวลระเบียบต ารวจไม่เก่ียวกับคดี
ลกัษณะท่ี 30 ซ่ึงวางหลกัว่าห้ามเปิดเผยเหตุการณ์หรือเร่ืองราวท่ีไม่เหมาะสมอนัท่ีจะเปิดเผยต่อ
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ประชาชน เช่น การท าแผนประทุษกรรมต่างๆ เพราะจะท าใหถื้อเป็นแบบอยา่งท่ีไม่ดีในการกระท า
นั้นๆ  
 ทั้งน้ีการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเป็นการให้ถอ้ยค าอยา่งหน่ึงจึงถือ
วา่เป็นค าให้การตามความหมายของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 135 การท่ีเจา้
พนกังานต ารวจจดัใหมี้การท าแผนดงักล่าว จึงเป็นการใชอ้  านาจฝ่าฝืนต่อบทบญัญติัของกฎหมายซ่ึง
เป็นการใชอ้  านาจขดัต่อเสรีภาพการตดัสินใจของผูต้อ้งหา การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพนั้นจึงไม่ชอบดว้ยกฎหมาย บนัทึกการท าแผนประกอบค ารับสารภาพก็ไม่สามารถใชเ้ป็น
พยานยนืยนัค ารับสารภาพได ้เพราะศาลตอ้งห้ามมิใหรั้บฟังพยานหลกัฐานท่ีเกิดข้ึนโดยมิชอบ ตาม
ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 226  
 วตัถุประสงค์หลกัในการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพนั้นก็เพื่อเป็น
พยานหลกัฐานสนบัสนุนในค ารับสารภาพของตวัผูต้อ้งหา ซ่ึงเป็นประเด็นหลกัของกระบวนการท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพดงักล่าว และจะมีประเด็นรองลงมาเพื่อในการสืบหา
พยานหลกัฐานแวดลอ้มอ่ืนๆ ท่ีอยูใ่นสถานท่ีเกิดเหตุท่ีตวัผูต้อ้งหาไดปิ้ดบงั ซุกซ่อน ซ่อนเร้น ซ่ึง
เป็นว ัตถุแห่งการกระท าความผิดไว้ในสถานท่ีใดสถานท่ีหน่ึง แต่เม่ือน าจุดประสงค์ของ
กระบวนการดงักล่าวมาเปรียบเทียบกบัผลกระทบท่ีเกิดข้ึน กล่าวคือในวิธีการจดัให้มีการท าแผน
ประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพยงัไม่มีมาตรฐานเพียงพอในเร่ืองความรักษาความปลอดภยัต่อ
ตวัผูต้อ้งหาท่ียอมรับสารภาพ จึงท าให้เจา้หน้าท่ีต ารวจมองวา่ตวัผูต้อ้งหานั้นเป็นผูก้ระท าความผิด
แล้ว ดังนั้ น ในการจัดก าลังจึงเป็นการจัดก าลังเพื่อควบคุมผู ้ต้องหาไม่ให้มีการหลบหนีจาก
กระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมากกว่าท่ีจดัก าลังเพื่อคุ้มครองความ
ปลอดภยัของตวัผูต้อ้งหา จึงเป็นวธีิการท่ีไม่ถูกตอ้งเพราะตวัผูต้อ้งหายงัไม่ไดเ้ป็นผูต้อ้งโทษ ซ่ึงตาม
หลกักฎหมายท่ีใหส้ันนิษฐานไวก่้อนวา่ บุคคลทุกคนเป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกวา่มีค าพิพากษาของศาลวา่มี
ความผิด ทั้งน้ีหากเกิดกรณีท่ีมีการรุมประชาทณัฑ์ข้ึนอาจท าใหต้วัผูต้อ้งหาไดรั้บบาดเจ็บสาหสัหรือ
ถึงแก่ความตาย และนอกจากน้ียงัมีผลกระทบอีกหลายอยา่ง เช่น ผลกระทบต่อตวัผูต้อ้งหาท่ีจะถูก
การประจานต่อหนา้ประชาชนถูกดูหม่ิน ถูกเหยียดหยามหรือด่าทอ หรือผลกระทบต่อตวัผูต้อ้งหา
ซ่ึงท าให้ไม่สามารถกลบัคืนสู่สังคมไดอ้ยา่งปกติสุข และผลกระทบดงักล่าวอาจส่งถึงตวัผูเ้สียหาย
พยาน หรือญาติผูเ้ก่ียวขอ้งทั้งหลาย ซ่ึงถือวา่เป็นกระบวนการท่ีไม่ยติุธรรมต่อผูเ้ก่ียวขอ้งทุกฝ่าย 
 เม่ือน าหลกัการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพมาศึกษาในมุมมองของ
ต่างประเทศก็พบว่า ในประเทศญ่ีปุ่นไม่ได้มีกระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับ
สารภาพแต่อยา่งใด แต่ในประเทศสหราชอาณาจกัรและสหรัฐอเมริกาอาจมีการน าตวัผูต้อ้งหาไปช้ี
สถานท่ีเกิดเหตุ แต่การน าช้ีดงักล่าวมีความคุ้มครองและให้สิทธิเสรีภาพในการให้ตวัผูต้อ้งหา
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ยินยอมโดยสมคัรใจซ่ึงหาฝ่าฝืนศาลก็มีอ านาจไม่รับฟังเป็นพยานหลกัฐานได ้แต่จุดประสงค์หลกั
เพื่อแสวงหาพยานหลกัฐานอ่ืนๆเท่านั้น แต่การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพเพื่อ
ประกอบค ารับสารภาพในประเทศสหรัฐอเมริกาจะตอ้งกระท าภายในห้องสอบสวนของเจา้หน้าท่ี
ต ารวจเองและในทอ้งท่ีเกิดเหตุ ในการกระท าภายในหอ้งสอบสวนนั้นจะตอ้งกระท าต่อหนา้นกัสืบ 
ผูเ้ช่ียวชาญ และพนักงานอยัการ เหตุผลเพื่อยืนยนัว่าจ  าเลยยอมรับสารภาพโดยสมคัรใจแทนการ
ออกไปท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพภายนอก ซ่ึงภาพถ่ายและวิดีโอท่ีบนัทึกการ
แสดงท่าทางสามารถน ามาใชเ้ป็นพยานหลกัฐานในศาลได ้จึงเห็นไดว้า่ในต่างประเทศไดมี้การให้
สิทธิเสรีภาพแก่ตัวผู ้ต้องหาอย่างเต็ม ท่ีและมีการรับฟังพยานหลักฐานท่ี เคร่งครัด ดังนั้ น 
กระบวนการท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพของไทยไม่ได้มีความจ าเป็นใน
กระบวนการพิจารณาคดีเท่าท่ีควรเม่ือเทียบกบัผลเสียของกระบวนการดงักล่าว 
 

2. ข้อเสนอแนะ 
 
 จากเหตุผลต่างๆดงักล่าวท่ีไดศึ้กษาเม่ือไดว้ิเคราะห์ขอ้ดี ขอ้เสีย และน ามาเปรียบเทียบ
ประโยชน์ท่ีไดรั้บกบัโทษท่ีเกิดข้ึน และเปรียบเทียบกบัแนวปฏิบติัของต่างประเทศ และวิเคราะห์
ความเหมาะสมหลายประการ พบว่าปัญหาอยู่ ท่ีการใช้อ านาจในการสอบสวนรวบรวม
พยานหลกัฐานของพนกังานสอบสวน ซ่ึงตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 131 
ให้อ านาจไวอ้ย่างกวา้งไม่วา่พยานหลกัฐานนั้นจะเป็นคุณหรือเป็นโทษแก่ผูถู้กกล่าวหา ซ่ึงการท า
แผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพก็เป็นส่วนหน่ึงของการรวบรวมพยานหลกัฐานในชั้น
สอบสวน ซ่ึงไม่มีกฎหมายในระดบัพระราชบญัญติับญัญติัห้ามไว ้มีเพียงประมวลระเบียบการ
ต ารวจเก่ียวกบัคดี ในลกัษณะ 8 บทท่ี 5 ขอ้ 247(4) วางหลกัว่า เม่ือผูต้อ้งหารับสารภาพ ให้พนัก
สอบสวนน าผูต้อ้งหาไปช้ีท่ีเกิดเหตุ และท าแผนท่ีสังเขปฐานท่ีเกิดเหตุ และบนัทึกการช้ีฐานท่ีเกิด
เหตุของผูต้อ้งหาไวเ้ป็นหลกัฐานให้ผูต้อ้งหาลงลายมือช่ือรับรองไวใ้นแผนท่ีพอสังเขป และบนัทึก
นั้น และสืบสวนพยานหลกัฐานประกอบค ารับสารภาพของผูต้อ้งหาดว้ย แต่ก็เป็นเพียงแนวปฏิบติั
ระเบียบภายในท่ีแสดงขั้นตอนในทางปฏิบติังานของพนักงานสอบสวนเท่านั้น มิอาจใช้บงัคบั
ทัว่ไปได้ ซ่ึงระเบียบดังกล่าวก็ยงัขดัแยง้กับระเบียบส านักงานต ารวจแห่งชาติว่าด้วยประมวล
ระเบียบการต ารวจไม่เก่ียวกบัคดี ลกัษณะท่ี ๓๐ ได้วางหลกัการไวว้่าห้ามให้ข่าวเหตุการณ์หรือ
เร่ืองราวท่ีไม่เหมาะสม ซ่ึงถา้หากเปิดเผยต่อประชาชนอาจเป็นแบบอย่างท่ีบุคคลอ่ืนจะถือเอาเป็น
ตวัอยา่งในการกระท าข้ึนอีก เช่น แผนประทุษกรรมต่างๆ ของคนร้าย และในกรณีท่ีมีความจ าเป็นท่ี
จะต้องมีพยานสนับสนุนในการรับสารภาพของตวัผูต้อ้งหานั้นผูศึ้กษาเห็นว่าควรน าระบบของ
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ประเทศสหรัฐอเมริกามาปรับใชก้บัระบบกฎหมายไทย จึงเห็นไดว้า่กฎหมายของไทยอนัเก่ียวกบั
การท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพยงัมีความไม่สมบูรณ์ตามหลกัสากลอนัเก่ียวกบั
สิทธิในการคุม้ครองผูต้อ้งหา 
 ผูศึ้กษาเห็นสมควรให้มีการแกไ้ขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ใน
มาตรา 131 เดิมท่ีบญัญติัไวว้า่ 
  “ให้พนกังานสอบสวนรวบรวมหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงค์
จะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่างๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตวัผูก้ระท าผิด
และพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา” 
 ผูศึ้กษาเห็นสมควรแกไ้ขเพิ่มเติมโดยใชถ้อ้ยค าใหม่ดงัต่อไปน้ี 
  “ให้พนกังานสอบสวนรวบรวมหลกัฐานทุกชนิดเท่าท่ีสามารถจะท าได ้เพื่อประสงค์
จะทราบขอ้เท็จจริงและพฤติการณ์ต่างๆ อนัเก่ียวกบัความผิดท่ีถูกกล่าวหา เพื่อจะรู้ตวัผูก้ระท าผิด
และพิสูจน์ใหเ้ห็นความผดิหรือความบริสุทธ์ิของผูต้อ้งหา 
 ในการรวบรวมพยานหลกัฐานใด หากผูต้อ้งหาให้การรับสารภาพ ห้ามมิให้พนกังาน
สอบสวนจดัท าแผนประทุษกรรมประกอบค ารับสารภาพในสถานท่ีเกิดเหตุ เวน้แต่เพื่อประโยชน์
ในการรวบรวมพยานหลักฐานเม่ือได้รับยินยอมเป็นลายลักษณ์อักษรของผูต้้องหา พนักงาน
สอบสวนสามารถจัดให้ผู ้ต้องหาน าช้ีท่ีเกิดเหตุประกอบค ารับสารภาพโดยวิธีการทางระบบ
คอมพิวเตอร์ โดยจดัท าในห้องท่ีมีการจดัท าโดยเฉพาะและจดัให้มีบุคคลอ่ืนท่ีผูต้อ้งหาร้องขอหรือ
ญาติของผูต้อ้งหาหรือทนายความและพนกังานอยัการเขา้ร่วมรับฟังการสอบถอ้ยค าของผูต้อ้งหา 
 หากฝ่าฝืนมิได้ปฏิบัติตามความในวรรคสอง พยานหลักฐานต่างๆท่ีได้จากค ารับ
สารภาพของผูต้อ้งหา หา้มมิใหรั้บฟังเป็นพยานหลกัฐาน” 
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