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บทคดัย่อ 

การวิจยัมีวตัถุประสงคเ์พ่ือ 1) เปรียบเทียบผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5  
โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน ก่อนเรียนและหลงัเรียน และ  
2) เปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็น
ฐานก่อนเรียนและหลังเรียน  กลุ่มตัวอย่างเป็นนักเรียนระดับชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา 
กรุงเทพมหานคร ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2562 จ านวน 40 คน ไดม้าโดยการสุ่มแบบกลุ่ม เคร่ืองมือท่ีใช ้ไดแ้ก่ แผนการ
จดัการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน  แบบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทย และแบบวดัความสามารถในการ
คิดวิเคราะห์ สถิติท่ีใชใ้นการวิเคราะห์ขอ้มูล ไดแ้ก่ ค่าเฉล่ีย  ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และการทดสอบค่าที  ผลการวิจยั
พบว่า 1) ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนกัเรียนหลงัเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั 
.05 และ 2) ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนหลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05   
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Abstract 
 The purposes of this research were to 1) compare Thai language learning achievements of Mathayom Suksa V 
students at Triam Udom Suksa School before and after learning with the use of the creativity-based learning activities; and 
2) compare analytical thinking abilities of the students before and after learning with the use of the creativity-based learning 
activities. The sample comprised 40 Mathayom Suksa V students of Triam Udom Suksa School, Bangkok Metropolis 
during the first semester of the academic year 2019, obtained by cluster random sampling. The employed research 
instruments included: Thai language learning management plans using the creativity-based learning activities; a Thai 
language learning achievement test and; a scale to assess analytical thinking ability. Statistics for data analysis were the 
mean, standard deviation, and t-test. Research findings were as follows: 1) the post-learning Thai language learning 
achievement of Mathayom Suksa V students, who learned with the use of the creativity-based learning activities, was 
significantly higher than their pre-learning counterpart achievement at the .05 level; and 2) the post-learning analytical 
thinking ability of the students was significantly higher than their pre-learning counterpart ability at the .05 level. 
 
Keywords: Creativity-based learning activities, Thai language learning achievement, Analytical thinking ability           
 

ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา 
 ภาษาเป็นส่ิงท่ีแสดงภูมิปัญญาของมนุษย ์ เป็นเคร่ืองมือส่ือความคิด ความรู้สึก ความตอ้งการของตนใหผู้อ่ื้นรู้
และส่ือสารกนัได ้ภาษาไทยเป็นภาษาประจ าชาติ เป็นภาษาท่ีคนไทยทุกคนตอ้งเรียนรู้ในฐานะท่ีเป็นเจา้ของภาษาเพ่ือให้
ใชภ้าษาไทยไดถู้กตอ้งในการติดต่อส่ือสารและสืบสานภาษาไทยไวเ้ป็นสมบติัแก่ลูกหลานต่อไป รวมทั้งสามารถใช้
ภาษาไทยในการเรียนรู้และเผยแพร่วิทยาการต่าง  ๆได ้(สถาบนัภาษาไทย,  2554, น. 1)    

หลกัสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พุทธศกัราช 2551 กลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย ไดมุ่้งหวงัใหผู้เ้รียน
ไดเ้รียนรู้ภาษาไทยเพ่ือใชใ้นการส่ือสารและสร้างความสัมพนัธ์ท่ีดี ท าใหส้ามารถประกอบการงาน กิจธุระ หรือใชชี้วิต
อยูใ่นสงัคมแห่งประชาธิปไตยและโลกาภิวตันไ์ดอ้ยา่งมีความสุข และเป็นเคร่ืองมือในการสืบคน้ความรู้จากแหล่งขอ้มูล
สารสนเทศท่ีหลากหลาย  เพ่ือสร้างองคค์วามรู้และพฒันาทกัษะกระบวนการคิดวิเคราะห์ การคิดอยา่งมีวิจารณญาณ และ
การคิดสร้างสรรค์ เพ่ือให้เขา้กบัสภาพสังคมท่ีเปล่ียนแปลงไป และความกา้วหนา้ของเทคโนโลยีท่ีทนัสมยั รวมทั้ง
สามารถน าไปใชส้ร้างอาชีพท่ีมัน่คงในทางเศรษฐกิจ นอกจากน้ี ภาษาไทยยงัเป็นส่ิงสะทอ้นภูมิปัญญาดา้นวฒันธรรม 
ประเพณี และสุนทรียภาพ ของบรรพบุรุษไทย ซ่ึงถือวา่เป็นส่ิงท่ีล ้าค่า ควรแก่การเรียนรู้ สืบสาน และอนุรักษไ์วใ้หค้งอยู่
คู่ประเทศไทยสืบไป ภาษาไทยจึงเป็นทกัษะท่ีผูเ้รียนตอ้งฝึกฝนจนเกิดความช านาญในการใชภ้าษาเพ่ือการส่ือสาร เพ่ือ
การเรียนรู้และใชใ้นชีวิตประจ าวนัไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551, น. 1) 

การจดัการเรียนการสอนวิชาภาษาไทยจึงมีความจ าเป็นท่ีตอ้งให้ผูเ้รียนมีความสามารถในการคิดวิเคราะห์  
ซ่ึงการคิดวิเคราะห์เป็นทักษะพ้ืนฐานส าคัญท่ีจะส่งผลให้ผูเ้รียนพฒันาทักษะการคิดด้านอ่ืนท่ีสูงข้ึน เช่น การคิด
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แกปั้ญหา การคิดอย่างมีวิจารณญาณ การคิดสร้างสรรค์ ดงัท่ี Sternberg (1997, pp. 18-20) ไดส้รุปไวว้่า ปัญญาแห่ง
ความส าเร็จคือ การผสมผสานความสามารถทางการคิด 3 ดา้นคือ ดา้นวิเคราะห์ ดา้นสร้างสรรค ์และดา้นปฏิบติัท่ีจะช่วย
ใหน้กัเรียนประสบความส าเร็จในชีวิตตามบริบททางสังคมและวฒันธรรมของผูเ้รียน  
 การจดักิจกรรมการเรียนรู้ของกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทยของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีผ่านมา พบว่า 
ครูผูส้อนใหค้วามส าคญักบัค าตอบมากกว่ากระบวนการคิด  ครูเนน้การป้อนเน้ือหาดว้ยวิธีการต่าง  ๆท่ีท าใหผู้เ้รียนไม่มี
โอกาสไดใ้ชศ้กัยภาพสมองเพ่ือคิดวิเคราะห์หาค าตอบ  แต่ใชเ้พียงการจดจ าเพ่ือน ามาตอบใหแ้ม่นย  าท่ีสุด โดยเฉพาะใน
การเรียนการสอนเน้ือหา  ผูเ้รียนส่วนใหญ่สามารถจดจ าเน้ือหาไดอ้ย่างแม่นย  า แต่ไม่สามารถคิดเช่ือมโยงไปสู่ชีวิตจริง
ได ้ผูเ้รียนบางส่วนไม่สามารถสรุปขอ้คิดและการน าขอ้คิดท่ีไดไ้ปใชใ้นชีวิตประจ าวนั ดงันั้นการจดักิจกรรมการเรียนรู้
ในปัจจุบนัจึงส่งผลใหผู้เ้รียนขาดการเช่ือมโยงความรู้และประสบการณ์ (มนตรี วงษส์ะพาน, 2556, น. 127-128)  
 เม่ือการจดักิจกรรมการเรียนรู้ไม่เนน้ใหผู้เ้รียนพฒันาทกัษะการคิดท่ีท าใหผู้เ้รียนขาดความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ จึงส่งผลให้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาไทย โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาต ่าลง  
ดงัจะเห็นไดจ้ากผลการทดสอบทางการศึกษาระดบัชาติ (O-NET) ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 6 ปีการศึกษา 2559  
มีคะแนนเฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 81.62  ปีการศึกษา 2560 มีคะแนนเฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 79.81  ปีการศึกษา 2561 มีคะแนน
เฉล่ียคิดเป็นร้อยละ 78.92 (งานประกันคุณภาพการศึกษาโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา, 2562, น. 45) ซ่ึงจะเห็นว่า 
คะแนนเฉล่ีย 3 ปียอ้นหลงัมีแนวโนม้ต ่าลงเร่ือย  ๆและต ่ากวา่เกณฑท่ี์สถานศึกษาก าหนด คือ ตอ้งมีคะแนนเฉล่ียร้อยละ 
80 ข้ึนไป จากขอ้มูลดงักล่าวสะทอ้นให้เห็นว่าการจดักิจกรรมการเรียนรู้วิชาภาษาไทยของโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา 
มีปัญหาท่ีจะตอ้งด าเนินการแกไ้ขอยา่งเร่งด่วน 
 การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน หรือ Creativity-based Learning (CBL) เป็นกระบวนการ
จดัการเรียนรู้ท่ีเนน้ใหผู้เ้รียนไดฝึ้กใชก้ระบวนการคิดและไดล้งมือกระท าดว้ยตวัเอง (Active Learning) เพ่ือกระตุน้ให้
ผูเ้รียนมีความต่ืนตวัในการคน้ควา้ขอ้มูล มากกว่าการรอรับขอ้มูลจากผูส้อน การเปิดโอกาสใหผู้เ้รียนไดค้น้ควา้ขอ้มูล
จากประเด็นปัญหาท่ีตนตั้งข้ึนเป็นเสมือนแรงกระตุน้ใหผู้เ้รียนเกิดความอยากรู้อยากเห็น อยากไดค้ าตอบของปัญหาท่ี
ตนสงสัย ในขณะท่ีครูก็ตอ้งเปล่ียนบทบาทของผูส้อนท่ีท าหนา้ท่ีในการบรรยายเน้ือหามาเป็นผูอ้  านวยความสะดวกใน
ชั้นเรียนเพ่ือใหผู้เ้รียนเกิดการเรียนรู้โดยการใชก้ระบวนการกลุ่มและกระบวนการคิดอยา่งเป็นระบบ 
 การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐานแบ่งเป็น 5 ขั้นตอน  ไดแ้ก่ ขั้นตอนท่ี 1 กระตุน้ความสนใจ  
ขั้นตอนท่ี 2 ตั้งปัญหาและแบ่งกลุ่มตามความสนใจ ขั้นตอนท่ี 3 คน้ควา้และคิด ขั้นตอนท่ี 4 น าเสนอ ขั้นตอนท่ี 5 
ประเมินผล ซ่ึงในขั้นตอนท่ี 3 คน้ควา้และคิด เป็นขั้นท่ีจ าเป็นตอ้งใชท้กัษะการคิดวิเคราะห์ในการคน้ควา้หาค าตอบ ซ่ึง
ทกัษะการคิดวิเคราะห์น้ีผูเ้รียนจะไดรั้บจากการคิดคน้หาค าตอบ ซ่ึงจะเกิดข้ึนในช่วงท่ีผูส้อนเปิดโอกาสใหผู้เ้รียนไดใ้ช้
เวลากบัปัญหาท่ีตนเองสนใจไดอ้ย่างเต็มท่ี โดยการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐานมีจุดเนน้คือ ตอ้งการ
ฝึกใหผู้เ้รียนไดรู้้จกัใชก้ระบวนการคิด การสืบคน้ขอ้มลู และการเลือกใชข้อ้มูลท่ีน่าเช่ือถือ มากกวา่การเนน้ท่ีค าตอบนั้น
ว่าจะตอ้งเป็นค าตอบท่ีถูกตอ้งเพียงอย่างเดียว (วิริยะ ฤๅชยัพาณิชย,์ 2558, น. 23) ทั้งน้ีการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบ
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สร้างสรรคเ์ป็นฐานยงัสามารถช่วยพฒันาผูเ้รียนให้มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนและความสามารถในการคิดวิเคราะห์เพ่ิม
สูงข้ึน  

ดงันั้นผูวิ้จยัจึงสนใจท่ีจะน าวิธีการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน มาใชใ้นการสอนเพ่ือพฒันา
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยและความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน
เตรียมอุดมศึกษา เพ่ือใหผู้เ้รียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยและความสามารถในการคิดวิเคราะห์สูงข้ึน  
 

วตัถุประสงค์ของการวจิัย  
1. เพ่ือเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน 

เตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน (CBL) ก่อนเรียนและหลงัเรียน 
 2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน 
เตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน (CBL) ก่อนเรียนและหลงัเรียน   
 

สมมุติฐานของการวจิัย  
 1. ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียน 
โดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน (CBL) หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน  

2. ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียน 
โดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน (CBL) หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียน 

 

นิยามศัพท์เฉพาะ  
 1. กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน (CBL) หมายถึง การจดักิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเน้นผูเ้รียนเป็น
ส าคญัโดยฝึกใหผู้เ้รียนใชก้ระบวนการคิดและไดล้งมือกระท าดว้ยตวัเอง เพ่ือส่งเสริมใหผู้เ้รียนไดใ้ชก้ระบวนการกลุ่ม
และการใชท้กัษะการคิดอย่างเป็นระบบ การจดักิจกรรมการเรียนรู้ประกอบดว้ย 5 ขั้นตอน ไดแ้ก่ 1) กระตุน้ความสนใจ 
2) ตั้งปัญหาและแบ่งกลุ่มตามความสนใจ 3) คน้ควา้และคิด 4) น าเสนอ และ 5) ประเมินผล 

2.  ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ หมายถึง กระบวนการคิดท่ีผูเ้รียนสามารถแยกแยะหาส่วนประกอบของ
ความสัมพนัธ์ในเร่ืองราว เหตุการณ์และส่ิงต่าง ๆ ได ้ทั้งน้ีผูเ้รียนตอ้งสามารถเปรียบเทียบหาความสัมพนัธ์ของขอ้มูล
เพ่ือน าไปเป็นข้อสรุปท่ีมีประโยชน์ในการประเมินค่าและสร้างสรรค์ส่ิงใหม่ มี 3 ลกัษณะ ได้แก่ การวิเคราะห์
ความส าคญั การวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ การวิเคราะห์หลกัการ ซ่ึงสามารถวดัไดจ้ากแบบวดัความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ท่ีผูวิ้จยัพฒันาข้ึนจากแบบวดัของ ดารกา สุวรรณวนิช (2554) โดยไดต้รวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือแลว้  

3.  ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทย หมายถึง ความรู้ ความเขา้ใจ ความสามารถ ทกัษะกระบวนการ 
คุณลกัษณะของพฤติกรรมต่าง ๆ ในการเรียนวิชาภาษาไทย เร่ือง ร่ายยาวมหาเวสสันดรชาดก กณัฑม์ทัรี บทละครพูด 
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ค าฉนัท ์เร่ือง มทันะพาธา ลิลิตตะเลงพ่าย คมัภีร์ฉนัทศาสตร์ แพทยศาสตร์สงเคราะห์ และโคลนติดลอ้ ตอนความนิยม
เป็นเสมียน ท่ีสามารถตรวจสอบไดจ้ากการวดัและประเมินผลโดยการใชแ้บบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชา
ภาษาไทยท่ีผูวิ้จยัสร้างข้ึน โดยวดัระดบัพฤติกรรม 6 ดา้น ตามแนวทางของ บลูม: Bloom’s Taxonomy (Anderson & 
Krathwohl, 2001) ไดแ้ก่ จ า เขา้ใจ ประยกุตใ์ช ้วิเคราะห์ ประเมินค่า  และคิดสร้างสรรค ์
 

วธิีด าเนินการวจิัย 
1. ประชากรและกลุ่มตวัอย่าง 

1.1 ประชากร คือ นกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา เขตปทุมวนั กรุงเทพฯ 
ส านกังานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามธัยมศึกษา เขต 1 ปีการศึกษา 2562 จ านวน 35 หอ้ง นกัเรียน 1,480 คน 

1.2 กลุ่มตวัอย่าง คือ นกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา เขตปทุมวนั กรุงเทพฯ 
ส านักงานเขตพ้ืนท่ีการศึกษามัธยมศึกษา เขต 1 ปีการศึกษา 2562 จ านวน 40 คน สุ่มแบบกลุ่ม (Cluster Random 
Sampling) มา 1 หอ้ง โดยการจบัฉลาก เน่ืองจากนกัเรียนทั้ง 35 หอ้ง มีผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนคลา้ยคลึงกนั 

2. เคร่ืองมอืที่ใช้ในการวจิัย  
2.1 แผนการจัดการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน (CBL)  ผูวิ้จยัสร้างข้ึนเพ่ือใชใ้นการทดลอง จ านวน 

 9 แผน 18 ชัว่โมง โดยใชเ้น้ือหาวรรณคดีและวรรณกรรมในระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 จากหนังสือวรรณคดีวิจักษ์  
ชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 ของกระทรวงศึกษาธิการ และเอกสารประกอบการเรียนวิชาภาษาไทย โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา 
จ านวน 5 เร่ือง ไดแ้ก่ ร่ายยาวมหาเวสสันดรชาดก กณัฑม์ทัรี บทละครพูดค าฉันท์ เร่ือง มทันะพาธา ลิลิตตะเลงพ่าย 
คมัภีร์ฉนัทศาสตร์แพทยศาสตร์สงเคราะห์ และโคลนติดลอ้ ตอนความนิยมเป็นเสมียน โดยน าแผนการจดัการเรียนรู้ทั้ง 
9 แผน ไปใหผู้เ้ช่ียวชาญดา้นการสอนภาษาไทย จ านวน 3 คน ตรวจพิจารณาความตรงตามจุดประสงคแ์ละความตรงตาม
เน้ือหา ซ่ึงไดน้ าขอ้บกพร่องมาปรับปรุงแกไ้ขและน ามาหาค่าดชันีความสอดคลอ้ง (Index of Item-Objective Congruence: 
IOC) ไดค่้าดชันีความสอดคลอ้ง IOC อยูร่ะหวา่ง 0.67-1.00 

2.2 แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทย ผูวิ้จยัสร้างข้ึนเป็นแบบปรนยัชนิดเลือกตอบ  
4 ตวัเลือก แบบคู่ขนานท่ีสร้างตามแนวคิดของบลูม (Bloom)  แบ่งเป็นแบบทดสอบก่อนเรียน จ านวน 60 ขอ้ แบบทดสอบ
หลงัเรียน จ านวน 60 ข้อ ให้ครอบคลุมเน้ือหาและจุดประสงค์การเรียนรู้ท่ีก าหนดไว ้เพ่ือน ามาคัดเลือกไปใช้ใน 
การทดลอง ฉบบัละ 40 ขอ้ โดยน าแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิวิชาภาษาไทยทั้งก่อนเรียนและหลงัเรียนท่ีผูวิ้จยัสร้างข้ึน
ไปใหอ้าจารยท่ี์ปรึกษาตรวจสอบความถูกตอ้งดา้นเน้ือหาและน าค าแนะน าจากผูเ้ช่ียวชาญทางดา้นการสอนภาษาไทย
และการวดัและประเมินผล จ านวน 3 คน เพ่ือพิจารณาตรวจสอบความเท่ียงตรงเชิงเน้ือหา (Content Validity) แลว้น ามา
หาค่าดัชนีความสอดคล้อง (Index of Item-Objective Congruence : IOC) แบบทดสอบวัดผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
วิชาภาษาไทยก่อนเรียนมีค่าดชันีความสอดคลอ้ง ระหว่าง 0.67-1.00 และแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 
วิชาภาษาไทยหลงัเรียนมีค่าดชันีความสอดคลอ้ง ระหว่าง .67-1.00  ผูวิ้จยัไดป้รับปรุงแกไ้ขแบบทดสอบตามค าแนะน า
ของผูเ้ช่ียวชาญ เช่น ปรับภาษาท่ีใชใ้นการตั้งค าถาม การใชค้ าถามแสดงความเป็นปรนยั จดัเรียงขอ้ค าถามใหเ้หมาะสม 



ผลการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐานท่ีมีต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน               วารสารศึกษาศาสตร์ มสธ. 
วชิาภาษาไทย และความสามารถในการคิดวเิคราะห์ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5  
โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา กรุงเทพมหานคร                                                                                                                                                         

94 | ปีท่ี 13 ฉบบัท่ี 2 (ก.ค. – ธ.ค.) 2563 

จากนั้นน าแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยทั้ งก่อนเรียนและหลงัเรียนท่ีปรับปรุงแก้ไขตาม
ค าแนะน าของผูเ้ช่ียวชาญ น าไปทดลองใช ้(Try Out) กบันกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีไม่ใช่
กลุ่มตวัอย่าง จ านวน 50 คน ผลการวิเคราะห์คุณภาพแบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยก่อนเรียน 
โดยใชโ้ปรแกรม Test Analysis Program ไดค้ะแนนค่าเฉล่ีย เท่ากบั 23.42 คะแนน ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน เท่ากบั 
10.58 คะแนน ค่าความยากง่าย (p) ระหว่าง 0.40-0.74 และค่าอ านาจจ าแนก (r) ระหว่าง 0.27-1.00 ค่าความเช่ือมัน่ 
(Reliability) เท่ากบั 0.94 แบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยหลงัเรียน ไดค้ะแนนค่าเฉล่ีย เท่ากบั 
22.86 คะแนน ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน เท่ากบั 10.63 คะแนน ค่าความยากง่าย (p) ระหวา่ง 0.26-0.78 และค่าอ านาจจ าแนก 
(r) ระหวา่ง 0.21-1.00 ค่าความเช่ือมัน่ (Reliability) เท่ากบั 0.94 

2.3 แบบวัดความสามารถในการคิดวิเคราะห์   ผูว้ิจัยได้ปรับใช้แบบวดัทักษะการคิดวิเคราะห์ของ 
 ดารกา วรรณวนิช (2554, น. 188-200) เพราะเป็นแบบวดัท่ีไดรั้บการตรวจสอบคุณภาพแลว้ ซ่ึงเป็นแบบวดัท่ีเป็นขอ้สอบ
ปรนัยแบบเลือกตอบ 4 ตัวเลือก จ านวน 45 ข้อ ส าหรับนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัย 
ศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร (ฝ่ายมธัยม) น าแบบวดัความสามารถในการคิดวิเคราะห์ท่ีปรับแลว้ ไปทดลองใช ้
กับนักเรียนชั้ นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาท่ีไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างในการวิจัย จ านวน 50 คน  
น าแบบวดัความสามารถในการคิดวิเคราะห์ไปตรวจสอบคุณภาพโดยใชโ้ปรแกรมคอมพิวเตอร์ Test Analysis Program 
ไดค่้าความยากง่าย (p) ระหวา่ง 0.28-0.78 และค่าอ านาจจ าแนก (r) ระหวา่ง 0.20-0.80 ค่าความเช่ือมัน่ (Reliability) โดยใช้
วิธีการค านวณของ Kuder-Richardson จากสูตร KR-20 ไดค่้าความเช่ือมัน่ของแบบวดัทกัษะการคิดวิเคราะห์เท่ากบั 0.89 

3. การเกบ็รวบรวมข้อมูล 
3.1 ทดสอบก่อนเรียนกบันกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง โดยใชแ้บบวดัความสามารถในการคิดวิเคราะห์ซ่ึงเป็น

แบบทดสอบปรนยัชนิด 4 ตวัเลือกจ านวน 45 ขอ้ ใชเ้วลา 1 ชัว่โมง 
3.2 ทดสอบก่อนเรียนกับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง โดยใช้แบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิก่อนเรียนวิชา

ภาษาไทยซ่ึงเป็นแบบทดสอบปรนยัชนิด 4 ตวัเลือกจ านวน 40 ขอ้ ใชเ้วลา 1 ชัว่โมง  
3.3 ด าเนินการทดลอง โดยใชแ้ผนการจดัการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน (CBL) จ านวน 9 แผน ใช้

เวลา 18 ชัว่โมง ซ่ึงผูวิ้จยัด าเนินการทดลองดว้ยตนเอง 
3.4 ทดสอบหลงัเรียนกบันกัเรียนกลุ่มตวัอยา่ง โดยใชแ้บบวดัความสามารถในการคิดวิเคราะห์ซ่ึงเป็น

แบบทดสอบปรนยัชนิด 4 ตวัเลือกจ านวน 45 ขอ้ ฉบบัเดิม ใชเ้วลา 1 ชัว่โมง 
3.5 ทดสอบหลงัเรียนกับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง โดยใช้แบบทดสอบวดัผลสัมฤทธ์ิหลงัเรียนวิชา

ภาษาไทยซ่ึงเป็นแบบทดสอบปรนยัชนิด 4 ตวัเลือกจ านวน 40 ขอ้ ใชเ้วลา 1 ชัว่โมง 
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4. การวเิคราะห์ข้อมูล 
4.1 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน

เตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียนโดยการใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน (CBL) ก่อนเรียนและหลงัเรียน  
ดว้ยการทดสอบค่าที (t-test) 

4.2 เปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียน 
เตรียมอุดมศึกษาท่ีเรียนโดยการใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน (CBL) ก่อนเรียนและหลงัเรียน  
ดว้ยการทดสอบค่าที (t-test) 

 

ผลการวจิัย 
 1. ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยก่อนและหลงัเรียนของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษา 
ปีท่ี 5 ท่ีเรียนโดยการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ดงัตารางท่ี 1  
ตารางที่ 1  ผลการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยก่อนและหลังเรียนของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษา 

ปีที่ 5 ที่เรียนโดยการจดักจิกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน 
การทดสอบ คะแนนเตม็ M SD t p 
ก่อนเรียน 40 17.97 2.93 37.58* .000 

หลงัเรียน 40 31.50 3.65 

*p < .05  
 จากตารางท่ี 1 พบวา่ ค่าเฉล่ียผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 ก่อนเรียน
มีค่าเท่ากบั 17.97 คะแนน ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานมีค่าเท่ากบั 2.93 คะแนน ค่าเฉล่ียหลงัเรียนมีค่าเท่ากบั 31.50 คะแนน 
ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานมีค่าเท่ากบั 3.65 คะแนน เม่ือเปรียบเทียบทางสถิติโดยใชก้ารทดสอบค่าที ปรากฏวา่คะแนนเฉล่ีย
ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยหลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั  .05 
 

2. ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ก่อนและหลงัเรียนของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 
ท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ดงัตารางท่ี 2  
ตารางที่ 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวเิคราะห์ก่อนและหลงัเรียนของนักเรียนช้ันมธัยมศึกษาปีที่ 5  
                 ทีเ่รียนโดยการใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน 

การทดสอบ คะแนนเตม็ M SD t p 
ก่อนเรียน 40 22.52 3.27 31.10* .000 

หลงัเรียน 40 35.02 3.81 

*p < .05  
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 จากตารางท่ี 2 พบว่า ค่าเฉล่ียคะแนนความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5  
ก่อนเรียนมีค่าเท่ากบั 22.52 คะแนน ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานมีค่าเท่ากบั 3.27 คะแนน ค่าเฉล่ียหลงัเรียนมีค่าเท่ากบั 35.02 
คะแนน ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐานมีค่าเท่ากบั 3.81คะแนน เม่ือเปรียบเทียบทางสถิติโดยการทดสอบค่าที ปรากฏวา่คะแนน
เฉล่ียความสามารถในการคิดวิเคราะห์หลงัเรียนสูงกวา่ก่อนเรียนอยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05   

 

อภิปรายผลการวจิัย  
 ผลการใช้กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐานท่ีมีผลต่อผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยและ
ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา กรุงเทพมหานคร สามารถ
อภิปรายผลไดด้งัน้ี 

1. ผลสมัฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทยของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีเรียนโดยการใชกิ้จกรรมการเรียนรู้
แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน มีคะแนนหลงัเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ี .05 สอดคลอ้งกบัสมมติฐาน
ท่ีตั้งไว ้ทั้งน้ี เน่ืองจากการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ซ่ึงประกอบไปดว้ย 5 ขั้นตอน ไดแ้ก่ 1) กระตุน้
ความสนใจ 2) ตั้งปัญหาและแบ่งกลุ่มตามความสนใจ 3) คน้ควา้และคิด 4) น าเสนอ  และ 5) ประเมินผล ซ่ึงเป็นกระบวน
การจดัการเรียนรู้ท่ีเนน้ผูเ้รียนไดฝึ้กใชก้ระบวนการคิดและไดล้งมือกระท าดว้ยตวัเอง (Active Learning) การจดักิจกรรม
การเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐานของนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 โรงเรียนเตรียมอุดมศึกษา ส่งผลใหผู้เ้รียนเกิดความ
กระตือรือร้นต่อกิจกรรมการจดัการเรียนรู้มากข้ึน ผูเ้รียนเกิดความต่ืนตวัในการคน้ควา้ค าตอบท่ีเกิดจากการตั้งค าถาม
ของตน ความอยากรู้อยากเห็นดว้ยตนเองของนกัเรียนท าใหน้กัเรียนสามารถพฒันาศกัยภาพของตนเองไดอ้ยา่งเต็มท่ี โดย
มีครูท่ีเปล่ียนบทบาทจากผูบ้รรยายเน้ือหา (Lecturer) มาเป็นผูอ้  านวยความสะดวก (Facilitator) แทน  

การลดการเผชิญหนา้ระหว่างครูตามบทบาทของผูบ้รรยายเน้ือหาและนกัเรียนนั้น ส่งผลใหเ้กิดระบบเก้ือกลูกนั
ของนกัเรียน เพ่ือช่วยเหลือเพ่ือนท่ีอาจมีความแตกต่างระหว่างบุคคล (Individual differences) ซ่ึงนอกจากจะท าใหผู้เ้รียน
สามารถเขา้ใจเน้ือหาและเกิดทกัษะการคิดอย่างเป็นระบบตามประเด็นปัญหาท่ีตนเองสนใจแลว้ ยงัเป็นการกระตุน้ให้
ผูเ้รียนอยากคน้ควา้หาค าตอบของค าถามต่างๆ มากข้ึน ทั้งน้ีผูส้อนสามารถน าวิธีการจดัการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็น
ฐาน มาผสมผสานหรือใชร่้วมกบัวิธีการจดักิจกรรมการเรียนรู้รูปแบบต่าง ๆ ได ้เช่น การเรียนรู้แบบร่วมมือ การใช้
บทบาทสมมติ การใชส้ถานการณ์จ าลอง เทคนิคโต๊ะกลม เทคนิคจ๊ิกซอว ์ซ่ึงจะเห็นไดว้่า การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบ
สร้างสรรคเ์ป็นฐาน เนน้ใหผู้เ้รียนมีความต่ืนตวัและสนใจในการเขา้ร่วมกิจกรรมการเรียนรู้  

ดงันั้นการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน จึงส่งผลให้ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนวิชาภาษาไทย
สูงข้ึน ซ่ึงสอดคลอ้งกบั วิริยะ ฤๅชยัพาณิชย ์(2558, น. 23-37) ท่ีกล่าววา่ “การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์
เป็นฐาน จะประสบผลส าเร็จไดต้อ้งอาศยัความสนใจและความร่วมมือของผูเ้รียน โดยท่ีผูส้อนจะตอ้งไม่บงัคบัผูเ้รียน 
ให้เรียนรู้ แต่ตอ้งให้เกิดจากการอยากรู้ของผูเ้รียนเอง ทั้งน้ี เม่ือผูเ้รียนเกิดความอยากรู้จึงเป็นช่วงท่ีเหมาะท่ีผูส้อนจะ 
เปิดโอกาสใหผู้เ้รียนไดค้น้ควา้ขอ้มูลตามท่ีตนเองสนใจ ซ่ึงแสดงวา่ผูเ้รียนพร้อมท่ีจะเกิดกระบวนการเรียนรู้”  
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นอกจากน้ี มงคล เรียงณรงค์ (2557, น. 177) ไดก้ล่าวว่า “การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน  
ทุกขั้นตอนมุ่งเนน้ให้นกัเรียนไดฝึ้กคิดและลงมือปฏิบติัสร้างสรรคผ์ลงานดว้ยกระบวนการกลุ่ม ดงันั้นการจดักิจกรรม
การเรียนรู้ด้วยวิธีการน้ีจึงสามารถพัฒนาผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนได้” นอกจากน้ี ยงัสอดคล้องกับงานวิจัยของ  
ก าธร ดิษธรรม (2557, น. 150-158) อมัพร เลิศณรงค ์(2559, น. 100-109) และสิริพชัร์ เจษฎาวิโรจน ์(2560, น. 1-8) 

2. ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 5 ท่ีเรียนโดยการใช้
กิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน มีคะแนนหลงัเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนยัส าคญัทางสถิติท่ีระดบั .05 
สอดคลอ้งกบัสมมติฐานท่ีตั้งไว ้ทั้งน้ีเน่ืองจากการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน ซ่ึงประกอบไปดว้ย  
5 ขั้นตอน ได้แก่ 1) กระตุ้นความสนใจ 2) ตั้ งปัญหาและแบ่งกลุ่มตามความสนใจ 3) ค้นควา้และคิด 4) น าเสนอ  
และ 5) ประเมินผล ซ่ึงสามารถพฒันาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผูเ้รียนได้เป็นอย่างดี โดยขั้นตอนท่ี 2  
ตั้งปัญหาและแบ่งกลุ่มตามความสนใจ โดยท่ีการใชปั้ญหาเป็นตวัน าเป็นหัวใจของขั้นตอนน้ี ซ่ึงผูส้อนจะไม่ได้เป็น 
ผูก้  าหนดปัญหาในบทเรียน แต่จะท าหนา้ท่ีกระตุน้ใหผู้เ้รียนตั้งขอ้สังเกต ขอ้สงสยัจากเน้ือหาท่ีเรียน  

สมาชิกในกลุ่มจะตอ้งมีส่วนร่วมในการช่วยกนัคน้หาค าตอบ ซ่ึงกระบวนการเหล่าน้ีจะด าเนินการแกปั้ญหา
ดว้ยตวัผูเ้รียนเอง ขั้นตอนท่ี 3 คน้ควา้และคิด เป็นขั้นตอนการพฒันาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผูเ้รียนท่ีส าคญัมาก 
โดยขั้นตอนน้ีผูส้อนจะเปิดโอกาสใหผู้เ้รียนไดใ้ชเ้วลากบัการคน้ควา้และคิด เพ่ือฝึกใหผู้เ้รียนรู้จกักระบวนการคิดอย่าง
เป็นระบบ ผูส้อนจะเปล่ียนบทบาทมาเป็นผูใ้ห้ค  าปรึกษา โดยให้ค าช้ีแนะในการคน้หาค าตอบ เม่ือผูเ้รียนไดค้ าตอบ 
ผูเ้รียนตอ้งพิจารณาถึงความน่าเช่ือถือของขอ้มูลดว้ยกระบวนการคิดเช่ือมโยงกบัประสบการณ์ของตน พิจารณาถึงความ
เป็นไปได ้ความสมเหตุสมผล โดยการใชค้ าถามกระตุน้ของผูส้อน 

ผู ้สอนจะใช้วิ ธีการถามกลับหรือตอบค าถามด้วยค าถามเพ่ือเป็นการกระตุ้นให้นักเรียนฝึกทักษะ 
การคิดวิเคราะห์ การน าเสนอเน้ือหาในขั้นตอนท่ี 4 เป็นอีกหน่ึงช่องทางท่ีผูส้อนจะป้อนค าถามกระตุ้นความคิด  
ในขณะเดียวกนั ผูส้อนก็ไดเ้ปิดโอกาสให้นักเรียนคนอ่ืน ๆ มีส่วนร่วมในการอภิปรายขอ้มูลของกลุ่มท่ีน าเสนอด้วย  
เพ่ือสนบัสนุนการคิดวิเคราะห์อย่างต่อเน่ือง ขั้นตอนน้ีนอกจากจะเป็นถ่ายทอดขอ้คน้พบของตนเองแก่ผูอ่ื้นแลว้ ยงัเป็น
อีกหน่ึงช่องทางในการจุดประเด็นค าถามใหม่ เพ่ือการศึกษาคน้ควา้ของผูเ้รียนต่อไปอีกดว้ย 

การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน เนน้ใหผู้เ้รียนไดฝึ้กทกัษะการสืบคน้ขอ้มูลจากแหล่งต่าง ๆ 
ท่ีน่าเช่ือถือ ดังนั้นการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน จึงเป็นกิจกรรมการเรียนรู้ท่ีเน้นทักษะการ 
คิดวิเคราะห์ท่ีช่วยพฒันาความสามารถในการคิดวิเคราะห์ของผูเ้รียนเพ่ิมสูงข้ึน ซ่ึงสอดคลอ้งกบังานวิจยัของ  อมรรัตน์ 
มุสิกะโรจน์ (2557)  ดวงแข ชุมพล (2557)  และปนดัดา เจริญนิติกุล (2557) นอกจากนั้นการคิดวิเคราะห์จะเป็นพ้ืนฐาน
ของกระบวนการคิดในมิติอ่ืน ๆ และเป็นทกัษะท่ีส าคญัในศตวรรษท่ี 21 ทั้งน้ีสอดคลอ้งกบัแนวคิดของ ประพนัธ์ศิริ สุ
เสารัจ (2551, น.  52-53) ท่ีกล่าวไวว้่า การคิดวิเคราะห์เป็นสติปัญญาของมนุษย์อย่างหน่ึง ท่ีช่วยให้มนุษย์แยกแยะ
ขอ้เทจ็จริง รู้เหตุผลเบ้ืองตน้ของส่ิงท่ีเกิดข้ึน เขา้ใจความเป็นมาเป็นไปของเหตุการณ์ รู้วา่เร่ืองนั้นมีองคป์ระกอบอย่างไร 
ท าให้สามารถน าขอ้เท็จจริงท่ีเป็นความรู้ไปใช้ในการตดัสินใจแกปั้ญหา การประเมินและตดัสินใจไดอ้ย่างถูกต้อง 
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ทกัษะดงักล่าวท าใหผู้เ้รียนพิจารณาไตร่ตรองอย่างรอบคอบโดยใชเ้หตุผลก่อนการตดัสินใจยอมรับหรือปฏิเสธเพ่ือหา
ขอ้สรุปปัญหานั้น 

 

ข้อเสนอแนะ 
1. ข้อเสนอแนะในการน าผลวิจัยไปใช้ 

1.1 การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ควรจดัการเรียนแบบคาบคู่ เพ่ือใหน้กัเรียนไดใ้ชเ้วลา
ในพฒันากระบวนการคิดวิเคราะห์ 

1.2 การจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ควรเปล่ียนสมาชิกในกลุ่มของผูเ้รียนไม่ใหซ้ ้ ากนัเพ่ือ
กระตุน้ผูเ้รียนใหเ้กิดกระบวนการเรียนรู้ 

2. ข้อเสนอแนะเพื่อการวิจยัคร้ังต่อไป 
2.1 ควรศึกษาวิจยัการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน ท่ีมีความสัมพนัธ์และส่งผลต่อตวัแปร

อ่ืน ๆ เช่น ความคิดสร้างสรรค ์ความพึงพอใจ การอ่านอย่างมีวิจารณญาณ การเขียนเชิงสร้างสรรค ์ความคงทนในการ
เรียนรู้  

2.2 ควรศึกษาวิ จัยการจัดกิ จกรรมการเ รี ยนรู้แบบสร้ างสรรค์ เ ป็นฐาน โดยน าไปศึกษากับ 
กลุ่มสาระการเรียนอ่ืน ๆ เช่น ภาษาต่างประเทศ ศิลปศึกษา และสงัคมศึกษาฯ  

2.3 ควรศึกษาวิจัยการจัดกิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรค์เป็นฐาน โดยน าไปศึกษากับกลุ่มตัวอย่าง 
ในระดบัชั้นอ่ืน  ๆเช่น ประถมศึกษา และมธัยมศึกษาตอนตน้  

2.4 ควรศึกษาวิจยัการจดักิจกรรมการเรียนรู้แบบสร้างสรรคเ์ป็นฐาน โดยการเปรียบเทียบกบัการจดักิจกรรม
การเรียนรู้แบบอ่ืน เช่น 4MAT, CIPPA, PBL และ 5E    
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