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Abstract 

This research aims to study (1) the theoretical concept of equality. Criminal 
liability theory, such as criminal liability in civil law system and common law system , 
probation and complaints system, concept of criminal procedure commenced by the 
injured person or public prosecutor (2) the rights of the injured person in criminal 
cases in the United States military Court,  the Thai military Court and the Court of 
Justice; (3) the rights of the injured person in a criminal case which not in Military 
Court Jurisdiction according to the Military Tribunal Act BE 2498 (4) Summary and 
Recommendation the rights of victims in criminal cases which not in Military Court 
Jurisdiction according to the Military Tribunal Act, 1955. 

This independent study is a qualitative research. The method of document 
research is based on the study of information from books, articles, government documents, 
judgments and Internet search. The analysis of the practical problems that occur 
today. 

The study indicated that injured person in criminal cases who are not in the 
jurisdiction of the Military Court, has no right to file lawsuit in Military Court. To file 
a lawsuit in Military Court shall be done by the military prosecutor. This causes many 
problems, such as the problems when the military prosecutor uses their discretion 
orders not to file the criminal case, the problem in the limitation of the right to appoint 
a lawyer. It is proposed to amend the Military Tribunal Statute Act, BE 2498 (1955), 
Section 49 and Section 55, to equalize the prosecution right of both persons under the 
jurisdiction of the Military Court and the injured party who are not in the Military 
Court jurisdiction and to comply with the evolution of society, the equality rights 
according to the Constitution of Kingdom of Thailand B.E. 2550 

Keywords: Military Courts, Personnel in Military Courts, The Rights of  Victims, Criminal Cases  
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บทที่ 1 

บทนํา 

 

 

1.  ความเป็นมาและความสําคญัของปัญหา 

 

         ความเสมอภาคถือว่าเป็นหลกัพื้นฐานของศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ซ่ึงมนุษย ์ยอ่มไดรั้บ

การรับรอง และคุม้ครองจากกฎหมายอย่างเท่าเทียมกันในฐานะที่เป็นมนุษย ์โดยมิต้องคาํนึง 

ถึงคุณสมบติัอ่ืน ๆ อาทิ เช้ือชาติ ศาสนา ภาษา ถ่ินกาํเนิด และขณะเดียวกนัก็ถือไดว้่าหลักความ

เสมอภาคน้ีเป็นหลกัที่ควบคุมมิให้รัฐใช้อาํนาจของตนตามอาํเภอใจ  โดยการใชอ้าํนาจของรัฐแก่

กลุ่มบุคคลใดบุคคลหน่ึงรัฐตอ้งสามารถอธิบายไดว้่าเพราะเหตุใดรัฐ จึงกระทาํการอันก่อให้เกิด

ผลกระทบหรือเป็นการให้ประโยชน์แก่บุคคลใดบุคคลหน่ึงนั้ นโดยเฉพาะ ซ่ึงในปัจจุบันทหาร 

ได้เข้าไปมีบทบาทในการแก้ไขปัญหาต่างๆท่ีเกิดขึ้ น ทั้ งปัญหาด้านความมั่นคงตามพื้นที ่

แนวชายแดน  โดยไดมี้การจดัตั้งกองกาํลงัป้องกนัชายแดนขึ้นตามภูมิภาคต่าง ๆ เพือ่ปฏิบติัภารกิจ

ป้องกันประเทศ  การแก้ปัญหาการก่อความไม่สงบในพื้นท่ีสามจังหวัดชายแดนภาคใต ้  

การแก้ปัญหายาเสพติด  การแก้ไขปัญหาความมั่นคงภายใน  ปัญหาการลักลอบตดัไม้ทาํลายป่า  

การปฏิบติัหน้าที่รักษากฎหมายในอํานาจหน้าที่หน่วยรักษาความสงบเรียบร้อยในพื้นที่ต่างๆ 

ทัว่ประเทศ และภารกิจอ่ืนๆตามที่ไดรั้บมอบหมายจากผูบ้งัคบับญัชา  จึงเป็นส่ิงที่หลีกเล่ียงไม่ไดใ้น

การปฏิบติัหน้าที่ในแต่ละคร้ังอาจเกิดความผดิพลาดจนทาํให้มีผูไ้ดรั้บความเสียหายที่เกิดจากการ

ปฏิบติัหน้าที่ของทหาร หรือแมก้ระทั้งการก่อคดีอาญาซ่ึงผูก่้อคดีเป็นผูอ้ยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ตาม

พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 จนนาํไปสู่การดาํเนินการตามขั้นตอนของกฎหมาย

ในศาลทหาร ซ่ึงศาลทหารไทยปรากฏตามกฎหมายลักษณะขบถศึก จุลศักราช 796 ในสมัย 

กรุงรัตนโกสินทร์ ตั้งแต่รัชกาลที่1 ถึงรัชกาลที่  5  มีศาลกลาโหม ชาํระความที่เก่ียวกบัทหาร และยงั

ชําระความพลเรือนด้วย เน่ืองจากตาํแหน่ง สมุหกลาโหมนั้ นมิได้มี เพียงอํานาจหน้าท่ีเฉพาะ 

การบังคับบัญชาทหารเท่านั้ น แต่ยงัมีหน้าที่จัดการปกครองหัวเมืองฝ่ายใต้อีกด้วยฉะนั้ น  

ศาลที่ขึ้นอยูใ่นกระทรวงกลาโหมมีทั้งศาลที่ตั้งอยูใ่นกรุงเทพ ฯ  และศาลในหัวเมืองทางใตอี้กดว้ย  

ต่อมาเม่ือปี พ.ศ. 2434 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจา้อยูห่ัว รัชกาลที่ 5 ได้ทรงพระกรุณา

โปรดเกลา้ ฯ ให้ปรับปรุงในเร่ือง กระบวนการยติุธรรมทั้งหมด โดยให้จดัตั้งกระทรวงยติุธรรมขึ้น 
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และรวบรวมศาลซ่ึงกระจดักระจาย อยู่ในกระทรวง ทบวง กรมต่าง ๆ เขา้มาสังกัดกระทรวง

ยติุธรรมจนหมดส้ินทุกศาล ยกเวน้แต่ศาลทหารเพยีงศาลเดียวท่ียงัคงใหส้งักดักระทรวงกลาโหม 

อยูต่ามเดิม  ศาลในประเทศไทยจึงแบ่งไดเ้ป็นศาลยติุธรรมกบัศาลทหารนบัตั้งแต่นั้น1 

         โดยไดมี้ววิฒันาการอยา่งต่อเน่ือง จนไดมี้การตราพระราชบญัญติัพระธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498 ขึ้น โดยมีการไดแ้บ่งประเภทศาลทหาร ออกเป็น 3 ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ  

ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ศาลอาญาศึก  โดยศาลทหาร  มีอาํนาจตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ.2498  พิจารณาพิพากษาวางบทลงโทษผูก้ระทาํผิดต่อกฎหมายทหาร หรือกฎหมายอ่ืน

ในทางอาญา ในคดีซ่ึงผูก้ระทาํผดิเป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอาํนาจศาลทหารในขณะกระทาํผดิ และมีอาํนาจ

สั่งลงโทษบุคคลใด ๆ ที่กระทําผิดฐานละเมิดอํานาจศาลตามที่บัญญัติไวใ้นประมวลกฎหมาย 

วธีิพจิารณาความแพง่  ซ่ึงตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  บุคคลที่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหาร แบ่งออกเป็น 3 กลุ่ม คือ  

           กลุ่มแรก ไดแ้ก่ ทหาร แยกเป็น  3 ประเภท2 คือ 

                  ทหารประจาํการ ไดแ้ก่ ทหารประจาํการชั้นสัญญาบตัร ชั้นประทวน และทหารที่ไม่มี

ยศที่เรียกกนัวา่ พลทหารอาสาสมคัร  

                  ทหารกองประจาํการ คือ ทหารเกณฑ์ หรือทหารที่สมัครเขา้กองประจาํการ เพราะ

กฎหมายบงัคบัใหต้อ้งเป็นทหาร   

          กลุ่มที่สอง ไดแ้ก่ นกัเรียนทหาร หมายถึง นกัเรียนทหารท่ีกาํหนดขึ้นโดยกระทรวงกลาโหม 

เช่น นักเรียนนายร้อย นักเรียนแพทยท์หารวิทยาลยัแพทยศ์าสตร์พระมงกุฎเกล้า นักเรียนนายเรือ 

นกัเรียนนายเรืออากาศ นกัเรียนเตรียมทหาร   

          กลุ่มที่สาม คือ บุคคลที่มิไดเ้ป็นทหาร จาํแนกไดเ้ป็น 3 ประเภท คือ 

                   บุคคลที่เป็นขา้ราชการกลาโหมพลเรือน  เป็นลูกจา้งในสังกดักระทรวงกลาโหม  เม่ือ

กระทาํความผิดต่อหน้าที่ราชการโดยไม่จาํกดัพื้นท่ี  หรือความผิดอาญาอ่ืนโดยจาํกดัพื้นที่เฉพาะ 

ในบริเวณที่ตั้งหน่วยทหาร 

                  บุคคลที่อยูใ่นความควบคุมของเจา้หนา้ท่ีฝ่ายทหารโดยชอบดว้ยกฎหมาย 

                  บุคคลที่เป็นเชลยศึกหรือชนชาติศตัรูในช่วงเวลาที่มีศึกสงคราม 

         ในการฟ้องคดีในศาลทหารนั้นมิไดค้าํนึงถึงว่าผูเ้สียหายจะอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร 

หรือไม่  เพยีงแต่ผูก้ระทาํความผิดอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  ศาลทหารก็มีอาํนาจในการพิจารณา

พพิากษา  จึงเป็นเร่ืองที่หลีกเล่ียงมิไดท้ี่จะมีผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร

 1 ศาลทหารประเทศไทย,บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเว็บไซต์ www.thailaws.com/aboutthailaw/court_01.htm 

 2 พระราชบญัญติัพระธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 

                                                             

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9E%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B8%E0%B8%8E%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B9%89%E0%B8%B2
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%A1%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%A5%E0%B8%A2%E0%B8%A8%E0%B8%B6%E0%B8%81&action=edit&redlink=1
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1
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เป็นผูเ้สียหายในคดี โดยที่พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 และมาตรา 55 

วรรคแรก   มีการจาํกดัสิทธิบางประการของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารไว ้  

ซ่ึงทาํให้เกิดความไม่เสมอภาคกันระหว่างผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอาํนาจศาลทหาร และ

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหาร ซ่ึงไม่สอดคล้องกับหลักความเสมอภาค 

ตามบทบญัญติั มาตรา 30 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 ที่วางหลกัความเสมอ

กนัในกฎหมายและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั  โดยผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่

อยู่ในอาํนาจของศาลทหาร ไม่มีสิทธิที่จะเป็นโจทก์ฟ้องคดีในศาลทหารตอ้งมอบคดีให้อัยการ

ทหารเป็นผูฟ้้อง ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 493 ที่บัญญัติไวว้่า  

“ศาลทหารในเวลาปกติใหอ้ยัการทหารหรือผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอาํนาจศาลทหารมีอาํนาจ

เป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญา แต่ถ้าผูเ้สียหายมิได้เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารแลว้ ตอ้งมอบคดี 

ใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก ์

         ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาล

อาญาศึกตามความในมาตรา 40 และมาตรา 43 ให้อยัการทหารเท่านั้นมีอาํนาจเป็นโจทก์ ผูเ้สียหาย

จะเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารหรือไม่ก็ตาม ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก”์ 

         พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 55 วรรคแรก 4 บัญญัติไวว้่า 

“ศาลทหารในเวลาปกติ ใหผู้เ้สียหายซ่ึงมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีอาญาไดต้ามมาตรา 49 วรรคหน่ึง” 

         ซ่ึงการบญัญติัของกฎหมายตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 

55 วรรคแรกน้ี  ทาํใหเ้กิดปัญหาหลายประการ อาทิเช่น  ปัญหาคาํสัง่ไม่ฟ้องในคดีอาญาของอยัการ

ทหาร   เป็นเหตุให้ตัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารด้วยปัญหา 

ของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารไม่มีสิทธิในการแต่งตั้งทนายความในคดี 

ที่ตนเป็นผูเ้สียหาย ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 55 วรรคแรก ที่มิได้

บญัญติัรวมถึงสิทธิในการฟ้องคดีของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารด้วย  

โดยในมาตราดงักล่าวได้บญัญติัเพียงสิทธิในการฟ้องคดีของผูอ้ยูใ่นอาํนาจของศาลทหารเท่านั้น 

ดงันั้นจึงทาํให้ประชาชนทัว่ไป  ซ่ึงโดยส่วนใหญ่แล้วจะไม่ทราบเร่ืองกฎหมายทหารเพราะเป็น

เร่ืองที่ห่างไกลตวัและเขา้ใจยากหากไม่ไดรั้บการศึกษาในเร่ืองดงักล่าว  เม่ือมีคดีความเกิดขึ้นก็

ยอ่มจะมีความระแวงสงสัยในกระบวนการยติุธรรมในศาลทหาร   เพราะหากตนเองเป็นผูเ้สียหาย

เองแลว้แต่ไม่มีสิทธิที่จะเรียกร้องความยติุธรรมด้วยตวัเอง  แต่กลับตอ้งมอบให้อยัการทหารเป็น

โจทก์ยื่นฟ้องดําเนินคดีให้ความกังวลในกระบวนการยุติธรรมยอมเกิดขึ้ น  เพราะในสายตา 

 3 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 49 

 4 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา  55  วรรคแรก 
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ของประชาชนทัว่ไปจะ คิดวา่เม่ือทหารหรือผูท้ี่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารกระทาํผดิ  ผูฟ้้องก็เป็นอยัการ

ฝ่ายทหารอาจจะไม่ได้รับความ  เป็น ธรรมเท่าท่ีควร  ดังนั้ นหากจะมีการปฏิ รูปประเทศ 

ให้เจริญกา้วหน้าตามนโยบายแลว้   ควรตอ้งจะมีการปรับปรุงแกไ้ขให้ประชาชนทัว่ไปไดรั้บสิทธิ 

ในกระบวนการยติุธรรมในศาลทหาร  เท่าเทียมกบัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหาร  และสิทธิเทียบเท่ากบัศาลยติุธรรมทัว่ไปเสียก่อน  จึงจะทาํใหป้ระชาชนมีความเช่ือมัน่ว่า

ในศาลทหารไม่มีการจาํกดัสิทธิของประชาชน  และทหารไม่มีการเลือกปฏิบติัไม่วา่จะเป็นผูท้ี่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารหรือผูท้ี่ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ทุกคนจะมีสิทธิที่จะได้รับความยติุธรรม

อยา่งเท่าเทียมกนั  หากแกไ้ขไดด้งัน้ีคาดว่าประชาชนจะมีความเช่ือมนัในทหารที่จะปฏิรูปประเทศ  

และใหค้วามสนบัสนุนเป็นแรงผลกัดนัใหก้ารขบัเคล่ือนปฏิรูปใหป้ระเทศเจริญรุดหนา้ต่อไป 

         

2.  วตัถุประสงค์ของการศึกษา 

 

          2.1  เพื่อศึกษา  แนวความคิด ทฤษฏี  เก่ียวกับความเสมอภาค ทฤษฎีความรับผิดทาง

อาญา  เช่น ความรับผดิทางอาญาระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร  ความรับผิดทางอาญาระบบจารีต

ประเพณี   ระบบการดําเนินคดีแบบไต่สวนและกล่าวหา  แนวความคิดการดําเนินคดีอาญา 

โดยผูเ้สียหาย  ประชาชนและโดยรัฐ   

          2.2  เพื่อศึกษา สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา 

กบัศาลทหารและศาลยติุธรรมของประเทศไทย 

          2.3  เพื่อศึกษา สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ตามพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 

          2.4  เพื่อศึกษา สรุปและเสนอแนะ  สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 

 

3.  กรอบแนวความคดิของการวจิยั 

 

           ในปัจจุบนั  รัฐไดค้าํนึงถึงสิทธิและเสรีภาพของประชาชนเพิ่มมากขึ้น  โดยจะเห็นได้

จากบทบญัญติัตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 ได้มุ่งเน้นในการคุม้ครองสิทธิ 

เสรีภาพ และความเสมอ 
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ของประชาชนในด้านต่าง ๆ  รวมทั้งสิทธิในทางกฎหมายที่ให้ผูเ้สียหายมีสิทธิในการฟ้องคดี  

ตามทฤษฎีที่วา่ “บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมายและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั”  

ซ่ึงในพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 และมาตรา 55 ได้จาํกัดสิทธิ 

บางประการของผูเ้สียหายซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจของศาลทหารไว ้ ซ่ึงไม่สอดคล้องกับเจตนารมณ์ 

ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550  ซ่ึงแนวความคิดในการทาํการวิจยัเร่ืองสิทธิ 

ของบุคคลที่ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ตาม พ.ร.บ.ธรรมนูญศาลทหาร ฉบบัน้ี  ไดใ้ชแ้นวความคิด

เร่ืองหลักความเสมอภาคในทางกฎหมาย ทุกคนควรได้รับความคุ้มครองของกฎหมาย 

อยา่งเท่าเทียมกนั   

 

4.  สมมุติฐานการวจิยั 

 

         ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49 วรรคแรก ไดจ้าํกดัสิทธิ

ของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในการฟ้องคดีต่อศาลทหารไว ้ซ่ึงเป็นตน้ทาง

ในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในเวลา

ปกติ ทาํให้เกิดการจาํกัดสิทธิในขอ้อ่ืนๆตามมา เช่น สิทธิในการขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัอัยการ

ทหาร  สิทธิในการมีทนายความไวค้อยว่าต่างแก้ต่าง  สิทธิในการรับมรดกความ และสิทธิในการ

อุทธรณ์ฎีกา ในศาลทหารเวลาปกติ   จึงจาํเป็นที่จะตอ้งศึกษาหาแนวทางคุม้ครองสิทธิในการฟ้อง

คดีระหว่างผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอาํนาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารใหเ้ท่าเทียมกนัไดอ้ยา่งไร 

 

5.  ขอบเขตการวิจยั 

 

           การวิจัยคร้ังน้ีเพื่อหาแนวทางการแก้ไขสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจของศาลทหาร  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก   

ว่าได้รับความคุ้มครองสิทธิเสรีภาพ  และความเสมอภาคตามบทบัญญัติของรัฐธรรมนูญ 

แห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 หรือไม่  โดยในการศึกษาจะนําระบบของการคุม้ครองสิทธิ 

ของศาลยุติธรรมประเทศไทยมาเปรียบเทียบกับศาลทหารในเวลาปกติของประเทศไทย และ

เปรียบเทียบกบัศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา ดว้ยเหตุผลที่วา่ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นประเทศ

ที่มีกองทพัยิง่ใหญ่เป็นอนัดบัตน้ๆของโลกมีจาํนวนทหารจาํนวนมาก  รวมทั้งอตัราการจดักาํลงัพล  

ตาํรา แบบธรรมเนียมทหารซ่ึงประเทศไทยได้นํามาจากกองทพัสหรัฐอเมริกาแทบทั้งส้ิน และ
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ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นประเทศที่ยึดหลักความเสมอภาค  สิทธิเสรีภาพของประชาชนเป็น 

อนัดบัแรก  โดยงานวจิยัฉบบัน้ีจะมุ่งเน้น การวจิยัประเด็นปัญหาความไม่เสมอภาคในการฟ้องคดี

ของผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร จนนําไปสู่ผลกระทบเก่ียวกบัสิทธิอ่ืน ๆ เช่น 

การขอเป็นโจทก์ร่วมกบัอยัการทหาร สิทธิในการมีทนายความ  สิทธิอุทธรณ์ ฏีกา และสิทธิในการ

รับมรดกความ 

 

6.  ระเบียบวธีิวจิัย   

 

 รายงานการวจิยัฉบบัน้ีเป็นงานวจิยัเชิงคุณภาพ  โดยเป็นการวิจยัเอกสาร(Documentary 

Research)  เช่น ตาํรา งานวิจยั บทความ คาํตดัสินของศาลฎีกา คาํสัง่ศาลทหารสูงสุด และขอ้มูลทาง

อินเตอร์เน็ท และส่ิงพมิพอ่ื์น ๆ ที่เก่ียวขอ้ง 

 

7.  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

  

         7.1  ทาํให้ทราบถึง  แนวความคิด ทฤษฏี  เก่ียวกบัความเสมอภาค  ทฤษฎีความรับผิด

ทางอาญา  เช่น ความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร  ความรับผดิทางอาญาระบบ

จารีตประเพณี   ระบบการดาํเนินคดีแบบไต่สวน และกล่าวหา  แนวความคิดการดาํเนินคดีอาญา 

โดยผูเ้สียหาย  ประชาชนและโดยรัฐ   

         7.2  ทาํให้ทราบถึงสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา

กบัศาลทหารและศาลยติุธรรมของประเทศไทย 

          7.3  ทาํให้ทราบถึง ผลกระทบและปัญหาสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารในเวลาปกติ  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 

           7.4  ทาํให้ทราบถึง  สรุปและขอ้เสนอแนะ  สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 
 



บทที่ 2 

แนวความคดิ ทฤษฏี เกีย่วกบัความเสมอภาค สิทธิเสรีภาพ 

และการดําเนินคดีอาญา 

 

 

         ภายหลงัจากที่เราไดท้ราบความเป็นมาและความสาํคญัของปัญหาเบื้องตน้ไปแลว้นั้น  

ในบทที่  2 น้ี  จะไดน้าํแนวความคิด ทฤษฏี เก่ียวกบัความเสมอภาค สิทธิเสรีภาพและการดาํเนินคดี

อาญาที่เก่ียวข้องต่างๆมาปรับใช้ให้เหมาะสมกับสภาพปัญหา  ซ่ึงมีหลักทฤษฎีอยู่หลายทฤษฎี 

ที่เก่ียวขอ้งกับสภาพปัญหา  อาทิเช่น ทฤษฎีความเสมอภาค  โดย “ความเสมอภาค” (Equality)5

ความหมาย ตามหลกัสิทธิมนุษยชน หมายถึง ความเท่าเทียมของมนุษยท์ุกคนในการไดรั้บสิทธิ

พื้นฐานตามหลกัสิทธิมนุษยชน โดยผ่านการปฏิบติัต่อกนัระหวา่งมนุษยต่์อมนุษยด์ว้ยความเคารพ

ต่อสิทธิและศักด์ิศรีความเป็นมนุษย ์  ความหมายตามหลักกฎหมาย หมายถึง หลักการพื้นฐาน 

ของความยุติธรรม ที่กาํหนดให้มีการปฏิบติัต่อบุคคลที่เก่ียวขอ้งกบัเร่ืองนั้นๆ อย่างเท่าเทียมกนั 6 

รวมถึงปฏิญญาและรัฐธรรมนูญประเทศต่างๆ ที่บญัญติัเก่ียวกบัความเสมอภาค  ทฤษฎีความรับผิด

ทางอาญา  เช่น ความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษร  ความรับผดิทางอาญาระบบ

จารีตประเพณี ระบบการดาํเนินคดีแบบไต่สวนและกล่าวหา  แนวความคิดการดาํเนินคดีอาญา 

โดยผูเ้สียหาย  ประชาชนและโดยรัฐ   

 

1.  ทีม่าและแนวความคดิของหลกัการความเสมอภาค 

 

         1.1  ที่มาของแนวคดิของหลกัการความเสมอภาค 

 แนวคิดของหลกัความเสมอภาคเร่ิมจากการที่ถือวา่ “บุคคลยอ่มมีความเสมอภาค 

ที่จะไดรั้บความรับรองและคุม้ครองตามกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั”หรือท่ีเรียกวา่  “หลกัความเสมอ

ภาคเบื้องหน้ากฎหมาย” หรือที่ในภาษาอังกฤษ เขียนว่า “Equality before the law”  โดยกลุ่มผูมี้

ความคิดดงักล่าว ไดมี้ความเห็นในการต่อตา้นการใชอ้าํนาจของพระมหากษตัริยแ์บบไม่ถูกตอ้ง 

 5 ศรัณย ุหมั้นทรัพย,์ ความเสมอภาค, บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเวบ็ไซต ์ http://ppd.kpi.ac.th 

 6 เกรียงไกร   เจริญธนาวฒัน์, หลักความเสมอภาค, บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเว็บไซต,์  http://public-       

law.net/publaw/view.aspx?id=657  

 

                                                             

http://ppd.kpi.ac.th/
http://public-/
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โดยยดึหลกักฎหมายที่ว่า “บุคคลเกิดมายอ่มเสมอภาคกนัและมีสิทธิบางประการ เช่น สิทธิในชีวิต 

ร่างกาย ทรัพยสิ์น ติดตัวมาสิทธิน้ีไม่จาํหน่ายจ่ายโอนได้” และหลักกฎหมายธรรมชาติน้ีเป็น

แนวความคิดที่สอดคลอ้งกบัสิทธิของปัจเจกนิยม  ซ่ึงในสมยัดงักล่าวไดใ้ห้ความสาํคญักบัปัจเจก

ชนและสิทธิทั้งหลายของปัจเจกชนซ่ึงเป็นจุดกาํเนิดของระบบปัจเจกชนนิยมในกฎหมายมหาชน 

คือ คาํประกาศสิทธิมนุษยชนและพลเมืองฝร่ังเศส ลงวนัที่ 26 สิงหาคม ค.ศ.1789  โดยการปฏิวติั 

ปี ค.ศ. 1789 น้ี ได้ยกเลิกระบบกษตัริยท์ี่ปกครอง ด้วยระบบศกัดินา แล้วได้ยกความสําคญัของ

ปัจเจกชนขึ้นแทน ซ่ึงจะเห็นได้จากคาํประกาศว่าด้วยสิทธิมนุษยชนและพลเมืองปี ค.ศ.1789  

วา่มนุษยเ์กิดและมีชีวติอยูโ่ดยอิสระและโดยเสมอกนัภายใตก้ฎหมายความแตกต่างในสงัคมจะมีได้

ก็เพื่อประโยชน์อันร่วมกันและต่อมาแนวความคิดดังกล่าวได้ปรากฏอยูใ่นรัฐธรรมนูญประเทศ

ฝร่ังเศส  

         1.2  วิวัฒนาการแนวคดิของหลักความเสมอภาค 

          แนวความคิดเร่ืองความเสมอภาคนั้น เร่ิมเกิดจากสมยัโรมนัโดยแนวทางคาํสอน

ของศาสนาคริสตท์ี่มีอิทธิพลมากในสมยันั้น ซ่ึงส่งผลกระทบต่อโครงสร้างทางเศรษฐกิจ และระบบ

ทาสท่ีมีอยูใ่นยคุโรมนั และต่อมาในสมยักลางระบบศกัดินาไดย้กเลิกแนวคิดเร่ืองความเสมอภาค 

โดยสร้างลาํดบัชั้นของสังคมขึ้นซ่ึงแปรผนัตามที่ดินและเจา้ของที่ดินเจา้ศกัดินา แต่อยา่งไรก็ตาม

ความไม่เสมอภาคดังกล่าวในสมัยกลางค่อยๆเปล่ียนแปลงไปเม่ือเกิดชนชั้นกลางที่เขม้แข็งขึ้ น 

จนนําไปสู่การเรียกร้องให้เปล่ียนแปลงความไม่เสมอภาคทั้งทางเศรษฐกิจ สังคม และการเมือง  

ซ่ึงต่อมาได้มีเอกสารที่แสดงออกถึงหลักความเสมอภาคที่ดี  โดยได้มีการบัญญัติในกฎหมาย 

ของหลายประเทศ  

           1.3  ความหมายของหลักความเสมอภาค 

                   ความเสมอภาค ความหมายตามหลักสิทธิมนุษยชน หมายถึง ความเท่าเทียม 

ของมนุษยท์ุกคนในการได้รับสิทธิพื้นฐานตามหลักสิทธิมนุษยชน โดยผ่านการปฏิบัติต่อกัน

ระหว่างมนุษยต่์อมนุษย ์ดว้ยความเคารพต่อสิทธิและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ความหมายตามหลกั

กฎหมาย หมายถึง หลกัการพื้นฐานของความยติุธรรม ที่กาํหนดใหมี้การปฏิบติัต่อบุคคลที่เก่ียวขอ้ง

กบัเร่ืองนั้นๆ อย่างเท่าเทียมกนั ความหมายตามระบอบประชาธิปไตยหมายถึง การที่ประชาชน 

ทุกคนในประเทศมีความเสมอภาคหรือความเท่าเทียมกนัในเร่ืองส่ิงจาํเป็นขั้นพื้นฐาน ในที่น้ี ส่ิงที่

จาํเป็นขั้นพื้นฐานต่อการอยูร่อดและพฒันาตวัเองตามหลกัสิทธิมนุษยชน คือ ปัจจยัส่ีความมัน่คง

ปลอดภยัในชีวิต และร่างกาย การนับถือศาสนา การศึกษาและการรับรู้ข่าวสาร การเขา้ถึงบริการ
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สาธารณะ และสวสัดิการสังคม การประกอบอาชีพ การมีส่วนร่วมทางการเมือง  และการได้รับ

ความคุม้ครองตามกฎหมาย7 

           1.4  ประเภทของหลักความเสมอภาค 

                   หลกัความเสมอภาค เม่ือพจิารณาจากบทบญัญติัแห่งกฎหมายสามารถแยกประเภท

ของหลกัความเสมอภาคได ้2 ประเภทดงัน้ี 

                   1.4.1  หลักความเสมอภาคทั่วไป  

                             หลกัความเสมอภาคทัว่ไปเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลทุกคนท่ีอาจกล่าว

อา้งกบัการกระทาํใด ๆ ของรัฐได ้ หากเร่ืองนั้นมิไดมี้การกาํหนดไวใ้นหลกัความเสมอภาคเฉพาะ

เร่ือง แต่หากเร่ืองใดมีหลกัความเสมอภาคเฉพาะเร่ืองกาํหนดไวแ้ลว้ก็ใหพ้จิารณาไปตามหลกัความ

เสมอภาคเฉพาะเร่ืองนั้นๆ 

                  1.4.2  หลักความเสมอภาคเฉพาะเร่ือง  

                             หลกัความเสมอภาคเฉพาะเร่ือง คือ หลกัความเสมอภาคที่ใชเ้ฉพาะภายใน

ขอบเขตเร่ืองใดเร่ืองหน่ึงเป็นการเฉพาะ เช่น หลกัความเสมอภาคเฉพาะเร่ืองเก่ียวกบัชาย และหญิง 

เป็นตน้  ความสัมพนัธ์ระหว่างหลักความเสมอภาคทัว่ไปกบัหลักความเสมอภาคเฉพาะเร่ืองนั้น  

ถือไดว้่าหลกัความเสมอภาคทัว่ไปเป็นพื้นฐานของหลกัความเสมอภาคเฉพาะเร่ือง แต่หลกัความ

เสมอภาคทัว่ไปนั้นสามารถนาํไปใชไ้ดก้บัทุก ๆ เร่ือง  โดยไม่จาํกดัขอบเขตเร่ืองใดเร่ืองหน่ึง และ

บุคคลทุกๆ คนย่อมอ้างหลักความเสมอภาคทัว่ไปได้ ส่วนหลักความเสมอภาคเฉพาะเร่ืองอาจ 

ถูกจาํกดัโดยใชเ้ฉพาะเร่ืองหรือเฉพาะกลุ่มบุคคลท่ีรัฐธรรมนูญมุ่งคุม้ครองเท่านั้น โดยหลกัความ

เสมอภาคเฉพาะเร่ืองนั้นยงัถือเป็นหลกักฎหมายพิเศษ  ซ่ึงยอ่มมาก่อนหลกัความเสมอภาคทัว่ไป  

ถา้กฎเกณฑ์ใดได้รับการพิจารณาหลักความเสมอภาคเฉพาะเร่ืองแลว้ก็ไม่จาํตอ้งนํามาพิจารณา 

ตามหลกัความเสมอภาคทัว่ไปอีก 

 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 มาตรา 308  ได้บัญญัติไวว้่า 

“บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมายและไดรั้บความคุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกนั ชายและหญิงมีสิทธิ

เท่าเทียมกัน  การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมต่อบุคคลเพราะเหตุแห่งความแตกต่างในเร่ืองถ่ิน

กาํเนิด เช้ือชาติ ภาษา เพศ อาย ุความพิการ สภาพทางกายหรือสุขภาพ สถานะของบุคคล ฐานะ 

ทางเศรษฐกิจหรือสังคม ความเช่ือทางศาสนา การศึกษาอบรม หรือความคิดเห็นทางการเมือง 

อนัไม่ขดัต่อบทบญัญติัแห่งรัฐธรรมนูญ จะกระทาํมิได”้          

 7 ศรัณย ุหมั้นทรัพย,์ ความเสมอภาค, บทความพิมพเ์ผยแพร่ ในเวบ็ไซต ์http://ppd.kpi.ac.th. 

  8 รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 มาตรา 30 

 

                                                             

http://ppd.kpi.ac.th/
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                     ในมาตราดงักล่าวสามารถอธิบายความหมายตามท่ีบญัญติัไวใ้นรัฐธรรมนูญ

ถึงความเสมอภาคกันในทางกฎหมายได้ว่า  ไม่ว่าจะเป็นเพศชาย เพศหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกัน  

ไม่มีการแบ่งแยก ไม่มีการเลือกปฏิบติั ไม่วา่จะนับถือศาสนาใด  มีชาติกาํเนิดเป็นเช่นไร จะมีฐานะ

ทางสงัคมยากดีมีจนเช่นไร ตราบใดการกระทาํนั้นไม่ขดัต่อกฎหมายยอ่มจะกระทาํได ้  

               

2. ทีม่าและแนวความคดิสิทธิเสรีภาพ 

 

           แนวความคิดเก่ียวกบัสิทธิและเสรีภาพ  มีววิฒันาการตั้งแต่ยคุกลางของยโุรป  โดยการ

เรียกร้องของพวกขุนนางที่ไม่พอใจพระเจา้จอร์น  ที่ไดเ้รียกเก็บภาษีตามใจ  จึงได้มีการสู้รบกัน

เกิดขึ้น  ต่อมาพระจา้จอร์นเป็นฝ่ายพ่ายแพ ้ จึงไดย้อมลงนามในมหาบตัร “Magna  Carta”  โดยมี

สาระสาํคญัวา่ พระมหากษตัริยจ์ะเรียกเก็บภาษีบางอยา่งโดยไม่ไดรั้บความเห็นชอบจากขนุนางมิได้

นอกจากน้ีเพื่อป้องกนัการใชอ้าํนาจจากศาลของพระมหากษตัริยใ์น มาตรา 39  ระบุไวว้่า “ อิสระ

ชนไม่อาจถูกจะจบักุม  คุมขงั ถูกประหารชีวิต หรือถูกเนรเทศถูกกระทาํโดยวิธีในวธีิหน่ึง  เวน้แต่

โดยอาศยัพื้นฐานคาํวนิิจฉยัตามบทบญัญติัของกฎหมาย”9   ต่อมาในปี ค.ศ.1689  รัฐสภาองักฤษ 

ได้ร่างเอกสารขึ้นมาฉบับหน่ึง เรียกว่า “Bill of  Right”  ซ่ึงพระเจา้วิลเล่ียม ได้ทรงเห็นชอบ ซ่ึง

สาระสําคญั ประกอบด้วย  (1)  อาํนาจของพระมหากษตัริยท์ี่จะระงบักฎหมายหรือการใช้บงัคบั

แห่งกฎหมายโดยปราศจากความยินยอมของรัฐสภาย่อมไม่ชอบต่อกฎหมาย(2)พระมหากษตัริย ์

จะยกเลิก กฎ ห ม าย  ห รือ เลิ กการบังคับ แห่ งกฎ ห ม ายก็ไ ม่ชอบ ด้วยก็ห มายเช่น เดียวกัน   

(3)พระมหากษตัริยย์่อมไม่มีอาํนาจที่จะเรียกเก็บเงินโดยรัฐสภาไม่อนุมัติในเวลาบา้นเมืองสงบ

เรียบร้อย  (4) การเกณฑ์และการดํารงไวซ่ึ้งกองทหารประจาํการ โดยปราศจากความยินยอม 

ของรัฐสภาย่อมกระทาํไม่ได ้(5) สิทธิในการพูดและการอภิปราย  หรือการดาํเนินการในรัฐสภา 

จะนาํมาฟ้องร้อง  หรือสวบสวนในศาลหรือในสถานที่ใดนอกรัฐสภามิได ้ (6) การเลือกตั้งสมาชิก

รัฐสภาจะตอ้งเป็นไปโดยเสรี   

          ต่อมาในศตวรรษที่ 16-17 ไดเ้กิดทฤษฎีสัญญาประชาคม และแนวความคิดต่อมนุษยนิ์ยม  

ซ่ึงไดเ้รียกร้องสิทธิต่าง ๆ  ที่มีความจาํเป็นต่อประชาชน  กล่าวคือ สิทธิในชีวิต  ร่างกาย  กรรมสิทธ์ิ  

เสรีภาพ  ซ่ึงที่มาของสิทธิ และเสรีภาพดงัท่ีไดก้ล่าวมาน้ีเป็นรากฐานของการบญัญติัเร่ืองสิทธิ และ

เสรีภาพในรัฐธรรมนูญของประเทศต่างๆมากมาย  โดยมีลกัษณะที่คลา้ยคลึงกนักล่าวคือ  สิทธิ และ

เสรีภาพที่รัฐธรรมนูญบญัญติัรับรองไวใ้ห้แก่ราษฎรนั้น  องคก์รผูใ้ช้อาํนาจของรัฐไม่ว่าจะเป็น 

 9 บรรเจิด   สิงคเนติ, หลักการพืน้ฐานของสิทธิและเสรีภาพและศักด์ิศรีความเป็นมนุษย์ตามรัฐธรรมนูญใหม่,

กรุงเทพมหานคร,วิญ�ูชน, 2543, หนา้36 
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องคก์รนิติบญัญติั  องคก์รบริหาร  และองคก์รตุลาการ  ตอ้งยดึถือหลักประกนัสิทธิ และเสรีภาพ

ของประชาชน  ซ่ึงในรัฐธรรมนูญของไทยไม่วา่จะเป็นฉบบัใด 

 

3.  ปฏญิญาและรัฐธรรมนูญประเทศต่าง ๆ ทีบ่ัญญตัิเกีย่วกบัความเสมอภาค 

 

          หลกัความเสมอภาค  ถือวา่บุคคลทุกคนยอ่มมีความเสมอภาคที่จะไดรั้บความคุม้ครอง

และรับรองตามกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั  หรือท่ีเรียกวา่ “หลกัความเสมอภาคเบ้ืองหน้ากฎหมาย”  

ซ่ึงเป็นการยอมรับในทฤษฎีกฎหมายธรรมชาติ ที่ไดก้ล่าวว่าบุคคลทุกคนเกิดมายอ่มเสมอภาคกนั

และมีสิทธิบางประการ เช่น สิทธิในชีวิต  ร่างกาย ทรัพยสิ์น ติดตวัมาสิทธิน้ีมาสามารถจาํหน่ายจ่าย

โอนได ้ จึงทาํใหป้ระเทศต่าง ๆ ไดน้าํแนวคิดหลกัความเสมอภาคน้ี  มาเป็นหลกัในการวางรากฐาน

รัฐธรรมนูญของประเทศต่างๆรวมถึงปฏิญญาท่ีสาํคญัๆดว้ย ดงัน้ี 

         3.1 ปฏิญญาว่าด้วยสิทธิมนุษยชนและพลเมืองฝร่ังเศส  

                     ความเสมอภาคเป็นแนวความคิดกําเนิดมาอย่างยาวนานนับตั้ งแต่สมัยโรมัน   

โดยเกิดจากคาํสัง่สอนของศาสนาคริสตท์ี่มีผลอยา่งมากต่อระบบสงัคมในสมยันั้น  แต่ต่อมาในสมยั

ของระบบศักดินาได้มีการยกเลิกแนวคิดความเสมอภาค  โดยได้มีการแบ่งชนชั้นทางสังคม 

ทาํให้เกิดการกดขี่ขึ้นในสังคม  หลังจากนั้นชนชั้นกลางไดเ้รียกร้องให้มีความเปล่ียนแปลงความ 

ไม่เสมอภาคในสังคมขึ้น  ซ่ึงต่อมาไดมี้การบญัญติัถึงหลกัความเสมอภาคไวใ้นปฏิญญาวา่ดว้ยสิทธิ

มนุษยชนละพลเมืองฝร่ังเศส ลงวนัที่ 26 สิงหาคม ค.ศ.1789 ไว ้ดงัน้ี 

40                    มาตรา 1 40มนุษยท์ั้งหลายเกิดมาและทรงไวซ่ึ้งเสรีภาพและความเสมอภาคเท่าเทียม

กนัใน (การมีและการใช)้ สิทธิประการต่าง ๆ  ความแตกต่างทางสงัคมไม่วา่จะอยูใ่นลกัษณะเช่นไร

ก็ตามจะมีขึ้นไดก้็แต่เพือ่ประโยชน์สาธารณะร่วมกนัเท่านั้น 

40                    มาตรา 2 40วตัถุประสงคแ์ห่งสังคมการเมือง ไดแ้ก่การธาํรงรักษาไวซ่ึ้งสิทธิทั้งหลาย 

(ที่กาํเนิดขึ้นและมีมา) ตามธรรมชาติและ (เป็นสิทธิซ่ึง) มิอาจยกเลิกเพิกถอนไดข้องมนุษย ์สิทธิ

ทั้งหลายเหล่าน้ีไดแ้ก่ เสรีภาพ กรรมสิทธ์ิ (ในทรัพยสิ์น) ความปลอดภยั (ในชีวติและร่างกาย) และ 

(สิทธิใน) การขดัขืนต่อการกดขี่ (ไม่วา่ในรูปแบบใด) 

40                     มาตรา 3 40หลักการซ่ึงเก่ียวด้วยอํานาจอธิปไตยย่อม (ถือกําเนิดขึ้ นจากหรือ)  

หยัง่รากลงในประชาชาติ (ทั้งมวล)องคก์รใดองคก์รหน่ึงหรือปัจเจกชนผูห้น่ึงผูใ้ดจะใชอ้าํนาจที่มา

จากประชาชาติโดยตรงแต่ลาํพงัตนนั้นมิได ้

40                      มาตรา 4 40เสรีภาพ ไดแ้ก่ ความสามารถ (ของบุคคล)ที่จะกระทาํการใด ๆ ไดโ้ดย 

ไม่ก่ออนัตรายเสียหายแก่ผูอ่ื้น ดว้ยเหตุน้ีการใชสิ้ทธิตามธรรมชาติของมนุษยแ์ต่ละคนนั้นยอ่มถูก
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จาํกดัลงไดแ้ต่เฉพาะที่จะใหก้ารประกนัแก่ผูเ้ป็นสมาชิกคนอ่ืน ๆในสังคมเพื่อที่จะสามารถใชสิ้ทธิ

อย่างเดียวกันนั้ นได้ด้วยข้อจาํกัดทั้ งหลายในการใช้สิทธิเหล่าน้ีจะกระทําได้ก็แต่โดยอาศัย 

บทกฎหมายเท่านั้น 

40                       มาตรา 5 40บทกฎหมายมีสิทธิจะหา้มไดก้็แต่การกระทาํซ่ึงอาจก่ออนัตรายเสียหาย

แก่สงัคมการใด ซ่ึงมิไดถู้กหา้มไวโ้ดยบทกฎหมาย การนั้น (บุคคล)  ยอ่มสามารถจะกระทาํได ้และ

บุคคลจะถูกบงัคบัใหก้ระทาํการที่บทกฎหมายมิไดบ้ญัญติัไว ้(ใหบุ้คคลตอ้งกระทาํการเช่นนั้น) มิได ้

                        มาตรา 6 บทกฎหมายเป็นส่ิงแสดงออกซ่ึงเจตจาํนงร่วมกนัพลเมืองทุกคนยอ่มมี

สิทธิเข้าร่วมในการร่างบทกฎหมายไม่ว่าจะโดยเข้าร่วมด้วยตนเองหรือโดยผ่านทางผู ้แทน 

ของพลเมืองกฎหมายจกัต้องมีผลบงัคบัเสมอกันแก่ทุกคนไม่ว่าจะเป็นกรณีท่ีบทกฎหมายอาจ

กาํหนดให้ความคุ้มครอง (แก่สิทธิของบุคคล)หรือกรณีที่บทกฎหมายอาจกําหนดให้ลงโทษ  

(แก่บุคคล)พลเมืองทุกคนซ่ึงเสมอภาคกนัต่อหน้ากฎหมายอาจจะมีฐานะมีตาํแหน่งและงานอาชีพ

ใด ๆ ทางสังคมก็ได้ โดยคาํนึงถึงความสามารถของแต่ละบุคคลและไม่จาํตอ้งพิจารณาความ

แตกต่างอ่ืนใดเวน้เสียแต่ความแตกต่างอนัเน่ืองมาจากลกัษณะเฉพาะตนและความแตกต่างในดา้น

ความสามารถของบุคคลแต่ละคน 

40                      มาตรา 7 40บุคคลจะถูกกล่าวหา ถูกจบักุมหรือถูกคุมขงัได ้ก็แต่โดยมีบทกฎหมายซ่ึง

ให้อาํนาจกระทาํไดใ้นกรณีนั้นและจะกระทาํการ (เช่นว่านั้น)ผิดแผกไปจากที่กาํหนดไว ้โดยบท

กฎหมายนั้นก็มิไดเ้ช่นกัน ผูใ้ดที่ร้องขอหรือจดัส่ง หรือไดป้ฏิบติัให้เป็นไปหรือใชใ้ห้กระทาํการ

ตามคาํสั่งที่สั่งโดยอาํเภอใจ โดยปราศจากกฎหมาย)ยอ่มจะตอ้งถูกลงโทษ แต่หากพลเมืองถูกเรียก

หรือถูกจบักุมโดยอาศยัอาํนาจแห่งกฎหมายจักต้องยอมปฏิบัติตามแต่โดยดี  การฝ่าฝืนขืนขัด 

ในกรณีน้ียอ่มถือวา่เป็นผูต้อ้งกระทาํความผดิ 

40                        มาตรา 8 40กฎหมายจะกาํหนดบทลงโทษใด ๆได้ก็แต่เฉพาะเท่าที่จาํเป็นอย่างยิ่ง

และเห็นเป็นที่ประจกัษช์ดัเท่านั้นผูใ้ดจะถูกลงโทษไดก้็แต่โดยอาศยัอาํนาจตามกฎหมายที่บญัญติั

ขึ้นและประกาศใช้ก่อนหน้าการกระทาํอนัเป็นความผิด และไดใ้ช้บทบญัญติัของกฎหมายนั้น ๆ

โดยชอบแลว้เท่านั้น 

40                        มาตรา 9 40บุคคลทุกคนย่อมได้รับข้อสันนิษฐานว่าเป็นผู ้บริสุทธ์ิจนกว่าจะมี 

คาํวนิิจฉยัตดัสินวา่เป็นผูต้อ้งกระทาํความผดิและหากหลีกเล่ียงมิไดท้ี่จะตอ้งจบักุมบุคคล มาตรการ

เขม้งวดใด ๆก็ตามที่มิไดมี้ความจาํเป็นแก่การประกันความปลอดภยัในสภาพบุคคลของคนผูน้ั้นแล้ว 

กฎหมายจกัตอ้งยกเลิกเสียใหส้ิ้นเชิง 
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40                         มาตรา 10  40บุคคลสามารถแสดงออกซ่ึงความคดิเห็นของตนไดโ้ดยไม่จาํตอ้งเกรง

ต่อเหตุใด  ๆ โดยมีเง่ือนไขว่าการแสดงความคิดเห็นของบุคคลนั้นจกัตอ้งไม่กระทบต่อความสงบเรียบร้อย

แห่งสาธารณะซ่ึงรับรองโดยกฎหมาย 

40                          มาตรา 11 40การส่ือสารแลกเปล่ียนระหว่างบุคคลโดยเสรีในทางความคิด และ

ความเห็นเป็นสิทธิประการหน่ึงในบรรดาสิทธิอันมีค่าอย่างยิ่งยวดของมนุษยพ์ลเมืองทุกคน 

จึงสามารถพูด เขียน พิมพเ์ผยแพร่ไดอ้ยา่งเสรี (ซ่ึงความคิดและความเห็นของตน) เวน้เสียแต่ใน

กรณีที่กฎหมายกาํหนดไวว้า่ (การกระทาํใด) เป็นการใชเ้สรีภาพผดิไปจากเจตนารมณ์ท่ีแทจ้ริง 

40                         มาตรา 12  40การธาํรงรักษาไวซ่ึ้งบรรดาสิทธิมนุษยชนและพลเมืองเหล่าน้ียอ่มจกั

ตอ้งอาศยัอาํนาจสาธารณะ  อาํนาจสาธารณะเช่นวา่น้ีจกัก่อตั้งขึ้นเพื่อประโยชน์ร่วมกนัของทุกคน

หาใช่เป็นประโยชน์เฉพาะแก่ผูซ่ึ้งไดรั้บมอบใหใ้ชอ้าํนาจนั้นไม่ 

40                         มาตรา 13  40เพื่อธาํรงไวซ่ึ้งอาํนาจสาธารณะและค่าใชจ่้ายทางการปกครองเป็นการ

จาํเป็นที่จะต้องเรียกให้  (สมาชิกใน)สังคมเข้ามารับภาระในเร่ืองน้ี ร่วมกันการมีส่วนร่วม 

ในค่าใช้จ่ายสาธารณะ จะตอ้งกาํหนดสัดส่วนในระหว่างพลเมืองโดยเท่าเทียมกัน โดยคาํนึงถึง

ความสามารถของพลเมืองแต่ละคน (ในการรับภาระค่าใชจ่้ายสาธารณะ) 

40                          มาตรา 14  40พลเมืองมีสิทธิที่จะตรวจสอบโดยตนเองหรือโดยผ่านทางผูแ้ทนใน

เร่ือง (ต่าง ๆ)  ที่ว่า มีความจาํเป็นเพียงใดในการเข้ารับภาระค่าใช้จ่ายสาธารณะในเร่ืองที่ว่า จะ

ยอมรับภาระค่าใช้จ่ายสาธารณะหรือไม่ก็ไดโ้ดยเสรี (และ)ในเร่ืองที่ว่า จะตรวจสอบการใช้จ่าย

สาธารณะ ตลอดจนความมากนอ้ยของค่าใชจ่้ายรายการของค่าใชจ่้าย การเรียกคืนและระยะเวลาใน

การใชจ่้าย (ก็สามารถจะกระทาํได)้ 

40                          มาตรา 15 40สังคมย่อมมีสิทธิเรียกให้หน่วยงานสาธารณะทุกหน่วยงานรายงาน 

การปฏิบติัภารกิจในส่วนที่ตนรับผดิชอบอยูน่ั้นได ้

40                           มาตรา 16 40สังคมใดมิได้มีหลักประกันแห่งสิทธิทั้ งปวงและมิได้มีการแบ่งแยก

อาํนาจโดยชดัเจน สงัคมนั้นยอ่มปราศจากรัฐธรรมนูญ 

40                         มาตรา 17 40กรรมสิทธ์ิในฐานะที่เป็นสิทธิอันมิอาจก้าวล่วงได้และเป็นสิทธิอัน

ศกัด์ิสิทธ์ิบุคคลจะถูกพรากไปซ่ึงกรรมสิทธ์ิไดก้็แต่กรณีจาํเป็นเพื่อประโยชน์สาธารณะอยา่งเห็น

ประจกัษช์ดัตามที่กฎหมายบญัญติั และโดยมีเง่ือนไขในการ (จ่ายค่า)ชดเชยที่เป็นธรรม และกาํหนด

ไวเ้ป็นการล่วงหนา้แลว้10 

  10 ฐาปนันท ์นิพิฏฐกุล, “คาํประกาศว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนและพลเมือง ๑๗๘๙” บทความพิมพเ์ผยแพร่

ในเวบ็ไซต ์http://www.thaivolunteer.org. 

 

                                                             

http://www.thaivolunteer.org/
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           3.2  รัฐธรรมนูญสหพนัธรัฐเยอรมนี  

                     รัฐธรรมนูญสหพนัธรัฐเยอรมนี ฉบบัปัจจุบนัเป็นรัฐธรรมนูญที่ถือกาํเนิดมาจาก                     

“The Parliamentary Council” ห รือ  คณ ะกรรมการร่างรัฐธรรมนู ญ   จ ําน วน 65 คน โดยเร่ิม 

ร่างในเดือนพฤษภาคม ค.ศ.1949 และร่างเสร็จอันมีผล บังคบัใช้ใน เดือนพฤษภาคม ค.ศ. 1949  

โดยวนัประกาศใช้รัฐธรรมนูญ คือวนัที่ 23 พฤษภาคม จึงกาํหนดให้ วนัที่  23 พฤษภาคม เป็นวนั

ชาติเยอรมัน (ตะวนัตก) ในเวลานั้ น สําหรับประธานร่างรัฐธรรมนูญ (President of the Parliamentary 

Council) คือ Dr. Konrad Adenauer  ซ่ึงต่อมาได้ดํารงตาํแหน่งเป็นนายกรัฐมนตรี คนแรกของ ประเทศ

เยอรมนั (ตะวนัตก)  เน้ือหาสาระของรัฐธรรมนูญ แบ่งเป็น 11 หมวด (Chapter) 146 มาตรา (Article) และ 

ยงัมี ภาคผนวกอีก 5 มาตรา ที่นาํมาจากรัฐธรรมนูญไวม่าร์ (Weimar Constitution 11 August 1919) ที่ยกมา 

คือมาตรา 136 ถึงมาตรา 141 โดยเขียนไวต่้อจากมาตราสุดทา้ยคือต่อจาก มาตรา 146 ของ The Basic 

Law11 โดยไดมี้การบญัญติัเก่ียวกบัสิทธิความเป็นมนุษยแ์ละความเสมอภาค ไวใ้น มาตรา 3 ความ

เสมอภาคตามกฎหมาย ชายและหญิงมีสิทธิเท่าเทียมกัน ทุกคน จะตอ้ง ได้รับการปฏิบัติ  โดย 

เท่าเทียมกัน  และจะนาํมาเป็นขอ้อ้างในเร่ืองเพศ, การเกิด, สีผิว, ภาษา, เช้ือชาติ, สถานภาพทางสังคม, 

ความเช่ือ, ศาสนา, ความคิดทางการเมือง เพือ่เลือก ปฏิบติัไม่ได ้

           3.3  รัฐธรรมนูญสาธารณรัฐอิตาลี 12  

                   ฉบบัปัจจุบนัลงวนัที่  27  ธนัวาคม ค.ศ. 1947  ไดบ้ญัญติัเก่ียวกับสิทธิมนุษยชน และ

ความเสมอภาคไวใ้น มาตรา 3 วา่          

    พลเมืองทุกคนมีศกัด์ิศรีทางสังคมอย่างเดียวกันและเท่าเทียมกันเบ้ืองหน้ากฎหมาย

โดย ปราศจากการแบ่งแยกเพราะเพศ เช้ือชาติ ภาษา ศาสนา ความคิดเห็นทางการเมือง สภาพร่างกาย

หรือสภาพทางสังคมเป็นหน้าที่ของสาธารณรัฐที่จะตอ้งขจดัอุปสรรคทั้งในทางเศรษฐกิจ และสังคม 

ที่ขดัขวางต่อการมีส่วนร่วมอยา่งแทจ้ริงของผูใ้ชแ้รงงานในองค์กรทางการเมือง เศรษฐกิจ หรือสังคม 

ของประเทศ ทั้งน้ีภายใตข้อ้จาํกดัที่ไม่กระทบต่อเสรีภาพ และความเสมอภาคของพลเมือง 

 

 

 

 11 พลเอกสราวุฒิ  ชะลออยู่. “ประชาธิปไตยสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี”การฝึกอบรมหลักสูตรนิติ

ธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี  3 วิทยาลยัรัฐธรรมนูญ ,หนา้ 14           

 12 เกรียงไกร   เจริญธนาวฒัน์, หลกัความเสมอภาค, บทความพิมพเ์ผยแพร่,  ในเว็บไซต์ http://public-       

law.net/publaw/view.aspx?id=657 

                                                             

http://public-/
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                        3.4  รัฐธรรมนูญของสาธารณรัฐออสเตรีย ฉบบัปัจจุบนัลงวนัที่  1 ตุลาคม  ค.ศ. 1920 

ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัสิทธิมนุษยชนและความเสมอภาคไวใ้น มาตรา  7  ดงัน้ี 

                          1. พลเมืองของสหพันธ์ทุกคนมีความเสมอภาคเบ้ืองหน้ากฎหมาย อภิสิทธ์ิ 

จากการเกิด เพศ สภาพร่างกาย ชนชั้น ศาสนาไม่อาจมีได ้บุคคลยอ่มไม่ถูกกีดกนั เพราะความพกิาร

สาธารณรัฐผกูพนัที่จะคุม้ครองความเสมอภาคในการปฏิบติัต่อคนพิการและบุคคลธรรมดาทัว่ไป

ในทุกแง่มุมของชีวติประจาํวนั 

                          2. สหพนัธรัฐ มลรัฐและเทศบาลรับรองหลักความเสมอภาคระหว่างชาย และ

หญิงมาตรการที่ มุ่งส่งเสริมความเสมอภาคดังกล่าวย่อมได้รับการยอมรับ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

ถา้มาตรการเหล่านั้นตอ้งการขจดัความไม่เสมอภาคท่ีดาํรงอยู.่..”13 

         3.5  ปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights)  

40                     ในประวติัศาสตร์ของมวลมนุษยชาติไดผ้่านสงครามที่ล้างผลาญชีวิตประชาชน 

ผูบ้ริสุทธ์ิจาํนวนมาก   พร้อมทั้ งยงัส่งผลกระทบในด้านอ่ืน ๆ เช่น ความเป็นอยู่ และศักด์ิศรี 

ของมนุษย ์ทั้งในรูปแบบของความอดอยาก การทรมานนักโทษ การใชแ้รงงานเยีย่งทาส และการ

ฆ่าลา้งเผ่าพนัธุ์40  ดงันั้น หลงัจากที่ไดมี้การก่อตั้งองคก์ารสหประชาชาติขึ้นภายหลงัการส้ินสุดของ

สงครามโลกคร้ังที่สอง ประเทศสมาชิกสหประชาชาติจึงไดใ้ห้คาํมัน่ว่าจะร่วมกนัป้องกนัมิให้เกิด

โศกนาฏกรรมดังกล่าวขึ้นอีก ปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชนจึงได้ถือกาํเนิดขึ้น เพื่อประกัน

สิทธิและเสรีภาพขั้นพื้นฐานของปัจเจกชนทัว่ทุกแห่ง  โดยได้รับการยกร่างขึ้นในปี พ.ศ. 2490 

(ค.ศ.1947) โดยคณะกรรมการภายใต้คณ ะกรรมาธิการสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ  

ซ่ึงประกอบไปด้วยสมาชิก จาํนวน 8 คน โดยมีนาง Eleanor Roosevelt ภรรยาอดีตประธานาธิบดี

สหรัฐอเมริกา  เป็นประธาน และเป็นหน่ึงในบุคคลสําคัญท่ีผลักดันให้ประเทศต่างๆ ให้การ

สนับสนุนและรับรองปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน  และเม่ือวนัที่ 10 ธันวาคม  พ.ศ.2491 

(ค.ศ.1948) ที่ประชุมสมชัชาสหประชาชาติไดรั้บรองปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชน14 โดยใน

ปฏิญญาสากลวา่ดว้ยสิทธิมนุษยชนไดมี้การบญัญติัสิทธิและเสรีภาพ ไวด้งัน้ี 

                      1) มนุษยท์ั้งปวงเกิดมามีอิสระและเสมอภาคกนัในศกัด์ิศรีและสิทธิต่าง ๆ 

                      2) ทุ กคน ย่อม มี สิ ท ธิและอิส รภาพ ตาม ท่ี กําห น ดไว้ใน ป ฏิ ญ ญ าส ากล น้ี  

โดยปราศจากการบ่งแยง่ไม่วา่จะเป็นเร่ืองใด ๆ 
 

 13 เกรียงไกร   เจริญธนาวฒัน์,อา้งแลว้ เชิงอรรถท่ี 8 

 14 ปฏิญญาสากลว่าดว้ยสิทธิมนุษยชน,บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเวบ็ไซต ์ http://humanrights.mfa.go.th . 
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                     3)  มนุษยท์ุกคนมีสิทธิในการมีชีวติ เสรีภาพ และความมัน่คงแห่งบุคคล 

                    4)  บุคคลจะตกอยูใ่นความเป็นทาส หรือสภาวะจาํยองไม่ได ้ ทั้งน้ีหา้มคา้ทาสทุก

รูปแบบ 

                     5)  บุคคลจะถูกกระทาํการทรมาน หรือการลงโทษท่ีโหดร้าย ไร้มนุษยธรรม หรือ

ย ํา่ยศีกัด์ิศรีไม่ได ้

                    6)  ทุกคนมีสิทธิที่จะไดรั้บการยอมรับทุกแห่งหนวา่เป็นบุคคลตามกฎหมาย 

                    7)  ทุกคนเสมอภาคกนัตามกฎหมายและมีสิทธิที่จะไดรั้บความคุม้ครองทาง

กฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนัโดยปราศจากการเลือกปฏิบติั 

                    8)  มนุษยท์ุกคนมีสิทธิที่จะไดรั้บการเยยีวยาอนัมีประสิทธิผลจากศาลต่อการ

กระทาํอนัล่วงละเมิดสิทธิขั้นพื้นฐานของตนตามรัฐธรรมนูญหรือกฎหมาย 

                    9)  บุคคลจะถูกจบักมุ กกัขงั ตามอาํเภอใจไม่ได ้

                    10)  มนุษยท์ุกกคนมีสิทธิในความเสมอภาคอยา่งเต็มที่ จะไดรั้บการพิจารณาคดี 

ที่เป็นธรรมและเปิดเผยจากศาลที่อิสระไม่ลาํเอียง 

                     11) ทุกคนที่ถูกกล่าวหาว่ากระทาํผิดทางอาญามีสิทธิที่จะได้รับการสันนิษฐาน 

ไวก่้อนวา่บริสุทธ์ิจนกวา่จะพสูิจน์ไดว้า่มีความผดิตามกฎหมาย15 

            นอกจากน้ียงัมีเอกสารระหว่างประเทศหลายฉบบัที่ได้บญัญติัรับรองหลักความ

เสมอภาคไวเ้ช่นกัน เช่น กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง 

International Convention of Civil and Political Rights ซ่ึงจะเห็นไดว้า่รัฐธรรมนูญแต่ละประเทศได้

บญัญติัความเสมอภาคางดา้นกฎหมายไวท้ั้งส้ิน 

 

4.  ทฤษฎคีวามรับผดิทางอาญา 

   

          ความผิดอาญา  เกิดขึ้ นจากทฤษฎีสัญญาประชาคม โดยประชาชนยินยอมมอบอํานาจ 

ของตนให้รัฐออกกฎหมาย เพื่อควบคุม และป้องกันสังคมให้พน้จากการกระทาํที่เป็นภยนัตราย 

ต่อผูอ่ื้น  โดยการออกกฎหมายเพือ่ควบคุมความประพฤติของบุคคล ในสงัคม และมีการการกาํหนด

ขอ้ห้ามให้ปฏิบติัหากผูใ้ดฝ่าฝืนจะถูกลงโทษทางอาญา  โดยมีนักปรัชญาอธิบายท่ีมาของความผิด

ทางอาญาไว ้ดงัน้ี 

 15 หลกัการสิทธิมนุษยชน,บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเวบ็ไซต ์ https://sites.google.com 
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         ซีซาร์ เบ็คคาร์เรีย (Cesare Beccaria)  เป็นผูเ้สนอแนวความคิด ที่รัฐสามารถออกกฎหมาย

กาํหนดการกระทาํใดที่รัฐห้ามมิให้กระทาํ เพื่อรักษาความสงบ เรียบร้อยของสังคมส่วนรวมไดน้ั้น 

เน่ืองมาจากทฤษฎีสญัญาประชาคม  ที่ประชาชนยนิยอมยกอาํนาจของตนให้กบัรัฐ  เพื่อใหรั้ฐดูแล

ความสงบเรียบร้อย  ดงันั้นประชาชนจาํตอ้งยอมเสียสละสิทธิบางประการ  หรือการกระทาํบางส่ิง

บางอย่าง  โดยออกเป็นกฎหมาย ขอ้ห้ามต่างๆ  เม่ือมีบุคคลใดฝ่าฝืนจะตอ้งได้รับโทษ แต่ทั้ งน้ี

ทั้งนั้นใช่วา่รัฐจะสามารถออกกฎหมายไดต้ามอาํเภอใจ จาํเป็นตอ้งอยูใ่นกรอบของสญัญาประชาคม  

(social contract) 
11

16  ซ่ึงรัฐมีหนา้ที่ป้องกนัความมัน่คงและความปลอดภยัของประชาชน จะสามารถ

ล่วงละเมิดเสรีภาพของประชาชนไดเ้พียงเท่าท่ีจาํเป็น  และจะตอ้งยดึหลกัศีลธรรม จารีตประเพณี 

และความคิดเห็นของสังคมโดยรวมที่ นําเสนอผ่านทางตวัแทนของประชาชนที่ไปทาํหน้าที่ออก

กฎหมาย   
               ศาสตราจารย ์เฮอร์เบิรต ์แอล แพก็เกอร์(Herbert L. Packer) ไดอ้ธิบาย หลกัการเร่ืองน้ี

ไวใ้นหนงัสือ ช่ือ “The Limits of the Criminal Sanction” โดยวางหลกัการไว ้ 6 ประการ17 ดงัน้ี คือ 

                  1. การกระทาํนั้นเป็นท่ีเห็นไดช้ดัในหมู่ชนส่วนมาก ว่าเป็นการกระทาํที่ กระทบกระเทือน

ต่อสงัคม และหมู่ชนส่วนมากมิไดใ้ห้อภยัแก่การกระทาํเช่นนั้น  

                  2. ถา้การกระทาํดงักล่าวเป็นความผดิอาญาแลว้ จะไม่ขดัแยง้กบั วตัถุประสงคข์องการ

ลงโทษประการต่างๆ 

                 3. การปราบปรามการกระทาํเช่นนั้น กล่าวคือ การถือว่าการกระทาํนั้นเป็น ความผิด

ทางอาญาจะไม่มีผลเป็นการลดการกระทาํท่ีสงัคมเห็นวา่ถูกตอ้งใหน้อ้ยลงไป 

                4. หากเป็นความผดิอาญาแลว้ จะมีการใชบ้งัคบักฎหมายอยา่งเสมอภาค และเท่าเทียม

กนั  

                 5. การใชก้ระบวนการยติุธรรมทางอาญากบัการกระทาํดงักล่าวจะไม่มีผล ทาํให้เกิด

การใชก้ระบวนการนั้นอยา่งเกินขีดความสามารถทั้งทางดา้นคุณภาพและปริมาณ   

                 6. ไม่มีมาตรการควบคุมอยา่งสมเหตุสมผลอ่ืนๆ แลว้ นอกจากการใช ้กฎหมายอาญา

กบักรณีที่เกิดขึ้นในระบบกฎหมายของแต่ละประเทศจะมีระบบกฎหมายท่ีแตกต่างกันออกไป   

แต่สามารถจาํแนกออกเป็น 2 ระบบกฎหมายหลักๆ คือ ระบบกฎหมายประมวลกฎหมาย และ

กฎหมายจารีตประเพณี  ซ่ึงแต่ละประเทศก็จะมีโครงสร้างความรับผิดทางอาญาที่ต่างกัน ซ่ึง

สามารถอธิบายได ้ ดงัน้ี 

 16 รองศาสตราจารยณ์ฐัฐว์ฒัน์  สุทธิโยธิน, ทฤษฎีความรับผดิทางอาญา,กฎหมายอาญาและอาชญาวิทยา

ชั้นสูง, มหาวทิยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช,หนา้ 9 
 17 รองศาสตราจารยณ์ฐัฐว์ฒัน์  สุทธิโยธิน, อา้งแลว้, เชิงอรรถท่ี 12,หนา้ 19 
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         4.1  ความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายลายลกัษณ์อักษร 

                    ความรับผิดทางอาญาตามแนวความคิดของสาํนักกฎหมายยโุรปในกฎหมายอาญา

เป็นกฎหมายที่ใชล้งโทษผูก้ระทาํผิดในสังคม จาํเป็นตอ้งพิจารณาถึงตวัผูก้ระทาํความผิด และการ

กระทาํของบุคคลนั้นเป็นขั้นตอน  ซ่ึงสามารถจาํแนกออกเป็น 3 ขั้นตอน คือ องคป์ระกอบความผิด  

ความผดิกฎหมาย  ความชัว่   

                  4.1.1  องค์ประกอบความผิด    

                           สามารถจาํแนกออกเป็น 2 คือ องค์ประกอบภายนอกและองค์ประกอบ

ภายใน 

                                   1) องค์ประกอบภายนอก  

                                         องคป์ระกอบภายนอก จะประกอบดว้ย ผูก้ระทาํ การกระทาํ กรรมของ

การกระทาํ และความสมัพนัธร์ะหวา่งการกระทาํ และผล18 

                                2) องค์ประกอบภายใน  

                                           องคป์ระกอบภายใน เป็นการพิจารณา ในเจตนาของผูก้ระทาํ  ประกอบดว้ย 

เจตนา(ธรรมดา)และเจตนาพิเศษ ซ่ึงเจตนา หมายถึง การกระทาํที่ผูก้ระทาํ กระทาํไปโดยรู้สาํนึก 

ในการที่กระทาํ และรู้ขอ้เท็จจริงอนั เป็นองค์ประกอบของความผิด และผูก้ระทาํประสงคต่์อผล

หรือยอ่มเล็งเห็นผลของการกระทาํนั้น   

               4.1.2  ความผิดกฎหมาย    

                                ในกฎหมายอาญานั้นการที่จะพิจารณาการกระทาํใด ๆ ว่าเป็นความผิดนั้น  

จะต้องเร่ิมจากการพิจารณาว่าครบองค์ประกอบความผิดหรือไม่ เม่ือได้พิจารณาว่าการกระทาํ

ดงักล่าวนั้นครบองคป์ระกอบความผิดแลว้  ก็จะตอ้งพิจารณาต่อวา่การกระทาํนั้นเป็นต่อกฎหมาย 

ที่ไดบ้ญัญติัไวห้รือไม่  ซ่ึงเหตุในการกระทาํนั้นจะไม่เป็นความผดิ  สามารถแบ่งออกพิจารณาเป็น 

 3  เร่ือง  คือจารีตประเพณีความยนิยอมของผูถู้กกระทาํและกรณีที่มีบทบญัญติัของกฎหมายใหอ้าํนาจไว ้  

                4.1.3  การกระทาํที่เป็นความช่ัว   

                             ความผดิทางอาญานั้นจากท่ีเราไดพ้จิารณาถึงองคป์ระกอบความผดิ และการ

กระทาํนั้นผิดกฎหมายตามที่กฎหมายบญัญัติหรือไม่แล้ว  ในส่วนต่อไปจะตอ้งพิจารณาถึงตัว

ผูก้ระทาํว่าส่ิงที่ไดก้ระทาํนั้นมีความรู้สึกผิดชอบหรือไม่  ซ่ึงในขอ้กฎหมายได้มีการยกเวน้โทษ

 18 แสวง   บุญเฉลิมวิภาส,หลกักฎหมายอาญ, (พิมพครั้์งท่ี 5) แกไ้ขเพ่ิมเติม) สาํนกัพิมพว์ิญ�ูชน, 2551, 

หนา้ท่ี 45 
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ใหก้บัผูท้ี่ กระทาํไวห้ลายลกัษณะ เช่น ความบกพร่องเร่ืองอาย ุความบกพร่อง เร่ืองจิตของผูก้ระทาํ 

ความบกพร่องเร่ืองความไม่รู้ขอ้ผดิถูก19 

                          1) ความบกพร่องเร่ืองอาย ุ 

                             ในสังคมเราน้ีประกอบด้วยบุคคลรายวยั ที่อาศัยอยู่รวมกันในสังคม  

บุคคลที่สูงวยัซ่ึงเป็นบุคคลที่ไดรั้บการศึกษาอบรมทาํให้รู้ถึงความผิดชอบชัว่ดี  แต่ในทางกลบักนั

บุคคลที่ยงัมีอายุน้อยอาจจะไม่ได้รับการศึกษาอบรบพอสมควร  การกระทาํความผิดบางอย่าง

กฎหมายจึงไม่เอาโทษต่อผูท้ี่มีอายนุ้อยโดยถือวา่ปราศจากความชัว่   โดยจะเห็นไดจ้ากบทบญัญติั

ของประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา 73  ที่ได้ยกโทษให้บุคคลที่มีอายุไม่เกินสิบปี  หากกระทาํ

ความผิดทางอาญาบุคคลนั้นไม่ตอ้งรับโทษ  แต่ทั้งน้ีทั้งนั้นใช่ว่ากฎหมายจะยกโทษให้ผูก้ระทาํ

ความผดิที่บกพร่องเร่ืองอายไุปเสียทุกช่วงอาย ุ แต่กฎหมายมีการแบ่งเกณฑห์ว้งอายบุุคคลที่กระทาํ

ความผดิทางอาญา ให้ไดรั้บโทษตามเกณฑท์ี่ต่างกนั เช่น บุคคลที่กระทาํความผดิทางอาญาอายเุกิน

สิบปีแต่ไม่เกินสิบห้าปี กฎหมายได้บัญญัติให้ไม่ต้องรับโทษ  แต่ศาลอาจพิจารณาเห็นควร 

ให้ดาํเนินการในมาตรการอ่ืนๆ ได้  หรือบุคคลที่กระทาํความผิดอายเุกินสิบห้าปีแต่ไม่เกินสิบแปดปี 

กฎหมายไดบ้ญัญติัใหล้ดโทษใหผู้ก้ระทาํความผดิลงก่ึงหน่ึง  

                          2) ความบกพร่องเร่ืองจิตของผู้กระทาํ 

                             กรณีบุคคลผูก้ระทาํความผิดในขณะท่ีไม่รู้ผิดชอบเพราะมีจิตบกพร่อง 

โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน กฎหมายจะไม่เอาโทษ หรือยกเวน้โทษให้แก่บุคคลนั้น โดยมีแนวคิดว่า

บุคคลผูก้ระทาํผดิที่มีจิต บกพร่อง โรคจิต หรือจิตฟ่ันเฟือน ไม่มีความรู้ผดิชอบในส่ิงที่ไดก้ระทาํไป

เม่ือกระทาํกฎหมาย บญัญติัเป็นความผิดกฎหมายจึงไม่เอาโทษเพราะถือว่าไม่มีความชั่วทางจิต 

ดงัเช่นที่บญัญติัไวใ้น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 65 20                          

 3) ความบกพร่องเร่ืองความไม่รู้ข้อผิดถกู  

                              ความบกพร่องเร่ืองความไม่รู้ขอ้ผดิถูก  ในบางกรณีกฎหมายไดย้กเวน้

ความผดิใหก้บัผูก้ระทาํที่มีความบกพร่องในเร่ืองความไม่รู้ขอ้ผดิถูก  ตามประมวลกฎหมายอาญา  

มาตรา 70 

         4.2  ความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณ ี

                   ความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณีนั้น   จะพิจารณาความรับผิด

ของบุคคลจาํเป็นจะตอ้งพิจารณาองค์ประกอบต่างๆ ประกอบด้วย ส่วนของการกระทาํหรือที่

เรียกว่า  “ภววิสัย” (objective)  และส่วนของจิตใจ หรือ “อัตตวิสัย”  (subjective) ซ่ึงแนวคิดของ 

 19 โกเมศ ขวญัเมือง, กฎหมายอาญาชั้นสูง, สาํนกัพิมพว์ิญ�ูชน, กรุงเทพมหานคร, 2550 ,หนา้ 15 

 20 รองศาสตราจารยณ์ฐัฐว์ฒัน์  สุทธิโยธิน,อา้งแลว้,เชิงอรรถท่ี12 หนา้ 39 
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ทางศาสนาคริตส์สมยักลางมีแนวความคิดที่วา่ “Actusnon facit reum nisi mens sit rea” การกระทาํ

จะไม่เป็นความผดิถา้ไม่มีเจตนาร้าย  

                  4.2.1  องค์ประกอบความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณ ี

                                องค์ประกอบที่ 1 การกระทาํความผิด (Actus Reus) การกระทาํในส่ิงที่

กฎหมายบญัญติั ไวว้่าเป็นความผิด จุดเร่ิมตน้ของการพจิารณาความรับผิด คือ จะตอ้งมีการกระทาํ 

เพราะกฎหมาย อาญามุ่งลงโทษส่ิงที่เป็นการกระทาํ จะไม่ลงโทษส่ิงที่เป็นความคิด      

                                1)  การกระทาํ (Actus) ประกอบดว้ยสาระสาํคญั 3 ประการ  

                                          อิ ริยาบ ท  (Origin movement) ห ม ายถึ ง ก ารเค ล่ื อ น ไห ว  ห รือ ไ ม่ 

เคล่ือนไหวส่วนใดส่วนหน่ึงของร่างกายโดยรู้สํานึก ซ่ึงเป็นการเคล่ือนไหวที่อยูภ่ายใตก้ารบงัคบั

ของ จิตใจ หากเคล่ือนไหวร่างกาย โดยไม่รู้สํานึก เป็นการเคล่ือนไหวที่ไม่อยู่ภายใตก้ารบงัคบั 

ของจิตใจ 

                             พฤติการณ์ประกอบอิริยาบท (Circumstance) การเคล่ือนไหว หรือไม่ 

เคล่ือนไหวส่วนใดส่วนหน่ึงของร่างกาย ขึ้นอยูก่บัพฤติการณ์ขณะนั้น 

                            ผลของอิริยาบทและพฤติการณ์ประกอบอิริยาบทนั้น เป็นผลของการ 

กระทาํที่เกิดขึ้นซ่ึงสามารถแบ่งออกเป็น ผลที่สาํเร็จในตวั  

 2)  ความผิด (Reus) ในการรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณี

จาํเป็นอยา่งยิง่ที่ตอ้งพิจารณาการกระทาํความผดิในส่วนการกระทาํ(Actus) เสียก่อนว่าการกระทาํ

ครบองคป์ระกอบของความผิดหรือไม่  แลว้จึงค่อยมาพิจารณาว่าการกระทาํนั้นมีกฎหมายบญัญติั 

วา่เป็น  “ความผิด” หรือไม่ ซ่ึงจะตอ้งพิจารณาตามบทบญัญติัของกฎหมาย   ถา้หากไม่มีกฎหมาย

กาํหนดวา่เป็นความผดิ ก็ถือวา่ขาดองคป์ระกอบของความผดิ 

                           องค์ประกอบท่ี ๒ เจตนาร้าย (Mens Rea)   ในกฎหมายจารีตประเพณี ถือว่า 

“เจตนาร้าย”  คือ ส่ิงที่บ่งบอกสภาวะที่แทจ้ริงของจิตใจ อนัเก่ียวกบัจิตใจที่ชัว่ร้าย  นอกจากน้ีระบบ 

กฎหมายจารีตประเพณี นั้ นเจตนาร้าย ครอบคลุมทั้งส่วนที่เป็น การกระทาํโดยเจตนา และการ

กระทาํประมาทโดยไม่รู้ตวั 

            4.2.2  โครงสร้างความรับผิดทางอาญาตามระบบกฎหมายจารีตประเพณ ี  

                           ตามที่เราได้แยกองค์ประกอบในส่วนของความผิดออกเป็นสองส่วน คือ 

กระทาํและส่วนของจิตใจที่ชัว่ร้ายแลว้  ระบบกฎหมายจารีตประเพณียงัคงมีหัวใจของโครงสร้าง

ความรับผดิทางอาญาอีก  5 ประการ ซ่ึงสามารถอธิบายได ้ดงัน้ี 

                             1) การกระทาํความผิด (Actus Reus)  
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                                    การกระทําความผิด (Actus Reus) หมายถึง การกระทําความผิดตาม 

ที่กฎหมายบญัญติั ยกตวัอยา่งเช่น นายเอใช้ไม้ตีไปที่ศรีษะของ นายบี ทาํให้นายบีไดรั้บบาดเจ็บ

สาหสั  (ซ่ึงกฎหมายไดบ้ญัญติัไวว้า่การกระทาํดงักล่าวเป็นการกระทาํท่ีผดิกฎหมาย) 

                             2)  จิตใจท่ีช่ัวร้าย (Mens Rea) 

                                     จิตใจที่ชั่ว ร้าย  (Mens Rea) ห มายถึง เจตนาของผู ้กระทําที่ มุ่ งร้าย 

ตวัอยา่งเช่น  นายเอใชไ้มตี้ไปที่ศรีษะของ นายบี ทาํให้นายบีไดรั้บบาดเจ็บสาหัส(ซ่ึงการกระทาํ

ดงักล่าวผูก้ระทาํมีจิตใจที่จะมุ่งทาํร้าย) 

                             3)  ความสอดคล้องต้องกันระหว่างการกระทาํและผล  

                                         ความสอดคล้องต้องกันระหว่างการกระทําและผล  (Concurrence) 

หมายถึง การพจิารณาวา่เจตนาที่มุ่งร้ายนั้นมีความสอดคลอ้งตอ้งกนักบัการกระทาํหรือไม่ 

                             4)  ความสัมพนัธ์ระหว่างการกระทาํกับผล  

                                           ความสัมพนัธ์ระหว่างการกระทาํกบัผล (Causation)  หมายถึง การพิจารณา 

ความเป็นเหตุเป็นผลระหวา่งการกระทาํและผลของการกระทาํ โดยตอ้งพิจารณาวา่การกระทาํนั้น 

มีความเก่ียวโยงกบัผลของการกระทาํหรือไม่อยา่งไร ผลของการกระทาํท่ีเกิดขึ้นเป็นผลมาจากการ

กระทาํนั้นหรือไม่ 

                          5) ผลร้ายทีเกิดขึน้ 

                                     ผลร้ายทีเกิดขึ้น (Harm) หมายถึง ผลร้ายที่เกิดขึ้นอันเป็นผลมาจากการ

กระทาํและ เจตนาร้ายนั้น  ดงันั้นความรับผิดทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณี จึงกล่าวสรุป

ไดว้่า ความรับผดิทางอาญาระบบกฎหมายจารีตประเพณีจะตอ้งพิจารณาในส่วนของการกระทาํผิด

เสียก่อนวา่การกระทาํนั้นมีบญัญติัของกฎหมายบญัญติัวา่เป็นความผดิหรือไม่  หากไดพ้ิจารณาแลว้

ปรากฏวา่ไม่เป็นความผดิก็ไม่จาํเป็นที่จะตอ้งไปพจิารณาของในส่วนจิตใจ 

 

5. ระบบการดาํเนินคดอีาญา 

 

                รัฐมีหนา้ที่ที่จะตอ้งรักษาความสงบเรียบร้อยให้เกิดขึ้นในสังคมผ่านกระบวนการทาง

กฎหมายที่รัฐได้บัญญัติขึ้ น  แต่ในแต่ละประเทศก็จะมีกระบวนการยุติธรรม และวิวฒันาการ

ทางด้านกฎหมายที่แตกต่างกันออกไป  ตามแต่ละประเทศและพื้นฐานของสังคม  แต่สามารถ 

แบ่งระบบการดาํเนินคดีอาญาหลกั ๆ ไดส้องระบบ คือ 
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           5.1  ระบบการดําเนินคดีแบบไต่สวน (Inquisitorial System) 

                       ระบบการดาํเนินคดีแบบไต่สวนเป็นระบบที่ใชอ้ยูใ่นกฎหมายวิธีพิจารณาความ

ของประเทศในภาคพื้นยุโรป เช่น ประเทศฝร่ังเศส  โดยได้รับอิทธิพลจากศาสนาคริสต์ ตั้งแต่ 

ยคุกลาง โดยการนาํรูปแบบการไต่สวนที่พระในศาสนาคริสตมี์อาํนาจดาํเนินคดีตั้งแต่ตน้จนจบมา

ใช่ในการดาํเนินคดี อาญากบัผูก้ระทาํความผิดทัว่ไป จนกระทั้งเม่ือมีการปฏิวติัใหญ่เปล่ียนแปลง

การปกครองจากระบอบ สมบูรณาญาสิทธิราชยม์าเป็นบอบสาธารณรัฐเม่ือ ค.ศ.1789 ก็ไดมี้การ

ปฏิรูประบบการดาํเนินคดีอาญาใน ประเทศฝร่ังเศสคร้ังโดยมีการนําระบบลูกขุนของประเทศ

อังกฤษมาใช้ในการดําเนินคดีที่ เป็นความผิด  ที่ มีลักษณะร้ายแรงและนับแต่นั้ นเป็นต้นมา 21      

โดยการดาํเนินคดีแบบไต่สวนจะมีลกัษณะต่างจากการดาํเนินคดีแบบกล่าวหาหลายประการ อาทิ 

เช่น  

                   5.1.1  บทบาทของศาลในการดําเนินคดีแบบไต่สวน 

                                  ในระบบพจิารณาคดีแบบไต่สวน ศาลมีอาํนาจในการแสวงหาและรวบรวม

พยานหลกัฐานต่างจากระบบการพิจารณาคดีแบบกล่าวหาที่ศาลจะถูกจาํกดัอยูใ่นการพิจารณาคดี

เท่านั้น  ซ่ึงศาลไม่มีอาํนาจในการแสวงหาพยานหลกัฐานดว้ยตนเอง โดยวธีิการดงักล่าวถือว่าเป็น

เอกลกัษณ์ของศาลในการดาํเนินคดีแบบไต่สวน หรือที่เรียกว่า “ผูพ้ิพากษาไต่สวนหรือผูพ้ิพากษา

สอบสวน” มีหน้าที่รวบรวบพยานหลักฐานทุกประเภทเหมือนกับพนักงานสอบสวน รวมทั้ง

กฎหมายประเทศฝร่ังเศสได้ให้อาํนาจผูพ้ิพากษาไต่สวนในการอนุญาตในมีการใชว้ิธีการดักฟัง

โทรศพัท์และบนัทึกการสนทนาอีกด้วย  ซ่ึงในระบบไต่สวนนั้นมีแนวความคิดที่ว่าผูพ้ิพากษา

จะตอ้งเป็นผูรั้บผิดชอบในการที่จะทาํให้เกิดความมัน่ใจว่า  ขอ้เท็จจริงที่เกิดขึ้นหรือไดม้าจากการ

ดาํเนินคดีโดยศาลจะตอ้งมีความสมบูรณ์เพียงพอที่จะทาํให้คาํพิพากษาสามารถตั้งอยูบ่นพื้นฐาน

ของความจริงได ้ ในขณะที่แนวคิดในระบบกล่าวหานั้น  การวนิิจฉัยขอ้เท็จจริงจะขึ้นอยูก่บัการนาํ

พยานหลกัฐานของคู่ความเขา้สืบเท่านั้น 22  นอกจากน้ี ในระบบไต่สวนผูพ้ิพากษาที่นั่งพิจารณา

ไม่ไดเ้ป็นเพยีงแค่ผูท้ี่คอยรับขอ้เท็จจริงจากคู่ความ  แต่ผูพ้พิากษาดงักล่าวจะเป็นผูรั้บผดิชอบ ตั้งแต่

การกาํกบัดูแลการรวบรวมพยาน หลกัฐาน ทั้งหลายที่จาํเป็นและผูพ้พิากษาระบบไต่สวนไม่ไดท้าํ

หน้าที่เพียงแค่กรรมการควบคุมกติกาเหมือนกับผูพ้ิพากษาระบบกล่าวหา  แต่ผูพ้ิพากษาระบบ 

ไต่สวนจะเป็นผูก้าํหนดทิศทางการคน้หาพยานหลกัฐาน  

 

 21 ดร.อุทยั อาทิเวช,ระบบการดาํเนินคดีอาญา : ระบบกล่าวหาและระบบไต่สวน,กฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญาและพยานชั้นสูง, มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช, หนา้25 

 22 ดร.อุทยั อาทิเวช,อา้งแลว้,หนา้ 29 
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                   5.1.2  วิธีพิจารณาเป็นปรปักษ์กันเพียงเล็กน้อย 

                                ในปัจจุบนัประเทศฝร่ังเศสได้มีการแกไ้ขกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

โดยมีการให้เพิ่มหลักประกันในการต่อสู้คดีของคู่ความในคดีอาญาให้ผูต้อ้งหา และผูเ้สียหาย

จะตอ้งได้รับความเสมอภาคและเป็นปรปักษ์กัน รวมทั้งจะตอ้งสันนิฐานว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลย 

เป็นผูบ้ริสุทธ์ิจนกว่าจะมีการพิพากษาจากศาล  โดยกระบวนการดาํเนินคดีแบบไต่สวน จาํเลย 

ในคดีอาญาจะเป็นคนแรกที่จะต้องเบิกความ  เพื่อทราบประวติั ความเป็นมา และพฤติกรรม 

ของจาํเลย  จาํเลยจะไดรั้บอนุญาตให้ดูสาํนวนการสอบสวนก่อนทาํการเบิกความ ซ่ึงตรงกนัขา้ม 

กบัระบบกล่าวหาที่จาํเลยจะเบิกความต่อเม่ือสืบพยานโจทกเ์สร็จส้ินแลว้ 

                         5.1.3  วิธีพิจารณาที่เป็นลายลกัษณ์อักษร 

                                   ในการดาํเนินคดีแบบไต่สวนนั้ น จะมีการบันทึกพยานหลักฐานที่ได้มา 

ในชั้นไต่สวนไวใ้นสาํนวนการไต่สวน  เพื่อนําไปใช้ในการสืบพยานในการพิจารณาคดีของศาล  

ดงันั้นศาลในระบบไต่สวนจะทราบถึงรายละเอียดแห่งคดีตั้งแต่ในชั้นไต่สวน   

                          5.1.4  การไต่สวนเป็นความลับ 

                                 ในระบบการดาํเนินคดีแบบไต่สวนของประเทศฝร่ังเศสจะไม่อนุญาตให้

ทนายความให้คาํปรึกษาแก่ลูกความจนกว่าจะผ่านเวลายีสิ่บชัว่โมง  แต่ในปัจจุบนัไดมี้การแกไ้ข

ประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความอาญาให้สิทธิผูถู้กจบักุมสามารถพบทนายความไดท้นัที  เม่ือถูก

จบักุม   แต่ในระหวา่งสอบปากคาํทนายความไม่มีสิทธิเขา้รับฟังการสอบปากคาํ  เน่ืองจากลกัษณะ

การสอบสวนนั้ นจะต้องมีการบันทึกอยู่ในสํานวนการสอบสวนหรือไต่สวน และจะต้องถูก

ตรวจสอบโดยละเอียดโดยศาลในชั้นพิจารณา  ดงันั้นจึงไม่จาํเป็นตอ้งอนุญาตให้ทนายเขา้ฟังการ

สอบปากคาํของตาํรวจและผูพ้พิากษาไต่สวน 

                  ในการดําเนินคดีแบบไต่สวนนั้ นต่างมีข้อดีและข้อเสียโดย คือ ข้อดีของการ

ดาํเนินคดีแบบ ไต่สวนศาลมีหน้าที่คน้หาความจริงและควบคุมการไต่สวนพิจารณาคดีเป็นการ

ดาํเนินการทางลบัมีพิจารณาพยานหลักฐาน  เอกสาร มากกว่าการเบิกความ  การดาํเนินคดีต่างๆ 

ในศาลไม่มีหลกัเกณฑ์ที่เคร่งครัดเช่นระบบกล่าวหา  ส่วนขอ้เสียของการดาํเนินคดีระบบไต่สวน

นั้น  ดาํเนินคดีระบบไต่สวนจะไม่เนน้เร่ืองความเท่าเทียมของคู่ความ  ดงันั้นการพิจารณาคดีอาญา

อาจทาํลบัหลงัจาํเลยได ้ ทนายความของจาํเลยไม่มีบทบาทในการซักความอยา่งในระบบกล่าวหา  

ศาลเป็นผูมี้หน้าที่เป็นผูไ้ต่สวนอาจทาํให้ศาลเปล่ียนจากความเป็นกลาง เป็นคู่ความเสียเอง ซ่ึง

อาจจะทาํใหเ้กิดความหวาดระแวงในความยติุธรรมได ้
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         5.2  ระบบการดําเนินคดีอาญาแบบกล่าวหา (Accusatorial System) 

                       เป็นระบบที่พฒันาขึ้นในประเทศกลุ่มกฎหมายจารีตประเพณี  คือ อังกฤษ แล้ว

ต่อมาพฒันาไปยงัสหรัฐอเมริกาและประเทศในเครือจกัรภพ ระบบกล่าวหาถือหลกัว่า ศาล หรือ 

ผูพ้ิพากษา เปรียบเสมือนกรรมการของการต่อสู้คดีที่จะตอ้งวางตวัเป็นกลางอย่างเคร่งครัด  ซ่ึง 

ในระบบการดาํเนินคดีแบบกล่าวหาน้ีมีขอ้แตกต่างจากการดาํเนินคดีแบบไต่สวน  ดงัน้ี 

                            5.2.1  ความสําคญัของคู่ความในการดําเนินคด ี

                                     ในการดาํเนินคดีแบบกล่าวหานั้น  มีแนวคิดพื้นฐานของการดาํเนินคดีอาญา

ซ่ึงเป็นการต่อสู้ระหว่างคู่พิพาท  โดยศาลมีหน้าที่เป็นผูช้ี้ขาดว่าฝ่ายใดเป็นผูก้ระทาํผิด  ซ่ึงในการ

พิจารณาศาลจะวางตวัเป็นกลาง  และในการดาํเนินคดีแบบกล่าวหาจะให้ความสําคญัของคู่ความ  

โดยผูมี้อ ํานาจในการเร่ิมดําเนินคดีอาญาจากแนวคิดที่ว่าการกล่าวหาสามารถดําเนินการได ้

โดยประชาชนโดยอิสระ เพราะถือว่าสังคมเป็นผูเ้สียหายด้วย  เม่ือมีการฟ้องคดีเกิดขึ้ นภาระ 

การพิสูจน์จะตกอยู่กบัโจทก์และจาํเลยในฐานะคู่พิพาท  ศาลจะเป็นวางตวัเป็นกลางต่างจากการ

ดาํเนินคดีแบบไต่สวน 

                           5.2.2  วิธีพิจารณาเป็นปรปักษ์ 

                                     หลกัการของการดาํเนินคดีแบบกล่าวหา คือ ให้คู่พพิาททั้งสองฝ่ายต่อสู้กนั

เพื่อให้ความจริงไดป้รากฏขึ้น  แต่จะตอ้งอยู่บนพื้นฐานของหลักความเสมอภาคในการต่อสู้คดี   

การต่อสู้คดีในปัจจุบนัจะเป็นการต่อสู้ด้วยพยานหลักฐานที่คู่ความแต่ละฝ่ายนําเขา้มาสืบในคดี 

โดยกาํหนดให้ฝ่ายที่ กล่าวหาเป็นฝ่ายที่ตอ้ง มีภาระการพิสูจน์ให้ศาลเห็นโดยปราศจากขอ้สงสัย 

ที่ชอบด้วยเหตุผลว่าจาํเลยเป็นผูก้ระทาํความผิดจริง ดังนั้นคู่ความแต่ละฝ่ายจะตอ้งแสดงให้เห็น

ความน่าเช่ือถือของพยานหลกัฐานของฝ่ายของตนวา่เป็นความ จริงและมีนํ้ าหนกัน่าเช่ือถือ ส่วนอีก

ฝ่ายหน่ึงโดยเฉพาะฝ่ายที่ถูกกล่าวหาก็ตอ้งไดรั้บโอกาสในการต่อสูค้ดีที่ เท่าเทียมกนัในการทาํลาย

ความน่าเช่ือถือของพยานหลกัฐานที่ฝ่ายแรกนาํสืบ พร้อมทั้งแสดงพยานหลกัฐาน ประกอบในส่วน

ของตนเพือ่ประกอบการทาํลายนํ้ าหนกัความน่าเช่ือถือของพยานหลกัฐานของฝ่ายแรก23 

                            5.2.3  วิธีพิจารณาต่อสู้กันด้วยวาจา 

                                     ในการดาํเนินคดีแบบกล่าวหา  การพิจารณาคดีเป็นการต่อสูร้ะหว่างคู่ความ

ทั้งสองต่อหน้าศาล  เป็นการต่อสู่ดว้ยวาจา  โดยแต่ละฝ่ายจะตอ้งนาํสืบพยานของฝ่ายตน  คู่ความ 

มีอิสระเต็มที่ ในการต่อสู้คดี โดยไม่สามารถอ้างได้ว่าตกอยู่ภายใต้อิทธิพลใดๆในระหว่าง

กระบวนการพจิารณาดาํเนินการต่อหน้าศาล ส่วนพยานหลกัฐานท่ีมีการรวบรวมไวใ้นชั้นสอบสวน

 23 ดร.อุทยั อาทิเวช,อา้งแลว้,หน ้20 
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ในระบบกล่าวหาไม่ไดก้ระทาํต่อหน้าศาล ดงันั้นพยานหลกัฐานเหล่าน้ี  แมจ้ะมีการรวบรวม และ 

มีการบนัทึกไวเ้ป็นลายลักษณ์อักษรก็ไม่ถือว่าผูกพนั ศาลให้จาํตอ้งรับฟังเหมือนกับวิธีพิจารณา 

ในระบบไต่สวน 

                           5.2.4  วิธีพิจารณาคดโีดยเปิดเผย 

                                     ในการดาํเนินคดีแบบกล่าวหา จะมีการดาํเนินการพิจารณาคดีแบบเปิดเผย  

สืบเน่ืองมากจากการใชแ้นวคิดการต่อสู้ของคู่พิพาทในสนามประลองการต่อสู้ต่อหน้าประชาชน  

ดังนั้ นจึงทําให้ประชาชนทั่วไปสามารถเข้ารับฟังการพิจารณาคดีได้  และการพิจารณาคดี 

โดยเปิดเผยนั้นสามารถพิจารณาได้จาก ลกัษณะของการมีลูกขุนในการพิจารณาคดีการมีลูกขุน 

ในการพิจารณาคดีนั้น มีความหมายที่ สอดคล้องกับ หลกัการปกครองในระบอบประชาธิปไตย

ประการหน่ึงคือการทีมี่ตวัแทนของประชาชนจาํนวนหน่ึงในการ ใหพ้จิารณาพพิากษาคดี 

                         5.2.4  ผู้พิพากษามีฐานะเป็นกรรมการ 

                                     การดาํเนินคดีระบบกล่าวหาผูพ้ิพากษาจะมีบทบาทท่ีสาํคญัในการควบคุม

การต่อสู้คดีของคู่ความเพื่อให้มีความยุติธรรม และจะเป็นผูต้ ัดสินว่าใคร เป็นผูช้นะคดี แต่ใน

ระหว่างการพิจารณาคดีผูพ้ิพากษาในระบบกล่าวหาจะไม่แสดงบทบาทโดย การเรียกพยานที่ตน

เห็นสมควรมาให้ขอ้เท็จจริงในศาล หรือทาํการไต่สวนเพิ่มเติมด้วยตนเอง เพราะอาจจะ เกิดขอ้

ครหาว่าเข้าแทรกแซงการดําเนินคดี เพื่อประโยชน์แก่คู่ความฝ่ายใดฝ่ายหน่ึง  ซ่ึงการแสวงหา

พยานหลกัฐานนั้นเป็นหนา้ท่ีของคู่ความท่ีจะตอ้งนาํมาแสดงใหศ้าลเห็นและรับฟังเอง 

              ในการดาํเนินคดีแบบกล่าวหานั้นต่างมีขอ้ดีและขอ้เสียโดยสรุป  คือ ขอ้ดี

การดาํเนินคดีอาญาแบบกล่าวหา   ศาลจะมีหนา้ที่ในการตดัสินคดีความเท่านั้น  ไม่มีหน้าที่ในการ

สืบพยานเพิ่มเติม  ระบบการดาํเนินคดีอาญาแบบกล่าวหาเป็นระบบในการดาํเนินคดีสามฝ่าย คือ 

ฝ่ายผูพ้ิพากษา  ฝ่ายอยัการหรือฝ่ายโจทก์  และฝ่ายจาํเลย  มีวิธีพิจารณาแบบเปิดเผย ทุกคนมีสิทธิ

เขา้ฟังการพจิารณาได ้ ศาลในระบบกล่าวหาที่ทาํหนา้ที่มกัจะไม่ใช่ผูพ้พิากษาอาชีพ เน่ืองจากระบบ

กล่าวหามีแนวคิดเพือ่ใหป้ระชาชนไดต้รวจสอบ ดงันั้นจึงใชร้ะบบลูกขนุซ่ึงเป็นประชาชนธรรมดา  

ส่วนขอ้เสียการดาํเนินคดี แบบกล่าวหา เม่ือจาํเลยไดรั้บการยกฐานะเป็นประธานในคดีแลว้ จาํเลย

จะมีโอกาสในการต่อสู่คดีไดอ้ยา่งเตม็ท่ี ทาํใหอ้าจมีการพิพากษายกฟ้องจาํเลยโดยอาศยัเทคนิคทาง

กระบวนการพิจารณาคดี และจาํเลยอาจหลุดพน้คดีเพียงเพราะพยานหลักฐานยงัเพียงพอ และ

พยานหลกัฐานน่าสงสัย ทาํให้ไม่ไดค้วามจริงแห่งคดีที่ครบถว้นและรอบดา้น ศาลมีบทบาทในการ

เสาะหาข้อเท็จจริงในคดีน้อยมาก เป็นเร่ืองของคู่ความแต่ละฝ่ายจะต้องเสนอข้อเท็จจริง และ

ตรวจสอบขอ้เท็จจริงกนัเอง จึงมกัจะปรากฏอยูเ่สมอวา่จาํเลยชนะคดีเน่ืองกฎหมายวธีิพิจารณาความ     
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6. แนวความคดิในการดาํเนินคดีอาญา 

 

            ในอดีตแนวความคิดในการดาํเนินคดีอาญาจะเป็นการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย  

หลงัจากนั้นไดมี้การพฒันาแนวคิดในการดาํเนินคดีอาญาจากการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย เป็น

แนวคิดการดาํเนินคดีอาญาโดยประชาชน  โดยมีหลักแนวคิดที่ว่าการกระทาํผิดทางอาญาไม่ใช้

เพียงแต่ผูเ้สียหายเท่านั้นที่เป็นผูเ้สียหายแต่ความเสียหายยงัเกิดขึ้นต่อสังคมส่วนรวมดว้ย  ซ่ึงต่อมา 

ก็มีวิวฒันาการแนวคิดใหม่ขึ้นมาตามลาํดับเป็นแนวคิดที่ป้องกันการแก้แคน้โดยแนวคิดที่ว่านั้น 

ก็คือแนวความคิดการดาํเนินคดีโดยรัฐ  ซ่ึงรัฐมีหน้าที่ควบคุมความเรียบร้อยและความสงบสุข 

ของสังคมส่วนรวม   ดังนั้ นในปัจจุบนัแนวความคิดในการดาํเนินคดีอาญาที่สําคญัมีอยูด่้วยกัน  

3 แนวความคิด คือ 

          6.1 แนวความคดิการดําเนินคดีอาญาโดยผู้เสียหาย   

                         เร่ิมแรกการดาํเนินคดีอาญานั้นผูเ้สียหายจะดาํเนินการฟ้องคดีต่อผูก้ระทาํความผิด

อาญาด้วยตนเอง  ทั้ งยงัมีภาระหน้าที่ในการรวมรวมพยาน หลักฐานต่างๆ เพื่อพิสูจน์ให้ได้ว่า 

ผูท้ี่กระทาํความผดิต่อตนเองนั้นไดก้ระทาํความผิดขึ้นจริง  และเป็นการแกแ้คน้ต่อผูก้ระทาํความผิด

ให้ได้รับโทษอย่างเหมาะสมกับความผิดที่ได้ก่อขึ้ นไว ้ ซ่ึงแนวความคิดการดําเนินคดีอาญา 

โดยผูเ้สียหายเป็นหลักแนวคิดจากกฎหมายธรรมชาติและแนวคิดแบบปัจเจกชนนิยม ซ่ึงมีหลัก

กฎหมายที่ว่าบุคคลทุกคนเกิดมายอ่มเสมอภาคกนั  ซ่ึงหลกักฎหมายดงักล่าวจะยดึมัน่ในสิทธิ และ

เสรีภาพของประชาชน  ทาํให้รัฐมีการบญัญติัรับรองสิทธิแก่ประชาชนให้สามารถฟ้องเรียกร้อง

ความยุติธรรมเม่ือไดรั้บผลกระทบจากการก่อคดีอาญาได  ้โดยการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย 

จะตอ้งเร่ิมดว้ยการแต่งทนาย  เพื่อให้ดาํเนินการร่างคาํฟ้องและฟ้องคดีต่อศาลไดโ้ดยตรง  จากนั้น 

ก็จะเป็นขั้นตอน จะมีการไต่สวนมูลฟ้องก่อน หากไต่สวนแลว้คดีมีมูล  ศาลจึงจะประทบัรับฟ้องคดี 

แลว้ดาํเนินคดีต่อไป แต่ถา้ไต่สวนมูลฟ้องแลว้ศาลเห็นวา่คดีไม่มีมูล ก็จะพพิากษายกฟ้อง ซ่ึงราษฎร

ที่เป็นโจทกก์็อาจอุทธรณ์ฎีกาคาํพพิากษานั้นไดต่้อไป  แต่แนวคิดการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย  

ต่างมีทั้งขอ้ดีและขอ้เสีย เช่น   การดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหายมีขอ้ดีตรงที่ผูเ้สียหายมีอํานาจ

โดยตรงที่จะฟ้องผูก้ระทาํผดิต่อศาล  เป็นผูต้ดัสินในในการบงัคบัให้มีการลงโทษผูก้ระทาํความผิด

อาญาและให้ชดเชยค่าเสียหาย  โดยที่รัฐไม่ต้องมีความรับผิดชอบในการฟ้องคดีส่วนข้อเสีย 

การดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหาย  โดยปกติแล้วบุคคลทั่วไปเม่ือได้รับความเสียหายก็จะคาํนึง 

ถึงความเสียหายในส่วนที่ตนเองไดรั้บเท่านั้น  โดยไม่คาํนึงถึงผลกระทาํที่อาจเกิดขึ้นในภาพรวม

ของสังคม  เม่ือผูเ้สียหายไดรั้บค่าชดเชยความเสียหายแลว้ โดยส่วนใหญ่ก็จะไม่ติดใจเอาความกบั 

ผูท้ี่กระทาํความเสียหายทาํใหเ้ป็นอุปสรรคของรัฐที่จะรักษาความสงบเรียบร้อยของสงัคม 

http://wichianlaw.blogspot.com/p/blog-page_29.html
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              6.2  แนวคดิการดําเนินคดีอาญาโดยประชาชน 

                         หลกัแนวความคิดการดาํเนินคดีอาญาโดยประชาชนนั้น  มีแนวความคิดที่ว่าการ

กระทําผิดทางอาญาไม่ใช้เพียงแต่ผูเ้สียหายเท่านั้ นที่เป็นผูเ้สียหายแต่ความเสียหายยงัเกิดขึ้ น 

ต่อสังคมส่วนรวมดว้ย  ประชาชนทุกคนจึงมีสิทธิที่จะฟ้องคดีอาญาต่อผูก้ระทาํความผิดให้ได้รับ

โทษให้เหมาะสมกับที่ตนเองได้ก่อไวไ้ด้  หลักการน้ีสืบเน่ืองมาจากแนวความคิดที่ว่าพลเมือง 

ทุกคนต่างมีหน้าที่ช่วยกนัรักษากฎหมายและระเบียบของบา้นเมืองและตอ้งนาํตวัผูก้ระทาํความผิด

มาสู่ศาล 24 โดยในกฎหมายอังกฤษ ประชาชนที่อยู่ในสังคมยงัมีหน้าที่ในการป้องกัน  และ

ปราบปรามการกระทาํความผดิอาญา  จึงทาํใหร้ะบบน้ีประชาชนจะให้ความสาํคญักบัสิทธิเสรีภาพ

มาก  ซ่ึงดําเนินคดีอาญาโดยประชาชนนั้ นต่างมีทั้ งข้อดีและข้อเสีย เช่น การดําเนินคดีอาญา 

โดยประชาชน   ประชาชนมีส่วนรวมในการควบคุมอาชญากรรมและถือว่าประชาชนทุกคน 

เป็นผูเ้สียหาย  มีอาํนาจในการฟ้องคดีอาญาโดยไม่ตอ้งคาํนึงว่าจะเป็นผูเ้สียหายที่แทจ้ริงหรือไม่ 

 แต่ก็มีขอ้เสีย คือ การที่บุคคลอ่ืนไม่ไดเ้ป็นผูเ้สียหายที่แทจ้ริงอาจทาํให้ไม่ทราบถึงความเดือดร้อน 

ที่ผูเ้สียหายที่แทจ้ริงไดรั้บจากการกระทาํความผดิทางอาญา 

         6.3  แนวความคดิการดําเนินคดีโดยรัฐ    

                        ภายหลังจากที่ มีแนวความคิดการดําเนินคดีโดยผู ้เสียหาย และแนวคิดการ

ดาํเนินคดีโดยประชาชนแลว้นั้น  ต่อมาก็เร่ิมมีแนวคิดใหม่เก่ียวกบัการดาํเนินคดี ก็คือ แนวความคิด

การดาํเนินคดีโดยรัฐ  ซ่ึงแนวความคิดการดาํเนินคดีโดยรัฐน้ีสืบเน่ืองมาจากแนวความคิดของพวก

อรรถประโยชน์   ซ่ึงมีแนวความคิดที่ ตรงข้ามกับแนวความคิดแบบปัจเจกชน  โดยพวก

อรรถประโยชน์น้ีจะมุ่งเน้นถึงการควบคุมสังคม คือ มีจุดมุ่งหมายในการแก้ไขผูก้ระทาํความผิด

หรืออีกนัยหน่ึงเป็นการปรับตวัผูก้ระทาํความผดิใหส้ามารถกลบัเขา้สู่สังคมไดอ้ยา่งมีปกติสุขจาํกดั

ความสามารถหรือจาํกดัโอกาสกระทาํความผิดของผูก้ระทาํความผิดติดเป็นนิสัยและป้องกนั หรือ

ปราบปรามผูก้ระทาํความผิดนั้น25  โดยแนวความคิดน้ีรัฐมีหน้าที่ควบคุมความเรียบร้อย และความ

สงบสุขของสังคมส่วนรวม   โดยมีเจา้พนักงานของรัฐเป็นผูด้าํเนินคดีอาญา ซ่ึงก็คืออยัการ และเจา้

พนักงานอ่ืนๆตามที่กฎหมายได้กาํหนด  แต่อยา่งไรก็ตามในระบบการดาํเนินคดีโดยรัฐ ก็มิได้

ผกูขาดการดาํเนินคดีอาญาไวแ้ต่เพยีงผูเ้ดียวมีการผอ่นคลายใหเ้อกชนผูเ้สียหายฟ้องคดีอาญาได ้ 

 24 กุลพล  พลวนั, “ระบบการดาํเนินคดีอาญาโดยอยัการในประเทศไทย” วารสารอยัการ ปีท่ี 9 ฉบบัท่ี 

101,พฤษภาคม 2529,หนา้ 78 

 25 อภิรัชน์  เพ็ชรศิริ, “การพิจารณาคดีของศาลในประเทศสหรัฐอเมริกา: ระบบการพิจารณาแบบไบ

เฟอร์เฆณัน่”วารสารนิติศาสตร์ปีท่ี 10 ฉบบัท่ี 3 ปี 2521 หนา้ 446 
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บางในบางกรณี โดยจาํกัดประเภทคดีและฐานความผิดไวป้ระเทศที่ใช้ระบบน้ีได้แก่ ประเทศ

เยอรมนี และประเทศญี่ปุ่ น ส่วนประเทศฝร่ังเศสไม่เปิดโอกาสให้เอกชนฟ้องคดีอาญาเองได ้ แต่

ผูเ้สียหายอาจฟ้องคดีแพ่งเก่ียวเน่ืองกับคดีอาญาเพื่อบงัคบัให้พนักงานอยัการฟ้องคดีอาญาได้26  

ซ่ึงการดาํเนินคดีโดยรัฐในประเทศฝร่ังเศส   ประเทศฝร่ังเศสเป็นประเทศที่ถือหลักการดาํเนิน

คดีอาญาโดยรัฐ  การที่จะดาํเนินการฟ้องร้องคดีอาญาเป็นหน้าที่ของเจา้พนกังานของรัฐที่กฎหมาย

ได้กาํหนดไวแ้ต่เพียงผูเ้ดียว  ผูเ้สียหายจะไม่มีสิทธิที่จะฟ้องคดีด้วยตนเองได้  เพียงแต่ผูเ้สียหาย 

มีอาํนาจที่จะร้องทุกต่อเจา้พนกังานของรัฐ คืออยัการและตาํรวจให้ทาํการสอบสวนและดาํเนินคดี  

ส่วนการดาํเนินคดีโดยรัฐในประเทศเยอรมนี   ประเทศเยอรมนีถือหลกัการดาํเนินคดีอาญาโดยรัฐ

ไดรั้บอิทธิพลมาจากประเทศฝร่ังเศสและใชร้ะบบประมวลกฎหมาย  กฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญาของประเทศเยอรมนียดึหลกัว่า “มนุษยไ์ม่อาจจะถูกปฏิบติัในลกัษณะที่เป็นเพียงวตัถุของวิธี

พิจารณา”27  ซ่ึงระบบกฎหมายของประเทศเยอรมนียึดหลักความเสมอภาคและความมีคุณค่า 

ของมนุษย ์ซ่ึงมนุษยไ์ม่สมควรที่จะเป็นเคร่ืองมือของสังคมหรือถูกลดค่าของชีวิตมาเป็นเพียงวตัถุ

ของการพจิารณา  โดยในประเทศเยอรมนีการฟ้องคดีเป็นหนา้ที่ของอยัการ ในฐานะตวัแทนของรัฐ 

ผูเ้สียหายไม่มีสิทธิที่จะฟ้องคดีอาญาเองได ้

           โดยทัว่ไปหลกัการดาํเนินคดีอาญาโดยรัฐ  จะมีขั้นตอนอนัประกอบดว้ยผูเ้สียหาย

คดีอาญาไปร้องทุกขต่์อพนักงานสอบสวนหรือเจา้พนกังานตามท่ีกฎหมายไดก้าํหนด  หลงัจากนั้น

พนักงานสอบสวนจะทาํการสืบสวนและส่งสาํนวนการสอบสวนมายงัพนักงานอยัการ  ซ่ึงอยัการ 

มีอาํนาจพจิารณาพยานหลกัฐานและทาํความเห็นในการสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องคดีหรือสัง่ใหส้อบสวน

เพิม่เติม  ซ่ึงการดาํเนินคดีอาญาโดยพนกังานอยัการ ศาลไม่จาํตอ้งให้ไต่สวนมูลฟ้องก่อน โดยศาล

สามารถประทบัรับฟ้องได้เลย  แต่ทั้งน้ีหลกัการดาํเนินคดีอาญาโดยรัฐ   ก็ยงัมีทั้งขอ้ดีและขอ้เสีย  

คือ ขอ้ดีรัฐ มีหน้าที่รักษาความสงบเรียบร้อยในสังคม ตรวจสอบขอ้เท็จจริง ในเร่ืองที่กล่าวหา   

ตลอดจนมีอาํนาจในการดาํเนินคดีในฐานะตวัแทนรัฐ  มีอาํนาจรับผิดชอบในการฟ้องคดี โดยเจา้

พนกังานอยัการ  ทาํให้ประชาชนทัว่ไปที่อาจจะไม่ทราบบทบญัญติั และวธีิพจิาณาความอาญาไดดี้

เท่าที่ควรเสียโอกาสในการดาํเนินคดีและเรียกค่าเสียหายจากการกระทาํความผิดทางอาญาได ้  

26 โกเมน ภัทรภิรมณ์, “อัยการฝร่ังเศส”,ระบบอัยการสากล, (กรุงเทพมหานคร:กองทุนสวสัดิการ

ศนูยบ์ริการทางวิชาการ  กรมอยัการ,2526) หนา้ 87 
27 กมลชัย  รัตนสกาววงค์, “หลกักฎหมายทัว่ไปของกฎหมายวิธีพิจารณาเร่ืองในชั้นเจ้าหน้าท่ีฝ่าย

ปกครองของประเทศสหพนัธ์รัฐเยอรมนั:ศึกษาประวติัความเป็นมาและแนวคิดทางทฤษฎี”,วารสารนิติศาสตร์, 

ปีท่ี 22,ฉบบัท่ี 3 ,กนัยายน 2535,หนา้ 418 
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ส่วนข้อเสียรัฐไม่ใช้ผูเ้สียหายที่แทจ้ริงไม่ได้เป็นผูเ้สียหายท่ีแทจ้ริงอาจทาํให้ไม่ทราบถึงความ

เดือดร้อนที่ผู ้เสียหายที่แท้จริงได้รับจากการกระทําความผิดทางอาญา  รวมทั้ งความใส่ใจ 

ของเจา้หน้าที่รัฐในการดาํเนินขั้นตอนตามกฎหมาย  และการดาํเนินการแบบดังกล่าวจะเป็นการ 

ตดัสิทธิของผูเ้สียหายในการฟ้องดาํเนินคดี  โดยรัฐมีอาํนาจในการฟ้องคดีเท่านั้น 

 



บทที่ 3 

สิทธิผู้เสียหายในคดีอาญาในศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา 

 และในศาลทหารและศาลยุติธรรมประเทศไทย 

 

 

           ในบทที่ 3 น้ี จะไดน้าํเสนอเก่ียวกบัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารประเทศ

สหรัฐอเมริกา และศาลทหารและศาลยติุธรรมประเทศไทย  สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาล

ทหารทั้งผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารตามที่บญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 วา่มีลกัษณะแตกต่างกนั

เช่นไร   รวมทั้งจะไดท้าํการเปรียบเทียบสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาทั้งศาลยติุธรรมประเทศไทย

และศาลทหารประเทศไทย  รวมถึงจะไดน้าํคดีตวัอยา่งที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารถูกจาํกดัสิทธิในการดาํเนินคดีในศาลทหาร  พร้อมทั้งอธิบายใหท้ราบต่อไป 

 

1.  สิทธิผู้เสียหายในคดอีาญาในศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา 

 

         ประเทศสหรัฐอเมริกา เป็นประเทศที่ประกอบดว้ยมลรัฐ ต่างๆ จาํนวนทั้งส้ินหา้สิบรัฐ   

ที่มีความเจริญเป็นอยา่งยิง่ ทั้งทางดา้นการเมือง เศรษฐกิจ  สังคม การศึกษา ดา้นสิทธิเสรีภาพ และ

ทางด้านกฎหมายซ่ึงเป็นแบบแผนทางด้านกฎหมายของหลายๆประเทศ   รวมทั้งด้านการทหาร   

ที่ประเทศสหรัฐอเมริกามีการส่งกองกาํลงัทหารเขา้ร่วมรบหรือปฏิบติัภารกิจรักษาสันติภาพทัว่ทุก

มุมโลก  เร่ิมตั้งแต่สมยัสงครามโลก คร้ังที่1 สมยัสงครามโลกคร้ังที่สอง  สงครามเกาหลี  สงคราม

เวียดนาม  สงครามอ่าวเปอร์เซีย ฯลฯ  ดงันั้นประเทศสหรัฐอเมริกาจึงมีบทบาทมากในการต่อรอง

กับประเทศอ่ืน ๆ  ซ่ึงประเทศสหรัฐอเมริกา มีกองกําลังทหารประจาํการ กําลังสํารอง ทหาร

กองหนุน และหน่วยงานอ่ืนๆที่สามารถสนับสนุนกองทพัประเทศสหรัฐอเมริกาได้เม่ือตอ้งเขา้สู่

สภาวะสงครามจาํนวนมากติดอนัดบัโลก   ดงันั้นจึงจาํเป็นอยา่งยิง่ที่ประเทศสหรัฐอเมริกาจะตอ้ง 

มีกฎหมายที่เก่ียวกบัการบงัคบับญัชาทหาร  เพื่อปกครองบงัคบับญัชาทหารหรือบุคคลอ่ืน ๆ ที่อยู่

ในการดูแลของทหาร  เช่น ประมวลกฎหมายยติุธรรมทหาร Uniform Code of Military Justice หรือ 

UCMJ ซ่ึงถือว่าเป็นรากฐานของกฎหมายทหารของประเทศสหรัฐอเมริกา  ซ่ึงได้บัญญัติขึ้ น 

โดยสภาคองเกรส แห่งประเทศสหรัฐอเมริกา โดยได้บัญญัติ เก่ียวกับธรรมนูญศาลทหาร  

อนัประกอบดว้ยการจบักมุ  การควบคุมตวั  การดาํเนินการทางวินยัทหาร  การฟ้องคดีต่อศาลทหาร  
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เขตอาํนาจศาลทหาร โครงสร้างของศาลทหาร กระบวนการก่อนพจิารณาและทบทวนการพพิากษา

ของศาลทหาร รวมถึงการอุทธรณ์ และฎีกา   ซ่ึงนอกจากประมวลกฎหมายยติุธรรมทหาร Uniform 

Code of Military Justice หรือ UCMJ ที่ถือว่าเป็นกฎหมายหลกัของทหารของประเทศสหรัฐอเมริกาแล้ว  

ยงัมีกฎหมายแยกย่อยไปอีกหลายฉบับ  อาทิเช่น  ขอ้บงัคบัสําหรับศาลทหาร Rules for Courts-

Martiul กฎหมายลกัษณะพยานทหาร Military Rules of Evidence   ซ่ึงในประมวลกฎหมายยติุธรรม

ทห าร Uniform Code of Military Justice หรือ  UCMJ นั้ น ได้มีบ ท บัญ ญัติที่สํ าคัญ คล้ายคลึง 

กบัพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ของประเทศไทยเก่ียวกบับุคคลที่อยูภ่ายใตอ้าํนาจ 

ศาลทหาร  ดงัน้ี   

             1.1  บุคคลที่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร ประเทศสหรัฐอเมริกา 

                      บุคคลที่อยูภ่ายใตอ้าํนาจกฎหมายฉบบัน้ี28 

                      1) บุคคลต่อไปน้ี อยูภ่ายใตอ้าํนาจ บทน้ี 

                          (1)   สมาชิกของกองกาํลังติดอาวุธ  รวมถึงคนท่ีกาํลังรอการปลดประจาํการ

หลังจากหมดอายุการเกณฑ์ทหาร อาสาสมัคร ตั้ งแต่เข้าสู่กองทัพ และบุคคลอ่ืนที่ ถูกเรียก 

อยา่งถูกตอ้งตามกฏหมาย หรือไดรั้บการแต่งตั้งในหรือรับหนา้ที่ในการฝึกอบรมกองกาํลงัติดอาวุธ

ตั้งแต่วนัที่ที่กาํหนดโดยขอ้กาํหนดในการเรียกร้องหรือสัง่ใหป้ฏิบติัตาม 

                          (2)   นกัเรียนนายร้อย  นายเรืออากาศ  นกัเรียนนายเรือ 

.                         (3)   สมาชิกกําลังสํารองในขณะท่ีมีการฝึกอบรม แต่ในกรณีของสมาชิก 

ของ กองกาํลังพิทกัษ์ภาตุมาตุภูมิหรือกองกาํลังป้องกนัภยัทางอากาศของประเทศสหรัฐอเมริกา

เฉพาะเม่ืออยูใ่นภายใตก้ารควบคุมของรัฐบาลกลาง 

                         (4)   สมาชิกที่ เกษียณอายุประจาํการของกองกําลังติดอาวุธซ่ึงมีสิทธิได้รับ

ค่าจา้ง 

                         (5)   กาํลงัพลสํารองที่เกษียณอาย ุท่ีรับการรักษาตวัในโรงพยาบาลจากของหน่วย

ทหาร 

                         (6)  สมาชิกของกองเรือสาํรอง และกองกาํลงันาวกิโยธินสาํรอง 

                         (7)  บุคคลที่อยูใ่นความควบคุมของเจา้หนา้ที่ฝ่ายทหาร 

                       (8)  สมาชิกของ องค์การบริหารสมุทรศาสตร์และบรรยากาศแห่งชาติ

สหรัฐอเมริกา  องคก์ารช่วยเหลือดา้นสาธารณสุข และหน่วยงานอ่ืน ๆ เม่ือไดรั้บมอบหมาย และ 

เขา้ร่วมการปฏิบติัทางทหาร 

 28 UNIFORM CODE OF MILITARY JUSTICE,802. ART. 2. 
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                         (9)  นกัโทษที่ถูกคุมขงัในหน่วยทหาร 

                               (10)  กลุ่มคนที่เขา้ร่วมกองทพั,เกณฑเ์ขา้กองทพั ในยามสงคราม 

                         (11)  ภายใตส้นธิสญัญาหรือขอ้ตกลงใด ๆ ท่ีประเทศสหรัฐอเมริกาอาจหรืออาจ

เป็นภาคีของกฎหมายระหว่างประเทศ  ลูกจา้ง หรือผูท้ี่ร่วมกับกองกาํลังติดอาวุธนอกประเทศ

สหรัฐอเมริกาและ เครือรัฐเปอร์โตริโก  กวมและหมู่เกาะเวอร์จิน 

                         (12)  ภายใตส้นธิสญัญาหรือขอ้ตกลงใด ๆ ที่ประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นหรือเป็น

ภาคีของกฎหมายระหว่างประเทศผูท้ี่อยู่ในพื้นที่ เช่าหรือได้รับสิทธิหรือได้รับไวเ้พื่อใช้โดย

สหรัฐอเมริกาภายใตก้ารควบคุม ของเลขานุการที่เก่ียวขอ้งและอยูน่อกประเทศสหรัฐอเมริกาและ

นอกเขตคลองเครือรัฐเปอร์โตริโกเกาะกวมและเกาะเวอร์จิน29 

          เราจะเห็นไดว้า่ประมวลกฎหมายยติุธรรมทหาร Uniform Code of Military 

Justice หรือ UCMJ ของประเทศสหรัฐอเมริกา นั้นได้บญัญติัครอบคลุมผูท้ี่อยู่ในอาํนาจของศาล

ทหารประเทศสหรัฐอเมริกาไว้อย่างครอบคลุมเร่ิมตั้ งแต่ทหารที่ประจําการทั้ งกองทัพบก  

กองทพัเรือ กองทพัอากาศ นาวกิโยธิน  กองกาํลงัป้องกนัมาตุภูมิ ยามฝ่ังสหรัฐ  กาํลงัสาํรอง  ผูท้ี่อยู่

ในการควบคุมของทหาร  บุคคลที่ถูกเกณฑ์เขา้ร่วมกองทพัหรือทาํสงคราม  ลูกจา้งที่อยู่ภายใต้

สนธิสญัญาตามที่กฎหมายกาํหนด 

                1.2  การฟ้องคดีในศาลทหารประเทศสหรัฐอเมริกา  

                          ระบบการพิจารณาคดีโดยหลัก ๆ สามารถแบ่งออกเป็นสองระบบ คือ ระบบ

กล่าวหาที่ใชก้บัระบบกฎหมายจารีตประเพณี และระบบไต่สวนท่ีใชก้บัระบบกฎหมายลายลกัษณ์

อกัษร ซ่ึงประเทศสหรัฐอเมริกาเป็นกลุ่มประเทศที่ใชก้ฎหมายแบบจารีตประเพณีโดยใชร้ะบบการ

ดาํเนินคดีแบบกล่าวหา  แนวความคิดในการดาํเนินคดีโดยรัฐ มีอยัการทหารเป็นผูฟ้้องคดี  ไม่วา่จะ

เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  หรือบุคคลที่เป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาที่ไม่อยู่ในอาํนาจศาล

ทหารก็ตาม  กฎหมายทหารของประเทศสหรัฐอเมริกาไดจ้าํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในการฟ้องคดี 

ต่อศาลทหาร  ตอ้งมอบคดีให้กับอัยการทหารเท่านั้นเป็นผูฟ้้องคดี  ซ่ึงการดาํเนินการตามแบบ

ดงักล่าวมีทั้งขอ้ดี และขอ้เสียแตกต่างกนัโดยสามารถจาํแนกไดด้งัน้ี  

                      1.2.1  ข้อดีของการดาํเนินคดีโดยรัฐ  ของอัยการทหารประเทศสหรัฐอเมริกา 

                                     อยัการทหารเป็นเจา้หน้าที่ของรัฐที่มีความเช่ียวชาญทางดา้นกฎหมายทหาร  

การที่ให้อาํนาจอัยการทหารเป็นผูฟ้้องคดีแทนผูเ้สียหายทาํให้ลดภาระของผูเ้สียหายที่จะฟ้องคดี 

ต่อศาลเอง  อีกทั้งอยัการเป็นเจา้หนา้ท่ีของรัฐไม่มีส่วนไดส่้วนเสียกบัคดีท่ีเกิดขึ้นระหวา่งผูเ้สียหาย

และคู่กรณี  ซ่ึงในบางคดีผูเ้สียหายไม่มีความรู้ทางดา้นกฎหมายดีเท่าท่ีควร  ทาํใหผู้เ้สียหายเสียสิทธิ

 29 UNIFORM CODE OF MILITARY JUSTICE,802. ART. 2. 
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ต่างๆ  ซ่ึงกฎหมายทหารนั้นเป็นกฎหมายเฉพาะจึงจาํเป็นอยา่งยิง่ท่ีตอ้งมีผูมี้ความรู้ทางดา้นกฎหมาย

ทหารเป็นผูด้าํเนินการฟ้องคดีแทนผูเ้สียหาย  โดยเฉพาะในกองทพัประเทศสหรัฐอเมริกา ซ่ึงมี

ทหารประจาํการจาํนวนมากติดอนัดบัโลก หากใหอ้าํนาจผูเ้สียหายฟ้องต่อศาลเองโดยไม่ผ่านการ

พิจารณาของอัยการทหาร  จาํนวนคดีที่ขึ้ นสู่ศาลทหารอาจจะมีจาํนวนมาก  และทาํให้ไม่เกิด 

ความวุน่วายในการบงัคบับญัชากองทหารท่ีมีขนาดใหญ่ได ้

                       1.2.2  ข้อเสียของการดําเนินคดีโดยรัฐ ของอัยการทหารประเทศสหรัฐอเมริกา  

                                     การดาํเนินคดีโดยรัฐซ่ึงกฎหมายได้บญัญัติให้อัยการทหารเป็นผูฟ้้องคดี

เท่านั้นเป็นการจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาที่จะเป็นผูฟ้้องคดีต่อศาล  เพื่อเร่ืองร้องความ

ยติุธรรมที่ตนเองจะไดรั้บ  ซ่ึงการที่ให้อาํนาจอยัการทหารเป็นผูฟ้้องร้องแต่เพียงผูเ้ดียวนั้น  ในบาง

กรณีที่ผูก้ระทาํความผิดเป็นทหารหรือผูท้ี่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร   อาจทาํให้ผูเ้สียหายในคดีอาญา

เกิดความสงสัยวา่ตนเองจะไดรั้บความเป็นธรรมหรือไม่  โดยเฉพาะเม่ืออยัการทหารเปรียบเหมือน

บุคคลที่อยูภ่ายใตก้ารบงัคบับญัชาของทหาร  การดาํเนินการต่างๆ รวมทั้งการสั่งฟ้องหรือไม่สั่ง

ฟ้องจะขึ้นอยูก่ ับอัยการทหารเท่านั้น  ซ่ึงสิทธิที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาที่พึงมีพึงได้นั้นอาจจะขาด

หายไปหากอยัการทหารพจิารณาวา่ไม่ฟ้องคดีต่อศาลทหาร 

 

2.  สิทธิผู้เสียหายในคดอีาญาในศาลทหารประเทศไทย 

 

          พระราชบญัญติัพระธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ไดแ้บ่งประเภทศาลทหาร ออกเป็น 

3 ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ศาลอาญาศึก โดยศาลทหาร   

มีอํานาจตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  พิจารณาพิพากษาวางบทลงโทษ

ผูก้ระทาํผิดต่อกฎหมายทหารหรือกฎหมายอ่ืนในทางอาญา ในคดีซ่ึงผูก้ระทาํผิดเป็นบุคคลที่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารในขณะกระทาํผิด และมีอาํนาจสั่งลงโทษบุคคลใด ๆ ที่กระทาํผิดฐานละเมิด

อาํนาจศาลตามที่บญัญัติไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง  ซ่ึงตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 โดยในแต่ละศาลก็จะมีอาํนาจท่ีแตกต่างกนัออกไป อาทิเช่น   

     ประเภทที่  1 ศาลทหารในเวลาปกติ  คือ  ศาลทหารท่ีดําเนินการอยู่ในช่วงเวลา 

ที่บ้านเมืองสงบสุขไม่มีศึกสงคราม   โดยศาลทหารในเวลาปกติจะมีการพิจารณาพิพากษาคดี 

ที่สามารถอุทธรณ์ และฎีกาได้   ซ่ึงศาลทหารในเวลาปกติ ประกอบด้วย ศาลทหารชั้ นต้น   

ศาลทหารกลาง  ศาลทหารสูงสุด30  

30 กฤตภาส  หอมกระแจะ, “ศาลทหาร”,บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเวบ็ไซต ์https://med.mahidol.ac.th 

 

                                                             

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
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      ประเภทที่ 2 ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ42 คือ ในเวลาที่มีประกาศใช ้กฎอยัการศึก หรืออยู่

ในสภาวะการที่ไม่ปกติ    

                 ประเภทที่ 3 ศาลอาญาศึก  เป็นศาลทหารอีกประเภทหน่ึงท่ีได้แยกออกมาต่างหาก 

จากศาลทหารในเวลาปกติและศาลทหารในเวลาไม่ปกติ การตั้งศาลอาญาศึกจะเกิดขึ้นได ้เม่ือเขา้

หลักเกณ ฑ์ที่ กฎหมายกําห นด  ประกอบ ด้วย   เม่ือมีการรบเกิดขึ้ น  โดยได้มีการกําหน ด 

เขตยทุธบริเวณ ซ่ึงในเขตยทุธบริเวณดังกล่าว มีกาํลงัทหารไม่น้อยกว่าหน่ึงกองพนั หรือมีเรือรบ  

ป้อม หรือที่มั่นอยา่งใด ๆ ของทหาร  ผูบ้งัคบับญัชาตามที่ไดก้ล่าวมามีอาํนาจจดัตั้งศาลอาญาศึก

ขึ้นมาเพือ่พจิารณาคดีอาญาที่เกิดขึ้นในยทุธบริเวณนั้น ๆ 

               โดยในงานวิจัยฉบับน้ีได้มุ่งเน้นในส่วนของศาลทหารในเวลาปกติว่ามีลักษณะ  

กระบวนการพิจารณาคดี  บทบาทอาํนาจหน้าที่  และบุคคลท่ีอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร มีลักษณะเช่นไร      

โดยบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร สามารถแบ่งออกเป็น 3 กลุ่ม คือ  

                      ทหารประจาํการ ไดแ้ก่ ทหารประจาํการชั้นสญัญาบตัร ชั้นประทวน และทหารท่ีไม่มี

ยศที่เรียกกนัว่า พลทหารอาสาสมคัร  ซ่ึงหมายถึงทหารตั้งแต่พลอาสาสมคัร  พลอาสาสมคัทหาร

พราน พลทหาร นายทหารชั้นประทวนที่มียศสิบตรี จ่าตรี จ่าอากาศตรี  จนถึงทหารทหารสัญญา

บตัรที่มีตาํแหน่งประจาํในกระทรวงกลาโหม จนถึงยศ พลเอก พลอากาศเอก พลเรือเอก  และทหาร

กองประจาํการ คือ ทหารเกณฑ ์หรือทหารที่สมคัรเขา้กองประจาํการเพราะกฎหมายบงัคบัให้ตอ้ง

เป็นทหาร                 

 ตวัอยา่ง                    

 คาํพิพากษาศาลฎีกาที่ 421/252131  กรณีวินิจฉัยว่า  ทหารนายทหารชั้นสัญญาบัตร

ประจาํการ  นายทหารชั้นสัญญาบตัรนอกประจาํการ  เฉพาะเม่ือกระทาํผิดต่อคาํสั่ง หรือขอ้บงัคบั

ตามประมวล กฎหมายอาญาทหาร เป็นบุคคลที่อยูท่ี่อยู่ในอาํนาจศาล หรือไม่ พระราชบญัญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 13 กาํหนดเอาวนักระทาํผิดเป็นขอ้สาํคญัว่าคดีใดจะให้ฟ้อง

ต่อศาลทหารหรือศาลพลเรือนถ้าจาํเลยเป็นนายทหารสัญญาบตัร ได้กระทาํผิดใน ขณะที่ยงัเป็น

นายทหารประจาํการอยู ่ตอ้งฟ้องต่อศาลทหารโดยไม่จาํตอ้งพิจารณาว่าขณะที่โจทก์ ยืน่ฟ้องนั้น

จาํเลยเป็นนายทหารนอกประจาํการแลว้หรือไม่และการที่จาํเลยเป็นรัฐมนตรีอยูด่ว้ยในขณะกระทาํ

ผิด ก็ไม่ทาํให้ขอ้วินิจฉัยเปล่ียนแปลงเป็นอย่างอ่ืนพระราชบญัญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 

มาตรา 16 (2) เป็นบทบัญญัติให้นายทหารชั้ นสัญญาบัตรที่ กระทําผิดต่อคําสั่งหรือข้อบังคับ 

 31 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 421/2521 

                                                             

http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%A7%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B8%9B%E0%B8%81%E0%B8%95%E0%B8%B4
http://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%A7%E0%B8%A5%E0%B8%B2%E0%B9%84%E0%B8%A1%E0%B9%88%E0%B8%9B%E0%B8%81%E0%B8%95%E0%B8%B4
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ตามประมวลกฎหมายอาญาทหารภายหลงัท่ีเป็นนายทหารนอกประจาํการแลว้ตอ้งอยูใ่นอาํนาจศาล

ทหารดว้ยเท่านั้น ไม่เก่ียวกบัการกระทาํผดิที่ไดท้าํไวเ้ม่ือยงัประจาํการอยู ่

             จากตวัอยา่งดงักล่าวจาํเลยเป็นนายทหารสัญญาบตัร จึงถือวา่เป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (1) ถึงแม้หากขอ้เท็จจริง 

จะปรากฎว่าจาํเลยได้กระทาํความผิดในขณะเป็นนายทหารชั้นสัญญาบตัรนอกประจาํการที่ได้

กระทาํผิดต่อคาํสั่ง หรือขอ้บงัคบัตามประมวลกฎหมายอาญาทหาร  จาํเลยก็ยงัเป็นบุคคลที่อยูใ่น

อาํนาจศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (2) จึงทาํใหศ้าลทหาร

มีอาํนาจพจิารณาพพิากษาคดีดงักล่าวตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 13 

              คาํพพิากษาศาลฎีกา ที่ 5369/254332  เก่ียวกบักรณีท่ีนายทหารสญัญาบตัรประจาํการ 

ตกเป็นจาํเลยว่า  การพิจารณาคดีจะอยูใ่นอาํนาจของศาลใดในวนันัดไต่สวนมูลฟ้อง จาํเลยยืน่คาํ

ร้องและคาํให้การยกข้อต่อสู้ว่าคดีไม่อยู่ในอํานาจ  พิจารณาของศาลพลเรือนด้วยเหตุจาํเลยรับ

ราชการทหารตรงกบัคาํฟ้องของโจทก์ที่ยืน่ไว ้และขอ้เท็จจริงปรากฏแก่ศาลชั้นตน้ตั้งแต่บดันั้นแลว้ว่า 

จ ําเลยเป็นนายทหารชั้ นสัญญาบัตรประจําการ จ ําเลยจึงเป็นบุคคลท่ีอยู่ในอํานาจศาลทหาร 

ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหารพ.ศ.2498 มาตรา 16 (1) ศาลชั้นตน้ซ่ึงเป็นศาลพลเรือน 

จึงไม่มีอาํนาจพจิารณาคดีจาํเลยก่อนมีคาํสัง่ประทบัฟ้อง การท่ีศาลชั้นตน้ไดอ้นุญาตใหเ้ล่ือนการไต่

สวนมูลฟ้องไปอีกหลายคร้ังและได้ทาํการไต่สวนมูลฟ้องและมีคาํสั่งรับประทับฟ้องโจทก์ไว้

พิจารณา  จึงเป็นกระบวนพิจารณาที่ผิดหลง การที่ศาลชั้นตน้มีคาํสั่งจาํหน่ายคดีในเวลาต่อมา

ภายหลังเป็นการแก้ไขกระบวนพิจารณาที่ผิดพลาดให้ถูกตอ้ง มิใช่กรณีที่ศาลชั้นตน้ได้มีคาํสั่ง

ประทบัฟ้องไวใ้นขณะที่ยงัไม่ปรากฏชดัแจง้วา่คดีอยูใ่นอาํนาจของศาลทหารหรือไม่.   

            จากตัวอย่างดังกล่าว  สามารถอธิบายได้ว่าโจทก์ได้ท ําการยื่นฟ้องจําเลยที่ เป็น

นายทหารชั้นสญัญาบตัรประจาํการ ในศาลยติุธรรมโดยศาลไดมี้การไต่สวนมูลฟ้อง และไดมี้คาํสั่ง

ประทับรับฟ้องไปแล้วต่อมาภายหลังศาลได้ทราบว่าจาํเลยซ่ึงเป็นนายทหารชั้ นสัญญาบัตร

ประจาํการ  ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาล  ศาลยติุธรรมจึงได้จาํหน่ายคดี เน่ืองจากจาํเลยเป็นบุคคล 

ที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 16 (1)  แต่ทั้งน้ี

ไม่ใช้หมายความว่าจาํเลยเป็นบุคคลที่อยู่ในอาํนาจศาลทหารแล้วจะตอ้งดาํเนินคดีในศาลทหาร

เท่านั้ น  แต่ยงัคงมีขอ้ยกเวน้ว่าหากจาํเลยซ่ึงเป็นบุคคลท่ีอยู่ในอาํนาจศาลทหาร  แต่ได้กระทาํ

ความผิดร่วมกบัพลเรือน ตามแห่งพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 14  ที่ได้

ระบุถึงบุคคลที่ไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร ประกอบดว้ย บุคคลที่อยู่ในอาํนาจศาลทหารกบับุคคล 

ที่ไม่ได้อยู่ในอาํนาจศาลทหารกระทาํผิดร่วมกัน รวมถึงคดีท่ีมีความเก่ียวกันกับคดีท่ีอยู่ในศาล     

 32 คาํพิพากษาศาลฎีกา ท่ี 5369/2543 

                                                             



36 

พลเรือน  คดีที่ตอ้งดาํเนินการในศาลคดีเด็ก และเยาวชน  และคดีท่ีศาลทหารเห็นว่าไม่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหาร  คาํพิพากษาศาลฎีกาที่ 5318/25433 อาํนาจศาลทหารเก่ียวกับบุคคลที่อยู่ในอาํนาจศาล

ทหารกระทาํผิดกบัพลเรือน  แมจ้าํเลยจะเพิ่งยกปัญหาขอ้กฎหมายขึ้นอา้งในชั้นฎีกาว่า ศาลชั้นตน้

ซ่ึงเป็นศาลพลเรือนไม่มีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีโดยจะตอ้งฟ้องจาํเลยต่อศาลทหาร แต่เม่ือ

ปัญหา ดังกล่าวเป็นปัญหาที่เก่ียวกับความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกาจึงรับวินิจฉัยให้ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 195 วรรคสอง  จาํเลยฎีกาว่าจาํเลยเป็นนายทหารประทวน 

มียศสิบเอก เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารที่จะพิจารณาพิพากษาตามพระราชบญัญติัธรรมนูญ

ศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13,16(3) และโจทก์ฟ้องจาํเลยคนเดียวแม้จะมีพวกของจาํเลยก็ไม่

ปรากฏวา่อยูน่อกอาํนาจศาลทหาร โจทกจึ์งตอ้งฟ้องจาํเลยต่อศาลทหาร  

               ปัญหาน้ีโจทก์บรรยายฟ้องว่าจาํเลยร่วมกระทําความผิดกับพวกอีกคนหน่ึงท่ียงั

หลบหนี โดยไม่ไดร้ะบุวา่พวกของจาํเลยเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร   จาํเลยไม่เคยโตแ้ยง้ว่า

พวกของจาํเลยอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร จาํเลยอา้งในฎีกาเพยีงว่า ไม่ปรากฏว่าพวกของจาํเลยอยูน่อก

อาํนาจศาลทหาร หรืออีกนัยหน่ึงคือพวกของจาํเลยอยู่ในอาํนาจศาลทหาร ซ่ึงเป็นขอ้อา้งที่เล่ือนลอย

ปราศจากหลกัฐาน รับฟังไม่ได ้เม่ือไม่ปรากฏว่าพวกของจาํเลยอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ก็จะถือว่า 

พวกของจาํเลยอยู่ในอํานาจศาลทหารไม่ได้ ต้องถือว่าจาํเลยซ่ึงอยู่ในอาํนาจศาลทหารกับพวก 

ของจาํเลยที่ไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารกระทาํผิดด้วยกัน อันเป็นคดีที่ไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร 

ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหารฯ มาตรา 14(1) ศาลแขวงดุสิตซ่ึงเป็นศาลพลเรือน จึงมี

อาํนาจพจิารณาพพิากษาคดีน้ี.   

               ในตวัอยา่งดงักล่าว  จาํเลยถึงแมจ้ะเป็นนายทหารชั้นประทวนยศสิบเอก  ซ่ึงเป็นบุคคล

ที่อยู่ในอํานาจศาลทหารตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 16 (3) แต่ 

ไดก้ระทาํความผดิกบัพวกที่เป็นบุคคลท่ีไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ดงันั้นจาํเลยจะตอ้งถูกดาํเนินคดี

ในศาลพลเรือน  เน่ืองมาจากเป็นคดีที่ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 14 (1) นักเรียนทหาร หมายถึง นกัเรียนทหารท่ีกาํหนดขึ้น โดยกระทรวงกลาโหม 

เช่น นกัเรียนนายร้อย นกัเรียนแพทยท์หารวิทยาลยัแพทยศ์าสตร์พระมงกุฎเกลา้ นกัเรียนนายเรือ นกัเรียน

นายเรืออากาศ นกัเรียนเตรียมทหาร  

 

 

  

 33คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5318/2540 
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                  ตวัอยา่ง 

                   เอ อายุ ๑๙ ปี เป็นนักเรียนเตรียมทหารชั้นปีที่ 2 ได้ทาํร้ายร่างกาย บี นักเรียนเตรียม

ทหารชั้นปีเดียวกนับาดเจ็บ  ดงันั้น นักเรียนเตรียมทหารเอ ซ่ึงเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร

ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 16 (4) จะตอ้งถูกดาํเนินคดีในศาลทหาร

ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 13 

                  จากกรณีปัญหา   ขอ้เท็จจริงปรากฏวา่ นักเรียนเตรียมทหารเอ มี อาย ุ17 ปี ในวนัที่ก่อ

เหตุทาํร้ายนักเรียนเตรียมทหารบี จนไดรั้บบาดเจ็บ  ดังนั้นถึงแม้นักเรียนเตรียมทหารเอ จะเป็น

นักเรียนในสังกัดกระทรวงกลาโหมก็ตาม  แต่นักเรียนเตรียมทหารเอ  อาย ุ17 ปี  เป็นบุคคล ซ่ึง 

ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 14 (3) คดีที่ตอ้ง

ดําเนินคดีในศาลคดีเด็กและเยาวชน  ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว และวิธี

พิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว มาตรา 4  ที่ไดใ้ห้ความหมายของ  “เยาวชน”คือ บุคคลอายเุกิน

สิบห้าปีบริบูรณ์ แต่ยงัไม่ ถึงสิบแปดปี  บริบูรณ์   ศาล เยาวชนจึงมีอํานาจพิจารณาคดีตาม

พระราชบญัญติัศาลเยาวชน และครอบครัว และวธีิพจิารณาคดีเยาวชน และครอบครัว มาตรา 10 (1)  

                   บุคคลที่มิไดเ้ป็นทหารแต่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ซ่ึงประกอบดว้ย  บุคคลที่อยูใ่นความ

ควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหารโดยชอบด้วยกฎหมาย บุคคลที่เป็นขา้ราชการกลาโหมพลเรือน   

เป็นลูกจา้งในสังกัดกระทรวงกลาโหม  เม่ือกระทาํความผิดต่อหน้าที่ราชการ โดยไม่จาํกดัพื้นที่  

หรือความผิดอาญาอ่ืนโดยจาํกัดพื้นที่เฉพาะในบริเวณที่ตั้งหน่วยทหารและบุคคลที่เป็นเชลยศึก 

หรือชนชาติศตัรูในช่วงเวลาที่มีศึกสงคราม 

                   คาํพิพากษาศาลฎีกาที่ 203/253134 เก่ียวกับกรณีลูกจา้งในสังกัดกระทรวงกลาโหม   

เม่ือกระทาํความผดิต่อหนา้ที่ราชการโดยไม่จาํกดัพื้นที่  หรือความผดิอาญาอ่ืนโดยจาํกดัพื้นท่ีเฉพาะ

ในบริเวณที่ตั้งหน่วยทหาร 

                  ทรัพยต์ามฟ้องซ่ึงถูกคนร้ายลกัไปเป็นของกระทรวงกลาโหม อยูใ่นความดูแลของกรม 

สรรพาวุธทหารบกซ่ึงเป็นหน่วยงานในสังกัดกองทัพบก กระทรวงกลาโหม โดยกองทัพบก และ

กระทรวงกลาโหมต่างก็เป็นนิติบุคคลและเป็นผูเ้สียหายในคดีน้ี การที่เจา้กรมสรรพาวุธทหารบก   

ผูค้รอบครองดูแลทรัพยด์งักล่าว มอบอาํนาจให้เจา้หน้าที่ไปร้องทุกขด์าํเนินคดีแก่จาํเลย ทั้งคดีน้ี

เป็นคดีอาญาแผน่ดิน พนักงานสอบสวนจึงมีอาํนาจสอบสวนและพนักงานอยัการ กรมอยัการ ยอ่ม

มีอาํนาจฟ้องคดีน้ีได ้เดิมอยัการศาลทหารกรุงเทพเป็นโจทก์ฟ้องจาํเลยในความผิดเดียวกับคดีน้ี 

ไวแ้ลว้ ต่อมาขณะคดีอยูใ่นระหวา่งพจิารณา โจทกค์ดีนั้นไดย้ืน่คาํร้องขอถอนฟ้อง โดยอา้งวา่จาํเลย

34 คาํพิพากษาศาลฎีกา ท่ี 203/2531 
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เป็นบุคคลพลเรือนที่สังกดัอยู่ในราชการทหารกระทาํความผิดฐานรับของโจรและมีอาวุธปืนไว ้

โดยฝ่าฝืนกฎหมายนอกที่ตั้ งหน่วยทหาร คดีไม่อยู่ในอํานาจศาลทหาร ตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498มาตรา 14 (2) โจทก์จึงขอถอนฟ้องเพื่อส่งคืนพนักงานสอบสวน 

ให้ส่งพนักงานอัยการพลเรือนดําเนินการต่อไปมิใช่เป็นการถอนฟ้องเด็ดขาดตามความหมาย 

ของประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 36 แต่เป็นการถอนฟ้องเพื่อดําเนินการ 

ให้ถูกตอ้ง   เก่ียวกบัอาํนาจศาลเท่านั้นและแมก้รณีศาลทหารยกฟ้องเพราะเหตุคดีอยูใ่นอาํนาจศาล

พลเรือน พนกังานอยัการก็ยงันาํคดีมาฟ้องต่อศาลพลเรือนได ้ดงันั้นสิทธินาํคดีมาฟ้อง จึงหาระงบั

ไปไม่พนกังานอยัการ กรมอยัการ มีอาํนาจฟ้องจาํเลยเป็นคดีน้ีไดไ้ม่มีบทบญัญติัของกฎหมายหา้ม 

มิให้รับฟังพยานโจทก์ที่เคยตกอยู่ในฐานะผูต้ ้องหาด้วยกันเป็นแต่มีนํ้ าหนักให้รับฟังมากน้อย

เพียงใดเท่านั้ น หากศาลเห็นว่าพยานเช่นว่านั้นเบิกความประกอบชอบด้วยเหตุผล เช่ือได้ว่าเบิก

ความตามความเป็นจริงที่เกิดขึ้น ศาลก็มีอาํนาจรับฟังพยานดงักล่าว ประกอบคดีของโจทกไ์ด ้

              การกรณีตวัอย่างดังกล่าว จาํเลยเป็นพลเรือนสังกัดในราชการทหารกระทาํความผิด

ทางอาญานอกหน่วยที่ตั้งทหาร เป็นคดีที่ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญ

ศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (6)  ซ่ึงขอ้เท็จจริงจาํเลยบุคคลพลเรือนที่สังกดัอยูใ่นราชการทหาร  

ได้กระทาํความผิดฐานรับของโจร และมีอาวุธปืนไวโ้ดยฝ่าฝืนกฎหมาย นอกที่ตั้งหน่วยทหาร 

ดงันั้นคดีไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  จะเห็นไดว้่าถึงแมก้ฎหมายจะบญัญติัถึงบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารแลว้นั้น  แต่ก็ยงัมีบุคคลบางจาํพวกที่มีขอ้กฎหมายที่ไดบ้ญัญติัไวเ้พิม่เติมเป็นพเิศษ 

       คาํพิพากษาศาลฎีกา ท่ี  94/255835 เร่ือง บุคคลที่อยูใ่นความควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่าย

ทหารโดยชอบดว้ยกฎหมาย  ประกาศ คสช. ฉบบัที่ 37/2557 กาํหนดให้ความผิดฐานหม่ินประมาท 

ดูหม่ิน หรือแสดงความ  อาฆาตมาดร้ายพระมหากษตัริย ์อยูใ่นอาํนาจพิจารณาพิพากษาของศาล

ทหารและประกาศ คสช. ฉบบัที่ 38/2557 ก็กาํหนดให้คดีท่ีเก่ียวโยงกันอยูใ่นอาํนาจของศาลทหารดว้ย 

โดยประกาศเม่ือ  วนัที่ 25 พ.ค.2557 แมค้ดีน้ีโจทก์ยืน่ฟ้องวา่ จาํเลยกระทาํความผดิ โดยนาํขอ้ความ

และภาพล้อเลียนอัน เป็น เท็จและเป็นการหม่ินประมาท ดูหม่ิน หรือแสดงความอาฆ าต 

มาดร้ายพระมหากษตัริย ์เขา้สู่ระบบคอมพิวเตอร์ และจาํเลยไม่ไดท้าํการลบหรือนาํขอ้ความ และ

ภาพล้อเลียนออกจากระบบคอมพิวเตอร์ โดยกระทาํความผิดตั้งแต่ก่อนใชป้ระกาศทั้งสองฉบบั  

ดังกล่าวก็ตาม แต่การที่จาํเลยไม่ได้ทาํการลบหรือนําขอ้ความและภาพล้อเลียนออกจากระบบ

คอมพิวเตอร์ และยงัคงปรากฏอยู่ในระบบคอมพิวเตอร์ตลอดมาจนกระทั่งภาย หลังจากมีการ

ประกาศใชป้ระกาศดงักล่าวทั้งสองฉบบัแลว้ การกระทาํของจาํเลยจึงเป็นความผดิต่อเน่ือง และเป็น

การกระทาํหลายอยา่งเก่ียวโยงกนั ดงันั้น จึงเป็นคดีท่ีอยูใ่นอาํนาจพิจารณาพิพากษาของศาลทหาร.   

 35 คาํพิพากษาศาลฎีกา ท่ี 94/2558     
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               จากกรณีดังกล่าวผูต้อ้งหาที่เป็นพลเรือนถึงแม้จะเป็นบุคคลซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาล 

ก็ตาม แต่มีประกาศคณะรักษาความสงบแห่งชาติ ฉบบัท่ี 37/2557 เร่ือง ความผิดที่อยู่ในอาํนาจ

พจิารณาพพิากษาคดีของศาลทหาร อนัประกอบดว้ย   ความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา เก่ียวกบั

ความผิดต่อองค์พระมหากษตัริย ์พระราชินี รัชทายาทและผูส้ําเร็จราชการแทนพระองค์ ตั้งแต่

มาตรา 107 ถึงมาตรา 112 ความผิดต่อความมั่นคงของรัฐภายในราชอาณาจกัร ตั้งแต่มาตรา 113  

ถึ งม าตรา 118 ยกเว้น ความผิด  ซ่ึ งการกระทําผิด เกิด ขึ้ น ใน เขตพื้ น ที่ ที่ มีการป ระกาศใช้

พระราชบญัญัติการรักษาความมั่นคงภายในราชอาณาจกัร พ.ศ. 2551 หรือพระราชกาํหนดการ

บริหารราชการในสถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 และความผิดตามประกาศ หรือคาํสั่งคณะรักษา

ความสงบแห่งชาติ  ดงันั้นการกระทาํความผดิอาญาตามท่ีไดก้ล่าวมาอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร 

   2.1  การฟ้องคดีอาญาในศาลทหารประเทศไทย 

                        ศาลทหารไดแ้บ่งออกเป็น 3 ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ และศาลทหารใน

เวลาไม่ปกติ และศาลอาญาศึก ซ่ึงอาํนาจในการฟ้องคดีอาญา ก็จะมีความแตกต่างกนัออกไปตามแต่

สถานการณ์ เช่น ศาลทหารในเวลาปกติ  และศาลทหารในเวลาไม่ปกติ สามารถอธิบายได ้ดงัน้ี  

                        2.1.1  ศาลทหารในเวลาปกติ 

                                     ศาลทหารในเวลาปกติ คือ ศาลทหารท่ีอยูใ่นสภาวการณ์ที่ปกติ  บา้นเมือง

สงบสุขไม่มีสภาวะสงคราม  ซ่ึงในศาลทหารเวลาปกติตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก   ได้ให้อาํนาจบุคคลที่มีอาํนาจในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหาร 

ในเวลาปกติ ไว ้ 2 ประเภท คือ  

                                    1) อัยการทหาร  หมายถึง ผูมี้ตาํแหน่งอัยการทหารรวมทั้งอัยการผูช่้วย  

และผูฝึ้กหัดดาํเนินคดีตาม มาตรา 12  ซ่ึงพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 12 

บญัญติัให้รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม เป็นผูอ้นุมัติให้ผูส้อบความรู้ทางกฎหมายได้ปริญญาตรี

หรือเทียบเท่าไม่ตํ่ากว่าปริญญาตรี ฝึกหัดดาํเนินคดีในศาลทหารได ้ และเม่ือแจง้ให้ศาลทราบแลว้ ก็ให้

ผูน้ั้นดาํเนินคดีไดด้งัอยัการทหาร36  โดยอยัการทหารมีอาํนาจและหนา้ท่ี ดงัน้ี  

                                     (1)  ตรวจสํานวนการสอบสวนคดีอาญา พร้อมทั้ งเสนอความเห็น 

ต่อผูบ้งัคบับญัชาเพือ่ใหผู้บ้งัคบับญัชาการวา่จะดาํเนินการสัง่ฟ้องหรือไม่ฟ้อง  หรือสั่งการอยา่งอ่ืน

แลว้แต่กรณี   

                                   (2) เป็นโจทก์ฟ้องผูก้ระทาํความผิดอาญา  ในการดาํเนินคดีอาญาในศาล

ทหาร 

 36 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498, มาตรา 12 
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                                       (3) ร้องขอศาลทหารที่มีอาํนาจให้พิพากษาให้จาํเลยคืนทรัพย ์ ใชร้าคา

ทรัพย ์ หรือใชค้่าสินไหมทดแทนความเสียหายใหแ้ก่รัฐบาลในกรณีที่จาํเลยมีเจตนากระทาํความผิด

ต่อทรัพยน์ั้นโดยตรง 

                                    (4) ร้องขอต่อศาลทหาร เก่ียวกับการยึดทรัพยจ์าํเลย  เพื่อชําระหน้ี 

ตามคาํพพิากษาศาลทหารใหแ้ก่รัฐบาล37 

                                   (5) สอบสวนคดีอาญาทั้งปวง ซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  ตามคาํสัง่

ของผูบ้งัคบับญัชา 

                                    (6) สอบสวนเพิ่มเติม  หรือสั่งให้ผูมี้หน้าท่ีสอบสวนทาํการสอบสวน

เพิม่เติมได ้

                                      (7) ออกหมายเรียกให้บุคคลใดมาให้ถ้อยคาํหรือให้ส่งเอกสาร  วตัถุ  

หรือส่ิงอ่ืนใดทีใ่ชเ้ป็นพยานหลกัฐานได ้

                                       (8) ส่งสาํนวนการสอบสวนคดีอาญาใหพ้นกังานอยัการเม่ือเห็นวา่คดีไม่

อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  และแจง้ใหผู้ส้อบสวนคดีนั้นทราบ 

                                       (9) ในคดีที่ศาลชั้นต้นลงโทษบุคคลใดโดยลาํพงั  ถ้าศาลทหารกลาง

พพิากษาใหป้ล่อยผูน้ั้น  เม่ืออยัการทหารเห็นสมควรจะฎีกาก็ได ้  

                                      (10) นอกจากน้ีใหมี้อาํนาจหนา้ที่อ่ืนๆ  ตามกฎหมาย  กฎ  ขอ้บงัคบั  และ

ระเบียบ  ซ่ึงบญัญติัวา่เป็นอาํนาจหนา้ที่ของอยัการทหาร 

                                2) ผู้ เสียหาย   ผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหาร สามารถแบ่งออกเป็น     

2  ประเภท  คือ ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอาํนาจของศาลทหารทหาร ตามพระราชบญัญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 16  และผู ้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจของ 

ศาลทหาร 

(1) ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  ประกอบดว้ย 

                                                นายทหารชั้นสัญญาบตัรประจาํการ  หมายถึง นายทหารชั้นสัญญา

บตัรซ่ึงมีตาํแหน่งราชการประจาํกระทรวงกลาโหม นายทหารชั้นสัญญาบัตรนอกประจาํการ 

หมายถึง นายทหารสัญญาบัตร ซ่ึงไม่มีตาํแหน่งราชการประจาํในกระทรวงกลาโหม  เฉพาะ 

เม่ือกระทาํผิดต่อคาํสั่งหรือขอ้บงัคบัตามประมวลกฎหมายอาญาทหาร นายทหารประทวน และ 

พลทหารกองประจาํการหรือประจาํการ หรือบุคคลที่รับราชการทหารตามกฎหมายวา่ดว้ยการรับ

 37 ร้อยตรี สุริยณั  พุธหอม, “การฟ้องคดีและการพิจารณาคดีในศาลทหาร”บทความพิมพเ์ผยแพร่ใน

เวบ็ไซต ์http://sja151.blogspot.com 
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ราชการทหาร  นักเรียนทหารตามที่กระทรวงกลาโหมกาํหนด หมายถึง นักเรียนทหารที่กาํหนดขึ้น

โดยกระทรวงกลาโหม  เช่น นักเรียนนายร้อยพระจุลจอมเกลา้ นักเรียนแพทยท์หารวิทยาลยัแพทย์

ศาสตร์พระมงกุฎเกลา้ นักเรียนนายเรือ นักเรียนนายเรืออากาศ นักเรียนเตรียมทหาร นกัเรียนทหาร

ดงักล่าวหากมีอายอุยูใ่นเกณฑท์ีจ่ะตอ้งดาํเนินคดีในศาลเยาวชนและครอบครัว หากพน้เกณฑอ์ายกุ็

จะตอ้งถูกดาํเนินคดีในศาลทหาร  ทหารกองเกินที่ถูกเขา้กองประจาํการ ซ่ึงเจา้หน้าที่ฝ่ายทหาร

ได้รับตัวไว้เพื่อให้เข้ารับราชการประจาํอยู่ในหน่วยทหาร หมายถึงทหารเกณฑ์ หรือทหาร 

ที่สมัครเขา้กองประจาํการเพราะกฎหมายบงัคบัให้ตอ้งเป็นทหารพลเรือนที่สังกัดอยู่ในราชการ

ทหาร เม่ือกระทาํผิดในหน้าที่ราชการทหารหรือกระทาํผิดอยา่งอ่ืนเฉพาะใน หรือบริเวณ อาคาร 

ที่ตั้งหน่วยทหาร ที่พกัร้อน พกัแรม เรือ อากาศยาน หรือยานพาหนะใด ๆ ในควบคุมของเจา้หน้าที่

ฝ่ายทหาร  ซ่ึงพลเรือนที่สังกัดอยู่ในราชการทหาร หมายถึง บุคคลที่เป็นขา้ราชการกลาโหมพล

เรือน เป็นลูกจา้งในสงักดักระทรวงกลาโหม เม่ือกระทาํความผดิต่อหน้าที่ราชการโดยมาจาํกดัพื้นที่ 

หรือความผดิอาญาอ่ืนโดยจาํกดัพื้นท่ีเฉพาะในบริเวณท่ีตั้งหน่วยทหาร บุคคลซ่ึงตอ้งขงัหรืออยูใ่น

ความควบคุมของเจา้หนา้ที่ฝ่ายทหารโดยชอบดว้ยกฎหมาย  เช่น พยานท่ีถูกศาลทหารออกหมายจบั

มาเพือ่เบิกความ38  เชลยศึกหรือชนชาติศตัรูซ่ึงอยูใ่นความควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหาร หมายถึง 

บุคคลที่เป็นเชลยศึกหรือชนชาติศตัรูในช่วงเวลาที่มีศึกสงคราม  ซ่ึงบุคคลกลุ่มดงักล่าวซ่ึงเป็นผูท้ี่อยู่

ในอาํนาจศาลทหารนั้น  มีสิทธิในการฟ้องคดีต่อศาลทหารโดยบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร ท่ีบญัญติั

ไวว้า่บุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในเวลาปกติ   

                     ตวัอยา่ง  

                         สิบเอกเอ  ไดท้าํร้ายร่างกายสิบเอกบี  ในขณะนัง่รับประทานอาหาร

กนัอยูใ่นค่ายทหารที่ทั้งสองสังกดัอยู ่ ทาํให้สิบเอกบีไดรั้บบาดเจ็บ จนตอ้งนาํตวัส่งโรงพยาบาล  

ประเด็นดงักล่าว จะเห็นได้ว่าบุคคลทั้งสอง ทั้งผูเ้สียหาย และผูก้ระทาํความผิด  อยูใ่นอาํนาจศาล

ทหารทั้งคู่  ส่วนประเด็นสถานที่เกิดเหตุนั้นไม่จาํเป็นตอ้งนาํมาพิจารณา   การกระทาํดงักล่าวก็ถือ

วา่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  โดยที่ผูเ้สียหายคือสิบเอกบี สามารถฟ้องต่อศาลทหารหรือมอบใหอ้ยัการ

ทหารเป็นผูฟ้้องก็ได ้

                        พลทหารเอ  และพลทหารบี  ทหารกองประจาํการได้รุมทําร้าย 

พลทหารซี ในระหว่างลากลับภูมิลําเนาในต่างจังหวดัเป็นเหตุให้พลทหารซีบาดเจ็บสาหัส   

การกระทาํของพลทหารเอและพลทหารบี  ซ่ึงเป็นการกระทาํความผิดร่วมกันโดยทั้งสองคนเป็น

บุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารทั้งคู่ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (3) 

 38 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 
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ทั้งพลทหารเอและพลทหารบีทั้งสองจึงตอ้งถูกดาํเนินคดีในศาลทหารพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 13  โดยอยัการทหารหรือพลทหารซี ผูเ้สียหายในคดีอาญาที่เป็นบุคคลอยู่

ในอาํนาจศาลทหารเป็นผูมี้อาํนาจในการฟ้อง ต่อศาลทหารในเวลาปกติ  แต่ถา้เป็นกรณีฟ้องต่อศาล

ทหารในเวลาไม่ปกติ  อยัการทหารเท่านั้นเป็นผูมี้อาํนาจในการฟ้องคดี 

                                   (2)  ผูเ้สียหายคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารในการฟ้องคดีใน

ศาลทหารนั้นมิได้คาํนึงถึงว่าผูเ้สียหายจะอยู่ในอาํนาจของศาลทหารหรือไม่  เพียงแต่ผูก้ระทาํ

ความผิดอยู่ในอาํนาจของศาลทหาร  ศาลทหารก็มีอาํนาจในการพิจารณาพิพากษา  จึงเป็นเร่ืองที่

หลีกเล่ียงมิไดท้ี่จะมีผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารเป็นผูเ้สียหายในคดี  โดย

ที่พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 วรรคแรก   มีการจาํกดัสิทธิบางประการ

ของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารไว ้ ซ่ึงทาํให้เกิดความไม่เสมอภาคกัน

ระหว่างผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญา  ซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหาร  ซ่ึงไม่สอดคลอ้งกับหลักความเสมอภาคตามบทบญัญติัในรัฐธรรมนูญแห่ง

ราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 มาตรา 30 ที่บญัญติัไวถึ้ง ความเสมอกนัในกฎหมายและได้รับความ

คุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกัน  โดยผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร   

ไม่ มี สิ ท ธิที่ จะ เป็ น โจท ก์ฟ้ อ งค ดีใน ศาลท ห าร  ต้อ งม อบ คดี ให้อัยการท ห ารเป็ น ผู ้ฟ้ อ ง  

ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 49 วรรคแรก ที่บญัญติัไวว้่า “ศาลทหาร

ในเวลาปกติใหอ้ยัการทหารหรือผูเ้สียหาย  ซ่ึงเป็นบคุคลท่ีอยูใ่นอาํนาจศาลทหารมีอาํนาจเป็นโจทก์

ฟ้องคดีอาญา แต่ถา้ผูเ้สียหายมิได้เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารแลว้ ตอ้งมอบคดีให้อยัการ

ทหารเป็นโจทก์”39  ซ่ึงทาํใหเ้กิดปัญหาหลายประการ อาทิเช่น  ปัญหาคาํสัง่ไม่ฟ้องในคดีอาญาของ

อยัการทหาร  เป็นเหตุใหต้ดัสิทธิของผูเ้สียหาย ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารดว้ย   

              ตวัอยา่ง  

              สิทธิการฟ้องคดีของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร    

พลอาสาสมัครทหารพรานเอ ไดท้าํร้ายร่างการนายบีในหมู่บา้นแหล่งหน่ึงซ่ึงทั้งสองไดพ้กัอาศยั 

อยู่ในหมู่บ้านดังกล่าว  ทาํให้นายบี  มีบาดแผลตามร่างกายหลายแห่ง  จากการกระทาํดังกล่าว 

พลอาสาสมัครทหารพราน  จะตอ้งถูกดาํเนินคดีอยูท่ี่ศาลทหารในเวลาปกติ  โดยให้อยัการทหาร

เป็นผูมี้อาํนาจในการฟ้อง  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก  

ที่ศาลทหารในเวลาปกติให้อยัการทหาร และโจทก์ที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารเป็นผูฟ้้อง แต่ในคดี

 39 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก 
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ดงักล่าวผูเ้สียหายในคดีอาญาที่เกิดขึ้นคือนายบี  ซ่ึงนายบีไม่ไดเ้ป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่น

อาํนาจของศาลทหาร  ดงันั้นตอ้งมอบใหอ้ยัการทหารเป็นผูฟ้้องดาํเนินคดีเท่านั้น 

               2.1.2  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก 

                                          ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ คือ ศาลทหารที่อยู่ในสถานการณ์บ้านเมือง 

ไม่ปกติ  มีการประกาศกฎอยัการศึกหรือภาวะสงคราม ส่วนศาลอาญาศึก เป็นศาลท่ีแยกออกมาจาก

ศาลทหารในเวลาปกติและศาลทหารในเวลาไม่ปกติ ซ่ึงการจดัตั้งศาลอาญาศึกจะตอ้งเขา้หลกัเกณฑ์

ที่กาํหนด คือ เม่ือมีการรบเกิดขึ้น โดยไดมี้การกาํหนดเขตยทุธบริเวณ ในเขตยทุธบริเวณ ดงักล่าว  

มีกําลังทหารไม่น้อยกว่าหน่ึงกองพัน หรือมี เรือรบ ป้อม หรือท่ีมั่นอย่างใด ๆ ของทหาร  

ผูบ้ ังคบับัญชาของกองกําลังทหารที่ไม่น้อยกว่าหน่ึงกองพนั หรือผูบ้ ังคบับัญชาประจาํเรือรบ 

 ป้อม หรือที่มัน่  หรือผูท้าํการแทนผูบ้งัคบับญัชาดังกล่าว ไดต้ั้งศาลอาญาศึกขึ้นมาเพื่อพิจารณา

คดีอาญาที่เกิดขึ้นในยทุธบริเวณนั้น ๆ ในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาล

อาญา ไดมี้การจาํกดัสิทธิในการฟ้องคดีใหแ้ก่อยัการทหารเท่านั้น ดงัจะเห็นไดจ้ากพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคสอง  ไดบ้ญัญติัไวว้า่ “ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ หรือ

ศาลอาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตามความในมาตรา 40 และมาตรา 43  

ให้อยัการทหารเท่านั้นมีอาํนาจเป็นโจทก์ ผูเ้สียหายจะเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร หรือไม่ 

ก็ตามตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก”์40 

                    ตวัอยา่ง    

                    การฟ้องคดีต่อศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ร้อยเอกเอ  พร้อมกําลังพล 

ในสังกัด  ได้ร่วมกันทาํร้ายพลทหารบี  ทหารในสังกดั  จนเป็นเหตุให้พลทหารบีบาดเจ็บสาหัส   

ในระหว่างที่เหตุเกิดขึ้นมีการประกาศใช้กฎอัยการศึกในพื้นที่ที่ เกิดเหตุ  ซ่ึงตามกฎหมายแล้ว

ผูก้ระทาํความผิดและพวกตอ้งถูกดาํเนินคดีในศาลทหาร  ประกอบกับพื้นที่ที่เกิดเหตุเป็นพื้นท่ี

ประกาศกฎอยัการศึก  ศาลทหารจึงเป็นศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ถึงผูเ้สียหายคือพลทหารบี จะอยู่

ในอํานาจศาลทหารก็ตาม  ต้องมอบให้อัยการทหารเท่านั้ นเป็นผูฟ้้องคดี ตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคสอง 

 

 

 

 

 40 “เพ่ิงอา้ง”, เชิงอรรถท่ี 12 
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             2.2  สิทธิขอเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอัยการ คดีอาญาในศาลทหาร 

 2.2.1   ศาลทหารในเวลาปกติ 

                              ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 55 วรรคแรก  

ได้วางหลักกฎหมายไวว้่า ผูเ้สียหายจากการกระทาํความผิดอาญา และเป็นบุคคลที่อยู่ในอาํนาจ 

ศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา  49 วรรคแรก   จึงจะมีอาํนาจ

เป็นโจทกฟ้์องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติได ้ โดยสามารถฟ้องร้องคดีต่อศาลทหารไดเ้องในฐานะ

โจทก์หรือให้อัยการทหารเป็น โจทก์หรือร้องขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการทหารก็ได ้   

ซ่ึงผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารกฎหมายได้เปิดโอกาสและให้สิทธิเสมือนกบัศาล

ยุติธรรมเกือบทุกกรณี   รวมทั้งให้สิทธิในการแต่งทนาย ซ่ึงศาลทหารในเวลาปกติจาํเลย หรือ

ผูเ้สียหายมีสิทธิแต่งทนายเพื่อแกต่้างใหก้บัตนได ้แต่ผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  

ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นผูฟ้้องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติ ซ่ึงสามารถอธิบายได ้ดงัน้ี  

                ตวัอยา่ง  

                    ร้อยเอกหญิง ก.  ได้ถูก สิบเอก ข.  ลักทรัพย ์เป็นจาํนวนเงิน  10,000 บาท   

ที่เก็บไวใ้นรถของตน  โดยสิบเอก ข.ไดทุ้บกระจกรถคนัดังกล่าวเสียหาย  ซ่ึงในพื้นท่ีเกิดเหตุอยู ่

ในอาํนาจของศาลทหารในเวลาปกติ  ประกอบกับผูก้ระทาํความผิดอยูใ่นอาํนาจศาลทหารตาม

พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (3)    ศาลทหารจึงมีอาํนาจในการพิจารณา

คดีตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 13   โดยมีอยัการทหารเป็นผูมี้อาํนาจ

ในการฟ้อง   และตามพระราชบญัญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ได้ให้

อาํนาจผูเ้สียหายในคดีอาญา  ในกรณีน้ีคือ ร้อยเอก ก. สามารถยืน่ขอเป็นโจทกร่์วมกบัอยัการทหาร

ในการฟ้องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติได ้

                       นาง ก.  ไดถู้ก สิบเอก ข.  ลักทรัพย ์เป็นจาํนวนเงิน  10,000 บาท ที่เก็บไว้

ในรถของตน  โดยสิบเอก ข.ไดทุ้บกระจกรถคนัดงักล่าวเสียหาย  ซ่ึงในพื้นที่เกิดเหตุอยูใ่นอาํนาจ

ของศาลทหารในเวลาปกติ ประกอบกบัผูก้ระทาํความผดิอยูใ่นอาํนาจศาลทหารตามพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.2498 มาตรา 16 (3)  ศาลทหารจึงมีอํานาจในการพิจารณาคดีตาม

พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 13 โดยมีอยัการทหารเป็นผูมี้อาํนาจในการ

ฟ้องจากตวัอยา่ง นาง ก เป็นผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  จึงถูกจาํกดัสิทธิในการ

ฟ้องคดีตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ตอ้งมอบให้อยัการ

ทหารเท่านั้นเป็นผูฟ้้อง  ดังนั้นนาง ก.ผูเ้สียหายในคดีอาญา จึงไม่มีสิทธิเขา้ขอเป็นโจทก์ร่วมกับ

อยัการทหารในการฟ้อง สิบเอก ข 
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                   2.2.2   ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก 

                                  ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49 วรรคสอง  

ไดบ้ญัญติัไวว้่า “ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก หรือศาลท่ีพิจารณาพิพากษาคดีแทน

ศาลอาญาศึกตามความในมาตรา 40  และมาตรา 43  ให้อัยการทหารเท่านั้ นมีอาํนาจเป็นโจทก ์

ผูเ้สียหายจะเป็นบุคคลที่อยู่ในอํานาจศาลทหารหรือไม่ก็ตามต้องมอบคดีให้อัยการทหารเป็น

โจทก์”41  สามารถอธิบายได้ดงัน้ี ตามที่พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49  

วรรคสอง ในการฟ้องคดีในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึกได้จาํกัดให้อัยการทหาร

เท่านั้นเป็นโจทก์ในการฟ้องคดีต่อศาลทหาร  ผูเ้สียหายในคดีอาญาไม่วา่จะเป็นผูเ้สียหายคดีอาญา

ซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารหรือไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารก็ตามจะไม่มีสิทธิในการฟ้องคดีต่อศาล

ทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก  ดังนั้ นจึงทาํให้เป็นการจาํกัดสิทธิในการขอเป็นโจทก์

ร่วมกบัอยัการทหาร 

             2.3  สิทธิของผู้เสียหายในการแต่งต้ังทนายความในศาลทหาร 

                         สิทธิในการแต่งทนายตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 5542  

ไดบ้ญัญติัไวว้า่  

                       ศาลทหารในเวลาปกติ ให้ผูเ้สียหายซ่ึงมีอาํนาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาไดต้ามมาตรา 

49 วรรคหน่ึง 

ศาลทหารในเวลาปกติและศาลทหารในเวลาไม่ปกติ ใหจ้าํเลยแต่งทนายได ้

                           ทนายตอ้งเป็นทนายความตามกฎหมายวา่ดว้ยทนายความหรือทนายความท่ี                               

                กระทรวงกลาโหมกาํหนด เม่ือทนายไดรั้บอนุญาตจากศาลแลว้ ใหว้า่ต่างหรือแกต่้างได ้

ศาลอาญาศึกหรือศาลท่ีพจิารณาพพิากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตาม มาตรา 40 และ                 

มาตรา 43  หา้มแต่งทนาย.   

                       2.3.1  สิทธิในการแต่งทนายของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหาร 

                                      ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 55 วรรคแรก  

ไดว้างหลกักฎหมายไวว้า่  ผูเ้สียหายคดีอาญาจะตอ้งเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ตามมาตรา  

49 วรรคแรก จึงจะมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติได ้ โดยสามารถฟ้องร้องคดี

ต่อศาลทหารได้เองในฐานะโจทก์  หรือให้อัยการทหารเป็นผูฟ้้องคดี  ดังนั้นสิทธิของผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  จึงมีสิทธิในการแต่งตั้งทนายได ้แต่ในกรณีบา้นเมืองเกิด

สถานการณ์ไม่ปกติ หรือภาวะสงคราม 

 41 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคสอง 

 42 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 55 
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ศาลในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก ผูเ้สียหายในคดีอาญาที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารนั้น  จะถูกตดั

สิทธิในการฟ้องร้องเป็นโจทก์ ตอ้งมอบให้อยัการเป็นผูฟ้้อง  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 วรรคสองที่ไดว้างหลกัไวว้า่   ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญา

ศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึก ให้อัยการทหารเท่านั้นมีอาํนาจเป็นโจทก ์

ผูเ้สียหายจะเป็นบุคคลซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารหรือไม่ก็ตามตอ้งมอบคดีให้อัยการทหารเป็น

โจทก์    ซ่ึงผูเ้ขียนสามารถอธิบายได ้ ดงัน้ี 

                 ตวัอยา่ง    

                     สิทธิการแต่งทนาย  จ่าสิบเอกหน่ึง  ไดถู้กสิบโทสอง  ขโมยเงินมูลค่า 5,000 บาท  

ซ่ึงเหตุการณ์ดังกล่าวอยู่ในอาํนาจศาลทหารในเวลาปกติตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498 มาตรา  13 โดยผูก้ระทาํผิดเป็นบุคคลซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 (3) อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ดังนั้นผูเ้สียหายคือจ่าสิบเอกหน่ึง   

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร จึงมีสิทธิในการแต่งตั้งทนาย  ฟ้องผูเ้สียหายไดแ้ทนตน   

                       2.3.2   สิทธิในการแต่งทนายของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหาร 

                                     สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารนั้นจะถูก

จาํกดัสิทธิในการฟ้องคดีตั้งแต่เร่ิมตน้ฟ้องคดีต่อศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ที่บัญญัติไวว้่า “ศาลทหารในเวลาปกติให้อัยการทหาร หรือ

ผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีอาญา แต่ถา้ผูเ้สียหายมิได้

เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารแลว้ ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก์”43  และในส่วนสิทธิ

ของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในการแต่งตั้งทนายในการฟ้องคดีอาญา 

ในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก ไดมี้การจาํกดัสิทธิในการฟ้องคดีใหแ้ก่อยัการทหาร

เท่านั้น  ดงัจะเห็นไดจ้ากพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคสอง  ไดว้าง

ไวว้่า ในกรณีที่บา้นเมืองเกิดความไม่สงบหรือภาวะสงคราม ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ หรือศาล

อาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึก ให้อัยการทหารเท่านั้ นมีอํานาจ 

เป็นโจทก์ฟ้องคดีต่อศาลทหาร  ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารหรือผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารไม่ก็ตามจะไม่มีสิทธิในการฟ้องคดีต่อศาลทหาร  

                    ดงันั้นจะเห็นไดว้่าผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารจะถูก

จาํกัดสิทธิอยา่งมากทั้งในศาลทหารในเวลาปกติและศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ถ้าเทียบกบัสิทธิ 

ของผู ้เสียหายในคดีอาญาในศาลยุติธรรม แต่พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498   

 43 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก 
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ซ่ึงคาํนึงถึงสิทธิในการมีทนายความของจาํเลยมากกว่าผูเ้สียหาย  ทั้งท่ีเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงอยู่ในอาํนาจของศาลทหารหรือผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารก็ตาม 

จะเห็นได้จากบทบญัญติัตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร ฉบบัที่ 8 พ.ศ.2558  ที่ได้มีการ

แกไ้ขเก่ียวกบัสิทธิในการมีทนายความของจาํเลย  เช่น  ในคดีที่มีอตัราโทษประหารชีวิต ก่อนเร่ิม

พจิารณาให้ศาลถามจาํเลยวา่มีทนายหรือไม่ ถา้ไม่มีก็ให้ศาลตั้งทนายให้   หรือในคดีที่มีอตัราโทษ

จาํคุก ก่อนเร่ิมพิจารณาให้ศาลถามจาํเลยว่ามีทนายหรือไม่ ถ้าจาํเลยไม่มีทนายความ และจาํเลย

ตอ้งการก็ให้ศาลตั้งทนายให้  จะเห็นได้ว่ากฎหมายที่ไดแ้ก้ไขมาใหม่น้ี  คาํนึงถึงสิทธิของจาํเลย 

ในศาลทหารมากกว่าสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาทั้งที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาล

ทหารหรือผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ซ่ึงในเร่ืองทนายความในศาลทหาร

นั้ น  กรณีที่ศาลทหารจดัหาทนายให้ เรียกว่าการ “ตั้งทนาย” ส่วนในกรณีที่จาํเลยหาทนายเอง  

จะเรียกว่า “การแต่งทนาย”  ซ่ึงในศาลทหาร ทนายความ คือ ทนายความตามกฎหมายว่าด้วย

ท น ายค ว าม แ ล ะ ท น ายค ว าม ต าม ท่ี ก ระ ท รวงก ล าโห ม กําห น ด   ซ่ึ งท น ายค ว าม ต าม ที่

กระทรวงกลาโหมกาํหนด ตอ้งมีคุณสมบติั ดงัน้ี 

                            1)  เป็นขา้ราชการประจาํการสังกดักระทรวงกลาโหม ขณะร้องขอเป็นทนาย      

                            2)  สอบความรู้ทางกฎหมายไดป้ริญญาตรี หรือเทียบไดไ้ม่ต ํ่ากวา่ปริญญาตรี 

                             3) ไดรั้บอนุญาตจากผูบ้งัคบับญัชาตาํแหน่งตั้งแต่ชั้นผูบ้งัคบักองพนั หรือ

เทียบเท่าขึ้นไปให้ว่าความไดเ้ฉพาะคดีนั้นให้ว่าความได้เฉพาะคดีนั้นตามขอ้บงัคบักระทรวงกลาโหม 

วา่ดว้ยทนาย  พ.ศ.2499 44 

                    ในคดีที่กฎหมายบญัญติัให้ศาลทหารตั้งทนายให้จาํเลยนั้น ศาลทหารจะตั้ง

จากทนายความตามที่กระทรวงกลาโหมกาํหนด หรือทนายความตามกฎหมายว่าดว้ยทนายความ 

ก็ได ้ ซ่ึงทนายความที่จะว่าความหรือแกต่้างในศาลทหารได้ ตอ้งยืน่ใบแต่งทนาย และศาลทหาร

อนุญาตแลว้ ทนายความในศาลทหาร ตอ้งปฏิบติัตามกฎหมาย กฎขอ้บงัคบัและระเบียบของทหาร 

ให้นําขอ้บงัคบัของเนติบณัฑิตยสภาในส่วนที่เก่ียวกบัมรรยาททนายความมาใช้ บงัคบัแก่ทนาย 

ในศาลทหารโดยอนุโลม ในคดีที่ศาลทหารตั้งทนายตามที่กระทรวงกลาโหมกาํหนดให้แก่จาํเลย

นั้นให ้ ถือวา่ทนายนั้นไดรั้บคาํสัง่จากผูบ้งัคบับญัชาใหไ้ปปฏิบติัหนา้ที่ราชการ  

 

 

 44 พลเรือโท ปรีชาญ  จามเจริญ, “สิทธิมนุษยชนว่าด้วยการตั้ งทนายความให้ แก่จาํเลยในศาลทหาร”  

การอบรมหลกัสูตรหลกันิติธรรมเพ่ือประชาธิปไตย รุ่นท่ี 4 วิทยาลยัรัฐธรรมนู�ู สาํนกังานศาลรัฐธรรมนูญ, หนา้ 9 
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        2.4  สิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาในการรับมรดกความในศาลทหาร 

                    ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 55 วรรคแรก ไดว้าง

หลกักฎหมายไวว้า่  ผูเ้สียหายจากการกระทาํความผดิอาญา ตามประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความ

อาญา  และตอ้งเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ตามตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ. 2498  มาตรา  49 วรรคแรกประกอบดว้ย  นายทหารชั้นสัญญาบตัรประจาํการ  นายทหารชั้น

สญัญาบตัรนอกประจาํการ เฉพาะเม่ือกระทาํผดิต่อคาํสัง่หรือขอ้บงัคบัตามประมวลกฎหมายอาญา

ทหาร นายทหารประทวนและพลทหารกองประจาํการหรือประจาํการ หรือบุคคลที่รับราชการ

ทหารตามกฎหมายว่าด้วยการรับราชการทหาร  นักเรียนทหารตามที่กระทรวงกลาโหมกาํหนด   

เช่น นักเรียนนายร้อยพระจุลจอมเกล้า  นักเรียนแพทยท์หารวิทยาลัยแพทยศ์าสตร์พระมงกุฎ

เกลา้ นักเรียนนายเรือ นักเรียนนายเรืออากาศ   นักเรียนเตรียมทหาร นักเรียนทหารดงักล่าว หากมี

อายุอยู่ในเกณฑ์ที่จะตอ้งดาํเนินคดีในศาลเยาวชน และครอบครัว หากพน้เกณฑ์อายุก็จะตอ้งถูก

ดาํเนินคดีในศาลทหาร  ทหารเกณฑ์ หรือทหารที่สมัครเขา้กองประจาํการ เพราะกฎหมายบงัคบั 

ให้ตอ้งเป็นทหาร  พลเรือนที่สังกดัอยูใ่นราชการทหาร เม่ือกระทาํผิดในหน้าท่ีราชการทหาร หรือ

กระทาํผดิอยา่งอ่ืนเฉพาะใน หรือบริเวณ อาคาร ที่ตั้งหน่วยทหาร ที่พกัร้อน พกัแรม เรือ อากาศยาน 

หรือยานพาหนะใด ๆ ในควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหาร  บุคคลซ่ึงตอ้งขงัหรืออยูใ่นความควบคุม

ของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหารโดยชอบด้วยกฎหมาย  เช่น พยานที่ถูกศาลทหารออกหมายจบัมา เพื่อเบิกความ  

เชลยศึก หรือชนชาติศตัรูซ่ึงอยูใ่นความควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหาร หมายถึง บุคคลที่เป็นเชลย

ศึกหรือชนชาติศตัรูในช่วงเวลาที่มีศึกสงคราม 

                         ดังนั้ นในการรับมรดกความจะถูกจาํกัดในบทบญัญัติของกฎหมายในมาตราน้ี   

ทาํใหห้ากผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหารไดเ้สียชีวติลง  ผูบุ้พการี ผูสื้บสนัดาน 

สามีหรือภริยา  ซ่ึงไม่ใช่บุคคลท่ีอยู่ในอํานาจศาลทหารจะถูกตัดสิทธิในการรับมรดกความ   

ซ่ึงแตกต่างจากศาลยุติธรรมที่บญัญัติให้สิทธิในการรับมรดกความไวต้ามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา  29  ว่าหากผูเ้สียหายในคดีอาญาไดฟ้้องต่อศาลแล้วแต่ไดเ้สียชีวิตลง

ทายาท ประกอบดว้ย บุพการี  ผูสื้บสนัดาน สามีหรือภริยาจะดาํเนินคดีต่อจากผูต้ายต่อไปได ้

             2.5  สิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาในการอุทธรณ์และฎีกาคดีอาญาในศาลทหาร 

                        2.5.1  ศาลทหารในเวลาปกติ 

                                     1) ผู้เสียหายในคดีอาญาท่ีอยู่ในอาํนาจศาลทหาร  

                               ในการอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหารในเวลาปกตินั้น  ตามพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498   มาตรา 645 ไดบ้ญัญติัไวว้า่  

45 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498   มาตรา 61 

                                                             

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9E%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B8%E0%B8%8E%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B9%89%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9E%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B8%E0%B8%8E%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B9%89%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%A1%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%A5%E0%B8%A2%E0%B8%A8%E0%B8%B6%E0%B8%81
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%8A%E0%B8%A5%E0%B8%A2%E0%B8%A8%E0%B8%B6%E0%B8%81
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A3%E0%B8%B2%E0%B8%A1
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                     ภายใตบ้งัคบัมาตรา 62 และมาตรา 63 คาํพิพากษา หรือคาํสั่งของศาล

ทหารในเวลาปกติ โจทก์ หรือจาํเลยอุทธรณ์หรือฎีกาไดภ้ายใน สิบห้าวนั ผูมี้อาํนาจแต่งตั้งตุลาการ

ตาม มาตรา 30  หรือ   ผูมี้อาํนาจสั่งลงโทษ อุทธรณ์หรือฎีกาไดภ้ายในสามสิบวนั ทั้งน้ี นับแต่วนั

อ่านหรือถือวา่ไดอ่้านคาํพพิากษาหรือคาํสัง่ใหจ้าํเลยฟัง คาํพพิากษาหรือคาํสัง่ของศาลทหารในเวลา

ไม่ปกติ และศาลอาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตามมาตรา 40 และ

มาตรา 43  ห้ามอุทธรณ์หรือฎีกา   แต่ในปัจจุบนัไดมี้การออกพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

แกไ้ขเพิม่เติมเก่ียวกบัระยะเวลาในการดาํเนินการอุทธรณ์และฎีกา จากเดิมสิบห้าวนัเป็นสามสิบวนั 

ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2558  มาตรา 13 ให้ยกเลิกความในวรรคหน่ึง 

ของ มาตรา 61 แห่งพระราชบญัญัติธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ.  2498 จากเดิมดังน้ี “ภายใตบ้งัคบั

บทบญัญติัว่าดว้ยการอุทธรณ์และฎีกาตามพระราชบญัญติัน้ี คาํพิพากษาหรือคาํสั่งของศาลทหาร 

ในเวลาปกติ โจทก ์จาํเลย ผูมี้อาํนาจแต่งตั้งตุลาการ หรือผูมี้อาํนาจ สั่งลงโทษ อาจอุทธรณ์หรือฎีกา

ไดภ้ายในสามสิบวนั ทั้งน้ี นบัแต่วนัอ่านหรือถือวา่ไดอ่้านคาํพพิากษา หรือคาํสัง่ใหจ้าํเลยฟัง” 46               

                           แต่ทั้ งน้ีทั้ งนั้ นในการอุทธรณ์และฎีกาต่อศาลทหารในเวลาปกตินั้ น   

ไดใ้ห้สิทธิแก่ผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498  มาตรา  49 วรรคแรก  เท่านั้น   

                           2) ผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร   

                                      ในพ ระราชบัญ ญัติธรรมนูญ ศาลทหาร พ.ศ. 2498  ได้จ ํากัดสิทธิ

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารไวต้ั้งแต่ตน้เร่ิมตั้งแต่การฟ้องคดี  ตอ้งมอบใหแ้ก่

อยัการทหารเท่านั้นเป็นผูฟ้้อง  ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรค

แรก “ ศาลทหารในเวลาปกติให้อยัการทหารหรือผูเ้สียหาย ซ่ึงเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร 

มีอาํนาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญา แต่ถ้าผูเ้สียหายมิได้ เป็นบุคคลที่อยู่ในอํานาจศาลทหารแล้ว  

ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก”์47  ดงันั้นผูเ้สียหายในคดีอาญา  ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร

จะถูกจาํกดัสิทธิในการอุทธรณ์และฎีกา  โดยบทบญัญติัของกฎหมาย   

                   2.5.2  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก 

                        ในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึกนั้นไม่ว่าจะเป็นจาํเลย หรือ

ผูเ้สียหายในคดีอาญาทั้งที่เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารหรือที่เป็นผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ที่ไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารก็ตาม ไม่มีสิทธิท่ีจะอุทธรณ์หรือฎีกา ตามบทบญัญติัแห่งกฎหมาย 

ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 ไดว้า่งหลกักฎหมายไวว้า่  ศาลทหาร

46 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 13 

 47 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก 
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ในเวลาปกติให้อยัการทหารหรือผูเ้สียหาย ซ่ึงเป็นผูเ้สียหายซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารมีอาํนาจ 

เป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญา แต่ถ้าผูเ้สียหายคดีอาญา  ซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารแลว้ตอ้งมอบคดี 

ให้อยัการทหารเป็นโจทก์  ส่วนในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก หรือศาลท่ีพิจารณา

พิพากษาคดี แทนศาลอาญาศึก ให้อัยการทหารเท่านั้น มีอาํนาจเป็นโจทก์ ผูเ้สียหายคดีอาญา ซ่ึง 

อยูใ่นอาํนาจศาลทหารหรือไม่ก็ตาม ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก ์      

   

3.  สิทธิของผู้เสียหายในคดอีาญาในศาลยุติธรรมของประเทศไทย 

 

               ความหมายของคาํวา่ “ ผูเ้สียหาย” ตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา  มาตรา 2 (4)        

ไดบ้ญัญติัไวว้่า “ผูเ้สียหาย หมายถึง ผูท้ี่ไดรั้บความเสียหายเน่ืองจากการกระทาํผิดอาญา ฐานใด 

ฐานหน่ึง รวมทั้งผูมี้อาํนาจจดัการแทนตามมาตรา 4,5,6”48  

                Black Law Dictionary    เรียก “เหยื่อ”หรือ “ผูเ้สียหาย” ว่า “เหยื่ออาชญากรรม” และ

ไดอ้ธิบายวา่ หมายถึง ผูท้ี่ไดรั้บความเสียหายจากการกระทาํผดิทางอาญาหรือละเมิด49 

               จากข้อกฎหมายดังกล่าวสามารถอธิบายคาํว่า “ผูเ้สียหาย” คือ ผูท้ี่ได้รับผลกระทบ 

ต่อการกระทาํความผิดทางอาญา ที่ไดก้ระทาํความผิดตามที่กฎหมายได้บญัญติัไวว้่ากรากระทาํ

ดงักล่าวเป็นความผดิ  โดยผูเ้สียหายจะไดรั้บความคุม้ครองทางกฎหมายและมีสิทธิต่าง ๆ เช่น  สิทธิ

ในการฟ้องคดี  สิทธิขอเป็นโจทก์ ร่วมกบัพนักงานอยัการ สิทธิการแต่งตั้งทนายความ  สิทธิในการ

รับมรดกความ  สิทธิในการอุทธรณ์และฎีกา 

            3.1 การฟ้องคดีอาญาในศาลยุติธรรมของประเทศไทย 

                      ในการดาํเนินการฟ้องคดีของศาลยุติธรรมไทย เป็นการผสมระหว่างกฎหมาย

ระบบจารีตประเพณี และระบบกฎหมายลายลกัษณ์อกัษรท่ีให้อาํนาจพนกังานอยัการ และผูเ้สียหาย

ในการฟ้องคดีอาญา ซ่ึงตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา  มาตรา 28 ไดก้าํหนดให้ผูมี้

อาํนาจในการฟ้องคดีอาญา คือ พนกังานอยัการ และผูเ้สียหาย ซ่ึงมีรายละเอียด ดงัต่อไปน้ี 

 

 

 48 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 2 (4) 

 49 นายสุภกิจ  เจริญเวช, “การช่วยเหลือผูเ้สียหายในคดีอาญาตามพระราชบญัญติัค่าตอบแทนผูเ้สียหาย 

และค่าทดแทน และค่าใชจ่้ายแก่จาํเลยในคดีอาญา พ.ศ.2544 :ศึกษาเฉพาะกรณีผูเ้สียหายไดรั้บความช่วยเหลือใน

เขตกรุงเทพมหานคร”, คณะสังคมสงเคราะห์ศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์,  2553,หนา้ 10 
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                      3.1.1  พนักงานอัยการ  

0                                    ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (5) ไดบ้ญัญติัไวว้า่  "

พ นั ก งาน อัยก าร" ห ม ายค วาม ถึ ง  “ เจ้าพ นั ก งาน ผู ้มี ห น้ าที่ ฟ้ อ ง  ผู ้ต ้อ งห าต่ อ ศ าล  ทั้ ง น้ี 

เป็นข้าราชการในกรมอัยการหรือเจ้าพนักงาน อ่ืนผูมี้อ ํานาจเช่นนั้ นก็ได้”50  ซ่ึงอาํนาจหน้าที ่

ของพนกังานอยัการ ตามที่ไดบ้ญัญติัไวใ้นพระราชบญัญติัพนกังานอยัการ  พ.ศ. 2498  สรุปได ้ดงัน้ี 

                                     1) อาํนวยความยติุธรรมโดยรวบรวมพยานหลกัฐานท่ีไดจ้ากพนกังาน

สอบสวน  ดาํเนินการสัง่ฟ้องหรือไม่ฟ้องผูท่ี้กระทาํความผดิทางอาญา  ดาํเนินการฟ้องคดีอาญา 

ต่อศาลยติุธรรม และปฏิบติัตามหนา้ท่ีของพนกังานอยัการตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความ

อาญาและกฎหมายอ่ืน  ซ่ึงไดบ้ญัญติัใหเ้ป็นอาํนาจและหนา้ท่ีของพนกังานอยัการหนา้ท่ี  

                                      2) รักษาผลประโยชน์ของรัฐ ใหค้าํปรึกษาเก่ียวกบัดา้นกฎหมาย แก่ส่วน

ราชการ  หน่วยงานต่าง ๆ ของรัฐ  ดาํเนินการทางดา้นกฎหมายแทนรัฐบาลหรือหน่วยงานของรัฐ  

และนิติบุคคลที่ตั้งขึ้นโดยพระราชบญัญติั  หรือพระราชกฤษฎีกา โดยมีคาํเปรียบเทียบเสมือน 

“อยัการเป็นทนายของแผน่ดิน” 

                                    3) คุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน โดยเผยแพร่ความรู้  ให้คาํปรึกษา  

และใหค้วามช่วยเหลือทางกฎหมายแก่ประชาชน   

                                     4) อาํนาจหนา้ท่ีอ่ืนๆตามที่กฎหมายบญัญติั 

                                          ในการฟ้องคดีอาญาพนักงานสอบสวนผูรั้บผิดชอบจะส่งสํานวนการ

สอบสวนมายงัพนักงานอัยการ ซ่ึงพนักงานอัยการมีอํานาจพิจารณาพยานหลักฐานทั้ งหมด 

ในสาํนวนแลว้   ทาํการตรวจสาํนวนการสอบสวนและทาํความเห็นในการสั่งฟ้องหรือไม่ฟ้องคดี

หรือสั่งให้สอบสวนเพิ่มเติม ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 143  หรือสั่ง 

ใหเ้ปรียบเทียบปรับตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 144 และอยัการตอ้งนาํตวั

ผูต้อ้งหามาฟ้องต่อศาลและดาํเนินคดีในศาลฐานะโจทก์ ซ่ึงการดาํเนินคดีอาญาโดยพนักงานอยัการ 

ศาลไม่จาํตอ้งใหไ้ต่สวนมูลฟ้องก่อน โดยศาลสามารถประทบัรับฟ้องไดเ้ลย จากนั้นก็มาสู่ขั้นตอน

การพจิารณาคดีตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา มาตรา 172 

                     โดยหลักการแล้วการดําเนินคดีอาญาในศาลยุติธรรมต้องกระทํา 

โดยเปิดเผยต่อหน้าจาํเลย และตอ้งให้จาํเลยทราบขอ้หาที่ฟ้อง ซ่ึงจาํเลยมีสิทธิที่จะให้การ หรือ

ไม่ให้การก็ได ้และในกรณีที่คดีที่มีอตัราโทษจาํคุก หรือคดีท่ีจาํเลยมีอายไุม่เกินสิบแปดปีในวนัท่ีถูก

ฟ้องต่อศาล ก่อนเร่ิมพิจารณาคดี ศาลตอ้งถามจาํเลยเร่ืองทนายความก่อนว่ามีทนายความ หรือไม่ 

 50 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 2 (5) 
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ศาลจะขา้มขั้นตอนไปถามคาํให้การเลยไม่ได ้ ต่อมาเม่ือมีการสอบถามจาํเลยเรียบร้อยแลว้ ก็จะมี

การเร่ิมต้นดําเนินกระบวนพิจารณ าคดี  โดยการกําหนดวันนัดสืบพยาน และทําการสืบ

พยานหลกัฐานต่อไป โดยโจทกก์็ตอ้งนาํพยานหลกัฐานเขา้สืบพยานส่วนจาํเลยก็นาํพยานหลกัฐาน

เขา้สืบพยานต่อมา เม่ือสืบพยานหลกัฐานเสร็จส้ินแลว้ ศาลก็จะทาํคาํพพิากษาคดีต่อไป 

                         3.1.2  ผู้เสียหาย   

                                     ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 2 (4) ได้วางหลัก

กฎหมายไวว้า่ "ผูเ้สียหาย" หมายความถึง บุคคลผูไ้ดรั้บความเสียหาย เน่ืองจากการกระทาํผดิฐานใด

ฐานหน่ึง รวมทั้งบุคคลอ่ืนที่มีอาํนาจ จดัการแทนไดด้ัง่บญัญติัไวใ้น มาตรา 4 มาตรา 5 และมาตรา 6 ” 51   

ซ่ึงสามารถสรุปไดว้่า  “ผูเ้สียหายในคดีอาญา”  คือ ผูท้ี่ได้รับความเสียหายจากการกระทาํผิดทาง

อาญาฐานใดฐานหน่ึง รวมทั้งบุคคลอ่ืนท่ีมีอาํนาจจดัการแทนได ้แบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ   

                                    1)    ผู้ได้รับความเสียหายโดยตรงหรือแท้จริง   โดยผูไ้ด้รับความเสียหาย

โดยตรงหรือแทจ้ริง ประกอบดว้ยหลกัเกณฑ ์4 ประการ คือ 

                                            (1)  ตอ้งมีการกระทาํความผิดทางอาญาเกิดขึ้น ไม่ว่าจะเป็นความผิด

ตามประมวลกฎหมายอาญาหรือกฎหมายอ่ืน         

                                             (2)  ตอ้งมีฐานะเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคล  

                                             (3)  ตอ้งไดรั้บความเสียหายเน่ืองจากการกระทาํความผดิทางอาญาตาม

ความเป็นจริงที่เกิดขึ้นหรือโดยพฤตินัย ซ่ึงอาจมีผูไ้ดรั้บความเสียหายมากกว่าหน่ึงราย ในฐานะ 

ที่แตกต่างกนั  

                                             (4)  ต้องเป็นผูเ้สียหายโดยนิตินัย โดยศาลฎีกาเป็นผูว้างหลักเกณฑ ์

คือ  ตอ้งไม่มีส่วนร่วมในการกระทาํความผิดดว้ย ไม่ว่าในกรณีใดก็ตาม  ตอ้งไม่ยนิยอมให้มีการ

กระทาํความผดิเกิดขึ้นและตอ้งไม่กระทาํการท่ีมีวตัถุประสงคเ์ป็นการฝ่าฝืนต่อกฎหมาย หรือขดัต่อ

ความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรมอนัดีของประชาชน 

   ตวัอยา่ง คาํพพิากษาศาลฎีกา ที่ 1343/254952  ผูเ้สียหายคดีอาญามีส่วน

ร่วมในการกระทาํความผดิ  จาํเลยทั้งสองกบัพวกและผูเ้สียหายไดท้าํพิธีปลุกเสกเหรียญรัชกาลที่  5 

เพื่อให้ได้เลขทา้ย 2 ตวั ของรางวลัที่ 1 สลากกินแบ่งรัฐบาล เม่ือได้เลข 96 มาแล้วจาํเลยทั้งสอง 

กับพวกและผูเ้สียหายตกลงกันว่าจะไปซ้ือหวยใตดิ้น ผูเ้สียหายได้มอบเงินจาํนวน 50,000 บาท  

ให้จาํเลยที่  2  เพื่อซ้ือหวย ใตดิ้น หลังจากมอบเงินให้จาํเลยท่ี 2 แล้ว จาํเลยที่ 2 กับพวกก็หลบหนีไป 

 51 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 2 (4) 

 52 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1343/2549 
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พฤติการณ์ของผูเ้สียหายดงักล่าวขา้งตน้เป็นการร่วมกบัจาํเลยทั้งสองกบัพวกเล่นการพนนัสลากกิน

รวบอนัเป็นการกระทาํที่ผิดกฎหมายมีโทษทางอาญา ผูเ้สียหายคดีน้ีจึงไม่ใช่ผูเ้สียหาย โดยนิตินัย 

ที่จะมีสิทธิร้องทุกข์ขอให้เจา้พนักงานตาํรวจดาํเนินคดีแก่จาํเลยทั้งสองในความผิดฐานฉ้อโกง 

ซ่ึงเป็นความผดิอนัยอมความได ้พนกังานสอบสวนยอ่มไม่มีอาํนาจสอบสวน และพนกังานอยัการ 

                   โจทกไ์ม่มีอาํนาจฟ้อง.   

                  จากกรณีดังกล่าว สามารถอธิบายได้ว่า  ผูเ้สียหายได้ร่วมกับจาํเลย 

ทั้งสองกับพวกเล่นการพนันสลากกินรวบอันเป็นการกระทําที่ผิดกฎหมายมีโทษทางอาญา 

ผูเ้สียหายคดีน้ีจึงไม่ใช่ผูเ้สียหายโดยนิตินัย  คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5342/254953  ผูเ้สียหายมีส่วนร่วม

ในการกระทาํความผิดขอ้เท็จจริงรับฟังไดเ้ป็นยติุตามฟ้องโจทกว์่า เหตุท่ีรถทั้งสองเกิดเฉ่ียวชนกนั

ทาํให้รถยนต์ทั้งสองคนัเสียหายและผูต้ายถึงแก่ความตาย ผูต้ายมีส่วนประมาทอยูด่้วย จึงไม่ใช่

ผูเ้สียหายโดยนิตินัยสาํหรับความผิดตาม ป.อ. มาตรา 291 ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) และไม่มีอาํนาจ

เขา้ร่วมเป็นโจทก์กบัพนักงานอยัการตาม มาตรา 30 ที่ศาลชั้นตน้อนุญาตให้ ศ. บุตรผูต้ายเขา้ร่วม

เป็นโจทก์กับพนักงานอัยการ  จึงไม่ชอบ ปัญหาดังกล่าวเป็นข้อกฎหมายเก่ียวกับความสงบ

เรียบร้อย แมไ้ม่มีคู่ความฝ่ายใดฎีกา ศาลฎีกามีอาํนาจยกขึ้นวินิจฉัยเองไดต้าม ป.วิ.อ. มาตรา 195 

วรรคสอง ประกอบด้วย มาตรา 225  จากกรณีดังกล่าวผูต้ายมีส่วนประมาทอยู่ด้วย จึงไม่ใช่

ผูเ้สียหายโดยนิตินยั 

                             2)  ผู้มีอาํนาจจัดการแทนผู้เสียหายโดยตรงหรือแท้จริง   

                 ตามที่ระบุไวใ้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 4 

มาตรา 5 และมาตรา 6 คือ 

                                     (1) โดยความยนิยอมของผูเ้สียหายอยา่งชดัแจง้ 

                                     (2) โดยอํานาจของกฎหมาย ได้แก่ กรณีตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา 5 คือ ผูแ้ทนโดยชอบธรรมหรือผูอ้นุบาล เฉพาะแต่ในความผิด ซ่ึงได้

กระทาํต่อผูเ้ยาว ์หรือ ผูไ้ร้ความสามารถซ่ึงอยูใ่นความดูแล  ผูบุ้พการี  คือผูสื้บสายโลหิต โดยตรง

ขึ้นไป ได้แก่ บิดา มารดา ปู่  ย่า ตา ยาย ทวด ตามความเป็นจริง ส่วนผูสื้บสันดานได้แก่ ผูสื้บ

สายโลหิตโดยตรงลงมา ได้แก่ ลูก หลาน เหลน ล่ือ ตามความเป็นจริง สามีหรือภริยาในความผิด

อาญาซ่ึงผูเ้สียหายถูกทาํร้าย ถึงตาย หรือบาดเจ็บจนไม่สามารถจะจดัการเองได ้ตอ้งเป็นสามีภริยา

โดยชอบด้วยกฎหมาย หากไม่ชอบด้วยกฎหมายสามารถใช้วิธีมอบอํานาจให้ฟ้องคดีแทนได ้ 

ไม่ขดัต่อประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา มาตรา 158 (7)  

 53 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5342/2549 
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                                     (3)  ผูจ้ดัการหรือผูแ้ทนอ่ืน ๆ ของนิติบุคคล ในความผิดซ่ึงกระทาํแก่ 

นิติบุคคลนั้น  

                     การดาํเนินคดีโดยผูเ้สียหายจะตอ้งเร่ิมตน้จากการพิจารณาว่าบุคคลใด

เป็นผูเ้สียหายหรือไม่นั้ นจาํเป็นตอ้งพิจารณาก่อนว่ามีการกระทาํความผิดอาญาเกิดขึ้นหรือไม่   

คือ การกระทาํที่กล่าวหากนัเป็นความผิดอาญาหรือไม่  จากนั้นจึงพิจารณาว่าบุคคลนั้นเป็นบุคคล

ประเภทที่กฎหมายหรือบทบญัญติัประสงค์ที่จะคุม้ครองหรือไม่หรืออีกนัยหน่ึงก็ คือ ผูน้ั้นเส่ือม

สิทธิจากการกระทาํความฐานนั้ นหรือถ้าไม่เส่ือมสิทธิผูน้ั้ นก็เป็นผูเ้สียหาย54  เม่ือได้พิจารณา

ขั้นตอนเสร็จเรียบร้อยขั้นตอนต่อไปในการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหายเอง  ก็จะตอ้งเร่ิมดว้ยการ

แต่งทนาย  เพื่อให้ดาํเนินการร่างคาํฟ้องและฟ้องคดีต่อศาลได้โดยตรง  จากนั้นก็จะเป็นขั้นตอน  

จะมีการไต่สวนมูลฟ้องก่อน หากไต่สวนแลว้คดีมีมูล  ศาลจึงจะประทบัรับฟ้องคดีแลว้ดาํเนินคดี

ต่อไป แต่ถา้ไต่สวนมูลฟ้องแลว้ศาลเห็นว่าคดีไม่มีมูล ก็จะพิพากษายกฟ้อง ซ่ึงราษฎรที่เป็นโจทก ์

ก็อาจอุทธรณ์ฎีกาคาํพพิากษานั้นไดต่้อไป 

               ตวัอยา่ง  

                    กรณีคําพิพากษาศาลฎีกา ที่  790/2503   การมอบอํานาจให้ฟ้อง

คดีอาญาของผูเ้สียหาย    “ผูเ้สียหายไม่ว่าจะเป็นนิติบุคคลหรือบุคคลธรรมดาย่อมมอบอาํนาจ 

ให้ฟ้องคดีอาญาแทนได ้เม่ือผูเ้สียหายมอบอาํนาจให้ฟ้องคดีอาญาแลว้ผูท้ี่รับมอบอาํนาจก็ยอ่มลง

ช่ือในฟ้องแทนโจทกไ์ด ้ไม่ขดัต่อประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา มาตรา 158ขอ้(7)”55 

                      จากกรณีดงักล่าวสามารถอธิบายไดว้่า  การมอบอาํนาจในการฟ้อง

คดีอาญาสามารถกระทาํไดไ้ม่วา่ผูเ้สียหายจะเป็นบุคคลธรรมดาหรือนิติบุคคลก็ตาม 

          3.2  สิทธิขอเป็นโจทก์ ร่วมกับพนักงานอยัการในคดีอาญาในศาลยุติธรรมประเทศไทย 

        สิทธิการขอเป็นโจทก์ร่วมกบัพนักงานอยัการ เป็นการผสมแนวคิดการดาํเนินคดี

ทางอาญาระหว่างแนวความคิดการดาํเนินคดีอาญาโดยผูเ้สียหายกับแนวความคิดการดาํเนินคดี

อาญาโดยรัฐ  ซ่ึงเป็นการถ่วงดุลอาํนาจซ่ึงกนัและกนั โดยประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

มาตรา 30 ไดบ้ญัญติัไวว้่า  “คดีอาญาใดซ่ึงพนักงานอยัการยืน่ฟ้องต่อศาลแลว้  ผูเ้สียหายยืน่คาํร้อง

ขอเขา้ร่วมเป็นโจทกใ์นระยะใดระหวา่งพจิารณาก่อนศาลชั้นตน้พพิากษาคดีนั้นก็ได”้56  ซ่ึงสามารถ

อธิบายได้ว่า 0 การที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาจะสามารถยืน่ร้องขอเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอยัการ 

 54 ณรงค ์ ใจหาญ, “หลกักฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา” พิมพค์ร้ังท่ี 12 ,2556,หนา้ 54 

 55 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 890/2503 

 56 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 30    

 

                                                             

http://wichianlaw.blogspot.com/p/blog-page_29.html


55 

ได้นั้ นจะต้องเป็นผูเ้สียหายตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 2 (4) เท่านั้ น   

โดยผู ้เสียหายจะต้องไม่ มี ส่วน ร่วมในการกระทําความผิด  ต้องเป็นผู ้เสียหายโดยนิ ตินัย  

หากผูเ้สียหายมีส่วนร่วมในการกระทาํความผดิแลว้ก็ไม่มีสิทธิร้องขอเขา้เป็นโจทกร่์วมกบัพนกังาน

อยัการในคดีอาญาซ่ึงพนกังานอยัการยืน่ฟ้องต่อศาลแลว้ ผูเ้สียหายจะยืน่คาํร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทก์

ก่อนศาลชั้ นต้นพิพากษา แต่ถ้าเป็นคดีอาญาที่ มิใช่ความผิดต่อส่วนตัว  ซ่ึงผู ้เสียหายยื่นฟ้องแล้ว 

พนกังานอยัการจะยืน่คาํร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทกร่์วมก่อนคดีเสร็จเด็ดขาด0  

         ตวัอยา่ง   

  สิทธิขอเป็นโจทก ์ร่วมกบัพนกังานอยัการ   

                 นายเอ ไดถู้กนายบี ทาํร้ายร่างกายเป็นเหตุให้ไดรั้บบาดเจ็บ คดีอยูใ่นระหว่างศาล

ชั้นต้นพิจารณา  โดยมีอัยการเป็นผูย้ื่นฟ้องแทนนายเอผูเ้สียหาย ซ่ึงตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา มาตรา 30  ได้เปิดโอกาสให้นายเอผูเ้สียหายมีสิทธิขอเป็นโจทก์ร่วมกับ

พนักงานอยัการได ้ โดยทั้งน้ีทั้งนั้นนายเอจะตอ้งไม่มีส่วนร่วมในการกระทาํความผดินั้น  จึงจะเขา้

หลักเกณฑ์ของกฎหมาย  หากนายเอมีส่วนร่วมกับการกระทาํความผิดนั้นแล้วก็ไม่สามารถขอ 

เขา้ร่วมเป็นโจทกร่์วมกบัพนงังานอยัการได ้   

            คาํพพิากษาศาลฎีกาท่ี 3320/252857 

            ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา30,31ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบั การร้อง

ขอเขา้ร่วม เป็นโจทก์เฉพาะกรณีที่ผูเ้สียหายร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทก์ กบัพนกังานอยัการ และกรณี

ที่พนักงานอัยการร้องขอเข้าร่วมเป็นโจทก์กับผูเ้สียหายสําหรับคดีที่มิใช่ความผิดต่อส่วนตัว           

เท่านั้นส่วนกรณีที่ผูเ้สียหาย ยื่นคาํร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทก์กับผูเ้สียหายด้วยกันมิได้มีกฎหมาย          

บัญญัติ ให้อ ํานาจไวสิ้ทธิการ ขอเข้าร่วมเป็นโจทก์ในคดีอาญานอกจากสองกรณี ดังกล่าวน้ี          

แล้วย่อมไม่อาจมีได้ดังนั้ นในคดีอาญาที่ผูเ้สียหายคนหน่ึง ได้ยื่นฟ้องคดีไวก่้อนแล้ว ผูเ้สียหาย           

อีกคนหน่ึงไม่อาจยื่นคาํร้องขอเข้าร่วมเป็นโจทก์ได้แม้ศาลชั้นต้นจะสั่งอนุญาตให้โจทก์ที่  2           

ที่ 3 เข้าเป็นโจทก์ร่วมแล้ว  แต่เม่ือโจทก์ที่  2 ที่ 3 ไม่มีสิทธิร้องขอเข้าร่วมเป็นโจทก์กับโจทก ์          

ในคดีน้ี คาํสั่งของศาลชั้นต้นจึงเป็นการไม่ชอบโจทก์ท่ี 2 ที่ 3 จึงมิใช่คู่ความในคดี ไม่มีสิทธิ           

อุทธรณ์ฎีกาคาํสั่งของศาลชั้นต้นที่อนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้องและจาํหน่ายคดีต่อมาได้ปัญหา           

เก่ียวกบัการขอเขา้เป็นโจทกร่์วม เป็นปัญหาท่ีเก่ียวดว้ยความสงบเรียบร้อยของประชาชน.   

     จากกรณีดงักล่าวสามารถอธิบายไดว้า่กรณีท่ีผูเ้สียหายร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทก ์ 

กบัพนกังานอยัการและกรณีที่พนกังานอยัการร้องขอเขา้ร่วมเป็นโจทกก์บัผูเ้สียหายในคดีอาญา 

 57 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3320/2528 
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ที่ไม่ใช่ความผดิต่อส่วนตวั สามารถทาํไดต้ามกฎหมาย  แต่ขอเขา้ร่วมเป็นโจทกก์บัผูเ้สียหายดว้ยกนั

มิไดมี้กฎหมายบญัญติั ใหอ้าํนาจ 

        การที่กฎหมายได้บัญญัติให้โจทก์สามารถยื่นขอเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการได ้  

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 30 ซ่ึงกาํหนดให้ผูเ้สียหายสามารถยืน่คาํร้อง

ขอเขา้เป็นโจทก์ในระยะใด  ระหว่างพิจารณาก่อนศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษาก็ได้  ถือว่าเป็นเร่ือง 

ที่เหมาะสม  เน่ืองจากเป็นการถ่วงดุลอํานาจและเป็นการตรวจสอบคดีท่ีตนเองเป็นผูเ้สียหาย   

หากในคดีมีข้อขัดคล่อง  หรือมีความไม่รัดกุมในคดี  ทนายโจทก์ซ่ึงว่าความแทนผูเ้สียหาย 

ก็สามารถหาหลกัฐาน  พยานบุคคล และส่ิงต่างๆ มาเป็นขอ้มูลให้ศาลพิจารณาเพิ่มเติมได ้ อีกทั้ง

หากเม่ือศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษาแล้ว  พนักงานอัยการไม่ยอมอุทธรณ์  ทนายความของโจทก์ก็มี

สิทธิยืน่อุทธรณ์ต่อไปได ้ แต่ในกรณีกลบักนัหากผูเ้สียหายไม่ไดข้อเป็นโจทกร่์วมกบัอยัการ ตั้งแต่

แรก  ทนายความโจทก์ก็ไม่สามารถยืน่อุทธรณ์ต่อไปได ้ คงเป็นอาํนาจของอัยการเท่านั้นที่จะใช้

ดุลพินิจในการพิจารณา  ซ่ึงอาํนาจพนักงานอยัการ  มีหลักการในการสั่งฟ้องหรือไม่ จะใช้หลัก

ดว้ยกันสองหลกั คือ หลักดาํเนินคดีอาญาตามกฎหมาย  และหลักดาํเนินคดีอาญาตามดุลยพินิจ  

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 143  ที่ให้อาํนาจพนักงานอัยการสามารถ

เห็นชอบหรือไม่เห็นชอบกบัพนกังานสอบสวนก็ได ้

        3.3  สิทธิในการแต่งต้ังทนายในคดีอาญาในศาลยติุธรรมของประเทศไทย 

       ในกระบวนการยติุธรรมไม่ว่าจะเป็น ผูต้อ้งหา  จาํเลยหรือผูเ้สียหายในคดีอาญา 

มีสิทธิที่จะไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐดว้ยการจดัหาทนายตามที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไว ้ โดยใหศ้าล

มีอาํนาจในการแต่งตั้งทนายให้แก่จาํเลยในคดีอาญาในกรณีที่จาํเลยไม่มีทนาย  และสิทธิในการ

แต่งตั้งทนาย คดีอาญาในศาลยติุธรรม  ซ่ึงถือว่าเป็นสิทธิพื้นฐานโดยเร่ิมตั้งแต่ฟ้องคดีอาญาจนกว่า

จะมีคาํพพิากษาถึงที่สุด  โดยรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยไดว้างหลกัไวว้า่ บุคคลยอ่มมีสิทธิ

เขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมไดโ้ดยง่าย  สะดวกรวดเร็ว และทัว่ถึง  พร้อมทั้งยงักาํหนดใหบุ้คคลไดมี้

สิทธิได้ความความช่วยเหลือทางด้าน กฎหมายอย่างเห มาะสม เช่น  ตามบทบัญ ญัติของ

พระราชบัญญัติทนายความ พ.ศ. 2528  ที่ได้บัญญัติว่าประชาชนมีสิทธิได้รับความช่วยเหลือ

ทางดา้นกฎหมายในการขอรับคาํปรึกษาและขอ้เสนอแนะทางกฎหมายร่างนิติกรรมสัญญา การ

จดัหาทนายความไวว้า่ต่างแกต่้าง รวมทั้งในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 17358  

ไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัทนายความไวว้่าในคดีอาญาที่มีอตัราโทษประหารชีวิต  จาํคุกตั้งแต่สิบปีขึ้นไป

หรือคดีอาญาที่จาํเลยอายไุม่เกินสิบแปดปี ศาลจะตอ้งถามจาํเลยว่าจาํเลยมีทนายหรือไม่  ในกรณี 

ที่ผูต้อ้งหาไม่มีทนายศาลจะตอ้งหา 

 58 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  173 
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       ทนายให้กบัจาํเลย  หรือในคดีอาญาที่มีอตัราโทษจาํคุกตั้งแต่ห้าปีแต่ไม่เกินสิบปี

ถา้จาํเลยแถลงต่อศาลก่อนมีการพิจารณา  ว่าจาํเลยยากจนและตอ้งการทนาย ศาลก็จะตอ้งแต่งตั้ง

ทนายให ้ ซ่ึงศาลจะใหเ้งินค่าตอบแทนแก่ทนายความตามสภาพแห่งคดีและสภาวะเศรษฐกิจ  

 ตวัอยา่ง  

42 คาํพิพากษาศาลฎีกาที่ 2020/254259 เร่ืองสิทธิในการมีทนายความคดีท่ีมีอตัราโทษ

จาํคุกเป็นหน้าที่ของศาลชั้ นต้นที่จะต้องสอบถามจําเลยก่อนเร่ิมพิจารณาว่ามีและ  ต้องการ

ทนายความหรือไม่ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 173 วรรคสอง ซ่ึงเป็น

บทบญัญติัที่ให้ความคุม้ครองสิทธิของจาํเลย เม่ือตามรายงานกระบวนพิจารณาของศาลชั้นตน้ 

ไม่ปรากฏว่าได้มีการดําเนินการดังกล่าว และศาลอุทธรณ์ภาค 1ไม่ได้ดาํเนินการให้ศาลชั้นต้น

จดัการแกไ้ขให้ถูกตอ้ง  จึงเป็นกรณีท่ีศาลล่างทั้งสองมิไดป้ฏิบติัให้ถูกตอ้งตาม กระบวนพิจารณา 

อันเป็นกระบวนพิจารณาที่ไม่ชอบ จึงเป็น ปัญหาเก่ียวด้วยความสงบเรียบร้อยตาม ประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 208(2) ประกอบมาตรา 225  4 2คําพิพากษาศาลฎีกา 

ที่ 8366/254460 เร่ืองสิทธิในการมีทนายความ  โจทก์ฟ้องจาํเลยในขอ้หาฐานผลิตเมทแอมเฟตามีน

เพื่อจาํหน่ายตามพระราชบญัญติัยาเสพติดให้โทษฯ มาตรา 65 วรรคสอง ซ่ึงมีโทษสถานเดียวคือ

ประหารชีวิต ในวนันัดสอบคาํใหก้ารจาํเลยศาลชั้นตน้สอบถามจาํเลยเร่ืองทนายความ จาํเลยแถลง

ไม่ตอ้งการทนายความไม่ขอต่อสู้คดี โดยใหก้ารรับสารภาพ ศาลชั้นตน้จดรายงานกระบวนพจิารณา

ไวแ้ละเล่ือนไปนัดสืบพยานโจทกป์ระกอบคาํรับสารภาพของจาํเลย โดยไม่ไดต้ั้งทนายความใหแ้ก่

จาํเลย เม่ือถึงวนันัด ศาลชั้นตน้ไดสื้บพยานโจทก์ไปสองปาก โดยจาํเลยไม่มีทนายความต่อมาศาล

ชั้นตน้จดรายงานกระบวนพิจารณาให้เพิกถอนกระบวนพิจารณาที่ดาํเนินมาแล้วทั้ งหมด และ 

มีหนงัสือตั้งทนายความใหแ้ก่จาํเลย กบัเล่ือนคดีไปนดัสืบพยานโจทกใ์หม่ ในวนันดัสืบพยานโจทก์

ใหม่ ศาลชั้นตน้ไม่ไดใ้ห้พยานโจทกท์ั้งสองปากที่เบิกความตอบโจทก์ ซ่ึงศาลชั้นตน้มีคาํสั่งให้เพิก

ถอนเพราะเป็นการผดิระเบียบไปแลว้ เขา้เบิกความตอบคาํซักถามของโจทก์ใหม่ เพียงแต่ให้ทนาย

จาํเลยถามคา้นพยานโจทก์ทั้งสองปากน้ีต่อไปเลยเท่านั้น ดงัน้ีการดาํเนินกระบวนพจิารณาของศาล

ชั้นตน้ เป็นการไม่ชอบและการท่ีศาลล่างทั้ง  สองดาํเนินกระบวนพจิารณาและมีคาํพพิากษาในคดีน้ี

ต่อมาจึงเป็นการไม่ถูกตอ้ง ปัญหาดงักล่าวเป็นขอ้กฎหมายที่เก่ียวกบัความสงบเรียบร้อยแม้ไม่มี

คู่ความฝ่ายใดฎีกา ศาลฎีกาก็มีอาํนาจยกขึ้นว่ากล่าวและเห็นควรแกไ้ขโดย ยอ้นสาํนวนไปให้ศาล

ชั้นตน้ดาํเนินกระบวนพจิารณาเสียใหม่ใหถู้กตอ้ง 

 59 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 2020/2542 
60 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8366/2544 
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  จากกรณีดังกล่าวจะเห็นได้ว่าสิทธิในการมีทนายความในศาลพลเรือนเป็นส่ิง 

ที่สําคัญ  และได้มีการบัญญัติไวใ้นตัวบทกฎหมายอย่างชัดเจน  โดยสิทธิดังกล่าวเป็นสิทธิ 

ขั้นพื้นฐานในหลักความยุติธรรมหาก ละเวน้การปฏิบัติให้ถูกต้องตามกระบวนพิจารณาแล้ว 

กระบวนพจิารณาก็จะไม่ชอบดว้ยกฎหมาย   

  ซ่ึงเราสามารถสรุปอาํนาจหน้าท่ีและสิทธิของทนายความในประมวลกฎหมายวิธี

พจิารณาความอาญา กนัประกอบดว้ย  สิทธิพบและใหค้าํปรึกษาผูถู้กจบัหรือผูต้อ้งหา ซ่ึงถูกควบคุม

หรือขงัเป็นการเฉพาะตวั  สิทธิในการเขา้ฟังการสอบปากคาํในชั้นสอบสวนได ้  สิทธิในการแกต่้าง

ให้ลูกความ   การตรวจ ดูพยานหลกัฐาน  การตรวจสาํเนา  สิทธิในการขอคดัคา้นในการซักพยาน  

และสิทธิในการดําเนินคดีแทน จะเห็นได้ว่าการพิจารณาคดีอาญาในศาลพลเรือนจะมีมุ่งเน้น 

ดา้นสิทธิของประชาชนโดยใหป้ระชาชนมีสิทธิในการมีทนายความได ้

           3.4  สิทธิในการรับมรดกความในคดอีาญาในศาลยุติธรรมของประเทศไทย 

              สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญานั้น ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 29 

ได้บัญญัติไว้ว่า  “เม่ือผู ้เสียหายได้ยื่นฟ้องแล้วตายลง ผู ้บุพการี ผู ้สืบสันดาน สามีหรือภริยา 

จะดาํเนินคดีต่างผูต้ายต่อไปก็ได”้61    กล่าวคือ  ผูเ้สียหายในที่น้ี หมายความถึง ผูเ้สียหายที่แทจ้ริงที่ยืน่

ฟ้องไวแ้ลว้ตายไป ส่วนผูมี้อาํนาจดาํเนินคดีต่างผูต้ายต่อไป ไดแ้ก่ ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน สามี หรือ

ภริยา ในกรณีผูบุ้พการี และผูสื้บสนัดานนั้น กฎหมายถือตามสายโลหิต ส่วนสามีหรือภริยานั้น จะตอ้ง

จดทะเบียนสมรสถูกตอ้งตามกฎหมาย ที่สาํคญับคุคลเหล่าน้ีจะดาํเนินคดีต่างผูต้ายต่อไปหรือจะไม่รับ

ดาํเนินคดีก็ได ้กฎหมายไม่ไดบ้งัคบั42 แต่หากบุคคลดงักล่าวประสงคจ์ะดาํเนินคดีต่อไปก็ให้ยืน่คาํร้อง

ต่อศาลขอดาํเนินคดีต่อไปโดยใช้ฟ้องซ่ึงผูต้ายไดฟ้้องไวเ้ดิมในทางตรงกันขา้ม หากบุคคลเหล่านั้น 

ไม่ประสงคจ์ะดาํเนินคดีต่อไป ถา้เป็นคดีความผดิอาญาแผน่ดิน คือ ความผดิที่ยอมความกนัไม่ได ้เช่น 

ฆ่าผูอ่ื้นตาย โดยเจตนานั้นถือวา่ผูเ้สียหายฟ้องแทนแผน่ดิน ถา้ผูเ้สียหายยืน่ฟ้องแลว้ตายลงระหวา่งการ

พิจารณาของศาลชั้ นต้นแล้ว ไม่มีผูเ้ข ้ามาดําเนินคดีแทนศาล อาจพิพากษายกฟ้อง เพราะไม่มี

พยานหลักฐานมาพิสูจน์ความผิดของจาํเลย ต่างกับกรณีท่ีผูเ้สียหายยืน่ฟ้องไวแ้ล้วตายไประหว่าง 

การพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ์หรือศาลฎีกาแลว้แต่กรณี ซ่ึงศาลสามารถพิจารณาคดีต่อไปไดโ้ดย

อาศยัพยานหลกัฐานที่นาํสืบไวแ้ลว้ในศาลชั้นตน้ส่วนคดีความผิดต่อส่วนตวั ซ่ึงเป็นความผดิอนัยอม

ความได้ เช่น ย ักยอก ฉ้อโกง หรือ หม่ินประมาทนั้ น ไม่ ถือว่าผู ้เสียหายฟ้องแทนแผ่นดิน  

หากผูเ้สียหายยืน่ฟ้องไวแ้ลว้ตายไปโดยไม่มีผูเ้ขา้มาดาํเนินคดีต่อไป ศาลไม่มีอาํนาจพจิารณา   

 

61 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 29 
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 พิพากษาคดีต่อไปศาลต้องจาํหน่ายคดี   เว ้นแต่ คดีนั้ นดําเนินมาถึงขั้นทําค ํา

พิพากษาเสร็จแล้ว ศาลยอ่มมีอาํนาจดาํเนินกระบวนการพิจารณาต่อไปได ้ คาํพิพากษาศาลฎีกา 

ที่ 3249/252562 สิทธิการรับมรดกความ สิทธิเก่ียวกับการบงัคบัคดีตามคาํพิพากษา มิใช่เป็นสิทธิ

เฉพาะตวั ยอ่มตกทอดแก่ทายาท ผูร้้อง  ซ่ึงเป็นผูจ้ดัการมรดกมีสิทธิขอดาํเนินการ บงัคบัคดีต่อไป

ไดจ้าํเลยฎีกาวา่โจทก์ถึงแก่กรรมก่อนศาลมีคาํพพิากษา ผูร้้องมิไดย้ืน่คาํร้องขอรับมรดกความแทน

โจทก์ ผูร้้องไม่มีสิทธิเขา้มา  เก่ียวขอ้งกบัคดีน้ี อนัเป็นฎีกาทาํนองเดียวกับในชั้นอุทธรณ์ ซ่ึงศาล

อุทธรณ์วินิจฉัยว่าศาลชั้ นต้นอ่านคําพิพากษาศาลฎีกาให้ทนายโจทก์ และทนายจําเลยฟัง  

โดยไม่ทราบเร่ืองโจทก์ถึงแก่ความตาย คาํพิพากษาศาลฎีกามีผลสมบูรณ์ตามกฎหมายผูร้้อง 

ในฐานะผูจ้ดัการมรดกของโจทก์มีสิทธิที่จะดาํเนินการบงัคบัคดีต่อไปได้ ฎีกาของจาํเลย จึงมิใช่

เป็นการโตแ้ยง้คาํพพิากษาศาลอุทธรณ์ ศาลฎีกาไม่รับวนิิจฉยัให ้  

               จากกรณีดังกล่าวเห็นได้ว่ากระบวนการในการพิจารณาคดีในศาลพลเรือน 

ให้ความสาํคญักบัสิทธิในการรับมรดกความถึงแมผู้เ้สียหาย(โจทก์)ไดเ้สียชีวิตลง  ทายาทก็มีสิทธิ

ในการรับมรดกความบังคบัคดีกับจาํเลยต่อได้  ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  

มาตรา  29  คาํพิพากษาศาลฎีกาที่5119/2530 63  สิทธิการรับมรดกความ ซ่ึงผูรั้บมรดกความเป็น

ผูเ้ยาว ์ผูเ้สียหายยืน่ฟ้องแลว้ตายลง ผูสื้บสนัดานตามความเป็นจริงของผูเ้สียหาย ซ่ึงแมจ้ะไม่ใช่บุตร

โดยชอบดว้ยกฎหมายก็มีสิทธิดาํเนินคดีต่างผูต้ายต่อไปไดต้ามประมวลกฎหมายวิธีพจิารณาความ

อาญา มาตรา 29 วรรคแรก และเม่ือผูสื้บสันดานของผูเ้สียหายยงัเป็นผูเ้ยาว ์มารดาซ่ึงเป็นผูแ้ทน 

โดยชอบธรรมของผูเ้ยาวก์็ดาํเนินคดีแทนผูเ้ยาวไ์ด้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง 

มาตรา 56 ประกอบดว้ยประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 15 โดยมารดาไม่ตอ้งขอ

อนุญาตเป็นผูแ้ทนเฉพาะคดีของผูเ้ยาวต่์อศาลก่อน.   

         จากกรณีดังกล่าวเห็นได้ผู ้เสียหายได้ยื่นฟ้องต่อศาลเป็นที่ เรียบร้อย  ต่อมา

ผูเ้สียหายไดเ้สียชีวติิลงผูสื้บสนัดานก็มีสิทธิท่ีจะเขา้มารับมรดกความต่อจากผูเ้สียหายตามประมวล

กฎหมายวธีิพจิารณาความอาญามาตรา  29  ถึงแมท้ายาทผูรั้บมรดกความดงักล่าวจะเป็นผูเ้ยาวก์็ตาม

โดยการตั้งผูแ้ทนโดยชอบธรรมดาํเนินการแทนได ้ 

             3.5  สิทธิในการอุทธรณ์ และฎีกาในคดอีาญาในศาลยติุธรรมของประเทศไทย 

            กระบวนการพิจารณาคดีในศาลยติุธรรมนั้น  จะประกอบด้วยสามศาล คือ ศาล

ชั้นตน้ ศาลอุทธรณ์ และศาลฎีกา  เม่ือศาลชั้นตน้มีคาํพิพากษา  คู่ความไม่วา่จะเป็นผูเ้สียหาย หรือ

จาํเลยมีสิทธิที่จะยืน่อุทธรณ์หรือฎีกาภายในกาํหนดระยะเวลาหน่ึงเดือน  นับแต่วนัอ่านหรือไดอ่้าน

 62 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 3249/2525 

 63 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 5119/2530 
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คาํพิพากษาให้คู่ความฝ่ายที่อุทธรณ์หรือฎีกาฟัง  หากยื่นไม่ทนัภายในกาํหนดอาจยืน่คาํร้องขอ 

ขยายระยะเวลาอุทธรณ์หรือฎีกาได ้แต่ตอ้งยืน่คาํร้องก่อนสุดระยะเวลาอุทธรณ์หรือฎีกา และตอ้ง

อา้งเหตุที่ยื่นไม่ทนัภายในกาํหนด  โดยจะเห็นไดว้่าในกระบวนการพิจารณาคดีของศาลยติุธรรม 

จะให้สิทธิแก่คู่ความทั้งผูเ้สียหายและจาํเลยอย่างเท่าเทียมกันหากฝ่ายใดคิดว่าตนไม่ได้รับความ

ยติุธรรมก็สามารถที่จะดาํเนินการอุทธรณ์และฎีกาไดต้ามลาํดบัหรือตามที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไว ้ 

โดยไม่มีการแบ่งแยกว่าผูเ้สียหายในคดีอาญาจะเป็นบุคคลใดก็ตาม  ต่างจากพระราชบัญญัติ 

พระธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ที่ไดจ้าํกัดสิทธิของผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาล

ทหารและผูเ้สียหายคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร  และอีกทั้งยงัมีการจาํกัดสิทธิในการ

อุทธรณ์และฎีกาในศาลในเวลาไม่ปกติและศาลอาญาศึกอีกดว้ย 

    คาํพิพากษาศาลฎีกาที่ 324/250364   เร่ืองสิทธิในการอุทธรณ์ และฎีกา คาํสั่งใด ๆ 

ของศาลล่าง เม่ือไม่มีบทบญัญติัให้คาํสั่งนั้ นเป็นท่ีสุดหรือบญัญัติห้ามมิให้อุทธรณฎีกาได้แล้ว 

คู่ความยอ่มมีสิทธิที่จะอุทธรณ์หรือฎีกา คดัคา้นคาํสัง่นั้นต่อศาลสูงได ้เม่ือเป็น37   

                       กรณีที่อุทธรณ์ไดแ้ลว้ ควรอยูใ่นอาํนาจของศาลอุทธรณ์ที่จะวินิจฉัยได ้การที่สั่ง 

ให้ทุเลาการบงัคบัหรือให้งดการบงัคบัคดีไวก่้อนนั้น เม่ือมีอุทธรณ์มาสู่ศาลอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 

มีอาํนาจสั่งได ้ไม่ใช่มีผลให้เพิกถอนคาํพิพากษาศาลชั้นตน้แต่อยา่งใดตาม ป.วิ.แพ่ง. มาตรา 209

ไม่ได้ตดัอํานาจศาลที่จะสั่งให้งดการบงัคับคดีในเม่ือมีคาํขอให้พิจารณาใหม่ เพราะคาํขออาจ 

เป็นความจริงมีเหตุที่ควรให้พิจารณาใหม่ แต่ศาลยงัจะต้องฟังพยานของอีกฝ่ายหน่ึงเสียก่อน 

ถา้ไม่ให้ศาลมีอาํนาจสั่งให้บงัคบัคดีไวก่้อนได้แล้ว คาํร้องขอให้พิจารณาใหม่อาจไม่มีผล และ

เสียหายแก่ผูข้อให้พิจารณาใหม่ได ้จึงยอ่มอยูใ่นอาํนาจศาลที่จะสั่งให้งดการบงัคบัคดีไวก่้อนก็ได ้

จากกรณีดงักล่าวสามารถอธิบายไดว้่าเม่ือศาลชั้นตน้ได้พิพากษาคดีแล้ว  คู่ความยอ่มมีสิทธิที่จะ

อุทธรณ์หรือฎีกาไดค้าํพิพากษาศาลฎีกาที่ 8804/254465 สิทธิการอุทธรณ์และฎีกาภายใตร้ะยะเวลา 

ที่กฎหมายกาํหนดเม่ือศาลชั้นตน้อนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้อง หากโจทก์เห็นว่าคาํสั่งไม่ชอบด้วย

กฎหมาย ก็ชอบจะอุทธรณ์ไดภ้ายใน 1 เดือนนับแต่วนัอ่านหรือถือว่าไดอ่้านคาํสั่งให้โจทก์ฟังตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 198 วรรคหน่ึงเม่ือโจทก์มิไดย้ืน่อุทธรณ์คาํสัง่ศาล

ชั้นต้นที่อนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้องจนพน้กาํหนด 1 เดือน ย่อมต้องถือว่าคาํสั่งของศาลชั้นต้น 

ที่อนุญาตให้โจทก์ถอนฟ้องไดน้ั้นเป็นอนัยติุแลว้ โจทก์อุทธรณ์ฎีกาในปัญหาดงักล่าวต่อไปไม่ได ้

ที่โจทก์ยืน่คาํร้องคร้ังหลังอ้างว่ามีเหตุสงสัยในคาํสั่งอนุญาตให้ถอนฟ้อง ขอให้เพิกถอนคาํสั่ง  

เม่ือศาลชั้นตน้มีคาํสั่งว่า คดีถึงที่สุดและคาํสั่งชอบแลว้ ไม่มีเหตุเพิกถอนคาํสัง่ โจทก์ก็ยืน่อุทธรณ์

64 คาํพิพากษาศาลฎีกาท่ี 324/2503 
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คาํสั่งนั้นเห็นไดว้า่ไม่ใช่เหตุตามกฎหมายแต่เป็นการพยายามเช่ือมโยง  เหตุการณ์เพื่อให้กลบัไปสู่

การวินิจฉยัเร่ืองถอนฟ้องซ่ึงยติุไปแลว้ เท่ากบัเป็นการหลีกเล่ียงให ้ โจทก์สามารถอุทธรณ์ไดแ้มจ้ะ

พน้กาํหนดเวลาอนัเป็นการไม่ถูกตอ้งการที่ศาลอุทธรณ์ภาค 1 รับวนิิจฉัยอุทธรณ์ใหโ้จทกเ์ป็นการ

ไม่ชอบและถือไดว้า่เป็นขอ้ที่มิไดย้กขึ้นว่ากนัมาแลว้โดย ชอบในศาลอุทธรณ์ภาค 1ไม่เป็นเหตุให้

โจทกฎี์กาต่อไปได ้ที่ศาลชั้นตน้สัง่รับฎีกาของโจทกไ์วไ้ม่ชอบเช่นกนั ศาลฎีกาไม่รับวนิิจฉยั.   

              จากกรณีดังกล่าว กฎหมายได้ให้สิทธิกับคู่ความไม่ว่าจะเป็นจาํเลยหรือโจทก ์ 

สามารถยืน่อุทธรณ์หรือฎีกาไดห้ากคิดวา่ตนเองไม่ไดรั้บเป็นธรรม  แต่ทั้งน้ีจะตอ้งอุทธรณ์หรือฎีกา 

ภายใตก้รอบกาํหนดระยะเวลาที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไวจ้ะเห็นไดว้่าสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารเวลาปกตินั้น  จะมีสิทธิในทางกฎหมายเท่าเทียมกบัสิทธิของผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาในศาลยุติธรรม ในเร่ืองสิทธิในการฟ้องคดี  สิทธิการแต่งทนาย  สิทธิการขอเขา้เป็น

โจทก์ร่วมกับพนักงานอยัการทหาร  หรือสิทธิในการอุทธรณ์หรือฎีกา  แต่ผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร คือ บุคคลที่พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหารมิไดบ้ญัญติัไวว้่าเป็น

บุคคลซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหาร ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 16   

ซ่ึงผูเ้สียหายในคดีอาญาจาํพวกน้ีก็คือประชาชนทัว่ไป  ซ่ึงผูเ้สียหายในคดีอาญาในกลุ่มน้ีจะถูกลิด

ลอนสิทธิที่ควรพึ่งไดต้ามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย  ท่ีไดบ้ญัญติัเก่ียวกบัสิทธิความเสมอ

ภาคในทางกฎหมาย  โดยไดว้างหลกักฎหมายไวว้า่บุคคลยอ่มเสมอกนัในกฎหมายและไดรั้บความ

คุม้ครองตามกฎหมายเท่าเทียมกัน โดยในปัจจุบันได้มีคดีที่เก่ียวข้องกับผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารในฐานะผูเ้สียหาย  เน่ืองจากมีการปฏิบติัการทางทหารเพิม่มากขึ้น  

โดยเฉพาะพื้นที่ที่มีความละเอียดอ่อนทั้งทางด้านสังคม  วฒันธรรม ขนบธรรมเนียมประเพณี   

ความเป็นอยูแ่ละการนับถือศาสนา ดังเช่น พื้นที่สามจงัหวดัชายแดนภาคใตข้องไทย  ที่มีปัญหา 

การก่อความไม่สงบมาเป็นระยะเวลานาน  ซ่ึงก็มีการส่งกาํลังทหารลงพื้นที่เพื่อรักษาความสงบ 

ในพื้นที่ดงักล่าว   จึงเป็นส่ิงที่ยากที่จะหลีกเล่ียงในการเกิดขอ้พิพาทระหว่างเจา้หน้าที่ทหาร และ

ประชาชนทัว่ไป  ซ่ึงเป็นบุคคลที่ไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  จนไปสู่การฟ้องร้องดาํเนินคดีต่อไป   

 

 

 

 

 

 
 



บทที่ 4 

ปัญหาสิทธิของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร 

 

 

         ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ไดมี้การแบ่งประเภทของศาลทหาร

ตามสถานการณ์ต่าง ๆ ออกเป็น 3  ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  

ศาลอาญาศึก  ซ่ึงศาลในแต่ละประเภทก็วิธีพิจารณาความและการจาํกดัสิทธิต่างๆที่ต่างกนั  อาท ิ

เช่น ในศาลอาญาศึก จาํเลยจะไม่มีสิทธิท่ีจะมีทนายความแกต่้าง  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติมีการเพิม่

อาํนาจในการพิจารณาพพิากษาคดีโดยใหศ้าลทหารมีอาํนาจพจิารณาพิพากษาคดีอาญาตามประกาศ 

หรือคาํสั่งนั้น ที่ผูมี้อาํนาจในการประกาศกฎอยัการศึกไดป้ระกาศไว ้ยกตวัอยา่ง เช่น อาํนาจที่ได้

ประกาศไวใ้นบัญชีต่อท้าย พระราชบัญญัติกฎอัยการศึกและจาํกัดสิทธิในการฟ้องคดีไม่ว่า

ผูเ้สียหายในคดีอาญาจะเป็นบุคคลที่อยู่ในอํานาจของศาลทหารหรือไม่ก็ตาม โดยศาลทหาร 

ในเวลาปกติก็ยงัมีการแบ่งการใช้สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาออกเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มที่ 1 

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร บุคคลในกลุ่มน้ีจะไดรั้บสิทธิทางกฎหมายต่าง ๆ 

เท่าเทียมกับสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลพลเรือน ซ่ึงบุคคลซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหาร 

ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16  ซ่ึงประกอบดว้ย  นายทหารชั้นสญัญา

บตัรซ่ึงมีตาํแหน่งราชการประจาํกระทรวง กลาโหม   นายทหารสญัญาบตัรซ่ึงไม่มีตาํแหน่งราชการ

ประจาํในกระทรวงกลาโหม  เฉพาะเม่ือกระทาํผิดต่อคาํสั่งหรือขอ้บงัคบัตามประมวลกฎหมาย

อาญาทหาร นายทหารประทวนและพลทหารกองประจาํการหรือประจาํการ  หรือบุคคลที่รับ

ราชการทหารตามกฎหมายวา่ดว้ยการรับราชการทหาร  นกัเรียนทหารท่ีกาํหนดขึ้น โดยกระทรวงกลาโหม  

เช่น นักเรียนนายร้อยพระจุลจอมเกล้า นักเรียนแพทยท์หารวิทยาลัยแพทยศ์าสตร์พระมงกุฎ

เกลา้ นกัเรียนนายเรือ นักเรียนนายเรืออากาศ นกัเรียนเตรียมทหาร  ทหารเกณฑ ์หรือทหารที่สมคัร

เข้ากองประจาํการเพราะกฎหมายบงัคบัให้ตอ้งเป็นทหาร พลเรือนที่สังกัดอยู่ในราชการทหาร  

เม่ือกระทาํผิดในหน้าที่ราชการทหารหรือกระทาํผิดอย่างอ่ืนเฉพาะใน หรือบริเวณ อาคาร ที่ตั้ง

หน่วยทหาร ที่พกัร้อน พกัแรม เรือ อากาศยาน หรือยานพาหนะใด ๆ ในควบคุมของเจา้หน้าที่ 

ฝ่ายทหาร ซ่ึงพลเรือนที่สังกัดอยู่ในราชการทหาร หมายถึง บุคคลท่ีเป็นข้าราชการกลาโหม 

พลเรือน เป็นลูกจา้งในสังกดักระทรวงกลาโหม เม่ือกระทาํความผิดต่อหน้าที่ราชการโดยมาจาํกดั

พื้นที่ หรือความผิดอาญาอ่ืนโดยจาํกัดพื้นที่เฉพาะในบริเวณที่ตั้งหน่วยทหารบุคคล ซ่ึงตอ้งขงั 

หรืออยูใ่นความควบคุมของเจา้หนา้ที่ฝ่ายทหารโดยชอบดว้ยกฎหมาย เชลยศึก หรือชนชาติศตัรู ซ่ึง

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9E%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B8%E0%B8%8E%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B9%89%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%A5%E0%B8%B1%E0%B8%A2%E0%B9%81%E0%B8%9E%E0%B8%97%E0%B8%A2%E0%B9%8C%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B8%E0%B8%8E%E0%B9%80%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B9%89%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%99%E0%B8%B1%E0%B8%81%E0%B9%80%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%99%E0%B9%80%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B8%A1%E0%B8%97%E0%B8%AB%E0%B8%B2%E0%B8%A3
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อยูใ่นความควบคุมของเจา้หน้าที่ฝ่ายทหาร  ส่วนในกลุ่มที่ 2 ผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู่ใน

อาํนาจศาลทหาร ซ่ึงบุคคลในกลุ่มน้ีจะถูกกาํจดัสิทธิทางกฎหมาย ที่พึงได้รับในการ พิจารณา

คดีอาญาในศาลพลเรือน ตามหลกัความเสมอภาคในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550  

แต่ในการพิจารณาคดีในศาลทหารในเวลาปกติ มีการจาํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่

ในอาํนาจศาลทหารหลายกรณี เช่น พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรค

แรก ที่ได้วางหลักไวว้่าศาลทหารในเวลาปกติให้อัยการทหารหรือผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลที่อยู่ใน

อาํนาจศาลทหารมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีอาญา  แต่ในกรณีที่เป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่น

อาํนาจศาลทหารแลว้จะตอ้งมอบคดีให้อยัการทหารเป็นโจทกฟ้์องคดี ต่อศาลทหาร ซ่ึงบทบญัญติั

ในมาตราน้ีเป็นการจาํกดัสิทธิของประชาชนท่ีเป็นผูเ้สียหาย ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาล

ทหารใหมี้สิทธิที่แตกต่างจากผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  ถือวา่บทบญัญติั

ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49 วรรคแรกน้ี บญัญติัไม่สอดคลอ้งกับ

หลักความเสมอภาคตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550 เป็นการจํากัดสิทธิ 

ที่ประชาชนพึงไดรั้บจากกระบวนการยติุธรรมและสิทธิการแต่งทนายของผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารในศาลทหารในเวลาปกติ ซ่ึงในบทบัญญัติตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 55 ได้บญัญติัไวแ้ต่เพียงสิทธิในการแต่งทนายของผูเ้สียหาย 

ซ่ึงอยู่ในอํานาจของศาลทหารเท่านั้ น แต่มิได้บัญญัติรวมถึงสิทธิในการแต่งทนายของผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารแต่อยา่งใด  ทั้งน้ี โดยเป็นผลสืบเน่ืองมาจากบทบญัญติั

ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49 วรรคแรกที่จาํกดัสิทธิในการฟ้องคดี

ของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร ซ่ึงในงานวิจยัฉบบัน้ีมีการเปรียบเทียบ

สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงอยู่ในอาํนาจของศาลทหารและสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา 

ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร ใหเ้ห็นถึงความแตกต่าง และความไม่เสมอภาคกนัในทางกฎหมาย  

ดงัน้ี 

 

1. ปัญหาสิทธิในการฟ้องคดีของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารและ 

 ผลกระทบจากการจาํกดัสิทธิในการฟ้องคดใีนศาลทหาร      

       

         ในการฟ้องคดีในประเทศสหรัฐอเมริกานั้น มีแนวความคิดในการดาํเนินคดี โดยรัฐ 

ซ่ึงให้อัยการหรือเจ้าหน้าที่ของรัฐเท่านั้ นเป็นโจทก์ในการฟ้องคดี  โดยใช้กฎหมายที่ว่ารัฐ 

เป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาเพื่อให้ความเสมอภาคแก่ประชาชนทุกคนโดยใช้ระบบไต่สวน ซ่ึง

แตกต่างจากระบบยุติธรรมของไทยไม่ว่าจะเป็นศาลยุติธรรมหรือศาลทหารก็ตาม จะใช้ระบบ
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กล่าวหา  โดยในระบบศาลยติุธรรมของประเทศไทยอนุญาตให้โจทก์สามารถฟ้องคดีเองได ้หรือ 

ให้อยัการเป็นผูฟ้้องคดีแทนตนเองก็ไดห้รือขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัอัยการก็ได ้ แต่ในศาลทหาร

ไทยไดว้างหลักกฎหมายเก่ียวกบัการฟ้องคดีอาญาต่อศาลทหารไทย  ศาลทหารในเวลาปกติ และ

ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ซ่ึงอาํนาจในการฟ้องคดีอาญา ก็จะมีความแตกต่างกนัออกไปตามแต่ละ

ประเภทของศาลทหาร โดยศาลทหารในเวลาปกติ ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ได้ให้อ ํานาจบุคคลที่มีอาํนาจในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหาร 

ในเวลาปกติ ไว ้ 2 ประเภท คือ อยัการทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร

ทหารตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16 ที่ไดบ้ัญญัติว่าบุคคลใดที่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหาร   แต่ไดจ้าํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในการ

ฟ้องคดีโดยจะตอ้งให้อยัการฟ้องคดีต่อศาลทหารเท่านั้น   ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรกที่ได้บญัญติัไว ้  ซ่ึงปัญหาขอ้กฎหมายในประเด็นน้ีสืบเน่ืองมาจาก

ในสมัยที่มีการตราพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  น้ีขึ้น เป็นสมัยที่ประเทศไทย 

อยูใ่นสภาวะไม่ปกติมีภยัคุกคามหลายดา้นทั้งภยัการเผยแพร่ลทัธิคอมมิวนิสตจ์ากภายในประเทศ

และจากภายนอกประเทศ  ซ่ึงเป็นภยัคุกคามต่อความมั่นคงของประเทศชาติ  จึงจาํเป็นที่จะตอ้ง 

ให้อาํนาจทหารมากกว่าคาํนึงถึงสิทธิของประชาชน   แต่ในปัจจุบนัสถานการณ์ของประเทศไทย 

อยู่ในภาวะสงบสุขมีการพฒันาในทุกๆด้านอย่างต่อเน่ือง  รวมถึงการพฒันาทางด้านกฎหมาย 

ของประเทศไทย  ดังจะสามารถเห็นไดจ้ากรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทยทุกฉบบั ไดมี้การ

บญัญติัไวถึ้งสิทธิและเสรีภาพของประชาชน  ดงันั้นขอ้บญัญติัของพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ.2498 ในการจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารเวลาปกติ  ในกรณี 

ที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจของศาลทหารนั้ นเป็นการบัญญัติที่ข ัดต่อสิทธิ และ

เสรีภาพที่ประชานชนทัว่ไปพึ่งได้รับ    ทาํให้บุคคลทั่วไปซ่ึงส่วนใหญ่จะเป็นบุคคล ซ่ึงไม่อยู ่

ในอํานาจศาลทหารไม่ได้รับสิทธิความเสมอภาคทางด้านกฎหมายในศาลทหารในเวลาปกติ 

อย่างเต็มที่  ซ่ึงในงานวิจยัฉบบัน้ีจะได้ดาํเนินการยกตวัอยา่งคดีที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารได้รับผลกระทบในการจาํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหาร ซ่ึง

ควรจะไดรั้บการแกไ้ขอยา่งรวดเร็ว ดงัน้ี 
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      ตัวอย่าง  

        คดีอาญา หมายเลขดําที่  1611/255266 

 เม่ือเวลา  09.00 น. วนัที่  2 กนัยายน  2552  ศาลจงัหวดันราธิวาสไดน้ดัอ่านคาํพพิากษา

ชั้นไต่สวนมูลฟ้องใน คดีอาญา หมายเลขดําที่ 1611/2552 ระหว่าง นางนิม๊ะ กาเซ็ง เป็นโจทก ์ 

ฟ้องพนัตรีวิชา ภู่ทอง จาํเลยที่ 1 ร้อยตรีสิริเขตต ์วาณิชบาํรุง จาํเลยที่ 2 จ่าสิบเอกเริงณรงค ์บวังาม 

จาํเลยที่ 3  สิบเอกณรงคฤ์ทธ์ิ หาญเวช จาํเลยที่ 4 สิบเอกบณัฑิต ถ่ินสุข จาํเลยที่ 5 และพนัตาํรวจเอก

ทนงศกัด์ิ วงัสุภา จาํเลยที่ 6 ขอ้หา ร่วมกนัข่มขืนใจผูอ่ื้นใหก้ระทาํการใด หรือไม่กระทาํการใด หรือ

จาํยอมต่อส่ิงใด กกัขงัหน่วงเหน่ียว เจา้พนกังานปฏิบติัหนา้ที่โดยมิชอบหรือปฏิบติัหน้าที่โดยทุจริต 

ร่วมกันทาํร้ายร่างกายผูอ่ื้นจนเป็นเหตุให้ผูน้ั้นถึงแก่ความตายโดยทรมาน  ศาลมีคาํพิพากษาสอง

ส่วนคือ ส่วนที่หน่ึงศาลพิพากษายกฟ้องจาํเลยที่ 6 ซ่ึงเป็นเจา้หน้าที่ตาํรวจทุกขอ้กล่าวหา สาํหรับ

ขอ้หาที่โจทก์กล่าวหาว่า การนําตัวนายยะผา กาเซ็งกับพวก มาแถลงข่าวเป็นการกระทาํที่ข ัด 

ต่อระเบียบของสาํนักงานตาํรวจแห่งชาติ และละเมิดสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามรัฐธรรมนูญ 

ศาลใหเ้หตุผลวา่ ระเบียบดงักล่าวไม่ใช่กฎหมาย อีกทั้งรัฐธรรมนูญไม่มีบทลงโทษ จึงไม่มีผลบงัคบั

ใช้กบัจาํเลยที่ 6 ได ้ส่วนการที่จาํเลยที่ 6 นาํรถยนตบ์รรทุกผูต้อ้งหาของสาํนักงานตาํรวจแห่งชาติ 

ไปให้เจา้หน้าที่ทหารใชเ้ป็นที่คุมขงัควบคุมตวันายยะผา กาเซ็ง ผูต้ายกบัพวก ภายในหน่วยเฉพาะ

กิจที่  39 ก็เป็นการปฏิบัติตามคําสั่งของเจ้าหน้าที่ทหารซ่ึงใช้อ ํานาจตามกฎอัยการศึก  จาก 

คาํพิพากษาของศาลจงัหวดันราธิวาส พิพากษาว่าหากโจทก์มีความประสงค์จะฟ้องจาํเลยที่ 1  

ถึงจาํเลยที่ 5 โจทกจ์ะตอ้งไปยืน่ฟ้องต่อศาลทหารที่มีเขตอาํนาจนั้น โจทกเ์ห็นวา่ การที่ราษฎรจะนาํ

คดีไปฟ้องต่อศาลทหารนั้นไม่สามารถกระทาํเองได้ แต่จะต้องให้พนักงานสอบสวนเป็นผูท้าํ

สาํนวนคดีส่งใหอ้ยัการศาลทหารเป็นผูย้ืน่ฟ้องเท่านั้น.   

          จากตัวอย่างอ ธิบ ายได้ว่าผู ้เสียหายใน คดีอาญ าซ่ึงไม่อยู่ในอําน าจศาลทหาร   

ได้ดาํเนินการฟ้องคดีซ่ึงผูก้ระทาํความผิดเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารจาํเป็นตอ้งมอบคดี 

ให้พนักงานอยัการเป็นผูฟ้้องเท่านั้น ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 

วรรคแรก  ซ่ึงถือว่าเป็นการจาํกดัสิทธิในการฟ้องคดีในศาลทหารและขดัต่อหลักความเสมอภาค

ทางกฎหมายของประชาชนศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก ตามพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  ในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก 

ได้มีการจาํกัดสิทธิในการฟ้องคดีให้แก่อัยการทหารเท่านั้ น ดังจะเห็นได้จากพระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 มาตรา 49 วรรคสอง  ไดบ้ญัญัติไวว้่า  “ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ 

 66 พิพากษาคดีอาญาอิหม่ามยะผา,ศาลยติุธรรมช้ีตอ้งฟ้องศาลทหาร, บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเวบ็ไซต ์

http://confederationstudentsyala.blogspot.com 
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หรือศาลอาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดีแทนศาลอาญาศึกตามความในมาตรา 40 และ

มาตรา 43 ใหอ้ยัการทหารเท่านั้นมีอาํนาจเป็นโจทก์ ผูเ้สียหายจะเป็นบุคคลท่ีอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร

หรือไม่ก็ตามตอ้งมอบคดีให้อยัการทหารเป็นโจทก์”672  ในเจตนารมณ์ของกฎหมายที่ไดบ้ญัญติั

จาํกัดสิทธิของการฟ้องคดีศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึกไม่ว่าจะเป็นผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาจะอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร หรือไม่ก็ตาม  ก็เพื่อให้ฝ่ายทหารมีเอกภาพในการปกป้อง 

และรักษาอธิปไตยของชาติเป็นสาํคญั  เน่ืองจากสถานการณ์อยูใ่นสภาวะท่ีไม่ปกติหรือมีสงคราม   

          จากบทบญัญติัในการฟ้องคดีในศาลทหาร ซ่ึงได้บญัญติัไวพ้ระราชบญัญติัธรรมนูญ

ศาลทหาร พ.ศ.พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ที่ให้สิทธิผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาล

ทหารมีสิทธิในการฟ้องคดี แต่จาํกัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร 

ไวไ้ม่ให้มีสิทธิในการฟ้องคดีต่อศาลทหาร  จาํต้องมอบให้อัยการทหารเป็นผูฟ้้องคดีเท่านั้ น   

จากการที่มีการบญัญติัของกฎหมายจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาล

ทหารตั้ งแต่เร่ิมฟ้องคดี  ทาํให้เกิดผลกระทบการจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู ่

ในอาํนาจศาลทหารดา้นอ่ืนๆตามมา เช่น สิทธิการขอเขา้เป็นโจทกร่์วมกบัอยัการทหาร สิทธิในการ

แต่งทนาย  และสิทธิในการอุทธรณ์ ฎีกา ในศาลทหารเวลาปกติ  ซ่ึงสามารถอธิบายไดด้งัน้ี 

          1.1  ผลกระทบของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารในเวลาปกติ 

ในการขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการทหาร   

                    สิทธิขอเข้าเป็นโจทก์ของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลยุติธรรมถือว่าเป็นสิทธิ 

ขั้นพื้นฐานของผูเ้สียหายที่พึงไดรั้บจากกระบวนการยติุธรรมโดยในศาลยุติธรรม ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา 30  การที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาจะสามารถยื่นร้องขอ 

เป็นโจทกร่์วมกบัพนกังานอยัการไดน้ั้นจะตอ้งเป็นผูเ้สียหายตามประมวลกฎหมายวธีิพจิารณาความ

อาญา  มาตรา 2 (4) เท่านั้ น  โดยผูเ้สียหายจะตอ้งไม่มีส่วนร่วมในการกระทาํความผิด ตอ้งเป็น

ผูเ้สียหายโดยนิตินัย หากผูเ้สียหายมีส่วนร่วมในการกระทาํความผิดแล้ว ก็ไม่มีสิทธิร้องขอเข้า 

เป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอยัการ แต่ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ได้บญัญติั 

ไวเ้ก่ียวกบัการขอเขา้เป็นโจทกร่์วมกบัอยัการทหาร โดยแบ่งออกเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาที่ ซ่ึงอยู่

ในอํานาจศาลทหาร ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 16  ที่กล่าวถึง

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารและตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  

พ.ศ. 2498 มาตรา 49 วรรคแรก ที่จาํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาล

ทหารไม่ให้เขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัพนักงานอยัการ  ดงันั้นผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจ

 67 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคสอง.  
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ของศาลทหารจึงถูกจาํกดัสิทธิในการของเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัพนักงานอยัการ  เน่ืองจากผูเ้สียหาย

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจของศาลทหารถูกจาํกดัสิทธิในการฟ้องคดีเองตั้งแต่ตน้  จึงทาํให ้

ไม่สามารถมีสิทธิการขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับพนักงานอัยการตามพระราชบัญญัติธรรมนูญ 

ศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก 

           ผลกระทบที่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ไดรั้บในกรณีน้ี คือ 

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารถูกจาํกัดสิทธิความเสมอภาคในทางกฎหมาย   

ซ่ึงไดรั้บความคุม้ครองตามบญัญติัของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550  ตวัอยา่ง เช่น 

37      ตัวอย่าง 

37       คาํพิพากษาฎีกาที่ 2376/251568   

37  คดีชันสูตรพลิกศพ นายยะผา กาเซ็ง อิหม่ามประจาํมัสยดิบา้นกอตอ อ.รือเสาะ  

จ.นราธิวาส ตามที่พนักงานอยัการยืน่คาํร้อง รายละเอียดในคาํขอรับรองฎีกาของโจทก์นั้นไดข้อ 

ใหศ้าลฎีกาพพิากษากลบัคาํพพิากษาของศาลชั้นตน้และศาลอุทธรณ์ท่ีไดพ้ิพากษายกฟ้องจาํเลยท่ี 6 

ซ่ึงเป็นเจา้หน้าที่ตาํรวจ และไม่ประทบัรับฟ้องสําหรับจาํเลยที่ 1 – 5 ซ่ึงเป็นเจา้หน้าที่ทหาร และ

วินิจฉัยว่าคดีอยู่ในอาํนาจของศาลทหาร ศาลยติุธรรมไม่มีอาํนาจพิจารณาพิพากษา คดีดังกล่าว 

ตอ้งนาํไปฟ้องร้องต่อศาลทหาร ซ่ึงโจทก์ไม่เห็นพอ้งดว้ยกบัคาํพิพากษาของทั้งสองศาลดงักล่าว 

ดว้ยเห็นว่าอิหม่ามยะผา กาเซ็ง ไดเ้สียชีวติภายใตก้ารปฏิบติัการของทั้งเจา้หน้าที่ทหารและตาํรวจ 

ที่สนธิกําลังร่วมกันจับกุม  ควบคุมตัว นําไปแถลงข่าว และเจา้หน้าท่ีทหารได้ทาํร้ายร่างกาย 

จนอิหม่ามยะผาเสียชีวิต จึงเป็นคดีอาญาในเร่ืองเจา้หน้าที่ทหารและตาํรวจร่วมกนักระทาํความผิด

ต่อตาํแหน่งหน้าที่ราชการ และเป็นความผิดต่อชีวิต ความผิดต่อร่างกาย ความผิดต่อเสรีภาพ  

เม่ือเจา้หน้าที่ตาํรวจซ่ึงเป็นพลเรือนร่วมกระทาํความผิดกับเจา้หน้าที่ทหาร คดีย่อมอยูใ่นอาํนาจ 

ของศาลยติุธรรม ไม่ใช่ศาลทหาร อีกทั้งหากกรณีคดีตอ้งฟ้องต่อศาลทหารนั้น ผูเ้สียหายท่ีเป็นโจทก์

คดีน้ี ก็ไม่สามารถเป็นโจทก์ยื่นฟ้องต่อศาลทหารได ้และไม่สามารถแต่งตั้งทนายความของตน 

เพือ่ดาํเนินคดีในศาลทหารได ้  เน่ืองจากมีกฎหมายเร่ืองศาลทหารหา้มไว ้  จึงเห็นวา่การการดาํเนิน

คดีอาญาในศาลทหารยงัทาํให้ผูเ้สียหายเขา้ไม่ถึงกระบวนการยติุธรรมไดอ้ยา่งแทจ้ริงตามท่ีบญัญติั

ไวใ้นรัฐธรรมนูญ เน่ืองจากตามพระธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 กาํหนดใหอ้ยัการทหารเท่านั้น

เป็นโจทก ์ผูเ้สียหายจะฟ้องคดีเองหรือจะขอเขา้เป็นโจทกร่์วมไม่ไดเ้ลย 

 

 68ศาลพลเรือนไม่รับไต่สวนชนัสูตรพลิกศพคดีในอาํนาจศาลทหาร,บทความพิมพเ์ผยแพร่ในเว็บไซต ์

http://www.sobsuan.com 
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37                ข้อสั งเกตในคดี ดังกล่ าว จ ําเลยที่  1-5 เป็ นบุ คคลท่ี อยู่ใน อํานาจศาลทห าร 

ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร มาตรา 16  ส่วนจาํเลยที่ 6 เป็นเจา้หน้าที่ตาํรวจ  ได้ถูก

กล่าวหาว่าได้กระทาํความผิดโดยทาํร้ายผูเ้สียหายที่ถูกควบคุมตวัโดยเจา้หน้าที่ทหารจนเสียชีวิต

ต่อมาศาลยติุธรรมในศาลชั้นตน้และศาลอุทธรณ์  ได้ยกฟ้องจาํเลยที่ 6  ซ่ึงเป็นเจา้หน้าที่ตาํรวจ37   

ทาํให้จาํเลยที่ 1-5 ซ่ึงเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ตอ้งถูกพิจารณาในศาลทหาร การฟ้องคดี

ตอ้งมอบใหก้บัอยัการทหารเท่านั้นเป็นผูฟ้้อง  จึงทาํใหผู้ฟ้้องไม่มีอาํนาจในการฟ้องคดี เน่ืองจากถูก

จาํกดัสิทธิตามบทบญัญติั ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 และสิทธิ

อ่ืนๆ เช่น สิทธิในการขอเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการทหาร  สิทธิในการมีทนายความ สิทธิในการ

อุทธรณ์และฎีกา และสิทธิในการรับมรดกความ  ซ่ึงปัญหาความไม่เสมอภาคในกระบวนการ

ยติุธรรมในศาลทหารหากไม่ได้รับการแกไ้ขอยา่งเร่งด่วน  จะทาํให้ประชาชนขาดความเช่ือมั่น 

ในระบบความยุติธรรมในศาลทหาร  ซ่ึงทหารถือว่าเป็นสถาบันหลักท่ี รักษาความมั่นคง 

ของประเทศชาติ  หากประชาชนขาดความเช่ือมัน่ในสถาบนัทหารแลว้ปัญหาต่าง ๆ  อาจจะตามมา  

ดงันั้นจึงควรมีการปรับปรุงกฎหมายใหสิ้ทธิผูเ้สียหายอยา่งเท่าเทียมกนั 

         คาํส่ังศาลทหารสูงสุดที่ 2/253269    

               ผูร้้องเป็นสามีของพันจ่าอากาศเอกหญิงประทุม  ศุภวิรุตน์  ผูต้าย โดยได้ยื่นฟ้อง

จาํเลยในความผิดฆ่าผูอ่ื้นซ่อนเร้น  หรือยา้ยศพ  เพื่อปิดบังการตายหรือเพื่อปกปิดความผิดผูอ่ื้น 

ของตน  ต่อศาลทหารกรุงเทพ และขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกบัอยัการทหาร  ต่อมาศาลทหารกรุงเทพ 

มีคาํสั่งไม่อนุญาตให้เป็นโจทก์ร่วมกบัอยัการทหาร  เน่ืองจากผูร้้องเป็นพลเรือนไม่เป็นบุคคลที่อยู่

ภายใตอ้าํนาจศาลทหาร  จึงไม่มีสิทธิขอเขา้เป็นโจทกร่์วม  

                 จากตวัอย่างที่ได้กล่าวมาสามารถอธิบายได้ ดังน้ี ในการฟ้องคดีของผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  จะไม่ได้รับสิทธิทางกฎหมายเท่าเทียมกบัศาลยติุธรรม  

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารต้องมอบคดีให้กับพนักงานอัยการทหาร 

เป็นโจทก์แต่เพียงผูเ้ดียว  โดยที่ตนไม่สามารถเป็นโจทก์หรือเป็นโจทก์ร่วมได ้ จึงทาํให้ผูเ้สียหาย

เกิดความไม่มัน่ใจที่จะมอบคดีใหก้บัพนกังานอยัการ 
        

 

 

 69 คาํสั่งศาลทหารสูงสุดท่ี 2/2532 
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ซ่ึงเป็นทหารดาํเนินการ โดยมีความคิดว่าพนักงานอยัการทหาร  เป็นพวกเดียวกบัจาํเลย  ซ่ึงทาํให ้

มีความโน้มเอียง  และไม่ได้รับความยติุธรรมหากมิได้เป็นโจทก์เอง  ซ่ึงการจาํกัดสิทธิดังกล่าว 

จะทาํให้ประชาชนในพื้นที่ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใต้  บางส่วนที่มีอคติต่อเจ้าหน้าที่ทหารอยู ่

เป็นทุนเดิมอยูแ่ลว้ ทาํให้เกิดความระแวง สงสัย  ในการดาํเนินการอาํนวยความยติุธรรมให้กบักลุ่ม 

ของตนเอง ซ่ึงเป็นเหตุให้ความรุนแรงบานปลาย  เพราะกลุ่มดังกล่าวถูกลิดรอนสิทธิไม่สามารถ 

ใช้สิทธิที่ตนมีอย่างเต็มที่   จึงทาํให้มีความคิดว่าถูกรัฐ จาํกัดสิทธิเสรีภาพไม่ให้ความยุติธรรม 

กับกลุ่มของตน  และคิดว่าไม่สามารถพึ่งพากระบวนการยุติธรรมของรัฐได  ้จึงทาํให้กลุ่มคน

ดงักล่าวคิดหาวิธีตามแนวทางของตนท่ีจะเรียกร้องความยติุธรรม  โดยใชค้วามรุนแรง จนเป็นเหตุ

ใหส้ถานการณ์ในพื้นที่ 3 จงัหวดัชายแดนภาคใตท้วคีวามรุนแรงเป็นทวคูีณ   

          1.2 ผลกระทบของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหารในการแต่งทนาย 

                    ตามหลกัสิทธิมนุษยชน ประชาชนทัว่ไป ไม่ว่าจะเป็นผูเ้สียหายหรือจาํเลยก็ตาม 

มีสิทธิที่จะสามารถเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมและไดรั้บความช่วยเหลือจากรัฐดว้ยการจดัหาทนาย

ตามที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไวแ้ต่ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 ไดมี้การบญัญติั

เก่ียวกบัสิทธิการมีทนายความไวค้่อยแกต่้างของผูเ้สียหายแตกต่างกนัออกไปตามประเภทของศาล

ทหารในเวลานั้น เช่น  ศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ ศาลอาญาศึก และยงัแบ่ง

ผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารออกเป็นอีก 2  ประเภท คือ ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารซ่ึงมีสิทธิในการเขา้ถึงกระบวนการ

ยติุธรรมแตกต่างกนัอยา่งส้ินเชิง  ทาํให้เกิดสภาวะเล่ือมลํ้ากนัทางดา้นกฎหมาย โดยสามารถอธิบาย

ไดด้งัน้ี 

                       1.2.1  ศาลทหารในเวลาปกติ 

                                      ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารสามารถแต่งทนายได้ตาม

พระราช บญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 55 วรรคแรก  และจาํเลยในศาลทหารก็มีสิทธิ

มีทนายความได้ไม่ว่าจาํเป็นทนายที่ตนจดัหา เรียกว่า “การแต่งทนาย” หรือทนายที่ศาลทหาร 

จดัหาให ้เรียกว่า “การตั้งทนาย” โดยยกเวน้จาํเลยในศาลอาญาศึกเท่านั้นที่ไม่สามารถมีทนายความ  

ต่างจากสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารที่ถูกจาํกัดสิทธิในบทบญัญติั

แห่งกฎหมาย  ไม่มีสิทธิในการแต่งทนายความไม่วา่จะเป็นศาลทหารสภาวการณ์ใดก็ตาม  จึงส่งผล

กระท บต่อผู ้เสียห ายใน คดีอาญ าซ่ึงไม่อยู่ในอําน าจศาลทห ารถูกจํากัด สิทธิขั้ น พื้น ฐาน 

ตามรัฐธรรมนูญ เพราะในการดําเนินคดีในศาลนั้ นทนายความเป็นผู ้รู้แนวทางการปฏิบัติ 

ของกฎหมาย  จาํเป็นที่ผูเ้สียหายจะตอ้งมีทนายความ เพื่อหาแนวทางอาํนวยความยติุธรรมให้กับ 

ตวัผูเ้สียหายเอง  แต่ในพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร ฉบบัที่ 8 พ.ศ.2552  ได้มีการแก้ไข
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เก่ียวกบัสิทธิการมีทนายความของจาํเลย ในมาตรา 56 ท่ีไดบ้ญัญติัไวว้่าในคดีท่ีมีอัตราโทษจาํคุก

อยา่งสูงตั้งแต่สิบปีขึ้นไป ก่อนเร่ิมพิจารณาให้ศาลถามจาํเลยว่ามีทนาย หรือไม่ ถา้ไม่มี และจาํเลย

ตอ้งการก็ใหศ้าลทหารนั้นแต่งตั้งทนายใหก้บัจาํเลย  ส่วนในคดีท่ีมีอตัราโทษจาํคุกอยา่งสูงเกินหา้ปี

แต่ไม่ถึงสิบปีถ้าจาํเลยแถลงต่อศาลก่อนเร่ิมพิจารณาว่า จาํเลยยากจนและตอ้งการทนาย ก็ให้ศาล

ทห ารตั้ งท น ายให้ใน การน้ี ศาลอาจไต่ สวน เพื่ อให้ได้ความว่าจ ําเลยเป็ น คน ยากจน จริง  

โดยพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร ฉบบัที่ 8 พ.ศ.2552  มาตรา 56 ไดแ้กไ้ขว่า ในคดีท่ีมีอตัรา

โทษประหารชีวิต ก่อนเร่ิมพิจารณาใหศ้าลทหารถามจาํเลยวา่มีทนายหรือไม่ ถา้ไม่มีก็ใหศ้าลทหาร

แต่งตั้งทนายให้   ในคดีที่มีอัตราโทษจาํคุก ก่อนเร่ิมพิจารณาให้ศาลทหารถามจาํเลยว่ามีทนาย

หรือไม่ ถ้าไม่มี และจาํเลยต้องการก็ให้ศาลทหารแต่งตั้ งทนายให้    ส่วนสิทธิของผู ้เสียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจของศาลทหารตามพระราชบญัญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 

มาตรา 49 วรรคแรก  ยงัคงถูกจาํกัดสิทธิในการมีทนายความอยู่เช่นเดิม  จะเห็นได้ว่า ถึงแม ้

ในพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหารฉบับที่ 8 พ.ศ.2552  จะมีการแก้ไขในเร่ืองสิทธิในการ 

มีทนายความแต่เป็นการบญัญติัเพิม่สิทธิของจาํเลยเท่านั้น  

                     1.2.2  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติและศาลอาญาศึก 

                                    ตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 55 วรรคสอง   

ยงัคงให้สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารและจาํเลยในศาลทหารในเวลา 

ไม่ปกติ สามารถแต่งทนายเพือ่ช่วยเหลือทางดา้นกฎหมายได ้แต่ตอ้งเป็นทนายความตามก็หมายว่า

ดว้ยทนายความหรือทนายความที่กระทรวงกลาโหมกาํหนด  แต่ในศาลอาญาศึกซ่ึงเป็นศาลทหาร 

ที่แยกมาจากศาลทหารในเวลาปกติและศาลทหารในเวลาไม่ปกติไดจ้าํกดัสิทธิของจาํเลยไม่ให้มี

สิทธิในการแต่งตั้งทนาย แต่ในศาลทหารในเวลาปกติ  ซ่ึงบา้นเมืองอยูใ่นสถานการณ์ปกติผูเ้สียหาย

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารนั้ นถูกจาํกัดสิทธิท่ีพึ่ งได้รับเช่นเดียวกับผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอาํนาจศาลทหาร ที่ได้รับศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ    

ซ่ึงพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  เป็นกฎหมายเฉพาะ เป็นการยากที่ประชาชน

ทั่วไปจะเข้าใจตวับทกฎหมายหรือเจตนารมณ์ของกฎหมาย  ดังนั้ นจาํเป็นอย่างยิ่งที่ผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญา  ซ่ึงได้รับความเสียหายในศาลทหารจะต้องมีทนายความที่มีความรู้และเช่ียวชาญ

ทางดา้นกฎหมายไวค้อยอาํนวยความยติุธรรมและรักษาสิทธิทางดา้นกฎหมายใหก้บัตวัผูเ้สียหายเอง  
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       1.3  ผลกระทบของผู้เสียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารในการอุทธรณ์ 

และฎีกา 

       สิทธิในการอุทธรณ์  และฎีกา ไม่ว่าจะเป็นของโจทก์หรือจาํเลยในกระบวนการ

ยติุธรรมนั้น ถือวา่เป็นสิทธิทางกฎหมายที่ทุกคนพงึที่จะไดรั้บอยา่งเท่าเทียมกนั  ซ่ึงในกระบวนการ

ยุติธรรมนั้ นศาลชั้นต้นอาจเกิดมีความผิดพลาดอันเกิดมาจากปัจจัยหลายด้าน  เช่น การรับฟัง

พยานหลกัฐานในศาลชั้นตน้  การปรับใช้หลักกฎหมายไม่ถูกตอ้ง  รวมถึงอาจมีการใช้ดุลยพินิจ 

ที่ไม่เหมาะสม  ดังนั้นกระบวนการยติุธรรมจึงให้สิทธิโจทก์หรือจาํเลยในการอุทธรณ์  และฎีกา   

ซ่ึงกระบวนการอุทธรณ์ และฎีกาในศาลยติุธรรมนั้นจะให้สิทธิแก่ทุกฝ่ายไม่ว่าจะเป็นจาํเลย หรือ

โจทก์อยา่งเท่าเทียมกนัไม่มีแบ่งแยก แต่ในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ไดมี้การ

จาํกัดสิทธิของผู ้เสียหายในคดีอาญา โดยมีการแบ่งผู ้เสียหายในคดีอาญาออกเป็นผู ้เสียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร และผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  

ซ่ึงผูเ้สียหายประเภทที่สองน้ีเปรียบเสมือนบุคคลชั้นสองของการพิจารณาคดีตามพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร  ถูกจาํกดัสิทธิตั้งแต่เร่ิมมีการฟ้องคดีตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรกและสิทธิในการมีทนายความตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร 

พ.ศ.2498  มาตรา 55 วรรคแรก  อีกทั้งพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหารไดแ้บ่งศาลทหารออกเป็น

หลายประเภทตามสถานการณ์ เช่น ศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ และศาลอาญา

ศึก โดยแต่ละศาลทหารก็มีการจาํกดัสิทธิไม่วา่จะเป็นของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาล

ทหารหรือผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารก็ตาม แต่ทั้งน้ีทั้งนั้นการจาํกดัสิทธิ 

ในที่สถานการณ์ของประเทศอยูใ่นภาวะท่ีไม่ปกติหรือสงคราม ก็เป็นเหตุที่จาํเป็นที่จะตอ้งมีการ

พิจารณาในศาลทหารอย่างรวดเร็วและเด็ดขาด  ก็เพื่อผลประโยชน์ของประเทศเป็นอันดับแรก   

แต่ในเวลาสถานการณ์บา้นเมืองที่เป็นปกติ  ก็ควรที่จะให้สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาล

ทหารอย่างเท่าเทียมกันไม่มีการแบ่งแยกว่าจะผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหาร 

หรือไม่  เพราะผูเ้สียหายในคดีอาญาก็ คือ ผูท้ี่ไดรั้บผลกระทบจากการกระทาํผดิกฎหมายของบุคคล

อ่ืนไม่ว่าทางในทางหน่ึง  ควรที่จะไดรั้บการเยยีวยาและรับความยติุธรรม  แต่ในพระราชบญัญติั

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ได้บญัญติัเก่ียวกบับุคคลที่สามารถอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหาร  

อนัประกอบดว้ย  

                         1.3.1  โจทก์   

                                    ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ศาลทหารไดแ้บ่งออกเป็น 3 

ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ ศาลทหารในเวลาไม่ปกติและศาลอาญาศึก  ซ่ึงอาํนาจในการฟ้อง

คดีอาญา ก็จะมีความแตกต่างกันออกไปตามแต่สถานการณ์  โดยงานวิจัยฉบับน้ี จะมุ่งเน้น 
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ถึงสิทธิผูเ้สียหายในคดีอาญาของศาลทหารในเวลาปกติ ซ่ึงพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  

พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก ได้ให้อ ํานาจบุคคลที่มีอาํนาจในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหาร 

ในเวลาปกติ ไว ้2 ประเภท คือ    

                                   1)  อัยการทหาร  ซ่ึงอัยการทหาร คือ ผูมี้ตาํแหน่งอัยการทหารรวมทั้ ง 

อยัการผูช่้วย  และผูฝึ้กหดัดาํเนินคดีตามมาตรา 12 ซ่ึงพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498 

มาตรา 12 บญัญติัให้รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม เป็นผูอ้นุมติัให้ผูส้อบความรู้ทางกฎหมาย 

ได้ปริญญาตรีหรือเทียบเท่า ไม่ตํ่ากว่าปริญญาตรี ฝึกหัดดาํเนินคดีในศาลทหารได้  และเม่ือแจง้ 

ใหศ้าลทราบแลว้ ก็ใหผู้น้ั้นดาํเนินคดีไดด้งัอยัการทหาร   

                                   2)  ผู้ เสียหาย   ผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหาร สามารถแบ่งออกเป็น 2 

ประเภท ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. 2498  มาตรา 49 วรรคแรก คือ ผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร และผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร 

                         1.3.2  จําเลย   

                                     จาํเลย คือ ผูท่ี้ถูกกล่าวหาวา่กระทาํความผดิและไดถู้กฟ้องคดีต่อศาลแลว้ 

                         1.3.3  ผู้มีอํานาจแต่งต้ังตุลาการ  

                                       ผูมี้อาํนาจแต่งตั้งตุลาการ ซ่ึงตุลาการศาลทหารได้แบ่งออกตามประเภท

ของศาลทหาร ดงันั้นผูท้ี่มีอาํนาจแต่งตั้งตุลาการศาลทหาร ก็จะแตกต่างกนัออกไป ดงัน้ี 

                                      1)  ศาลจังหวัดทหาร70  ผูท้ี่มีอาํนาจแต่งตั้งตุลาการ คือ ผูบ้ญัชาการจงัหวดั

ทหารบก โดยจะแต่งตั้งตุลาการทหาร จาํนวน 3 นาย ประกอบดว้ย ตุลาการพระธรรมนูญ จาํนวน  

1 นาย (ชั้นยศตั้งแต่ร้อยตรีขึ้นไป) และนายทหารสัญญาบตัร จาํนวน 2 นาย แต่ปัจจุบันจงัหวดั

ทหารบกไดแ้ปรสภาพเป็นมณฑลทหารบกทั้งหมดแลว้ 

                                  2)  ศาลมณฑลทหาร,ศาลทหารกรุงเทพและศาลประจาํหน่วยทหาร71  มีตุลา

การ จาํนวน 3 นาย ประกอบดว้ย ตุลาการพระธรรมนูญ จาํนวน 1 นาย (ชั้นยศร้อยตรีขึ้นไป) และ

นายทหารสญัญาบตัร จาํนวน 2 นาย โดยผูท้ี่มีอาํนาจแต่งตั้ง ประกอบดว้ย 

                                          ผูบ้ญัชาการมณฑลทหาร มีอาํนาจแต่งตั้งตุลาการศาลมณฑลทหาร 

                                          รัฐมนตรีกระทรวงกลาโหม มีอาํนาจแต่งตั้งตุลาการศาลทหารกรุงเทพ 

                                          ผูบ้งัคบัการหน่วยทหาร มีอาํนาจแต่งตั้งตุลาการศาลประจาํหน่วยทหาร 

 70 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 26 
 71 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 27 
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                                           ศาลทหารกลาง7  รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม กราบบงัทูลถวาย

รายช่ือเพื่อทรงพระกรุณาโปรดเกลา้ฯแต่งตั้งตุลาการศาลทหารกลาง ซ่ึงมีตุลาการ จาํนวน 5 นาย 

ประกอบด้วย ตุลาการพระธรรมนูญ จาํนวน 2 นาย (ชั้นยศพนัตรี, นาวาตรีและนาวาอากาศตรี  

ขึ้นไป), นายทหารชั้นยศนายพนั 1 หรือ 2 นาย และนายทหารสญัญาบตัรชั้นนายพล 1 หรือ 2 นาย  

                                          ศาลทหารสูงสุด72 รัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม กราบบงัทูลถวาย

รายช่ือเพื่อทรงพระกรุณาโปรดเกล้าฯแต่งตั้งตุลาการศาลทหารสูงสุด มีตุลาการ จาํนวน 5 นาย 

ประกอบด้วย ตุลาการพระธรรมนูญ จาํนวน 3 นาย (ชั้นยศพันเอกพิเศษหรือนายพลขึ้ นไป) 

นายทหารสญัญาบตัรชั้นยศนายพล จาํนวน 2 นาย  

                        1.3.4  ผู้มีอํานาจส่ังลงโทษ  

                                    ซ่ึงในกรณีที่ผูก้ระทาํความผิดเป็นทหารนั้ นผูท้ี่มีอาํนาจสั่งลงโทษได้มี

บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัติว่าด้วยวินัยทหาร พ.ศ.2476 มาตรา 10 ผู ้มีอ ํานาจบังคับบัญชา  

ซ่ึง ลงทัณฑ์แก่ผูก้ระทาํผิดได ้นั้ นคือ ผูบ้ ังคบับญัชาหรือผูซ่ึ้งไดรั้บมอบอาํนาจให้บงัคบับัญชา 

ตามที่กระทรวงกลาโหม  ส่วนราชการที่ขึ้นตรงต่อกระทรวงกลาโหม กองทัพบก กองทัพเรือ  

หรือกองทัพอากาศในการอุทธรณ์และฎีกาในศาลทหารนั้นจะเปิดโอกาสให้บุคคลที่กฎหมาย 

ได้บัญญัติไวโ้ดยเฉพาะเท่านั้ นที่มีสิทธิในการอุทธรณ์และฎีกา อาทิ เช่น  อัยการทหาร จาํเลย 

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร ผูมี้อาํนาจแต่งตั้งตุลาการและผูมี้อาํนาจในการ

สัง่ลงโทษ  แต่ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ตามพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก นั้นกบัไม่ไดรั้บสิทธิที่พึงไดด้งักล่าว  ทาํให้ไม่สามารถเขา้ถึง

หลกัความยติุธรรม  และความเสมอภาค รวมทั้งเป็นการจาํกดัสิทธิท่ีตามรัฐธรรมนูญอีกดว้ย 

 

2.  ปัญหาสิทธิในการรับมรดกความและผลกระทบของผู้รับมรดกความในศาลทหาร 

 

         สิทธิในการเขา้ถึงหลักความยุติธรรมสามารถบงัเกิดขึ้นด้วยกันหลายวิธี  เช่น สิทธิ 

ในการฟ้องคดี สิทธิในการมีทนายความ  สิทธิในการขอเข้าเป็นโจทก์ร่วมกับอัยการ ซ่ึงสิทธิ 

ของผูเ้สียหายในคดีอาญานั้น ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  29   ไดว้างหลกัไวว้่า  

หากผูเ้สียหายในคดีอาญาไดฟ้้องต่อศาลแล้วแต่ได้เสียชีวิตลง  ทายาทซ่ึงประกอบด้วย บุพการี  

ผูสื้บสันดาน สามีหรือภริยาจะดาํเนินคดีต่อจากผูเ้สียหายที่ได้เสียชีวิตต่อไปได  ้แต่ในศาลทหาร 

ในเวลาปกติผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารสามารถฟ้องคดีไดเ้อง หรือจะใหอ้ยัการ

 72 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 28 
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ทหารฟ้องคดีต่อศาลทหารก็ได้ แต่การฟ้องคดีนั้ น เป็นความผิดต่อผู ้เสียหายในคดีอาญ า 

ที่เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารเท่านั้น    เม่ือผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงเป็นบุคคลท่ีศาลทหารได้

ให้อ ํานาจในการฟ้องคดีต่อศาลทหารนั้ นเสียชีวิตลงมรดกความจะไม่สืบทอดแก่ทายาท หรือ

ผูสื้บสันดาน เหมือนกบัการรับมรดกความตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 29  

ซ่ึงไดว้า่หลกักฎหมายไวว้า่  “เม่ือผูเ้สียหายไดย้ืน่ฟ้องแลว้ตายลง ผูบุ้พการี ผูสื้บสันดาน สามี หรือ

ภริยาจะดําเนินคดีต่างผู ้ตายต่อไปก็ได้ถ้าผู ้เสียหายที่ตายนั้ นเป็นผู ้เยาว์ ผู ้วิกลจริต หรือผู ้ไร้

ความสามารถ ซ่ึงผูแ้ทนโดยชอบธรรมผูอ้นุบาลหรือผูแ้ทนเฉพาะคดี ไดย้ืน่ฟ้องแทนไวแ้ลว้ ผูแ้ทน

นั้นจะว่าคดีต่อไปก็ได”้73  ซ่ึงในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  ไดบ้ญัญติัถึงบุคคล

ซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารเป็นบุคคลใดบา้ง  หากผูเ้สียหายเป็นบุคคลกลุ่มน้ีเสียชีวิตลง  สิทธิในการ

ดาํเนินคดีก็จะเป็นของอยัการทหาร  ถึงแม้จะเป็นทายาทหรือผูสื้บสันดานที่ถูกตอ้งตามกฎหมาย 

ก็ไม่มีสิทธิที่จะรับมรดกความ  เน่ืองจากเป็นบุคคลซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารจึงไม่มีสิทธิในการ

รับมรดกความ ยกตวัอยา่ง เช่น 

                 ตัวอย่าง  

                 สิทธิในการรับมรดกความ  

                 ร.ท.บี เป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาซ฿งอยู่ในอาํนาจศาลทหาร  ฟ้องคดีต่อศาลทหาร 

ที่ จาํเลย จ.ส.อ.เอ ทาํร้ายร่างกายตน  หลงัจากนั้น ร.ท.บี ไดเ้สียชีวิตลง แต่ขอ้เทจ็จริง ร.ท.บี มีบุตร

ช่ือนาย ซี เป็นบุคคลซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ถึงแมจ้ะเป็นผูสื้บสันดาน ที่ชอบดว้ยกฎหมาย 

แต่ก็ไม่สามารถที่จะเข้ามาเป็นผูรั้บมรดกความจากบิดา คือร.ท.บี ผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงอยู ่

ในอํานาจศาลทหารที่ เสียชีวิตได้ เน่ืองจากตนเองเป็นบุคคลซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหาร   

จึงจาํเป็นตอ้งให้อยัการเป็นผูด้าํเนินการแทนตน  ซ่ึงจะเห็นได้ว่าปัญหาขอ้กฎหมายในกรณีสิทธิ 

ในการรับมรดกความในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 นั้นเป็นส่ิงที่สําคญัอยา่งยิง่

ในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมของประชาชน  เพราะสิทธิในการรับมรดกความนั้ นเป็นส่ิง 

ที่ดาํรงไวซ่ึ้งความยติุธรรมใหก้บัผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารที่ไดเ้สียชีวิตลงก่อนที่คดีจะถึง

ที่สุด  ประกอบกบัมอบสิทธิให้กบัทายาทไดเ้รียกร้องความยติุธรรมให้กบัตนเองและสงัคม  ซ่ึงใน

กรณีดังกล่าวหากมอบคดีให้กับอัยการทหารในการฟ้องคดีแต่เพียงผูเ้ดียวนั้น  ประชาชนทัว่ไป 

อาจคิดได้ว่าอัยการทหารและตัวจาํเลยซ่ึงเป็นบุคคลซ่ึงอยู่ในอํานาจศาลทหารนั่นเป็นผูท้ี่อยู ่

ในองคก์รเดียวกนั  อาจจะไม่ไดรั้บความยติุธรรมเท่าท่ีควร  ดงันั้นควรมีการแกไ้ขให้มีการสืบทอด

 73 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 29 
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มรดกความให้กลับทายาทที่ไม่ได้อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร  เพื่อดาํรงไวซ่ึ้งความยติุธรรม และ

ความเสมอภาคของสงัคม 

 ในบทน้ีจะเห็นไดว้่าสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารจะถูก

จาํกดัสิทธิต่างๆมากมาย  ตั้งแต่เร่ิมตน้กระบวนการยติุธรรมในระบบศาลทหารนบัตั้งแต่การเขา้เป็น

โจทก์ในคดีที่ตนเองเป็นผูเ้สียหายตามพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  มาตรา 49 

วรรคแรกที่ไดบ้ญัญติัไวว้า่ศาลทหารในเวลาปกติใหอ้ยัการทหารหรือผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคล ซ่ึงอยู่

ในอาํนาจศาลทหารมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีอาญา แต่ถา้ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารแลว้   ตอ้งมอบคดีให้อยัการทหารเป็นโจทก ์ จากการจาํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญา

ซ่ึงไม่อยู่ในอํานาจศาลทหารในการฟ้องคดีทาํให้เกิดผลกระทบการจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารด้านอ่ืนๆตามมา เช่น สิทธิการขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกับ

อยัการทหาร  สิทธิในการแต่งทนาย  และสิทธิในการอุทธรณ์ ฎีกา ในศาลทหารเวลาปกติ ทาํให้

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร ไม่ไดรั้บสิทธิเท่าเทียมกบัผูเ้สียหายในคดีอาญา

ซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร  ซ่ึงการจาํกดัสิทธิบางประการควรได้รับการแกไ้ขปรับปรุงให้ทนัสมัย

มากขึ้น  ดังนั้นจึงเห็นสมควรว่าจะตอ้งมีการแกไ้ขบทบญัญัติตามพระราชบญัญัติธรรมนูญศาล

ทหารให้มีความยุติธรรม เสมอภาคและทนัสมัยมากยิง่ขึ้น  ซ่ึงปัจจุบันทหารได้เขา้มามีบทบาท 

ในการบังคบัใช้กฎหมายมากยิ่งขึ้น  ดังนั้ นการกระทาํต่างๆทั้งการปฏิบติัตามหน้าที่ โดยชอบ 

ดว้ยกฎหมายของทหาร  หรือความผิดท่ีเป็นความผิดต่อส่วนตวั  ท่ีอาจจะมีผลกระทบกระเทือน 

ต่อประชาชน  และสงัคม  จึงทาํใหอ้าจเกิดกรณีพิพาทจนนาํไปสู่กระบวนการยติุธรรมได ้ จึงจาํเป็น

อยา่งยิง่ที่ตอ้งมีการแกไ้ขบทบญัญติัแห่งกฎหมายให้ทุกคนได้รับสิทธิที่เท่าเทียมกนั ตามสภาวะ

สถานการณ์ในปัจจุบนั 

 
 

 



บทที่ 5 

สรุปและข้อเสนอแนะ 

 

 

           จะเห็นได้ว่าปัญหาสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร 

ในเวลาปกติ  จะถูกจาํกัดสิทธิตามที่บัญญัติไวใ้นพระราชบญัญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 

มาตรา 49 วรรคแรก ในการฟ้องคดีของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารจะตอ้ง

มอบให้อยัการทหารเท่านั้นเป็นผูฟ้้องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติ  ทาํให้เกิดปัญหาการจาํกดัสิทธิ

ของผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารในดา้นอ่ืนๆตามมา เช่น สิทธิการขอเขา้เป็น

โจทก์ร่วมกบัอัยการทหาร  สิทธิในการแต่งทนาย  และสิทธิในการอุทธรณ์ ฎีกา  จึงควรจะตอ้ง 

มีการแกไ้ข  ปรับปรุงเพิ่มเติมสิทธิดงักล่าวให้กบัผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในศาลทหารให้มี

สิทธิเท่าเทียมกบัผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาล

ยติุธรรมต่อไป 
 

1.  บทสรุป  

 

          ในปัจจุบนัสังคมโลกไดมี้วิวฒันาการในดา้นต่างๆอยา่งต่อเน่ือง รวมทั้งวิวฒันาการ

ทางดา้นกฎหมาย  และสงัคม  ซ่ึงมีการใหสิ้ทธิแก่ประชาชนในการฟ้องอรรถคดี โดยยดึหลกัความ

เท่าเทียม  ความเสมอภาคของประชาชน  ควรได้รับสิทธิทางกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกันไม่มีการ

เลือกปฏิบติัระหว่างกลุ่มบุคคลในกระบวนการยติุธรรม ประชาชนไม่ว่าจะเป็นผูเ้สียหาย จาํเลย 

หรือบุคคลอ่ืนที่กฎหมายกาํหนดต่างได้รับสิทธิอย่างเท่าเทียมกันเร่ิมตั้ งแต่เข้าสู่กระบวนการ

ยติุธรรม ตามแนวคิดของหลกัความเสมอภาคที่กล่าววา่บุคคลยอ่มมีความเสมอภาคที่จะไดรั้บความ

รับรองและคุม้ครองตามกฎหมายอย่างเท่าเทียมกัน  รวมทั้งความเสมอภาคกันในด้านกฎหมาย

ตามที่มีการบญัญัติไวใ้นปฏิญญาและรัฐธรรมนูญประเทศต่าง ๆ อาทิ เช่น ปฏิญญาว่าด้วยสิทธิ

มนุษยชนและพลเมืองฝร่ังเศส  รัฐธรรมนูญสหพนัธรัฐเยอรมนี รัฐธรรมนูญสาธารณรัฐอิตาลี  

รัฐธรรมนูญของสาธารณรัฐออสเตรีย และปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน  ซ่ึงต่างก็มีการ

บญัญติัความเสมอภาคกนัในดา้นกฎหมายไวแ้ทบทั้งส้ิน ตลอดจนในรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 

ที่ได้บญัญติัเก่ียวกบัหลักความเสมอภาค  ถือว่าเป็นหลักพื้นฐานของศกัด์ิศรีของความเป็นมนุษย ์ 

ซ่ึงมนุษยย์อ่มได้รับการรับรองและคุม้ครองจากกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกันในฐานะที่เป็นมนุษย ์



77 
 

โดยมิตอ้งคาํนึงถึงคุณสมบติัอ่ืนๆ อาทิ เช้ือชาติ ศาสนา ภาษา ถ่ินกาํเนิด  อีกทั้งสิทธิความเสมอภาค

ในกระบวนการพิจารณาคดีในศาลยติุธรรมของประเทศไทย  เช่น การฟ้องคดีในศาลยติุธรรมตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 28   ไดก้าํหนดให้ผูมี้อาํนาจในการฟ้องคดีอาญา  

ประกอบดว้ย  พนักงานอยัการ และผูเ้สียหาย  พนักงานอยัการ และผูเ้สียหาย รวมทั้งสิทธิขอเป็น

โจทก์ ร่วมกับพนักงานอัยการโดยตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 30 ซ่ึง

กฎหมายไดใ้ห้สิทธิผูเ้สียหายในคดีอาญาสามารถยื่นร้องขอเป็นโจทก์ร่วมกบัพนักงานอยัการได ้ 

โดยผูเ้สียหายในคดีอาญาจะตอ้งไม่มีส่วนร่วมในการกระทาํความผิด  อีกทั้งสิทธิในการแต่งตั้ง

ทนาย คดีอาญาในกระบวนการของศาลยติุธรรมไม่ว่าจะเป็นผูต้อ้งหา  จาํเลยหรือผูเ้สียหายใน

คดีอาญามีสิทธิที่จะได้รับความช่วยเหลือจากรัฐด้วยการจดัหาทนายตามที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไว ้ 

และสิทธิในการอุทธรณ์ และฎีกา ซ่ึงในกระบวนการยติุธรรมนั้นอาจเกิดมีความผิดพลาดในด้าน

ต่าง ๆ  ดังนั้นกระบวนการยติุธรรมจึงให้สิทธิโจทก์หรือจาํเลยในการอุทธรณ์  และฎีกา โดยกระบวนการ

อุทธรณ์ และฎีกาในศาลยติุธรรมนั้นจะให้สิทธิแก่ทุกฝ่ายไม่ว่าจะเป็นจาํเลย หรือโจทก์อย่างเท่า

เทียมกันไม่มีแบ่งแยก  แต่ในกระบวนการยุติธรรมในศาลทหารประเทศไทย พระราชบัญญัติ

ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ไดแ้บ่งแยกผูเ้สียหายออกเป็น 2 ประเภท ไดแ้ก่ ผูเ้สียหายในคดีอาญา

ซ่ึงอยู่ในอาํนาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยู่ในอาํนาจศาลทหาร  โดยผูเ้สียหาย 

ในคดีอาญาทั้งสองประเภทจะไดรั้บสิทธิท่ีต่างกนัตั้งแต่เร่ิมทาํการฟ้องคดีต่อศาลทหาร จนถึงการ

อุทธรณ์และฎีกาในศาลทหาร  อีกทั้งพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ยงัไดมี้การแบ่ง

ศาลทหารออกตามสถานการณ์ความสงบเรียบร้อยของประชาชน เช่น ศาลทหารในเวลาปกติ  

ที่ควรมีการให้สิทธิของประชาชนอยา่งเต็มที่  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติและศาลอาญาศึกเป็นศาล

ทหารที่จดัตั้งขึ้นในภาวะสงครามและภาวการณ์ประกาศกฎอยัการศึกจาํเป็น ที่ทหารตอ้งมีอาํนาจ

เด็ดขาดเหนือพลเรือน ดงันั้นเพือ่อาํนวยความสะดวกใหใ้นดา้นยทุธการ และการรักษาความลบัของ

ทางราชการทหาร  จึงจาํเป็นที่จะตอ้งมีศาลทหารในเวลาไม่ปกติ และศาลอาญาศึกไว ้ โดยศาล

ทหารดงักล่าวจาํเป็นจะตอ้งมีการจาํกดัสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารบางประการ ไม่

ว่าจะเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร หรือไม่ก็ตาม เพราะในสถานการณ์

บา้นเมืองที่ไม่ปกติหรือสภาวะสงคราม  การพจิารณาคดีในศาลทหารควรเป็นไปอยา่งรวดเร็ว และ

เด็ดขาด  อีกทั้ งในสถานการณ์ไม่ปกติหรือสภาวะสงคราม  การรักษาความลับของทางทหาร 

เป็นเร่ืองที่สําคัญ  หากให้บุคคลอ่ืนเข้ามาร่วมในกระบวนการพิจารณาคดีอาจทาํให้ความลับ 

ของทางราชการทหารไปสู่กลุ่มบุคคลที่ไม่พึ่งประสงคไ์ด ้แต่ในการดาํเนินคดีของศาลทหารในเวลา

ปกติ  ซ่ึงเป็นศาลทหารที่อ ํานาจพิจารณาพิพากษาคดีในสถานการณ์ที่บ้านเมืองมีความสงบ

เรียบร้อย   ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหาร และผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู่
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ในอาํนาจศาลทหารควรได้รับสิทธิต่าง ๆ อย่างเท่าเทียมกัน  ตามสิทธิที่ได้บญัญติัไวต้ามรัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ.2550  โดยไม่มีการแบ่งแยกเพื่อให้บุคคลทุกคนได้รับความเสมอภาค

ทางกฎหมายอยา่งเท่าเทียมกนั   อีกทั้งสิทธิในการรับมรดกความในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาล

ทหาร พ.ศ.2498 ไม่ไดมี้บทบญัญติัไว ้  เหมือนกบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา  29 

ไดว้างหลกัไวว้่าหากผูเ้สียหายในคดีอาญาไดฟ้้องต่อศาลแลว้แต่ไดเ้สียชีวติลงทายาทประกอบดว้ย 

บุพการี ผูสื้บสันดาน สามีหรือภริยาจะดาํเนินคดีต่อจากผูต้ายต่อไปได ้ในงานวิจยัฉบบัน้ีจะเห็น 

ไดว้่าพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 ไดถู้กบญัญติัขึ้นมาเป็นระยะเวลานานถึง 63 ปี 

ซ่ึงระหวา่งทีมี่การบญัญติักฎหมายนั้นสถานการณ์ในของประเทศไทย  มีภยัคุกครามทั้งภายใน และ

ภายนอกประเทศ จึงจาํเป็นตอ้งให้อาํนาจกับทหาร  เพื่อดาํรงไวเ้พื่อความสงบเรียบร้อยของบา้นเมือง  

แต่ในสถานการณ์ปัจจุบันได้เปล่ียนไป  ประเทศชาติอยู่ในสถานการณ์ปกติ  จึงควรให้สิทธิ 

แก่ประชาชนอย่างเท่าเทียมกันโดยไม่มีการแบ่งแยกและจํากัดสิทธิผู ้เสียหายในคดีอาญา 

ไม่วา่จะเป็นผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหารหรือผูเ้สียหายในคดีอาญา ซ่ึงไม่อยู่

ในอาํนาจของศาลทหาร  ดงันั้นเพื่อเป็นการแกปั้ญหาสิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหาร 

ใหส้มัฤทธ์ิผลจึงควรมีการแกไ้ขบทบญัญติัใหมี้ความเสมอภาคมากยิง่ขึ้น  

          

2.  ข้อเสนอแนะ 

 

          2.1 ปรับปรุง  แก้ไขพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรก   

                    สิทธิของผูเ้สียหายในคดีอาญาในการฟ้องคดีอาญาในศาลทหารในเวลาปกติ ใหผู้มี้

อาํนาจฟ้องคดีอาญาไดแ้ก่ อยัการทหารและผูเ้สียหาย  มีอาํนาจในการฟ้องคดีโดยไม่มีการแบ่งแยก

วา่ผูเ้สียหายในคดีอาญาจะเป็นบุคคลซ่ึงอยูใ่นอาํนาจของศาลทหารหรือไม่ก็ตาม  แต่อาํนาจในการ

ฟ้องคดีต่อศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก  ใหอ้ยัการทหารเท่านั้นเป็นโจทก ์

                     พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 4974  

                           “ศาลทหารในเวลาปกติให้อยัการทหารหรือผูเ้สียหายซ่ึงเป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจ

ศาลทหารมีอาํนาจเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญา แต่ถา้ผูเ้สียหายมิได ้เป็นบุคคลที่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร

แลว้ ตอ้งมอบคดีใหอ้ยัการทหารเป็นโจทก ์ 

 

 74 พระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 
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                         ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก หรือศาลท่ีพิจารณาพิพากษาคดี  

แทนศาลอาญาศึกตามความใน มาตรา 40 และมาตรา 43 ให้อยัการทหารเท่านั้น มีอาํนาจเป็นโจทก์”       

ร่างเสนอแก้ไขพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49  “ศาลทหารในเวลาปกติ 

ใหอ้ยัการทหารหรือผูเ้สียหายมีอาํนาจเป็นโจทกฟ้์องคดีอาญา         

                         ศาลทหารในเวลาไม่ปกติหรือศาลอาญาศึก หรือศาลที่พิจารณาพิพากษาคดี  

แทนศาลอาญาศึกตามความใน มาตรา 40 และมาตรา 43 ใหอ้ยัการทหารเท่านั้น มีอาํนาจเป็นโจทก”์         

           ซ่ึงประเด็นปัญหาสิทธิในการฟ้องคดีต่อศาลทหาร ในศาลทหารในเวลาปกติ 

เม่ือได้รับการแก้ไขในพระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498 มาตรา 49 วรรคแรกแล้ว   

ก็จะมีส่งผลกระทบให้ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหารไดรั้บสิทธิอยา่งเท่าเทียมกนั

กบัผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหาร เช่น สิทธิการขอเขา้เป็นโจทก์ร่วมกับอัยการทหาร  

สิทธิในการแต่งทนาย  และสิทธิในการอุทธรณ์ ฎีกา  

          2.2 ปรับปรุง แก้ไข สิทธิในการรับมรดกความในศาลทหารเวลาปกติเช่นเดียวกับ 

การรับมรดกความในศาลยุติธรรม  

                  โดยให้มีการบัญญัติขอ้กฎหมายในกรณีที่ผูเ้สียหายที่ฟ้องคดีต่อศาลทหารแล้ว

ต่อมาไดเ้สียชีวติลงนั้น  ใหท้ายาทสามารถรับมรดกความเป็นผูเ้สียหายในคดีนั้นได ้

                    ร่างแกไ้ขเพิ่มเติมพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. ........... มาตรา .......... 

“เม่ือผูเ้สียหายได้ฟ้องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติแล้ว  แต่ได้เสียชีวิตลง ทายาท ประกอบด้วย 

บุพการี  ผูสื้บสนัดาน สามีหรือภริยาจะดาํเนินคดีต่อจากผูต้ายต่อไปก็ได”้ 

                  ซ่ึงภายหลังเม่ือมีการแก้ไขให้ผูเ้สียหายในคดีอาญาในศาลทหารในเวลาปกติ   

เม่ือฟ้องคดีต่อศาลทหารในเวลาปกติแลว้  และไดเ้สียชีวิตลงทายาทที่ชอบดว้ยกฎหมายจะไดรั้บ

สิทธิการรับมรดกความเช่นเดียวกบักระบวนการยติุธรรมในศาลยติุธรรม  แต่ในกรณีการดาํเนินการ

ในศาลทหารในเวลาไม่ปกติและศาลอาญาศึก  งานวิจยัฉบับน้ีเห็นว่าบทบัญญัติเก่ียวกับสิทธิ 

ของผูเ้สียหายในการรับมรดกความมอบใหก้บัอยัการเท่านั้น   ก็เพราะวา่การใชก้ฎหมายทหารควรมี

ผูท้ี่มีความชาํนาญในเร่ืองกฎหมายโดยเฉพาะเป็นผูด้าํเนินการ ประกอบกบัในสถานการณ์ท่ีไม่ปกติ

นั้นจาํเป็นอยา่งยิง่ที่ตอ้งจาํกดัสิทธิบางประการเพือ่อาํนวยประโยชน์ต่อการรักษาความมัน่คงของรัฐ                 

          จะเห็นไดว้่าในพระราชบญัญติัธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ.2498  นั้นจะมีการแบ่งศาล

ทหารออกเป็น 3 ประเภท คือ ศาลทหารในเวลาปกติ  ศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ศาลอาญาศึก   

ซ่ึงแต่ละศาลก็จะมีกระบวนการในการอาํนวยความยติุธรรมท่ีแตกต่างกนัตามสภาวะการนั้น ๆ เช่น 

ศาลทหารในเวลาปกติ ก็จะประกอบดว้ยกนัทั้งหมด 3 ศาล คือ ศาลทหารชั้นตน้  ศาลทหารกลาง 

และศาลทหารสูงสุด  มีลกัษณะที่ 
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เหมือนกับศาลยุติธรรมที่ประกอบด้วย ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ์และศาลฎีกา แต่กระบวนการ 

ในการพิจารณาอาจแตกต่างกนัออกไป  ซ่ึงศาลทหารในเวลาปกติจะมีการแบ่งผูเ้สียหายออกเป็น

ผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงอยูใ่นอาํนาจศาลทหารและผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาล

ทหาร โดยผูเ้สียหายในคดีอาญาซ่ึงไม่อยูใ่นอาํนาจของศาลทหารจะถูกจาํกดัสิทธิต่าง ๆ เร่ิมตั้งแต่ 

การฟ้องคดี  การขอเป็นโจทก์ร่วม  สิทธิการมีทนายความ สิทธิในการอุทธรณ์และฎีกา รวมไปถึง 

มีการจาํกัดสิทธิการรับมรดกความของทายาทที่ชอบด้วยกฎหมาย  กรณีที่ผูเ้สียหายได้ฟ้องคดี 

ต่อศาลและแต่ไดเ้สียชีวติลง ซ่ึงการฟ้องคดีอาญาในศาลทหารเป็นสิทธิเฉพาะตวัของผูเ้สียหาย และ

บุคคลที่กฎหมายไดบ้ญัญติัไวเ้ท่านั้น  ส่วนในศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ศาลอาญาศึกก็จะมีการ

จาํกดัสิทธิต่างๆทั้งในการฟ้องคดี  การมีทนายความ   การอุทธรณ์และฎีกา  แต่ทั้งน้ีทั้งนั้นที่มีการ 

ตั้งศาลทหารในเวลาไม่ปกติ  ศาลอาญาศึก  ก็เพราะการพิจารณาคดีในสภาวะที่บา้นเมืองไม่ปกติ  

ควรจะตอ้งใหอ้าํนาจพเิศษบางประการและจาํกดัสิทธิบางประการเพือ่ประโยชน์ต่อการรักษาความ

มัน่คงของรัฐแต่ในสถานการณ์ที่บา้นเมืองอยูใ่นสภาวะปกติ  การพิจารณาในกระบวนการยติุธรรม

ในศาลทหารนั้นเป็นอาํนาจของศาลทหารในเวลาปกติ  ดงันั้นควรจะให้สิทธิของผูเ้สียหายที่ไดรั้บ

ผลกระทบจากการคดีอาญาไดเ้ขา้ถึงความยติุธรรมและความเสมอภาคอยา่งเตม็ท่ีไม่มีการแบ่งแยก

ว่าเป็นผูเ้สียหายคดีอาญาที่อยู่ในอํานาจศาลทหารหรือไม่  เพราะการจาํกัดสิทธิของผูเ้สียหาย

คดีอาญาทีไ่ม่อยูใ่นอาํนาจศาลทหาร เป็นการจาํกดัสิทธิท่ีประชาชนควรไดรั้บตามรัฐธรรมนูญ และ

หลกัความเสมอภาค 
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