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Abstract 

 
The purposes of this research were (1) to study political participation of 

Thammasat University students, (2) to survey opinions of Thammasat University 

students towards the political discourse in the period of 2548-2553 B.E., and (3) to 

determine the factors relating to political participation of Thammasat University 

students. 

This was both a quantitative and a qualitative research. The population was 

25,621 undergraduate students from Thammasat University studying at Tha Prachan, 

Rangsit, and Lampang Campus in 2010. In terms of samples, 485 Thammasat 

University students were selected using systematic sampling. Data were collected 

using questionnaire and interview form. Percentage, mean, standard deviation, t-test, 

one-way ANOVA, and Chi-square were utilized for data analysis. Descriptive 

analysis was also employed. 

The findings showed that (1) Thammasat University students took part in 

political participation in 2010 at a low level, (2) Thammasat University students 

viewed political discourse in the period of 2548-2553 B.E. as a tool to empower 

political groups and to support peaceful concept, and (3) the factors relating to 

political participation of Thammasat University students consisted of sex, level of 

study, major, participating on university activities, and following up political news. 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
Keywords: Political participation, Student, Political discourse, Thammasat University, 

2548-2553 B.E. 



สารบัญ 
 

หน้า 
บทคัดย่อภาษาไทย   ง 
บทคัดย่อภาษาอังกฤษ   จ 
กิตติกรรมประกาศ   ฉ 
สารบัญตาราง   ญ 
สารบัญภาพ   ฏ 
บทที่ 1 บทน า   1 
 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา   1 
 วัตถุประสงค์การวิจัย   6 
 กรอบแนวคิดการวิจัย   6 
 สมมติฐานการวิจัย   7 
 ขอบเขตของการวิจัย   7 
 นิยามศัพท์เฉพาะ   7 
 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ   9 
บทที่ 2 วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง   10 
 ทฤษฏีการมีส่วนร่วมทางการเมือง   10 
 แนวคิดเร่ืองวาทกรรม   24 
 ล าดับเหตุการณ์ทางการเมืองไทยช่วง พ.ศ. 2548-2553   31 
 วาทกรรมทางการเมืองไทยช่วง พ.ศ. 2548-2553   40 
 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์   64 
 งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง   80 
บทที่ 3 วิธีด าเนินการวิจัย   84 
 ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง   84 
 เคร่ืองมือที่ใช้ในการวิจัย   86 
 การเก็บรวบรวมข้อมูล   88 
 การวิเคราะห์ข้อมูล   90 

 
 



ซ 

สารบัญ (ต่อ) 
 

หน้า 
บทที่ 4 ผลการวิเคราะห์ข้อมูล   92 
 ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยส่วนบุคคล   92 
 ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะห์การเข้าร่วมกิจกรรมมหาวิทยาลัย   95 
 ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะห์การติดตามข่าวสารทางการเมือง   98 
 ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะห์การมีส่วนร่วมทางการเมือง   102 
 ตอนที่ 5 ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยส่วนบุคคลกับการมีส่วนร่วม 
  ทางการเมือง   110 
 ตอนที่ 6 ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยการเข้าร่วมกิจกรรมมหาวิทยาลัย 
  และปัจจัยการติดตามข่าวสารทางการเมืองกับการมีส่วนร่วมทางการเมือง   124 
 ตอนที่ 7 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีต่อการด าเนินการของรัฐบาล 
  และมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงค์ให้กลุ่มนักศึกษาเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมือง 
   มากขึ้น  126 
 ตอนที่ 8 ผลการวิเคราะห์กระบวนการมีส่วนร่วมผ่านการใช้วาทกรรมทางการเมือง   135 
 ตอนที่ 9 ผลการวิเคราะห์การมีส่วนร่วมทางการเมืองจากการสัมภาษณ์   150 
 ตอนที่ 10  ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างบริบททางสังคมการเมืองและ              
 การปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษา
 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ในช่วง พ.ศ. 2548-2553 กับการมีส่วนร่วม 
 ทางการเมืองจากค าสัมภาษณ์และเอกสารที่เกี่ยวข้อง  157 
บทที่ 5 สรุปการวิจัย อภิปรายผล และข้อเสนอแนะ   161 
 สรุปการวิจัย   161 
 อภิปรายผล   168 
 ข้อเสนอแนะ   175 
บรรณานุกรม   178 
ภาคผนวก   186 
 ก แบบสอบถาม  187 
 ข แบบสัมภาษณ์  202 
 ค ข้อมูลทั่วไปของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์  206 



ฌ 

สารบัญ (ต่อ) 
 

หน้า 
 

ประวัติผู้วิจัย   214 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ญ 

สารบัญตาราง 
 

หน้า 
ตารางที่ 2.1 การจ าแนกรูปแบบการมีส่วนร่วมทางการเมือง   15 
ตารางที่ 2.2 สภาพแวดล้อมที่มีความสัมพันธ์กับระดับการเข้ามีส่วนร่วมทางการเมือง   24 
ตารางที่ 3.1 ขั้นตอนและระยะเวลาในการเก็บรวบรวมข้อมูล   89 
ตารางที่ 4.1 แสดงข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง   93 
ตารางที่ 4.2 แสดงจ านวนนักศึกษาที่เข้าร่วมกิจกรรมของมหาวิทยาลัย   95 
ตารางที่ 4.3 แสดงผลการวิเคราะห์การเข้าร่วมกิจกรรมมหาวิทยาลัยของกลุ่มตัวอย่าง   97 
ตารางที่ 4.4 แสดงจ านวนนักศึกษาที่ติดตามข่าวสารทางการเมือง   99 
ตารางที่ 4.5 แสดงผลการวิเคราะห์การติดตามข่าวสารทางการเมืองของกลุ่มตัวอย่าง   101 
ตารางที่ 4.6 แสดงจ านวนนักศึกษาที่มีส่วนร่วมทางการเมือง   102 
ตารางที่ 4.7 แสดงผลการวิเคราะห์การมีส่วนร่วมทางการเมืองของกลุ่มตัวอย่าง   108 
ตารางที่ 4.8 เปรียบเทียบการมีส่วนร่วมทางการเมืองระหว่างนักศึกษาชายและหญิง   111 
ตารางที่ 4.9 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา 
 แต่ละชั้นปี   115 
ตารางที่ 4.10 ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาแต่ละ 
 ชั้นปี   116 
ตารางที่ 4.11 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา 
 แต่ละคณะ   117 
ตารางที่ 4.12 ผลการวิเคราะห์ความแตกต่างการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาที่เป็น 
 กลุ่มตัวอย่างแต่ละคณะ   118 
ตารางที่ 4.13 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนการมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษาที่มี 
 รายได้ครอบครัวต่างกัน   123 
ตารางที่ 4.14 เปรียบเทียบการมีส่วนร่วมทางการเมืองระหว่างนักศึกษาชายและหญิง   124 
ตารางที่ 4.15 ผลการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างการติดตามข่าวสารทางการเมืองกับ 
 การมีส่วนร่วมทางการเมืองของนักศึกษา   125 
ตารางที่ 4.16 ข้อมูลความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีต่อการด าเนินการของรัฐบาลเพื่อรณรงค์ 
 ให้กลุ่มนิสิตนักศึกษาเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น   126 
 



ฎ 

สารบัญตาราง  (ต่อ) 
 

หน้า 
ตารางที่ 4.17 ข้อมูลความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีต่อการด าเนินการของมหาวิทยาลัย 
 เพื่อรณรงค์ให้กลุ่มนิสิตนักศึกษาเข้ามามีส่วนร่วมทางการเมืองมากขึ้น   131 
ตารางที่ 4.18 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณของ 
 กลุ่มตัวอย่าง   135 
ตารางที่ 4.19 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัตน์ของ 
 กลุ่มตัวอย่าง   136 
ตารางที่ 4.20 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาท 
 เขาพระวิหาร) ของกลุ่มตัวอย่าง   137 
ตารางที่ 4.21 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธีของกลุ่มตัวอย่าง   138 
ตารางที่ 4.22 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับการสนับสนุนวาทกรรมเร่ือง “สันติวิธี” 
 หรือ “ความเป็นกลางทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์พยายาม 
 น าเสนอ   139 
ตารางที่ 4.23 เหตุผลของนักศึกษาที่สนับสนุนวาทกรรมเร่ือง “สันติวิธี” หรือ 
 “ความเป็นกลางทางการเมือง”   140 
ตารางที่ 4.24 เหตุผลของนักศึกษาที่ไม่สนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ  
 “ความเป็นกลางทางการเมือง”   143 
ตารางที่ 4.25 การแสดงออกต่อวาทกรรมเร่ือง “สันติวิธี” หรือ “ความเป็นกลางทางการเมือง” 
 ของกลุ่มตัวอย่าง   144 
ตารางที่ 4.26 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมไพร่-อ ามาตย์ และสงครามชนชั้น 
 ของกลุ่มตัวอย่าง   147 
ตารางที่ 4.27 ผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูป 
 ประเทศไทยของกลุ่มตัวอย่าง   148 
ตารางที่ 4.28 ผลการวิเคราะห์การมีส่วนร่วมทางการเมืองผ่านการใช้วาทกรรมทางการเมือง 
 ของนักศึกษาที่เป็นกลุ่มตัวอย่าง   149 
 
 
 



ฏ 

สารบัญภาพ 
 

หน้า 
ภาพที่ 1.1 กรอบแนวคิดการวิจัย   6 
 
 



บทที่ 1 

บทนํา 
 
 

1.   ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 

 
มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองเปนสถาบันอุดมศึกษาแหงที่สองของ

ประเทศไทย ไดรับการสถาปนาขึ้นดวยความคิดริเริ่มของศาสตราจารย ดร.ปรีดี พนมยงค เพื่อ
จุดมุงหมายในการปลูกฝงรัฐธรรมนูญอันเปนหัวใจสําคัญของการปกครองในระบอบใหมของไทย 
โดยเล็งเห็นวา เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงการปกครองเปนระบอบประชาธิปไตยใน พ.ศ. 2475 
ประเทศชาติความจําเปนตองมีบุคคลที่มีความรูทางกฎหมาย การปกครอง และสังคมเปนอยางยิ่ง จึง
เห็นควรวาตองใหการศึกษาอยางเต็มที่แกราษฎร แตเนื่องดวยสถาบันระดับอุดมศึกษาที่มีอยูใน
ขณะนั้นมิไดเปดกวางเพื่อประชาชนทุกระดับอยางแทจริง มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนตลาดวิชา
และเปนมหาวิทยาลัยเปดแหงแรกในประเทศไทยจึงไดถือกําเนิดขึ้น โดยเปดสอนหลักสูตร
ธรรมศาสตรบัณฑิตซึ่งสอนวิชากฎหมายเปนหลักและสอนวิชารัฐศาสตร เศรษฐศาสตร และการทูต
ควบคูไปดวย (มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 2552: 13) 

นอกจากจุดมุงหมายดังกลาวแลว เจตนารมณในการกอตั้งมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรอีก
ประการหนึ่งคือ ความตองการปลูกฝงใหนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนผูรูจักใชความรูเพื่อ
ผูอ่ืนและสังคม และปลูกฝงใหเห็นแกประโยชนของบานเมืองและประเทศชาติมากอนประโยชนสวน
ตน ดวยเหตุนี้นักศึกษาธรรมศาสตรจึงมีลักษณะเฉพาะตัวในแงความเปนผูนํา เสียสละ ตอสูเพื่อความ
ถูกตองในสังคมมาโดยตลอด และมีบทบาทสําคัญอยางมากในการเมืองยุคหลังเปลี่ยนแปลงการ
ปกครอง จนทําใหมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีประวัติศาสตรผูกพันกับพัฒนาการและการเคลื่อนไหว
ทางการเมืองของไทยมาอยางตอเนื่องยาวนาน โดยเฉพาะอยางยิ่งในประเด็นการเรียกรอง
ประชาธิปไตย การตอตานเผด็จการและการตอสูเพื่อความเสมอภาคในสังคม และถึงแมวาการมี
สวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจะหยุดชะงักลงชั่วคราวในยุคที่
เรียกวา “ยุคสายลมแสงแดด” จากอิทธิพลของอํานาจเผด็จการทหาร ซ่ึงสงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลง
ในหลายประการ อาทิ การเปลี่ยนชื่อมหาวิทยาลัยจาก “มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง” 
มาเปน “มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร” การสงเสริม  การจัดกิจกรรมเชิงนันทนาการในมหาวิทยาลัย
เพื่อดึงดูดใหนักศึกษาเลิกยุงเกี่ยวกับเรื่องทางการเมือง แลวหันมาสนใจการเรียนและการทํากิจกรรม
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เฉพาะในมหาวิทยาลัยเทานั้น หรือการปดตลาดวิชา เปลี่ยนมาใชระบบสอบคัดเลือกเพื่อเขา
มหาวิทยาลัย แตการกระทําที่กลาวมาทั้งหมดมาก็มิอาจเปนอุปสรรคขัดขวางตอ “จิตวิญญาณ
ธรรมศาสตร” ที่ประสงคจะเรียกรองความถูกตอง และมุงทําประโยชนเพื่อสังคมสวนรวมได  

วิษณุ เครืองาม (2547: 97-107) กลาวไววาจิตวิญญาณธรรมศาสตรที่ตองการเรียกรอง 
ความถูกตองเทาเทียมกันในสังคมถูกสะทอนผานบทบาททางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรมาโดยตลอดนับตั้งแตเร่ิมกอตั้งมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง อาทิ    

1. การคัดคานขอกําหนดของสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา ที่ระบุวา
ผูจะประกอบวิชาชีพดานกฎหมายหมายไดจะตองเขาเรียนที่สํานักอบรมแหงนี้ และสอบเปนเนติ
บัณฑิตไทยหรือ น.บ.ท. กอน ซ่ึงขอกําหนดดังกลาวไดสงผลกระทบอยางมากตอธรรมศาสตร
บัณฑิต จนในชวงเดือนสิงหาคม พ.ศ. 2491 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรกวา 50,000 คนได
ชุมนุมเรียกรองใหยกเลิกกฎดังกลาว โดยมีการประทวงไมเขาฟงคําบรรยาย รวมไปถึงการที่
นักศึกษาคนหนึ่งกรีดเลือดทามกลางกลุมผูชุมนุมเพื่อประทวงมหาวิทยาลัย เนติบัณฑิตยสภา และ
รัฐบาล จนในที่สุดเมื่อทางมหาวิทยาลัยไดออกมารับรองวาจะแกไขปญหาดังกลาวดวยการแยก
การศึกษาในมหาวิทยาลัยออกเปน 4 คณะ ไดแก  คณะนิติศาสตร คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 
คณะรัฐศาสตร และคณะเศรษฐศาสตร โดยใหแตละคณะมีปริญญาตามสาขาของตน ทางนักศึกษา
จึงยอมสลายตัวไป 

2. การคัดคานกฎ ก.พ. ฉบับที่ 110 ซ่ึงระบุวา ผูสําเร็จการศึกษาจากคณะรัฐศาสตรจาก 
2 มหาวิทยาลัยเทาที่มีอยูในขณะนั้น คือ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย และคณะ
รัฐศาสตร มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง จะไดรับการปฏิบัติจากกระทรวงมหาดไทย
ในการเขารับราชการไมเทาเทียมกัน โดยบัณฑิตจากจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย หากจะเขารับราชการ
กระทรวง มหาดไทยก็ใหบรรจุเปนขาราชการชั้นตรีไดทันที และมีสิทธิไดเงินคาวิชาเพิ่มอีก 30 
บาท จากเดิม 90 บาท รวมเปน 120 บาท ในขณะที่บัณฑิตจากมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและ
การเมืองจะบรรจุไดเมื่อมีอัตราวาง และถึงแมตําแหนงจะวางก็จะไดบรรจุในตําแหนงชั้นจัตวาไมใช
ช้ันตรี ตอเมื่อทํางานครบ 1 ปถึงจะไดปรับขึ้นเปนชั้นตรี แตก็จะไดเงินเดือนเพียง 90 บาทเทานั้น
ไมใช 120 บาทเชนเดียวกับที่นิสิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดรับ จากความไมเทาเทียมดังกลาว ทําให
นักศึกษาคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองออกมาประทวงและคัดคานอยาง
รุนแรง ซ่ึงตอมาไดรับเสียงสนับสนุนและใหกําลังใจจากนักศึกษาทั่วทั้งมหาวิทยาลัย และมีการ
ระดมนักศึกษาจากทุกคณะมาชวยกันเรียกรองความเปนธรรม รวมทั้งไดกําลังใจจากนิสิต
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่มารวมชุมนุมคัดคานหนากระทรวงมหาดไทยดวย  จนในที่ สุด
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กระทรวงมหาดไทยจึงยอมแกไขกฎ ก.พ. ฉบับที่ 110 ใหบัณฑิตจากมหาวิทยาลัยทั้งสองมีศักดิ์และ
สิทธิเทาเทียมกัน 

3. การชุมนุมคัดคานเพื่อเรียกรองเอามหาวิทยาลัยคืนจากกองทัพบก หลังเหตุการณ
ขบถแมนฮัตตัน โดยเหตุการณดังกลาวเกิดขึ้นจากการที่ทหารไดเขาครอบครองพื้นที่ทั้งหมดของ
มหาวิทยาลัย โดยอางวา “ขอยืมใชเปนสถานที่ช่ัวคราว และเพื่อรักษาความสงบเรียบรอย” จนทําให
นักศึกษาตองไปอาศัยอาคารของเนติบัณฑิตยสภาและโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาเปนสถานที่เรียน
แทน เหตุการณดังกลาวสรางความไมพอใจใหกับนักศึกษา จึงไปรวมตัวกันหนาพระที่นั่งอนันต
สมาคมซึ่งใชเปนที่ประชุมสภาในขณะนั้นเพื่อฟงการประชุมสภา ซ่ึงมีการตั้งกระทูถามถึงประเด็น
ดังกลาว พรอมกันนั้นไดเขาพบกับจอมพล ป. พิบูลสงคราม นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น เพื่อแจงถึง
ความประสงคใหรัฐบาลแกไขปญหาที่เกิดขึ้น จนตอมาในวันที่ 5 พฤศจิกายน พ.ศ. 2494 รถบัสที่
บรรทุกนักศึกษากลับมาจากการทัศนศึกษาตางจังหวัดในชวงปดภาคการศึกษากวา 10 คัน ไดขับ
ตรงไปยังมหาวิทยาลัยเพื่อหวังจะยึดมหาวิทยาลัยคืน เนื่องจากไดใหเวลารัฐบาลในการแกไขปญหา
มานานพอสมควรแลว แตปรากฏวากองทหารที่ดูแลรักษาอยูบริเวณหนามหาวิทยาลัยไดรับคําสั่ง
ไมใหขัดขวาง นักศึกษาจึงเดินแถวลงจากรถบัส รองเพลงมอญดูดาวที่เปนเพลงประจํามหาวิทยาลัย
เขาสูมหาวิทยาลัย 

นอกจากการเรียกรองความถูกตองเพื่อกิจการของชาวมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเอง 
ดังที่ไดกลาวไปขางตนแลว นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรยังไดเขาไปมีบทบาทในเหตุการณ
ทางการเมืองที่สําคัญๆ หลายเหตุการณ อาทิ การรวมตัวของนักศึกษาเพื่อรวมกันรณรงคตอตาน
สงครามในยุคสงครามเย็นโดยคัดคานการสงทหารไทยไปรบในเกาหลี การเดินขบวนเพื่อประทวง
การเลือกตั้งสกปรกใน พ.ศ. 2500 การเดินขบวนตอตานสินคาญี่ปุนใน พ.ศ. 2515 และโดยเฉพาะ
อยางยิ่งการมีสวนรวมในการตอสูกับเผด็จการทหารในเหตุการณ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 และ 6 
ตุลาคม พ.ศ. 2519 โดยจากบันทึกเหตุการณทางประวัติศาสตรบางตอนสะทอนใหเห็นถึงบทบาท
สําคัญของนักศึกษาธรรมศาสตรในการมีสวนรวมทางการเมืองไวดังนี้ 

“ตนพ.ศ. 2514 นักศึกษาบางคนในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรหรือที่จริงไมกี่คนที่ชอบเสวนา
กันในนามของสภาหนาโดมถึงเรื่องปญหาการบานการเมือง และปลายปนี้นั้นเอง จอมพลถนอม 
กิตติขจร อดีตอธิการบดี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ผูเปนนายกรัฐมนตรีก็ทําการรัฐประหาร
ตนเองหรือรัฐธรรมนูญของแผนดิน นักศึกษาเริ่มมีปฏิกิริยา แตยังไมหนักหนาจนทําใหรัฐบาล
กังวล นักศึกษาเริ่มมองไกลออกไปเกินขอบเขตของมหาวิทยาลัยที่ตนเรียน รัฐมนตรีทบวงฯ 
ทานหนึ่งพูดถึงนิสิตนักศึกษาในตอนนี้อยางชื่นชมวา เขาเหลานั้นเปนผูที่มีสํานึกและคิดถึง
สังคมไทยไกลออกไปกวาวงมหาวิทยาลัย เมื่อนักศึกษา อาจารย และประชาชนที่เรียกรอง
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รัฐธรรมนูญถูกจับตัวเมื่อตุลาคม พ.ศ. 2516 พลังนักศึกษาก็รวมตัวกันไดมากเกินกวา
ผูปกครองแผนดินจะคาดหมาย และโดยคาดหมายของนักศึกษาหรือไมก็ตาม นักศึกษาซึ่งเปน
รัฐบาลไมไดก็มีสวนรวมลมรัฐบาลได เพราะปญหาที่หมักหมมเอาไวถึงที่สุด” 

จากเหตุการณในอดีตลวงเลยมาสูปจจุบันกลับพบวา จิตวิญญาณการมีสวนรวมทางการ
เมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรลดนอยลงจากแตกอนมาก โดยจากการสังเกตขาวสาร            
การประชาสัมพันธกิจกรรมของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมาตลอดระยะเวลา 2 ป พบวา 
ขาวประชาสัมพันธกิจกรรมของนักศึกษาสวนใหญเปนเรื่องการแขงขัน การชิงรางวัล หรือการ
ประกวดตาง ๆ แตกลับปราศจากขาวสารที่เกี่ยวของกับการมีสวนรวมทางการเมือง หรือการแสดง
ขอคิดเห็นทางการเมืองของนักศึกษาออกสูสังคม โดยการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
มหาวิทยาลัย ธรรมศาสตรเพียงหนึ่งเดียวที่พอจะเหลืออยูใหเปนที่ประจักษชัดแกสังคมคือ ขบวน
ลอการเมืองของกลุมลอการเมืองในงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตรเทานั้น และถึงแมวา
มหาวิทยาลัยจะไดมีนโยบายสงเสริมกิจกรรมนักศึกษา โดยมีการดําเนินการอยางตอเนื่องเปนเวลา
ถึง 5 ปแลว แตเมื่อประเมินสภาพการณโดยทั่วไปของกิจกรรมนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร
ในปจจุบันกลับพบวา การมีสวนรวมในกิจกรรมนักศึกษายังไมถึงระดับที่นาพอใจ กลุมกิจกรรมยัง
มีผูทํางานเพียงไมกี่คน นักศึกษาสวนใหญยังไมรวมกิจกรรมและไมมีสวนรวมในการปกครอง
ตนเองของนักศึกษา เห็นไดจากการเลือกตั้งองคการนักศึกษาครั้งลาสุด เมื่อพ.ศ. 2552 พบวา มี
นักศึกษาไปใชสิทธิเลือกตั้งเพียงรอยละ 35 สวนในการเลือกตั้งสภานักศึกษามีนักศึกษาไปใชสิทธิ
เพียงรอยละ 18 เทานั้น 

นอกจากนั้นผูวิจัยยังพบวา มีงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นิสิตนักศึกษาในชวงหลังเหตุการณ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 หลายชิ้นที่สะทอนใหเห็นถึงการมีสวน
รวมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาที่ลดลง ตัวอยางเชน 

1. งานวิจัยของฐิตกานต ธนาโอฬาร (2537) ซ่ึงศึกษาเกี่ยวกับการสื่อสารกับการมีสวน
รวมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัย พบวา นิสิตนักศึกษาสวนใหญมีการส่ือสารทาง
การเมืองอยูในระดับที่ไมสูงนัก เนื่องจากความสนใจที่จะเปดรับขาวสารการเมืองนั้นมีคอนขางนอย 
และแมวานิสิตนักศึกษาสวนใหญจะมีทัศนคติทางการเมืองแบบประชาธิปไตย และมีความรูทาง
การเมืองในภาพรวมในระดับปานกลางถึงคอนขางสูง แตก็ยังมีนิสิตนักศึกษาจํานวนหนึ่งที่มีความรู
พื้นฐานเกี่ยวกับโครงสราง ระบบ แบบแผน และกระบวนการทางการเมืองยังไมดีนัก และสวนใหญ
มีพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับปานกลางเทานั้น 

2. งานวิจัยของผูวิจัยเอง เมื่อคร้ังศึกษาในหลักสูตรการเมืองการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยสําหรับนักบริหารระดับสูง รุนที่ 12 เรื่อง ปจจัยที่สงผลตอการมีสวนรวมทางการเมือง
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ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในเหตุการณ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 ซ่ึงจากการศึกษาพบวา
ปจจัยที่สงผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาในแตละชวงเวลามีความแตกตางกันไป
ตามบริบททางดานการเมืองเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม รวมทั้งระบบการศึกษา (มนตรี ฐิรโฆ
ไท 2551) 

เมื่อมาถึงในปจจุบันนี้ ผูวิจัยจึงเห็นวานาจะมีปจจัยที่แตกตางไปจากในอดีตที่มี
ความสัมพันธตอการแสดงออกทางความคิดและการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาเกิดขึ้น 
และดวยเหตุจูงใจดังกลาวนี้เอง ทําใหผูวิจัยมีความสนใจที่จะหาคําตอบวา การมีสวนรวมทางการ
เมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรในปจจุบันเปนอยางไร โดยเฉพาะอยางยิ่งในประเด็นการมีสวนรวม
ทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 เนื่องจากในชวงเวลา
ดังกลาวถือเปนอีกชวงเวลาหนึ่งที่วาทกรรมทางการเมืองถูกนํามาใชเปนเครื่องมือในการสราง
อํานาจทางการเมืองของบุคคลกลุมตาง ๆ มากที่สุด ไมวาจะเปนวาทกรรม “ระบอบทักษิณ” ที่ถูก
สรางขึ้นในชวง พ.ศ. 2548 เพื่อโจมตีการบริหารประเทศภายใตการนําของ พ.ต.ท. ทักษิณ ชินวัตร 
อดีตนายกรัฐมนตรี ที่ถูกกลาวหาวาละเมิดสิทธิมนุษยชนและทุจริตคอรรัปชั่น จนนําไปสูการเกิด
วิกฤตทางการเมือง และทําใหในเวลาตอมาเกิดเปนกระแสเรียกรองใหตุลาการออกมาแสดงบทบาท
เปนผูแกไขวิกฤตที่เกิดขึ้น และนําไปสูการกอเกิดของวาทกรรม “ตุลาการภิวัตน” ขึ้นในชวง พ.ศ. 
2549 ดานการชุมนุมตอตานจากภาคประชาชนที่นําโดยกลุมคนเสื้อเหลืองหรือกลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยก็มีการสรางอํานาจและความชอบธรรมใหกับการกระทําของกลุมตน
ผานการใชวาทกรรม “ชาตินิยม” ในชวง พ.ศ. 2550 และวาทกรรม “สันติวิธี” ในชวง พ.ศ. 2551 
ดานการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงหรือกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการแหงชาติ 
(นปช.) ในฐานะคูตรงขามกับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและรัฐบาลของ นาย
อภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ นายกรัฐมนตรี ก็เริ่มปรากฏบทบาทชัดเจนมากขึ้นในชวง พ.ศ. 2552 โดยการ
ตอสูของกลุมดังกลาวเปนไปภายใตวาทกรรม “ไพร-อํามาตย” และวาทกรรม “สงครามชนชั้น” ซ่ึง
ความขัดแยงในชวงเวลาดังกลาวดําเนินตอเนื่องมาตลอดชวง พ.ศ. 2552 และทวีความรุนแรงมาก
ยิ่งขึ้นจนนําไปสูการกอเหตุจลาจลในเดือนเมษายน พ.ศ. 2553 จากเหตุการณดังกลาวทําใหรัฐบาล
ของนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะตัดสินใจสลายการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดง และภายหลังจาก
เหตุการณสลายการชุมนุม รัฐบาลไดประกาศแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย เพื่อชวย
แกปญหาความขัดแยงที่เกิดขึ้น รวมถึงเยียวยาแกไขปญหาตาง ๆ ที่ตามมาภายหลังการสลาย       
การชุมนุมดวย ซ่ึงบางฝายมองวาเรื่องดังกลาวเปนเพียงวิธีการสรางความชอบธรรมใหกับการกระทํา
ของรัฐบาลเอง  
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จากความสนใจเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรใน
ปจจุบันประกอบกับวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 ดังกลาว ทําใหผูวิจัยมีความ
สนใจที่จะศึกษาถึงการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตร โดยศึกษากระบวนการมี
สวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองที่เกิดขึ้นในชวง พ.ศ. 2548-2553 รวมทั้ง
ศึกษาถึงปจจัยที่มีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาในปจจุบันดวย 
 

2.   วัตถุประสงคการวิจัย 
 

2.1 เพื่อศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
2.2  เพื่อสํารวจความคิดเห็นของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่มีตอวาทกรรม

ทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 
2.3  เพื่อวิเคราะหถึงปจจัยที่มีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 

3.   กรอบแนวคิดการวิจัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

ภาพที่  1.1   กรอบแนวคิดการวิจัย 

ปจจัยสวนบุคคล 
- เพศ 
- ช้ันป 
- สายวิชาที่ศึกษา 
- รายไดของครอบครัว 
- การมีสวนรวมในกจิกรรมมหาวิทยาลัย 
- การติดตามขาวสารทางการเมือง 

ปจจัยภายนอก 
- บริบททางสังคมการเมืองในชวง พ.ศ. 

2548-2553 

การปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคดิ
ทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2548-2553 

การมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร
ในชวง พ.ศ. 2553 
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4.   สมมติฐานการวิจัย 
 

4.1 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 มีสวนรวมทางการเมืองอยู
ในระดับต่ํา 

4.2  นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมองวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 
วาเปนเครื่องมือสรางอํานาจของกลุมการเมืองและใหการสนับสนุนแนวคิดสันติวิธี 

4.3  ปจจัย อันไดแก เพศ ช้ันป สายวิชาที่ศึกษา การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย
และการติดตามขาวสารทางการเมือง มีความสัมพันธตอการการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 
5.   ขอบเขตของการวิจัย 
 
 การวิจัยคร้ังนี้ เปนการศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร โดยมุงศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง
ในชวง พ.ศ. 2548-2553 ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับปริญญาตรี ภาคปกติ ในป
การศึกษา 2553 ที่เรียนในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทาพระจันทร ศูนยรังสิต และศูนยลําปางเทานั้น 
 

6.   นิยามศัพทเฉพาะ 
 

6.1  การมีสวนรวมทางการเมือง หมายถึง การกระทําที่มีอิทธิพลหรือมีผลกระทบตอ
นโยบายหรือการตัดสินใจของรัฐบาล ซ่ึงอาจเปนการกระทําที่ถูกกฎหมายหรือผิดกฎหมาย อาจใช
ความรุนแรงหรือไมใชความรุนแรง สําเร็จผลหรือไมสําเร็จผลก็ตาม เปนการกระทําโดยความสํานึก
ของตนเอง หรือถูกชักจูงระดมพลังก็ได โดยจะมีรูปแบบที่แตกตางกันออกไป เชน การลงคะแนน
เสียงเลือกตั้ง การแสดงความคิดเห็นทางการเมือง รวมกิจกรรมการรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง การจัดตั้ง
หรือเขารวมเปนสมาชิกกลุมทางการเมือง การติดตอกับเจาหนาที่ทางการเมือง นักการเมืองหรือ
พรรคการเมือง การยื่นขอเรียกรอง การเดินขบวน การชุมนุม และการเขาประจันหนากัน เปนตน 

6.2 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร หมายถึง นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ระดับปริญญาตรี ภาคปกติ ในปการศึกษา 2553 เฉพาะที่เรียนในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทา
พระจันทร ศูนยรังสิต และศูนยลําปางเทานั้น 
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6.3 วาทกรรมทางการเมือง หมายถึง ชุดของความหมายที่เปนระบบ ซ่ึงปรากฏทั้งใน
รูปของขอความ ภาพ สัญลักษณ แบบแผนปฏิบัติ รวมไปถึงความเชื่อ คานิยม อัตลักษณที่มีการ
ส่ือสารเพื่อใหเกิดความหมาย คุณคา กฎเกณฑ เงื่อนไข ซ่ึงมีผลตอการควบคุมสังคม สถาบัน 
รวมทั้งปจเจกบุคคลวา อะไรควรนําเสนอ อะไรควรปฏิบัติตาม อะไรควรเชื่อ ทั้งยังมีผลตอการ
สรางชุดของความจริงขึ้นในสังคมในแตละชวงเวลาเฉพาะดวย 

6.4  เพศ หมายถึง เพศชายและเพศหญิงของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับ
ปริญญาตรี ภาคปกติ ในปการศึกษา 2553 

6.5  ระดับชั้นป หมายถึง ระดับชั้นปของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับ
ปริญญาตรี ภาคปกติ ตั้งแตระดับชั้นปที่ 1-4 

6.6  สายวิชาท่ีศึกษา หมายถึง สายวิชาของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร แบงเปน 
2 สายวิชา คือ สายวิชาสังคมศาสตร-มนุษยศาสตร ไดแก คณะนิติศาสตร คณะพาณิชยศาสตรและ
การบัญชี คณะรัฐศาสตร คณะเศรษฐศาสตร คณะสังคมสงเคราะหศาสตร คณะศิลปศาสตร คณะ
วารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน คณะศิลปกรรมศาสตร และคณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา 
สายวิชาวิทยาศาสตร ไดแก คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะ
แพทยศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะพยาบาลศาสตร คณะสถาปตยกรรม
ศาสตรและการผังเมือง คณะสาธารณสุขศาสตร วิทยาลัยสหวิทยาการ วิทยาลัยนานาชาติปรีดีพนม
ยงค และสถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินทร  

6.7 การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย หมายถึง การเขารวมกิจกรรมที่ชุมนุม 
ชมรม องคการนักศึกษา สภานักศึกษา หรือมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนผูจัดขึ้น 

6.8  การติดตามขาวสารทางการเมือง หมายถึง การเปดรับขอมูลเกี่ยวกับความเปนไป
ของการเมืองทั้งภายในและภายนอกประเทศอยางสม่ําเสมอ จากทุก ๆ ชองทาง เชน โทรทัศน วิทยุ 
อินเตอรเน็ต หนังสือพิมพ ส่ิงตีพิมพตาง ฯลฯ 
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7.   ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

7.1 ทราบถึงสภาพการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
7.2  ทราบถึงสภาพการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
7.3 ทราบถึงปจจัยที่มีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
7.4  สามารถนําขอมูลที่ไดจากการวิจัยไปใชกําหนดแนวทางสงเสริมการมีสวนรวม

ทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรได 
 



บทที่  2 

วรรณกรรมที่เกีย่วของ 
 
 

ในการวิจัยเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
ผูวิจัยไดทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของเพื่อใชเปนแนวทางในการวิจัยคร้ังนี้ โดยนําเสนอตามลําดับ 
ดังนี้ 

 
1. ทฤษฏีการมีสวนรวมทางการเมือง (Political Participation) 
2. แนวคิดเรื่องวาทกรรม (Discourse) 
3. ลําดับเหตุการณทางการเมืองไทยชวง พ.ศ. 2548-2553 
4. วาทกรรมทางการเมืองไทยชวง พ.ศ. 2548-2553 
5. การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
6. งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

1. ทฤษฏีการมีสวนรวมทางการเมือง (Political Participation) 
 
การมีสวนรวมทางการเมืองเปนกิจกรรมที่สําคัญยิ่งประการหนึ่งของกระบวนการทาง

การเมือง เนื่องจากรูปแบบของการมีสวนรวมของประชาชน โดยเฉพาะการเสนอขอเรียกรอง 
(Demand) และการสนับสนุน (Support) จะเปนส่ิงที่แสดงออกซึ่งการดํารงอยูของระบบการเมือง 
หรือทําใหระบบการเมืองอยูในภาวะดุลยภาพได กลาวคือ ระบบการเมืองจะไมสามารถดํารงอยู 
หากปราศจากการมีสวนรวมทางการเมือง 

ดังเชนที่ Parry และ Moyser (1994) กลาววา การปกครองในระบอบประชาธิปไตยนั้น
ผลงานความรับผิดชอบและความรับผิดรับชอบของผูนําลวนมีความสําคัญ แตอีกสิ่งหนึ่งที่มี
ความสําคัญมากเชนกัน ถึงแมวาจะไมไดเปนดัชนีช้ีวัดความเปนประชาธิปไตยเพียงอยางเดียวก็ตาม 
นั่นคือการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชน ซ่ึงสอดคลองกับคํากลาวของ Barber (2003) ที่วา
อนาคตการปกครองในระบอบประชาธิปไตยจะใหความสําคัญกับชุมชนมากยิ่งขึ้น ชุมชนจะไมมี
ความหมายเพียงแคการรวมกลุมหรือการรวมหมูกันของประชาชนที่เปนเพียงผูปฏิบัติตามเทานั้น 
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หากแตจะเปลี่ยนรูปแบบเปนพลเมืองที่มีบทบาทที่ทันสมัยข้ึน  ความเขมแข็งของระบอบ
ประชาธิปไตยจะถูกกําหนดโดยการมีสวนรวมทางการเมืองในการปกครองตนเองที่มีมากขึ้นของ
ประชาชน 

1.1 ความหมายของการมีสวนรวมทางการเมือง 
นักรัฐศาสตรหลายทานไดใหความหมายของการมีสวนรวมทางการเมืองไวอยาง

หลากหลาย ซ่ึงสรุปไดดังนี้ 
การมีสวนรวมในการเมืองการปกครองของประชาชนตามสิทธิที่ระบบการเมือง

และกฎหมายกําหนดใหกระทําไดเปนการกระทําที่ตองเกิดขึ้นดวยความสมัครใจของประชาชน 
เพื่อใหมีอิทธิพลตอการกําหนดนโยบายของรัฐทั้งในการเมืองการปกครองระดับทองถ่ินและ
ระดับชาติ แมการมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนจะเปนไปตามสิทธิที่ระบบการเมืองและ
กฎหมายกําหนดใหทําได เชน การอนุญาตใหรวมตัวเพื่อชุมนุมคัดคาน หรือแสดงความคิดเห็นตอ
นโยบายตาง ๆ ของรัฐ แตบางครั้งปรากฏไดวามีการลุกลามเปนการกระทําที่ผิดกฎหมายได เชน 
การขวางปา การทํารายรางกาย หรือการใชความรุนแรง เปนตน 

การมีสวนรวมทางการเมืองมีหลากหลายรูปแบบและหลายระดับ ตั้งแตระดับงาย
ที่สุดจนถึงซับซอนขึ้นไป กลาวคือ การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง การสนใจติดตามขาวสารทางการ
เมือง      การอภิปรายพูดคุยในประเด็นทางการเมือง การรวมประชุมทางการเมือง การใหความ
สนับสนุนพรรคการเมืองทางการเงิน การติดตอกับผูแทนราษฎร รวมถึงการสมัครเขาเปนสมาชิก
พรรคการเมืองอยางเปนทางการ ชวยเขียนสุนทรพจนในการหาเสียง ชวยรณรงคหาเสียง และสมัคร
เขารับการเลือกตั้ง โดยอาจกระทําอยางใดอยางหนึ่งหรือหลายอยางพรอมกันก็ได ซ่ึงกิจกรรม
เหลานี้กอใหเกิดความสัมพันธระหวางสมาชิกในสังคมการเมือง รวมทั้งความสัมพันธระหวาง
ประชาชนกับรัฐบาลดวย  

ประชาชนที่อยูภายใตระบอบเสรีประชาธิปไตยจะมีสวนรวมทางการเมืองโดย
ความสมัครใจสูงกวาประชาชนที่อยูภายใตการปกครองระบอบเผด็จการมาก และหากการมีสวน
รวมทางการเมืองมาจากแตละบุคคลโดยตรงจะเรียกวา “การมีสวนรวมโดยตนเอง” สําหรับการมี
สวนรวมที่นอกเหนือจากแตละบุคคลโดยตรงแลวเรียกวา “การมีสวนรวมโดยการถูกระดม” 

Myron Weiner (1971) ไดสํารวจและรวบรวมความหมายของการเขามีสวนรวม
ทางการเมืองที่นักรัฐศาสตรตาง ๆ ไดใหไวแยกเปน 10 ความหมายดังนี้ 

1)  การกระทําที่สนับสนุนหรือเรียกรองตอคณะผูปกครองประเทศเพื่อให
สนองตอบตอความตองการ 
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2)  ความพยายามที่จะสรางผลกระทบหรือใชอิทธิพล (Influence) ตอการดําเนินงาน
ของรัฐบาล หรือในการเลือกผูนําในรัฐบาล 

3)  การมีสวนรวมในกิจกรรมทางการเมืองที่ถูกตองตามกฎหมาย และไดรับการรับรอง
วาถูกตอง (Legitimate) 

4)  การใหมีตัวแทน (Representative) เพื่อเขาไปใชอํานาจแทนตน 
5)  การแยกตนเองออกจากการเมือง (Alienation) เนื่องจากเชื่อวาการเขาไปยุง

เกี่ยวกับการเมืองของตนไมสงผลใด ๆ ทางการเมือง ซ่ึงแตกตางจากความเฉยชาหรือเมินเฉยทาง
การเมืองที่เปนการขาดความสนใจทางการเมืองโดยสิ้นเชิง และไมกระทําการใด ๆ ทางการเมือง 

6)  ความกระตือรือรน (Active) ที่จะเขาไปเกี่ยวของทางการเมือง หรือเปนผูที่ชอบ
กระทํากิจกรรมทางการเมือง (Activists) 

7)  การกระทําที่ “ตอเนื่องอยางคงที่” (Persistence Continuum) ซ่ึงอาจจะเปนการ
กระทําที่มีความเปนสถาบัน (Institutionalization) และมีการจัดตั้ง หรืออาจจะเปนการกระทําที่
เกิดขึ้นอยางทันทีทันใด เชน การกอจลาจล 

8)  การกระทําที่มุงตอการเลือกผูนําทางการเมือง หรือมุงจะมีอิทธิพลตอนโยบาย
สาธารณะ (Public Policies) หรือเปนความพยายามที่จะมีอิทธิพลตอการปฏิบัติงานของทางราชการ 
(Bureaucratic Action) 

9)  การกระทําที่เปนกิจกรรมอันมีผลกระทบตอการเมืองระดับชาติ (National 
Politics) 

10)  การกระทําที่มีลักษณะเปน “การกระทําทางการเมือง” (Political Act) 
Huntington และ Nelson (อางถึงใน กัญญาภัค ตระสินชัย 2547: 13-16) ให

ความหมายของการมีสวนรวมทางการเมืองวา เปนกิจกรรมของประชาชนแตละคนที่มีความมุง
หมายเพื่อจะมีอิทธิพลตอการตัดสินใจของรัฐบาล โดย Huntington ไดเนนวาการมีสวนรวมนั้น
หมายถึง 

1)  ครอบคลุมเฉพาะการกระทํากิจกรรม  (Political Act) ไมรวมถึงทัศนคติ 
(Attitude)  

2)  เปนการกระทําของผูมีสวนรวมที่เปนพลเมืองธรรมดา ไมใชนักการเมืองอาชีพ 
(Professional Politician) เชน ผูสมัครรับเลือกตั้ง เจาหนาที่ของพรรคการเมือง 

3)  กิจกรรมทางการเมืองจะมีลักษณะเปนชวง ๆ ไมตอเนื่อง (Intermittent) และ
เปนกิจกรรมที่ไมเต็มเวลา (Part-time) โดยมีบทบาทรองจากบทบาทอื่น ๆ 
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4)  เปนการกระทําเพื่อมีอิทธิพลตอการตัดสินใจของรัฐบาล และไมวาผลของ
กิจกรรมนั้นจะเปนเชนไร ใหจัดไดวาเปนการมีสวนรวมทางการเมือง 

5)  การมีสวนรวมทางการเมืองอาจเปนไปดวยความสํานึกของตนเอง หรือถูกชัก
จูงระดมพลังใหเขารวมก็ได 

Parry (อางถึงใน ประสิทธ์ิ พรรณพิสุทธ์ิ 2513: 13) ไดใหความหมายของการมี
สวนรวมทางการเมืองวา หมายถึงการมีสวนรวมกับผูอ่ืนในกิจกรรมทางการเมือง ซ่ึงกิจกรรม
ทางการเมืองมีอยูมากมาย อาจจะเรียงลําดับไดจากการออกเสียงเลือกตั้ง ไปจนถึงการเปนผูกําหนด
นโยบายและการดําเนินนโยบาย 

Nie และ Verba (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 11-13) ไดใหคําจํากัดความ
การเขามีสวนรวมทางการเมืองอยางกวาง ๆ วา “เปนกิจกรรมตาง ๆ ที่มีวัตถุประสงคโดยตรงตอการ
มีอิทธิพลตอการเลือกเจาหนาที่รัฐหรือการกระทําที่ดําเนินการโดยรัฐ” นอกจากนั้น Nie and Verba 
ไดเนนวาการเขามีสวนรวมทางการเมืองจะตองเปน 

1)  เรื่องกิจกรรมของพลเมืองเฉพาะบุคคล  
2)  กิจกรรมที่มีจุดมุงหมายที่จะมีอิทธิพลตอรัฐบาลทั้งการเลือกเจาหนาที่ของรัฐ 

หรือการเลือกที่กระทําโดยเจาหนาที่ของรัฐ 
3)  การเขามีสวนรวมตอการปกครองโดยกระทํากิจกรรม 
กลาวโดยสรุป การมีสวนรวมทางการเมือง หมายถึง กิจกรรมเพื่อการกระทําของ

ประชาชนตามความสมัครใจ ที่ตองการมีอิทธิพลหรือสนับสนุนตอรัฐบาลและการเมืองทั้งทางตรง
และทางออม โดยมีอยูในทุกระดับทั้งระดับทองถ่ินและระดับชาติ และการกระทํานั้นอาจเปนการ
กระทําที่ถูกตองตามกฎหมายหรือไมถูกตองตามกฎหมาย ใชกําลังหรือไมใชกําลัง สําเร็จหรือ
ลมเหลว กระทําโดยความสํานึกหรือถูกชักจูงระดมพลังก็ได 

1.2  รูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมือง 
การเขามีสวนรวมทางการเมืองของประชาชน แบงไดเปน 7 รูปแบบ ดังนี้ 
1.2.1  การนิ่งเฉย (Inactive) เปนรูปแบบของการแยกตนเอง (Apathetic) กลาวคือ 

การไมเขารวมกิจกรรมใด ๆ ทั้งสิ้น เชน การไมลงคะแนนเสียง (No Voting) รวมถึงการไมเขารวม
กิจกรรมที่เกี่ยวของกับความรักชาติดวย (Patriotic Activity)  

1.2.2  การเลือกตั้ง (Voting) เปนรูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองที่สามารถ
แยกจากกิจกรรมที่เกี่ยวกับการรณรงคหาเสียงและกิจกรรมที่เกี่ยวของกับพรรคการเมือง แตรวมได
กับกิจกรรมที่เกี่ยวกับความรักชาติแบบตาง ๆ (Patriotic act) เชน การเสียภาษี การเคารพกฎหมาย และ
การสนับสนุนประเทศใหทําสงคราม แมตนเองจะไมเห็นดวย จึงกลาวไดวา การลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง
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เปนการแสดงออกของประชาชนถึงความจงรักภักดีตอระบบการเมืองมากกวาเปนการกระทําตาม
ความตองการของตน กลาวคือ บุคคลที่ไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้งนั้นจะกระทําโดยความสํานึกใน
หนาที่ของพลเมืองดีมากกวาที่จะเชื่อวาการลงคะแนนเสียงของตนจะมีผลสําคัญในทางการเมือง 
การลงคะแนนเสียงไมจําเปนตองอาศัยการสื่อขาวและแรงจูงใจมากเหมือนกิจกรรมทางการเมืองอื่น 
ๆ  ผูที่ไปลงคะแนนเสียงอาจไมเกี่ยวของกับกิจกรรมทางการเมืองและรูปแบบอื่นได และในทาง
กลับกันผูที่เขามีสวนรวมทางการเมืองอยางกระตือรือรนในรูปแบบกิจกรรมทางการเมืองอื่น ๆ อาจ
ไมไปลงคะแนนเสียงก็ได อยางไรก็ตามการลงคะแนนเสียงมีความสําคัญมากในแงที่สามารถ
กําหนดความเปนไปของรัฐบาลหรือการปกครองไดทันทีทันใด  

1.2.3  การเปนเจาหนาท่ีพรรคการเมือง และผูรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง (Party and 

Campaign Worker) หมายถึง การเขารวมในพรรคการเมืองทั้งในชวงระหวางการเลือกตั้งและใน
การรณรงคหาเสียง การบริจาคเงินชวยเหลือแกพรรคหรือผูสมัครรับเลือกตั้ง การชักชวนประชาชน
ไปลงทะเบียนเพื่อสิทธิในการลงคะแนนเสียง การเขารวมและสนับสนุนพรรคการเมือง การ
พยายามชักชวนประชาชนใหลงคะแนนเสียงแกพรรคหรือผูสมัครที่ตนชอบ การลงสมัครรับ
เลือกตั้งและการรวมมือกับกลุมตาง ๆ ในการปรับปรุงความเปนอยูของชุมชน 

1.2.4  การเปนผูมีบทบาทในชุมชน (Community Activists) เปนการกอตั้งกลุมเพื่อ
แกปญหาของสังคม หรือรวมมือกับกลุมตาง ๆ ที่มีอยูแลวเพื่อมีบทบาทเกี่ยวกับกิจกรรมสาธารณะ 
หรือติดตอกับทางราชการในเรื่องปญหาสังคม  ผูมีบทบาทในชุมชนจึงนับเปนผูที่มีความ
กระตือรือรนสูง และมีระดับความผูกพันทางใจกับชุมชนสูง 

1.2.5  การติดตอกับทางราชการ (Contacting Officials) เปนกิจกรรมที่เปนเรื่องเฉพาะ 
เจาะจงของบุคคลที่จะมีผลโดยตรงตอบุคคลนั้นเทานั้น เชน การติดตอกับทางราชการในเรื่องภาษี 
โรงเรียน การทําถนน การติดตอขอรับสวัสดิการทางสังคม ฯลฯ การมีสวนรวมทางการเมืองใน
รูปแบบดังกลาว เกือบจะไมใชการมีสวนรวมทางการเมืองตามความหมายที่แทจริง ดังเชนที่ Verba 
และ Nie (1972) เรียกวาเปนการมีสวนรวมทางการเมืองแบบคับแคบ (Parochial Participation) หรือ
การติดตอเฉพาะเรื่อง (Particularized Contacting)  

1.2.6  การเปนผูประทวง (Protestors) ไดแกการเขารวมเดินขบวนตามถนนหรือการ
กอการจราจลในกรณีที่จะเปนการบังคับใหรัฐแกไขบางสิ่งบางอยาง โดยการประทวงนั้นจะเปนไป
อยางแข็งขันและเปดเผย เชน การประทวงการบริหารงานของรัฐบาล การปฏิเสธการยอมรับ
กฎหมายที่ไมยุติธรรม ฯลฯ 
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1.2.7  การเปนผูสื่อสารทางการเมือง (Communicators) ไดแก การติดตามขาวสาร
ทางการเมืองอยูเสมอ การสงขาวแสดงการสนับสนุนใหแกผูนําทางการเมือง หรือสงคําคัดคานการ
เขารวมถกปญหาทางการเมือง การใหขอมูลความรูเกี่ยวกับการเมืองแกเพื่อนในชุมชนที่อยูอาศัย 
การใหความสนใจกับทางราชการ และการเขียนจดหมายถึงบรรณาธิการหนังสือพิมพ ดังนั้นผูที่มี
สวนรวมทางการเมืองในรูปแบบดังกลาวจึงมักเปนผูที่มีการศึกษาสูง มีขอมูลเกี่ยวกับการเมืองมาก
และมีความสนใจทางการเมืองมากดวย ผูส่ือสารทางการเมืองเหลานี้จะวิพากษวิจารณรัฐบาล
มากกวาเจาหนาที่ของพรรคการเมืองหรือผูรักชาติ แตจะไมแสดงออกดวยกิจกรรมการประทวง 

ทั้งนี้พฤติกรรมการเขามีสวนรวมทางการเมืองของแตละบุคคล จะแตกตางกัน
เนื่องจากความแตกตางดานภูมิหลังหรือปจจัยสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคม (SES: Socioeconomic 
Status or Class) 

นอกจากนี้ Almond และ Powell (อางถึงใน ประหยัด หงษทองคํา 2526: 59) ได
จําแนกรูปแบบการมีสวนทางการเมืองออกเปน 2 รูปแบบใหญ ๆ คือ แบบปกติ (Conventional) 
และแบบไมปกติ (Unconventional) โดยในแตละรูปแบบยังจําแนกออกเปนแบบยอย ๆ ดังตารางที่ 
2.1 
 
ตารางที่  2.1  การจําแนกรูปแบบการมีสวนรวมทางการเมือง 
 

การมีสวนรวมทางการเมืองแบบปกติ 
(Conventional) 

การมีสวนรวมทางการเมืองแบบไมปกติ 
(Unconventional) 

1.  การออกเสียงเลือกตั้ง 
2.  การพูดคุยเรื่องการเมือง 
3.  กิจกรรมการรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง 
4.  การจัดตั้งและเขารวมเปนสมาชิกกลุมตางๆ 
5.  การติดตอเฉพาะเรื่องกับเจาหนาที่ 

1.  การยื่นขอเรียกรอง 
2.  การเดินขบวน 
3.  การเขาประจันหนา 
4.  การละเมิดระเบียบของสังคม 
5 .   การใชความรุนแรงทางการเมืองทั้ งตอ

ทรัพยสินและบุคคล 
6. สงครามกองโจรและการปฏิวัติ 

 
ที่มา : Almond และ Powell อางถึงใน ประหยัด หงษทองคํา (2526: 59) 
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1.3  ระดับของการมีสวนรวมทางการเมือง 
Milbrath และ Goel (อางถึงใน กัญญาภัค ตระสินชัย 2547: 16-18) ไดจัดเรียงลําดับ

ของการมีสวนรวมทางการเมืองจากนอยไปมาก 14 รายการ ดังนี้ 
1)  การที่บุคคลสนองตอบตอส่ิงเราทางการเมือง 
2)  การที่บุคคลลงคะแนนเสียงเลือกตั้ง 
3)  การที่บุคคลริเร่ิมการอภิปรายถกเถียงทางการเมือง 
4)  การที่บุคคลพยายามพูดจาชักชวนใหผูอ่ืนไปออกเสียงเลือกตั้ง 
5)  การที่บุคคลติดเครื่องหมายหรือแผนปายโฆษณาหาเสียง 
6)  การที่บุคคลติดตอเกี่ยวของกับเจาหนาที่หรือผูนําทางการเมือง 
7)  การที่บุคคลชวยเหลือทางการเงินแกพรรคการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้ง 
8)  การที่บุคคลเขารวมในการประชุมทางการเมือง 
9)  การที่บุคคลสละเวลาเพื่อชวยหาเสียงเลือกตั้ง 
10)  การที่บุคคลเปนสมาชิกผูกระตือรือรนของพรรคการเมืองใดพรรคการเมือง

หนึ่ง 
11)  การที่บุคคลเขารวมประชุมในคณะกรรมการกลางของพรรคการเมือง 
12)  การที่บุคคลชวยหาทุนในพรรคการเมือง 
13)  การที่บุคคลเปนผูสมัครเขารับการเลือกตั้ง 
14)  การที่บุคคลไดรับเลือกเขาดํารงตําแหนงของรัฐและพรรคการเมือง 
นอกจากนั้นยังสามารถแบงระดับการมีสวนรวมทางการเมือง ตามแบบ Campbell 

และ Miller (อางถึงใน สมบัติ ธํารงธัญวงศ 2539: 28-29) ไดดังนี้ 
1)  ระดับสูง ไดแก การลงคะแนนเสียงและการเขามีสวนรวมอื่น ๆ 
2)  ระดับกลาง ไดแก การลงคะแนนเสียงเพียงอยางเดียวเทานั้น 
3)  ระดับต่ํา ไดแก ไมลงคะแนนเสียงถึงแมวาจะเขามีสวนรวมอื่น ๆ 
Roth and Wilson (อางถึงใน ถวิลวดี บุรีกุล 2545: 15-17) ไดแบงการมีสวนรวม

ทางการเมืองออกเปน 3 ระดับ คือ 
1)  ระดับต่ําหรือกลุมผูดู  ซ่ึงไดแกการใหความสนใจตอขาวสารและการ

เปลี่ยนแปลงทางการเมือง การถกเถียงปญหาทางการเมือง การไปใชสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง การ
พยายามชักจูงใหผูอ่ืนเห็นดวยกับจุดยืนทางการเมืองของตน การเปนสมาชิกกลุมผลประโยชนและ
การรวมชุมนุมทางการเมือง 
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2)  ระดับกลางหรือระดับผูมีสวนรวม ไดแก การมีสวนรวมในโครงการของชุมชน 
การมีสวนรวมอยางแข็งขันในกิจกรรมของกลุมผลประโยชน การเปนสมาชิกพรรคการเมืองที่มี
สวนรวมในกิจกรรมของพรรคการเมือง และการชวยรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง 

3)  ระดับสูงหรือระดับนักกิจกรรม ไดแก การเปนผูนํากลุมผลประโยชน การมี
ตําแหนงและทํางานเต็มเวลาใหแกพรรคการเมือง การไดรับเสนอชื่อใหเขาแขงขันเพื่อชิงตําแหนง
ทางการเมืองและการไดรับตําแหนงทางการเมือง   

การมีสวนรวมทางการเมืองทั้งสามระดับนี้เปนการมีสวนรวมทางการเมืองของ
ประชาชนในประเทศประชาธิปไตยตะวันตก ซ่ึงสอดคลองกับความเห็นของ Milbrath และ Goel 
(อางถึงในมลินี สมภพเจริญ 2547: 67) ที่เห็นวาพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองนั้นจะเพิ่ม
จากความสนใจทางการเมืองไปสูกิจกรรมทางการเมืองที่ตองการความสนใจและแรงจูงใจมากขึ้น
เปนลําดับ 

1.4 ประเภทของผูมีสวนรวมทางการเมือง 
จรูญ สุภาพ (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 22-23) แบงประเภทของผูมีสวน

รวมทางการเมือง ไวดังนี้ 
1)  ชนชั้นนําระดับสูงและชนชั้นนําระดับกลาง พิจารณาจากการใชหลักตําแหนง 

และชื่อเสียง 
2)  บุคคลระดับอื่นที่มีบทบาททางการเมืองและมีสวนใชอํานาจทางการเมือง ไดแก 

(1)  ผูที่อยูในระดับชั้นของสังคมซึ่งมีฐานะที่จะใชอิทธิพลทางการเมืองได 
(2)  ผูที่มีความตื่นตัวและเปนผูดําเนินการทางการเมือง 
(3)  กลุมผลประโยชน 
(4)  พรรคการเมือง 

Ethiel Pool (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 22-23) ไดเสนอมาตรฐานในการวัด
ผูมีบทบาททางการเมืองดังนี้ 

1)  เปนผูที่เปนสมาชิกขององคการทางการเมือง 
2)  เปนผูที่บริจาคเงินทองใหกับองคการทางการเมือง 
3)  เปนผูที่สนใจเขารวมในการประชุมทางการเมืองทั้งระดับเล็กและใหญ 
4)  เปนผูที่ชวยรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง 
5)  เปนผูที่ติดตอกับสมาชิกรัฐสภา เจาหนาที่ทางการเมือง หรือหนังสือพิมพใน

ลักษณะที่เปนการแสดงความคิดเห็น ช้ีแนะ หรือวิพากษวิจารณในทางการเมือง 
6)  เปนผูที่พบปะสนทนาในเรื่องการเมืองกับบุคคลทั่วไป 
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Milbrath (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 22-23) ไดจัดประเภทบุคคลที่เขามี
สวนรวมทางการเมืองตามระดับของการเขามีสวนรวมทางการเมืองในกิจกรรมรูปแบบดังกลาว
ออกเปน 3 ประเภท ดังนี้ 

1)  ผูที่แยกตัวเอง หรือ Apathetic หมายถึง บุคคลที่ถอนตัวออกจากกระบวนการ
ทางการเมือง  

2)  ผูเฝามอง หรือ Spectator หมายถึง ผูที่เขามีสวนรวมทางการเมืองในระดับต่ํา 
3)  ผูตอสูในเวที หรือ Gladiator หมายถึง บุคคลที่เขามีสวนรวมทางการเมืองอยาง 

แข็งขัน 
1.5  ลักษณะของการมีสวนรวมทางการเมือง 

จันทนา สุทธิจารี (2544) แบงลักษณะของการมีสวนรวมทางการเมืองออกเปน 2 
ลักษณะ ดังนี้ 

1)  การมีสวนรวมลักษณะปจเจกบุคคล เชน การไปใชสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง หรือ 
การสมัครเปนสมาชิกพรรคการเมือง ซ่ึงประชาชนแตละบุคคลสามารถกระทําไดโดยอิสระลําพัง
ตนเอง หรือแมแตการเดินขบวนประทวง ซ่ึงจากรูปแบบของกิจกรรมนาจะเปนการกระทําใน
ลักษณะกลุมบุคคลมากกวา แตเคยมีประชาชนเพียงคนเดียวที่แสดงการประทวงตอตานรัฐบาล
ดังเชนในกรณี การอดอาหารประทวงนายกรัฐมนตรีที่ไมไดมาจากการเลือกตั้งของรอยตรี ฉลาด วร
ฉัตร โดยท่ัวไปการมีสวนรวมทางการเมืองในลักษณะปจเจกบุคคลมีพลังในการเรียกรองและ
ตอรองตอกระบวนการตัดสินใจในการกําหนดนโยบายของรัฐหรือสรางความเปลี่ยนแปลงทาง
การเมืองไดนอยกวาลักษณะของกลุมบุคคล  นอกจากนั้นการมีสวนรวมทางการเมืองโดยคนเพียง
คนเดียวนั้นจะเขมขนรุนแรงจนสามารถชักจูงใจใหผูอ่ืนมารวมดวยไดจํานวนมาก 

2)  การมีสวนรวมในลักษณะกลุม จะมีพลังในการตอรอง เรียกรอง และมีอิทธิพล
ตอ   การตัดสินใจในนโยบายรัฐหรือการเปลี่ยนแปลงทางการเมืองไดมากกวาลักษณะปจเจกบุคคล 
ปจจัยสําคัญที่กําหนดอิทธิพลและพลังของกลุม ไดแก จํานวนสมาชิกของกลุม ความสามัคคีของ
กลุม และบทบาทของผูนํากลุม 

นอกจากนี้ การมีสวนรวมทางการเมืองยังสามารถแบงออกเปน 2 ลักษณะ ดังนี้ 
1)  การมีสวนรวมโดยตรง (Participatory Democracy) เปนลักษณะที่ประชาชน

เปนผูดําเนินการปกครองตนเองโดยตรง เชน บริหารงาน กําหนดนโยบายและตัดสินใจในการ
ดําเนินงานดวยตนเอง 

2)  การมีสวนรวมทางออม (Representative Democracy) เปนลักษณะที่ประชาชน
เขามีสวนรวม โดยการเลือกตั้งตัวแทนของประชาชนเขาไปทําหนาที่ในการบริหารปกครอง
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ประเทศ โดยใหโอกาสประชาชนอยางเสรีในการเลือกตั้ง และประชาชนสามารถควบคุม ติดตาม 
การปฏิบัติงานของฝายปกครองเพื่อใหเปนไปตามความตองการของประชาชน 

1.6  ปจจัยท่ีมีอิทธิพลตอการมีสวนรวมทางการเมือง 
กัญญาภัค ตระสินชัย (2547: 22-24) กลาวถึงปจจัยที่มีอิทธิพลตอการมีสวนรวม

ทางการเมืองวามีดังนี้ 
1)  บุคคลที่มีสถานภาพทางเศรษฐกิจสังคมสูง และโดยเฉพาะอยางยิ่งเปนผูที่มี

ระดับการศึกษาสูง (SES: Socioeconomic Status) มักสนใจและอยากเขามีสวนรวมทางการเมือง
มากกวาบุคคลที่สถานภาพต่ํา กลาวคือ หากบุคคลมีความพรอมใน 2 ปจจัยดังกลาวนี้ จะทําใหมี
เวลาและโอกาสในการเขารวมกิจกรรมทางการเมืองสูง รวมถึงการมีสถานภาพทางสังคมดีทําให
ไดรับการยอมรับและเคารพความคิดเห็นทางการเมืองมากขึ้น การมีทักษะในการสื่อสารจะชวย
อยางมากในการแสดงความคิดเห็น ชักจูง และโนมนาวตอสาธารณะได 

อยางไรก็ตาม ถึงแมวา SES ของแตละปจเจกบุคคลจะมีอิทธิพลตอบทบาทการมี
สวนรวมทางการเมืองมาก แตถาบุคคลนั้นมีความรูความเขาใจ และตระหนักในคุณคาของการมี
สวนรวมทางการเมืองอยางแทจริง ก็อาจมีอิทธิพลเหนือ SES และสงผลใหปจเจกบุคคลดังกลาวเขา
มีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้นไดเชนกัน  

2)  บุคคลที่มีความรูเกี่ยวกับการเมืองมาก มีความเขาใจทางดานการเมืองมาก 
ยอมจะมีสวนรวมทางการเมืองมากดวย 

3)  โดยท่ัวไปชายจะมีจิตใจเกี่ยวของสัมพันธทางการเมืองมากกวาหญิง เนื่องจาก 
อิทธิพลจากกระบวนการอบรมหลอหลอมทางสังคม (Socialization) ซ่ึงสงเสริมใหชายเปนผูนํา
ครอบครัวและสังคม ในขณะที่หญิงเปนผูตาม 

4)  บุคคลที่สํานึกในหนาที่ของพลเมือง (Sense of Civic Obligation) มักพบวามีการ
เขารวมทางการเมืองสูง 

5)  การไดรับการกระตุนทางการเมืองมีผลตอการเขารวมทางการเมือง กลาวคือ 
หากบุคคลไดรับการกระตุนทางการเมืองมากขึ้นจะทําใหบุคคลนั้นเขารวมทางการเมืองในทางลึก
มากขึ้น แตมิไดหมายความวา ปจจัยกระตุนทางการเมืองเปนสาเหตุที่กอใหเกิดการมีสวนรวม
ทางการเมือง เพียงแตทั้ง 2 ปจจัยมีความสัมพันธกันอยางใกลชิด กลาวคือ หากบุคคลมีความรูสึก
ทางบวกตอระบบการเมืองจะมีแนวโนมที่จะสนองตอบตอปจจัยกระตุนทางการเมืองและเขารวม
ทางการเมืองมากขึ้น และการที่บุคคลสัมผัสกับปจจัยกระตุนทางการเมืองจะเปนผลใหเพิ่มปริมาณ
และความแหลมคมเกี่ยวกับความรูทางการเมืองมากยิ่งขึ้น และจะกอใหเกิดความสนใจตอระบบ
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การเมือง และผูกพันกับผูสมัครแขงขันทางการเมืองยิ่งขึ้น  ทั้งนี้ปจจัยกระตุนอาจมาจากสื่อมวลชน 
การรณรงค การประชุม หรือจากการพูดคุยอยางไมเปนทางการระหวางบุคคลก็ได 

6)  บุคคลที่มีความสนใจหรือผูกพันกับการเลือกตั้งจะไปใชสิทธิเลือกตั้งมากกวาผู
ที่ไมสนใจการเลือกตั้ง ความสนใจลักษณะนี้จะทําใหปจเจกบุคคลพยายามคนควาหาขอมูลเพิ่มเติม 
และในที่สุดถาพบวาตัวเองเห็นดวยกับนโยบายของพรรคหรือคูแขงคนใดก็จะตั้งใจไปใชสิทธิ
เลือกตั้งบุคคลที่ตนสนับสนุน 

7)  บุคคลที่มีจิตใจเกี่ยวของผูกพันกับการเมืองมีแนวโนมในการเขารวมกิจกรรม
ทางการเมืองและการรณรงคทางการเมือง 

8)  บุคคลที่ประกาศตัวสังกัดพรรคการเมืองอยางชัดเจนจะมีแนวโนมที่จะมีสวน
รวมอยางสําคัญในกระบวนการทางการเมือง กลาวคือ เมื่อปจเจกบุคคลประกาศตัวยอมรับวาตนเอง
สังกัดพรรคใด ยอมเปนผูที่มีความสนใจที่จะมีสวนรวมทางการเมืองในระดับสูงยิ่งขึ้น เพราะยอม
หมายถึง การยอมรับภาระความผูกพัน และยอมรับภารกิจในฐานะสมาชิกของพรรคที่จะตองให
ความรวมมือชวยเหลือในการรณรงคของพรรคเพื่อการชักนําใหผูอ่ืนเห็นคลอยตาม และเพื่อให
ตัวแทนของพรรคไดรับชัยชนะในการเลือกตั้ง 

9)  ผูมีอาวุโสมีแนวโนมที่จะสังกัดพรรคการเมืองมากกวาคนหนุมสาว 
10)  ระบบการเมือง ระบอบประชาธิปไตยเปนระบบการเมืองที่เปดโอกาสให

ประชาชนเขามีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด 
11)  วัฒนธรรมทางการเมือง หากประชาชนสวนใหญในสังคมมีวัฒนธรรมทาง

การเมืองแบบไพรฟาหรือคับแคบ ก็จะเปนอุปสรรคตอการพัฒนาการเมืองแบบประชาธิปไตยอยาง
มาก 

12)  ส่ิงแวดลอมภายนอก เชน ขาวสารความเปนไปของประเทศประชาธิปไตยอื่น 
ๆ ที่ไหลไปสูการรับรูของประชาชนในประเทศเผด็จการมีสวนกระตุนหรือเปล่ียนแปลงพฤติกรรม
การมีสวนรวมทางการเมืองของประชาชนจนถึงขั้นเปลี่ยนแปลงระบบการเมืองได 

วรทัศน วานิชอังกูร (2534: 24-38) กลาววา การวิจัยเร่ืองการเขามีสวนรวมทางการ
เมืองมักจะมีความเกี่ยวของกับตัวแปรสถานะทางสังคมอยูคอนขางมาก โดยตัวแปรสถานะทาง
สังคมที่มีสหสัมพันธสูงกับการเขามีสวนรวมทางการเมือง มีดังนี้ 

1) สถานะทางเศรษฐกิจสังคม 
สถานะทางเศรษฐกิจสังคมหรือที่ LaPalombara เรียกวา “ช้ันสังคม” ประกอบดวย 

การศึกษา รายได และอาชีพ ผูที่ไดคะแนนสูงทั้ง 3 ประเภท จึงจะถือวามีสถานะทางเศรษฐกิจสังคม
สูง จากการวิเคราะหขอมูลในสหรัฐอเมริกาหลายครั้งบงชี้วาระดับการเขามีสวนรวมทางการเมือง
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จะสูงขึ้นตามระดับสถานะทางเศรษฐกิจสังคม กลาวคือผูที่มีสถานะทางเศรษฐกิจสังคมสูง จะเขามี
สวนรวมทางการเมืองมากกวาผูที่มีสถานะทางเศรษฐกิจสังคมต่ํา 

Verba และ Nie (1972) ไดศึกษาพบวา ปจจัยตัวประกอบสถานะทางเศรษฐกิจ
สังคมมีความสัมพันธกับการเขามีสวนรวมทางการเมืองดังนี้ 

(1) รายได 
 เปนตัวแปรที่มีสหสัมพันธสูงกับการมีสวนรวมทางการเมือง จาก

การศึกษาในอเมริกาใตพบวา รายไดจะมีผลกระทบกระเทือนที่สําคัญตอการเขามีสวนรวมทางการ
เมืองมากกวาตัวแปรการศึกษาและอาชีพ 

 นอกจากนั้นรายไดยังมีความเกี่ยวของกับรูปแบบการเขามีสวนรวมทางการ
เมือง โดยจากการศึกษาของ Verba และ Nie (1972) พบวา รายไดมีอิทธิพลสูงตอรูปแบบกิจกรรมที่
รวมมือกันมากกวาการลงคะแนนเสียงหรือการติดตอเฉพาะบุคคล และการที่รายไดมีความสัมพันธ
กับการเขามีสวนรวมทางการเมืองมาก เนื่องจากรายไดที่แตกตางกันสงผลตอการมีทัศนคติและ
สถานะเศรษฐกิจสังคมอื่น ๆ ที่แตกตางกัน 

(2) การศึกษา 
 เปนตัวแปรสถานะทางเศรษฐกิจสังคมที่ใชกันแพรหลายมากที่สุด โดย

จากการวิจัยพบวา ผูที่มีการศึกษาสูงมีแนวโนมที่จะเขารวมทางการเมืองมากกวาผูที่ขาดการศึกษา 
และการศึกษาเปนปจจัยที่มีอํานาจมากที่สุดในการกระตุนการเขามีสวนรวมทางการเมือง เพราะ
ความแตกตางในการไดรับการศึกษามีความสัมพันธกับลักษณะทางสังคมอื่น ๆ กลาวคือ คนที่มี
การศึกษาสูง จะเปดเผยตอส่ือมวลชนและรับขาวสารทางการเมืองไดมากกวา มีสํานึกใน
ประสิทธิภาพทางการเมือง มีความสํานึกในหนาที่พลเมือง และมีความสนใจและรับผิดชอบ 

 การศึกษาวิจัยของ Almond (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) 
ในหนังสือ The Civic Culture เกี่ยวกับผลกระทบของการศึกษาตอพฤติกรรมทางการเมืองพบวา ผูที่
มีการศึกษาสูงจะมี 

- ความระมัดระวังอิทธิพลของรัฐบาลตอปจเจกชน 
- ติดตามการเมืองและใหความสนใจตอการรณรงคหาเสียงมากกวา 
- มีขาวสารทางการเมืองมากกวา 
- มีความคิดเห็นในเรื่องการเมืองกวาง 
- เขารวมอภิปรายทางการเมืองมากกวา 
- มีความรูสึกอิสระที่จะอภิปรายทางการเมือง 
- สามารถมีอิทธิพลตอรัฐบาล 
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- เปนสมาชิกที่กระตือรือรนขององคการตางๆ  
- มักมีแนวโนมแสดงความเชื่อมั่นในตนเอง 

 นอกจากนี้ การศึกษายังเปนตัวกําหนดเกี่ยวกับความสํานึกในประสิทธิภาพ
ทางการเมือง ความสนใจทางการเมือง และความพยายามมีอิทธิพลทางการเมือง ดังจะเห็นไดวา 
การศึกษาเปนตัวทํานายเกี่ยวกับกิจกรรมทางการเมืองที่แข็งแกรงที่สุด 

(3) อาชีพ 
 เปนตัวแปรสถานะทางเศรษฐกิจสังคมที่ยากกวาการศึกษาและรายได 

เพราะไมสามารถบอกความแตกตางของอาชีพประเภทตาง ๆ ไดอยางชัดเจน แมวาจะพยายาม
แบงแยกประเภทก็ตาม จากการศึกษาหลายครั้งพบวาบุคคลที่มีสถานะอาชีพสูงมีแนวโนมที่จะเขามี
สวนรวมทางการเมืองมากกวาผูที่มีสถานะอาชีพต่ํา นอกจากนั้นยังพบวา ผูที่มีอาชีพประจํามี
แนวโนมที่จะกระตือรือรนทางการเมืองมากที่สุด รองลงมาคือ นักธุรกิจ เสมียน ชางฝมือ และ
กรรมกร ตามลําดับ 

2)  ที่อยูอาศัย 
 ที่อยูอาศัยเปนตัวแปรอิสระที่มีความสําคัญในการอธิบายการเขามีสวนรวม

ทางการเมือง โดยผูที่อาศัยอยูในเมืองจะมีความรูสึกใกลชิดกับสมาชิกตาง ๆ มากกวาชาวชนบท 
จากการศึกษาหลายครั้งในสังคมตะวันตก พบวา ชาวนากระตือรือรนทางการเมืองนอยกวาคนใน
เมือง ความแตกตางระหวางเมืองกับชนบทที่ชัดเจนคือ ระดับกิจกรรมทางการเมืองของผูหญิงใน
เมืองกับชนบท และประเพณีตะวันออกที่วา “การเมืองเปนเรื่องของผูชาย” อยางไรก็ตามญี่ปุนเปน
ประเทศตัวอยางที่สําคัญที่การอาศัยอยูในเมืองและชนบทกับการเขามีสวนรวมทางการเมืองไมมี
สหสัมพันธกัน และ Milbrath (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) ย้ําวาอันที่จริงแลวไมใช
ขนาดของชุมชนแตเปน “แบบของชุมชน” มากกวาที่จะมีอิทธิพลตอระดับการเขามีสวนรวม
ทางการเมือง 

3)  การเปนสมาชิกองคการ 
 กลุมจะเปนตัวแปรอิสระที่สําคัญในการเขามีสวนรวมทางการเมือง ผูที่เปน

สมาชิกองคการหรือชุมชนจะเขามีสวนรวมทางการเมืองมากกวาผูที่ไมไดเปนสมาชิกองคการหรือ
ชุมชน 

4)  อายุ  
 จากการศึกษาวิจัยสวนใหญพบวา การเขามีสวนรวมทางการเมืองจะเพิ่มขึ้น

อยางมั่นคงตามอายุจนกระทั่งถึงวัยกลางคนและจะคอย ๆ ลดลงทีละนอยในวัยสูงอายุ กลุมคนที่ไม
สนใจการเมืองมากที่สุด คือ คนหนุมที่ยังไมแตงงาน และจากการศึกษาหลายครั้งพบวา คนที่



23 

แตงงานแลวมีแนวโนมที่จะเขามีสวนรวมทางการเมืองมากกวาคนโสด สวนการวิจัยที่พบวาไมมี
สหสัมพันธกันระหวางสถานภาพการแตงงานกับการเขามีสวนรวมทางการเมือง ไดแก งานวิจัยของ 
Agger และ Miller (อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) 

5)  ความแตกตางทางเพศ  
 ขนบธรรมเนียมประเพณีสวนใหญเนนวาการเมืองเปนเรื่องเกี่ยวของกับเพศ

ชายเปนเพศแรก แลวผูหญิงจึงเขามีสวนรวมดวย ดังนั้นผูชายจึงผูกพันกับการเมืองมากกวาผูหญิง 
ถึงแมวาสังคมจะเปลี่ยนแปลงเปนแบบอุตสาหกรรมทําใหความแตกตางทางเพศลดลงแลว แต
ผลกระทบตามประเพณียังคงมีอยูสูง โดยเฉพาะในระดับการศึกษาที่ต่ํา ซ่ึงจากการศึกษางานวิจัย
หลายชิ้นพบวา เพศชายมีแนวโนมเขามีสวนรวมทางการเมืองมากกวาเพศหญิง (Agger, 1964; 
Almond, 1963; Berelson, 1954 อางถึงใน วรทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) 

 นอกจากนี้ชองวางระหวางเพศตางกันมากที่สุดในกลุมฐานะต่ําและตางกัน
นอยในกลุมฐานะสูง โดยส่ิงที่ทําใหอัตราการเขามีสวนรวมทางการเมืองของผูชายตางจากผูหญิงคือ 
สํานึกในประสิทธิภาพทางการเมือง ซ่ึงขอเท็จจริงดังกลาวไดรับการสนับสนุนจากงานวิจัยมากกวา 
12 ประเทศในอเมริกาใต ยกเวนประเทศ อารเจนตินา ความแตกตางระหวางเพศมีอยูในทุกรูปแบบ
ของการเขามีสวนรวมทางการเมือง ทุกระดับการศึกษา และทุกสีผิว อยางไรก็ตามความแตกตาง
ดังกลาวจะลดลงเมื่อผูหญิงอานออกเขียนไดและมีรายไดเพิ่มขึ้นโดยการออกไปทํางานนอกบาน
และเคลื่อนไหวเกี่ยวกับสิทธิสตรีมากขึ้น 

6)  ศาสนา 
 เปนปจจัยแรกในบรรดาชั้นสังคมในฐานะที่เกี่ยวพันกับการเขามีสวนรวมทาง 

การเมือง แตเปนการยากที่จะทราบวาศาสนามีอิทธิพลตอพฤติกรรมทางการเมืองหรือไม เพราะ
กลุมศาสนามีแนวโนมรวมกับสถานะทางเศรษฐกิจและสังคม เช้ือชาติ และผิว อยางไรก็ตามความ
แตกตางทางศาสนาในการเขามีสวนรวมทางการเมืองมีนอยมาก 

7)  ผิว 
 ผิวเกี่ยวพันกับฐานะทางสังคมและกลุมเชื้อชาติซ่ึงสรางความแตกตาง เชน ใน

ประเทศสหรัฐอเมริกา นิโกรและชนกลุมนอยตาง ๆ ที่อยูหางไกลความเจริญ มีการศึกษานอย มี
รายไดต่ํา และมีโอกาสติดตอกับบุคคลสําคัญ ๆ นอย  จะมีระดับการเขามีสวนรวมทางการเมืองนอย
กวาคนผิวขาว เปนตน 

กลาวโดยสรุปไดวา สภาพแวดลอมทั้ง 9 ประเภท ไดแก การศึกษา รายได อาชีพ ที่
อยูอาศัย การเปนสมาชิกองคกร อายุ เพศ ศาสนา และผิว สวนใหญลวนมีความสัมพันธกับระดับ
การเขามีสวนรวมทางการเมือง ดังตารางที่ 2.2  
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ตารางที่ 2.2 สภาพแวดลอมที่มีความสัมพันธกับระดับการเขามีสวนรวมทางการเมือง 
 

พวกที่เขามีสวนรวมทางการเมืองมาก พวกที่เขามีสวนรวมทางการเมืองนอย 
1.  พวกที่มีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมสูง 
2.  เพศชาย 
3.  พวกผูกพันกับพรรคการเมือง 
4.  วัยกลางคน อายุ 40-50 ป 
5.  พวกที่อยูในกลุมซ่ึงมีพลังกดดันทาง  

การเมืองในลกัษณะที่ตรงกนัขามกับ  
ความผูกพันทีม่ีตอกลุม 

1.  พวกที่มีฐานะทางเศรษฐกิจและสังคมต่ํา 
2.  เพศหญิง 
3.  พวกไมผูกพันกับพรรคการเมือง 
4.  วัยหนุม อายุต่ํากวา 30 ป และวยัสูงอายุ    

ที่อายุเกิน 50 ป 
5.  ผูที่อยูในกลุมซ่ึงไมมีพลังกดดันทาง 

การเมืองในลกัษณะที่ตรงกนัขามกับ  
ความผูกพันทีม่ีตอกลุม 

 
ที่มา : วรทัศน วานิชอังกูร (2534: 24-38) 
 

อยางไรก็ตาม  ความสัมพันธระหวางการเขามีสวนรวมทางการเมืองกับ
สภาพแวดลอมเหลานี้ บางกรณีอาจจะต่ํา ไมแนนอน และอาจจะแตกตางกันระหวางประเทศที่มี
สถานภาพทางการเมืองและวัฒนธรรมที่แตกตางกัน 
 

2. แนวคิดเรื่องวาทกรรม (Discourse) 
 

2.1 ความหมายของวาทกรรม 
วาทกรรม คือ ชุดของความหมายที่เปนระบบ ซ่ึงปรากฏทั้งในรูปของขอความ 

ภาพ สัญลักษณ แบบแผนปฏิบัติ รวมไปถึงความเชื่อ คานิยม อัตลักษณที่มีการสื่อสารเพื่อใหเกิด
ความหมาย คุณคา กฎเกณฑ เงื่อนไข ซ่ึงมีผลตอการควบคุมสังคม สถาบัน รวมทั้งปจเจกบุคคลวา 
อะไรควรนําเสนอ อะไรควรปฏิบัติตาม อะไรควรเชื่อ ทั้งยังมีผลตอการสรางชุดของความจริงขึ้นใน
สังคมในแตละชวงเวลาเฉพาะดวย  

วาทกรรมนั้นเปนสิ่งที่ถูกนํามาใชสรางความหมายใหกับสิ่งตาง ๆ ในสังคมที่
แวดลอมรอบตัวเรา ทั้งยังทําหนาที่ในการรักษาสภาพหรือตรึงสิ่งเหลานั้นใหคงอยูและใหเปนที่
ยอมรับของสังคม อํานาจของวาทกรรมดังกลาวนี้นั้นเกี่ยวของอยูกับหลาย ๆ ส่ิง หลาย ๆ อยางใน
สังคมเมื่อเรามองวาทกรรมในเปนสิ่งที่เปนรูปธรรมนั้น อาจกลาวยกตัวอยางสิ่งที่เปนภาคการแสดง
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ของวาทกรรมที่เกี่ยวของกับการสรางความหมายเพื่อการยอมรับวาทกรรมตาง ๆ ในสังคมอยางเปน
รูปธรรม เชน วาทกรรมเรื่องเรือนรางสตรี (Female bodies) เปนวาทกรรมชุดหนึ่งที่มีบทบาทตอการ
สรางความหมายหรือความจริงเกี่ยวกับเรือนรางที่สวยงามของสตรี เชน ผูหญิงสวยตองมีผิวเนียน 
หุนดี สมสวน เปนตน ตาง ๆ เหลานี้นํามาซึ่งการสรางการยอมรับตอรางกายของผูหญิงที่เปนแบบ
เดียวกันกับวาทกรรมดังกลาววาเปนผูหญิงที่สวย สวนผูหญิงที่มีลักษณะหรือรูปรางไมตรงหรือไม
เขากันกับวาทกรรมดังกลาวก็จะไมไดรับการยอมรับจากสังคม หรือเกิดปมดอยตอตัวเองทําใหเกิด
ความพยายามที่จะทําส่ิงตาง ๆ เพื่อชวยใหตนเองดูดีขึ้น เพื่อใหเปนที่ยอมรับในสังคม ซ่ึงอาจจะโดย
การควบคุมอาหาร การใชเครื่องสําอางยี่หอตาง ๆ เปนตน  

วาทกรรมดังกลาวนั้นอาจนํามาซึ่งผลประโยชนที่ฝงแฝงมาในรูปแบบตาง ๆ 
ภายใตวาทกรรม เชน วาทกรรมเรื่องเรือนรางสตรีดังกลาวนั้นก็อาจจะนํามาซึ่งธุรกิจการคา ยาลด
ความอวน เครื่องสําอางตาง ๆ เหลานี้เปนตน ซ่ึงวาทกรรมที่เปนที่ยอมรับของคนในสังคมแตละยุค
สมัยหรือชวงเวลา โดยการยอมรับเปนคานิยม ความเชื่อ ความรู ส่ิงที่เปนแบบแผนในการปฏิบัติตน
ในชีวิตประจําวันของคนสวนใหญในสังคมแลวนั้น วาทกรรมดังกลาวก็จะกลายเปนวาทกรรมหลัก 
(Dominant discourse) ขึ้นมาในสังคม ซ่ึงอํานาจของวาทกรรมนั้นมีทั้งในแงของการกดทับหรือปด
กั้น (Subjugate) ไมใหความหมาย คานิยม ความเชื่อ สถาบันอื่น ๆ ที่ขัดตอวาทกรรมหลักนั้น
แสดงออกไดอยางเปดเผย และในแงของการแทนที่หรือเลือนหาย (Displace) ตอส่ิงตาง ๆ ที่ขัดกับ
วาทกรรมหลักที่ดํารงอยู กลาวใหเห็นภาพก็คือ วาทกรรมมีอํานาจในการที่จะทําใหสังคมมีความคิด 
ความเชื่อหนึ่ง และความคิดความเชื่อดังกลาวเมื่อไดรับการยอมรับและการปฏิบัติตามจากภาคสวน
ในสังคมแลว วาทกรรมนั้นก็จะกลายเปนวาทกรรมหลัก ซ่ึงอํานาจของวาทกรรมหลักนี้ก็คือ การกัน
ไมใหวาทกรรมอื่น ๆ ที่เปน วาทกรรมที่สวนทางกับตนหรือขัดตอผลประโยชนของตน สามารถ
แสดงออกหรือไดรับการยอมรับในสังคมไดนั่นเอง (วีรพงษ วรฉัตร 2552) 

2.2  วาทกรรมตามแนวคิดของมิเชล ฟูโกต (Michel Foucault) 

2.2.1 อํานาจ ความรู และวาทกรรม 
 ความเห็นเกี่ยวกับเรื่องวาทกรรมและความสัมพันธระหวางอํานาจ ความรู 

และความจริง เปนมุมมองที่ฟูโกตนําเสนอในผลงานชิ้นหลัง ๆ ของเขา โดยเฉพาะอยางยิ่งงานเรื่อง 
Discipline and Punish (1975 อางถึงใน จารุวรรณ แกวมโน 2551: 25) และ History of Sexuality (1976-
1984 อางถึงใน จารุวรรณ แกวมโน 2551: 25) อันโดงดังของเขา ซ่ึงนับเปนการตกผลึกทางความคิดที่
ฟูโกตตั้งคําถามมาโดยตลอดในเรื่องของตัวตนและความเปนมนุษย จากงานชิ้นแรก ๆ ที่เขาศึกษาซึ่ง
เผยใหเขาไดเห็นถึงความไมเที่ยงแทของส่ิงที่แอบอางวาตนเปนความจริงทั้งหลายในสังคม นํามาซึ่ง
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ขอเสนอเรื่อง “วาทกรรม” ในฐานะที่เปนระบบหรือกระบวนการในการสรางการผลิต (Constitute) 
เอกลักษณ (Identity) และความหมาย (Significance) ใหกับสรรพสิ่งที่หอหุมเราอยู  

 ฟูโกตสรางความตื่นเตนใหแกวงการวิชาการ ดวยการใชวิธีการศึกษาทาง
โบราณคดีกับการศึกษาทางประวัติศาสตรและปรัชญา (Archaeology) การขุดคุยลงไปในชั้นเอกสาร
และขอมูลประเภทอื่น ๆ นอกเหนือจากเอกสาร เชน การออกแบบสถาปตยกรรมและภาพวาด เปนตน 
อันเปนการศึกษาที่แหวกขนบวิธีการศึกษาที่สืบทอดกันมา 

 การเนนไปที่ความไมตอเนื่องและการไมละเลยรายละเอียดปลีกยอยของ
เหตุการณตาง ๆ รวมไปถึงการตั้งคําถามที่เนนไปที่กระบวนการ (Process) แทนที่จะเนนเรื่อง
เปาหมายและบทบาทของสถาบันดังเชนที่นิยมศึกษากันนั้น ทําใหฟูโกตไดชุดคําอธิบายที่แตกตาง
กันออกไป เชน คําอธิบายตอหลักวิชาตาง ๆ ที่ปรากฎในงาน The order of thing (1966 อางถึงใน 
จารุวรรณ แกวมโน 2551: 26) ที่เขาเผยใหเราเห็นวาไมไดมีความจริง ความตอเนื่อง และการพัฒนา
มากขึ้นในหลักวิชาการแตอยางใด เร่ืองดังกลาวเปนเพียงคําโออวด คําโต ที่เพิ่งเกิดขึ้นมาไมนานนี้ 
โดยมีเปาหมายสําคัญอยูที่การจัดการกับมนุษย หรือคําอธิบายตอเรื่องความบา คนบา และ
โรงพยาบาลบา ในงาน Madness and Civilization (1961 อางถึงใน จารุวรรณ แกวมโน 2551: 26) 
หรือการอธิบายเรื่องวินัยและการลงโทษ ในงานเรื่อง Discipline and Punish (1975 อางถึงใน จารุวรรณ 
แกวมโน 2551: 26) ก็ใหภาพของมนุษยที่ตางกันออกไป จากเดิมที่มักมองวามนุษยเปนปจเจกชนที่
มีเสรีภาพ มีอิสรภาพ กับกลายเปนวามนุษยไมไดมีเสรีภาพหรือเปนประธานของทุก ๆ การกระทํา 
อีกทั้งยังเปนฝายที่ถูกกระทําดวย และที่สําคัญที่สุดคือ กระบวนการดังกลาวมนุษยจะเปนผูกระทํา
มันดวยตัวของพวกเขาเอง โดยที่บางครั้งอาจจะไมจําเปนตองมีเหตุผลอันใดที่ดีพอวาจะทําเรื่อง
ดังกลาวไปเพื่ออะไร 

 งานทุกชิ้นของฟูโกตมีเปาหมายหลักคือมุงทําความเขาใจมนุษยวา ฐานะ
ของมนุษยมีความเสรีจริงหรือไมเพียงใด ฟูโกตพบวา “อํานาจ” คือจุดเชื่อมตอสําคัญระหวางวาท
กรรม และการประกอบสรางตัวตน (Subject) ฟูโกตยอมรับวา เราไมอาจละเลยไมพิจารณาเรื่อง 
“อํานาจ” ได อยางไรก็ตามสําหรับฟูโกตแลวมีมุมมองเรื่องอํานาจแตกตางออกไปจากเรื่องอํานาจ 3 
มิติ โดยฟูโกตมองวาสุดยอดของอํานาจในยุคนี้คือ “ความรู” ทั้งนี้เพราะความรูหนึ่ง ๆ จะไดรับการ
ยอมรับหรือจะถือวาเปนความรูหรือไมนั้นขึ้นอยูกับอํานาจที่จะรองรับและรับรองความรูนั้นดวย 
ความรูนั้น ๆ จึงจะสามารถมีสถานะเปน “ความจริง” ได ขณะเดียวกันอํานาจเองจะเกิดมีไดในยุคนี้
ก็ตองอาศัยความรู การใชอํานาจแบบดิบ ๆ ไมอาจเปนที่ยอมรับไดอีกตอไป โดยเฉพาะอยางยิ่งใน
ยุคของวิทยาศาสตรเหตุผลนิยม ซ่ึงจุดนี้เองเปนความสัมพันธระหวาง “อํานาจ” (Power) “ความรู” 
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(Knowledge) “ความจริง” (Truth) และ “วาทกรรม” (Discourse) อันเปนความพยายามควบคุม 
(Control) ผูคนในสังคมรูปแบบหนึ่งที่มีความสลับซับซอนและแนบเนียนมากขึ้นกวายุคใด ๆ 

 ตามแนวคิดของฟูโกต แมวาวาทกรรมจะเผยออกมาในรูปของ “ภาษา” และ
ปฏิเสธไมไดวาภาษาเปนสิ่งสําคัญที่เชื่อมโยงขอเท็จจริงเขากับแนวคิดความหมาย แตกระนั้นใน
สถานะของวาทกรรมแลวมันมี เบื้องหลังที่มากกวาภาษา  เพราะภายใตวาทกรรมหนึ่ง  ๆ 
นอกเหนือจากถอยแถลงแลวจะมีตัวสาระและขอเท็จจริงประกอบอยูดวย วาทกรรมจึงกินความรวม
ไปถึงสัญลักษณ และปรากฏการณตาง ๆ ในสังคมดวย  

 ในเรื่องของความรู ความจริง และวาทกรรมที่เกี่ยวเนื่องจนทําใหตองตั้ง
ขอสังเกตกับความจริงตาง ๆ ในสังคมนั้น ฟูโกตไดสะทอนความคิดเกี่ยวกับเรื่องดังกลาวไวในงาน
ช่ือ Madness and Civilization (1961 อางถึงใน จารุวรรณ แกวมโน 2551: 25-33) เกี่ยวกับการรับรู
ความหมายเรื่องความบาและการปฏิบัติตอคนบาที่แตกตางกันออกไปในแตละยุค โดยยุคกอนหนา
ยุคกลาง คนบาเปนเพียงคนโงคนหนึ่งที่ไมไดถือวาเปนปญหากับสังคมและสามารถอยูรวมกับ
สังคมได กระทั่งเมื่อถึงยุคกลาง คนบาเริ่มถูกแยกขังไมใหอยูรวมกับสังคมอีกตอไป กระทั่งยุค
สมัยใหม คนบาจึงถูกนําตัวไปกักไวในสถานพยาบาลเพื่อทําการบําบัดรักษา มิไดกักขังลงโทษอยาง
แตกอนอีกตอไป จากเหตุการณดังกลาวแสดงใหเห็นวา ในเรื่องของความบาและคนบาจะเปน
อยางไร และควรปฏิบัติตอคนบาอยางไรนั้นขึ้นอยูกับอํานาจและความรูที่จะเขามาใหเหตุผล 
(Rationalized) กับปรากฏการณนั้น ๆ และตัดสินวาความบานั้นควรถูกจัดการอยางไร มากกวาที่
ความบาจะเปนจริงหรือเปนเรื่องธรรมชาติ จากเรื่องดังกลาวสะทอนใหเห็นสถานะของความรูและ
ความจริงวาเปนเพียงวาทกรรมเทานั้น 

 ดวยเหตุนี้วาทกรรมจึงไมใชส่ิงที่สะทอนความเปนจริงของสังคม ในทาง
กลับกันวาทกรรมกลับเปนสิ่งที่สรางสังคมเชนนั้นใหเกิดขึ้น เชน เพราะมีวาทกรรมเรื่องความบา
และคนบา จึงทําใหเกิดมีคนบาและความบาขึ้นในสังคม 

 แมแตความรูทางวิทยาศาสตรที่มีหลักฐานเชิงประจักษรองรับ ทําใหเชื่อได
วาเปน “ความจริงแท” เพราะปราศจากคานิยม (Value free) ในการวิเคราะห แตเมื่อเวลาผานไปสิ่งที่
เคยเชื่อกันวาเปนความจริง ก็อาจจะไมใชความจริงแลวก็ได เมื่อมีการคนพบสิ่งใหมที่ลบลางความรู
เกา ในขณะที่ความรูทางวิทยาศาสตรบางอยางในปจจุบันยังไมอาจหาขอพิสูจนได เชน เร่ืองการ
รับประทานไขทุกวันเปนอันตรายหรือไม  เปนตน  ส่ิงนี้นํามาซึ่งปญหาความเปนตัวแทน 
(Representation) ของความรูหนึ่ง ๆ ในแงของความรุนแรงจากการยัดเยียดความรูหรือความเชื่อชุด
หนึ่ง ๆ ที่มีสถานะเปนเพียงแควาทกรรมใหแกผูอ่ืนและประเมินและตัดสินผูอ่ืนบนฐานอคตินั้น 
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 ดวยเหตุนี้ สําหรับฟูโกตแลว “ความจริง” จึงเปนเพียงแควาทกรรมหนึ่ง ๆ ที่
มีปฏิบัติการทางวาทกรรมที่เขมขนจนกระทั่งสามารถครองพื้นที่สวนใหญในสังคมไดเทานั้น 

 แตเนื่องจากสังคมหนึ่ง ๆ ไมไดมีเพียงแควาทกรรมเดียวเทานั้น แตประกอบ
ไปดวยวาทกรรม ความรู และความจริง ที่แตกตางหลากหลาย การขึ้นมาครอบครองพื้นที่ในการ
อธิบายเรื่องราวตาง ๆ ตอสังคมของวาทกรรมหนึ่ง ๆ จึงจําเปนตองอาศัยการสนับสนุนจาก 
“อํานาจ” ดวย หากปราศจากซึ่งอํานาจรองรับความรูหรือวาทกรรมเสียแลว วาทกรรมนั้น ๆ ก็ไม
อาจผงาดขึ้นมาสถาปนาตนอยูเหนือวาทกรรมอื่น ๆ ในสังคมได  

 ดวยเหตุนี้ สําหรับฟูโกตแลว วาทกรรมจึงไมใชส่ิงที่หยุดนิ่ง แตจะมีการชวง
ชิงการนํากันอยูระหวางวาทกรรมที่หลากหลาย เพราะฉะนั้นภายหลังจากการสถาปนาตนเองขึ้น
มาแลวก็ยังตองมีกระบวนการรักษาสถานภาพความเปน “วาทกรรมนํา” ไปพรอม ๆ กันดวย ดวย
เหตุนี้เมื่อกลาวถึงวาทกรรม ฟูโกตจึงใหความสนใจศึกษาไปที่การวิเคราะหวาทกรรม (Discourse 
analysis) ในเรื่องของระบบและภาคปฏิบัติการของวาทกรรม (Discursive practice) เปนอยางมาก 

2.2.2 อํานาจในความเห็นของฟูโกต 
 ความสามารถในการสถาปนาตนเองลงไปในสังคมของวาทกรรมหนึ่ง ๆ 

นั้น อาจจะเปนเรื่องสําคัญ ตองอาศัยการผสานกันระหวางความรู วาทกรรม อํานาจรัฐ และ
ภาคปฏิบัติการทางสังคมผานสถาบันทางสังคมตาง ๆ  แตกระนั้นการพยายามรักษาไวซ่ึงอํานาจนํา
ของวาทกรรมนั้น ๆ ถือเปนเรื่องที่สําคัญยิ่งกวา ทั้งนี้เพราะสําหรับฟูโกตแลวอํานาจมีลักษณะ
กระจัดกระจายและลื่นไหล การหวังที่จะครอบครองอํานาจอยางสมบูรณนั้นเปนเรื่องที่เปนไป
ไมได เพราะเมื่ออํานาจวาทกรรมถูกใชมากเขา ผูคนในสังคมก็จะสามารถอาศัยเขามาเกาะเกี่ยว
อํานาจวาทกรรมซึ่งเปนที่ยอมรับกันในสังคมขณะนั้นสรางอํานาจใหแกตนได เรียกวาอํานาจได
พองตัวออกไปจนกระทั่งรัฐหรือตนธารของอํานาจไมอาจควบคุมกํากับอํานาจนั้นอีกตอไปได ซ่ึง
หากรัฐหรือตนธารแหงอํานาจขาดชึ่งความสามารถในการปรับตัวก็จะไมสามารถตอตานกับการทา
ทายวาทกรรมที่เกิดขึ้นได และตองยอมขยับที่ใหกับวาทกรรมอื่น ๆ เขามาแบงปนในการครอง
อํานาจนํา 

 ตัวอยางเชน กรณีเกาะเกี่ยววาทกรรม “อนามัยและความสะอาด” ในการกลาวหา
หรือตัดสินใครสักคนวาไมสะอาด ขาดสุขอนามัย อันเปนเรื่องที่ไมพึงประสงค เปนสิ่งที่นารังเกียจ
สําหรับสังคมในยุคปจจุบัน การเกาะเกี่ยวอํานาจในเรื่องดังกลาวเปนส่ิงที่ใครก็สามารถทําได เพียง
แคผูนั้นสามารถปฏิบัติตนเองใหเขากับวาทกรรมอนามัยนั้นไดกอนผูอ่ืนก็จะสามารถสรางอํานาจ
ของตนที่เหนือกวาผูที่ขาดอนามัยหรือดอยอนามัยกวาตนได โดยไมจําเปนตองใหผูเช่ียวชาญอยาง
แพทยมาตัดสิน อยางไรก็ตามกรณีของการแพทยนั้นยังมีการคนพบเรื่องใหม ๆ อยูเสมอ เรียกไดวา
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แมอํานาจจะพองตัวออกไป กระนั้นความรูที่เฉพาะจริง ๆ ก็ยังคงเปนดานสกัดกั้นการเขาถึงอํานาจ
ดวยความรูของผูคนโดยทั่วไป ที่ทําใหสถานะของแพทยยังสามารถคงสถานะความเปนผูที่ทรง
อํานาจประเภทหนึ่งในสังคมได 

 ความลื่นไหลของอํานาจดังกลาว (Fluidity) สงผลใหเกิดพฤติกรรมการ
กํากับตนเองขึ้น (Self-regulate) แตในขณะเดียวกันความลื่นไหลของอํานาจนั้นก็ทําใหผูที่สามารถ
ปฏิบัติและกํากับตัวเองไดตามวาทกรรมที่เชื่อกันวาเปนเรื่องที่ถูกตองบางอยาง สามารถมีอํานาจได
เชนกัน ซ่ึงจุดนี้เปนจุดที่อํานาจมิติที่ 4 แตกตางจากอํานาจมิติที่ 3 อยางสําคัญ เพราะแมวาอํานาจทั้ง
สองมิตินี้จะใชอุดมการณเปนเครื่องมือสําคัญในการครอบงําความคิดความเชื่อและพฤติกรรมของ
ผูคนในสังคมไมตางกัน แตการมองวาอํานาจมีลักษณะลื่นไหลของอํานาจมิติที่ 4 ก็เปดโอกาสใหผู
ที่ถูกกระทําจากอํานาจสามารถตอบโตทาทายอํานาจกลับไดดวย (Active subject) มิใชทําตาม
อุดมการณความเชื่ออยางเชื่อง ๆ โดยไมมีปฏิสัมพันธกับอํานาจอยางใดเลย (Passive subject) เชนที่
แนวคิดอํานาจมิติที่ 3 มองวาอํานาจที่กระทําลงมาจากผูปกครองนั้นมีประสิทธิภาพที่จะครอบงํา
ความเชื่อและพฤติกรรมของผูถูกครอบงําได ดังนั้น อํานาจมิติที่ 3 จึงไมใหความสําคัญกลาวถึงการ
ทาทายอํานาจที่อาจเกิดขึ้น ประกอบกับในปจจุบันการพัฒนาของสื่อและเทคโนโลยีตาง ๆ มีมาก
ขึ้น ทําใหผูคนสามารถเขาถึงเงื่อนไขของการมีอํานาจในยุคสมัยใหมซ่ึงก็คือความรูไดไมยาก การ
ทาทายอํานาจจึงอาจเกิดขึ้นไดเสมอและอาจเกิดขึ้นไปพรอม ๆ กับการกํากับตนเองดวย ดังนั้นการ
อธิบายวาอํานาจกระจุกตัวและการครอบงําทางอุดการณของผูนํามีประสิทธิภาพของอํานาจมิติที่ 3 
จึงไมอาจอธิบายปรากฏการณแตกสลายทางอุดมการณดังกลาวได อํานาจมิติที่ 4 จึงไดเขามาเติมเต็ม
การอธิบายในสวนนี้อยางสําคัญ 

 อยางไรก็ตาม แมมนุษยในยุคปจจุบันจะสามารถเขาถึงอํานาจไดงายกวาเดิม 
ทั้งยังสามารถเกาะเกี่ยวอํานาจแหงวาทกรรมนั้น ๆ ในการปรับความสัมพันธเชิงอํานาจกับรัฐและ
ผูคนในสังคมได รวมไปถึงสามารถใชอํานาจแหงวาทกรรมนั้นตัดสินและกีดกันผูอ่ืนเพื่อแสดงถึง
ความมีอํานาจเหนือกวาของตน กระนั้นมนุษยในยุคปจจุบันก็ยังตกเปนทาสของตนเองและวาท
กรรมยิ่งกวายุคใด ๆ เพราะการอาศัยอํานาจโดยการเกาะเกี่ยววาทกรรมแหงอํานาจนั้น พวกเขาตอง
ปฏิบัติมันดวยตัวเอง ทั้งยังตองแสวงหาเพื่อใหไดมาซึ่งการเปนไปตามวาทกรรมนั้น รวมไปถึงการ
แสวงหาการรักษาไวซ่ึงสภาพของตนที่เปนไปตามวาทกรรมนั้น ๆ แลว มนุษยในยุคปจจุบันจึงตก
อยูในสถานะที่แมจะดูเสรี (Free man) และเต็มไปดวยความสามารถในการกระทําการ แตใน
ขณะเดียวกันพวกเขาก็เปนผูถูกกระทําดวย 

 กลาวไดวา ความลื่นไหลของอํานาจสามารถทําใหการควบคุมการปกครอง
ในสมัยใหมสามารถกระทําการจากระยะไกล ๆ ไดอยางมีประสิทธิภาพและมีประสิทธิผล ในแง
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ของความสามารถจะกระจายตัวออกไปไดอยางกวางขวางและสามารถสถาปนาตัวลงไปในสังคม
ไดอยางแนบเนียนถึงระดับปจเจกบุคคล ที่ทําใหผูนั้นสามารถมีพฤติกรรมตามวาทกรรมดังกลาวได
ดวยตนเองในฐานะของความจริง (Truth) ความเปนธรรมดา (Unthinkable) และความเปนธรรมชาติ 
(Natural) อยางไรก็ตามภายใตความลื่นไหลของอํานาจดังกลาวก็อาจนําไปสูการทาทายอํานาจได
ดวย เพราะเมื่ออํานาจขยายตัวไปสูรางทางสังคม (Social body) แลว การปฏิบัติอํานาจก็จะขึ้นอยูกับ
คนผูนั้น ขึ้นอยูกับการรับรู ความเขาใจและเงื่อนไขปจจัยอ่ืน ๆ ที่อาจทําใหอํานาจทางวาทกรรมถูก
ปฏิบัติแตกตางกันออกไปในแตละปจเจกชน บางรายอาจปฏิบัติไดตามเงื่อนไขของวาทกรรมนั้น 
แตบางรายก็อาจทําไดบางสวนอยางบิดเบี้ยว ในขณะที่บางรายเลือกที่จะหยิบบางรูปแบบมาปรับใช 
และบางรายก็อาจถึงกับตอตาน และเมื่ออํานาจพองตัวออกไปมาก ๆ เขา กระท่ังรัฐไมอาจกํากับ
ควบคุมได ณ จุดนั้นอํานาจวาทกรรมก็จะถึงจุดเปลี่ยน และอาจเกิดการสถาปนาตัวของวาทกรรม
ใหม ๆ เขามาแทนที่ ซ่ึงนั่นหมายถึงความสัมพันธทางอํานาจบางอยางของตัวแสดงก็จะเปลี่ยนตาม
ไปดวย 

2.2.3 ปฏิบัติการทางวาทกรรมในระดับเครือขายสถาบันระดับชาติ 
 ตามความคิดของ ฟูโกต มองวาอํานาจลื่นไหลได อันนําไปสูความสามารถ

ใน   การทาทายอํานาจไดงาย ๆ เชนเดียวกับการเขาถึงอํานาจ ดวยเหตุนี้เร่ืองของการรักษาอํานาจให
สืบเนื่องยาวนานนั้นจึงเปนเรื่องคอนขางยาก 

 อยางไรก็ตามวาทกรรมไมไดเกิดขึ้นอยางลองลอยแตจะตองมีการสถาปนา
สถาบันหนึ่งๆ ขึ้นมารองรับไวดวย ดวยเหตุนี้ แมจะกลาววาอํานาจลื่นไหลอยางไร แต ณ ชวงเวลา
หนึ่ง วาทกรรมจะมีความอยูตัวเชิงสัมพัทธและสามารถทํางานในการสถาปนาความจริงได โดย
ไดรับความรวมมือจากเครือขายสถาบันทางสังคมตาง ๆ ในการขับเคลื่อนชุดวาทกรรมดังกลาว 
ดังนั้นวาทกรรมหนึ่ง ๆ จะเกิดขึ้นและคงอยูในสังคมไดนั้น นอกจากจะตองมีความรูและวาทกรรม
แลวก็จะตองอาศัยอํานาจรัฐและความรวมมือจากเครือขายปฏิบัติการระดับชาติดวยในการเขามา 
รวมกันรับรอง ตอกย้ํา รวมไปถึงพยายามสรางและปรับเปลี่ยนการใหความหมายใหม ๆ แกวาทกรรม 
เพื่อรองรับใหวาทกรรมชุดดังกลาวสามารถคงอยูตอไปไดในสังคม 

 ดวยเหตุนี้ พลังและความสามารถในการครอบงําความคิด ความเชื่อ และ
พฤติปฏิบัติของคนในสังคมของวาทกรรมหนึ่ง ๆ จะมีไดนานเทาใดนั้นจึงขึ้นอยูอยางมากกับ
เครือขายสถาบันระดับชาติในการประสานความรวมมือกันในการขับเคลื่อนวาทกรรมดังกลาว 

 ในขณะที่คุณสมบัติที่ล่ืนไหลของอํานาจ สงผลใหสถาบันทางสังคมตาง ๆ 
มีอิสระพอสมควรในการริเร่ิมกิจกรรมของตนเอง แตทั้งนี้ก็โดยเปนไปเพื่อเปาหมายหรือแนวทาง
ของสังคมอยางเดียวกัน เชน เพื่อเปาหมายในการเพิ่มศักยภาพการผลิตของประเทศ ที่ไดมีการเขา
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มารวมมือกันของสถาบันตาง ๆ อาทิ สถาบันการศึกษา สถาบันศาสตร  สถาบันการแพทย สถาบัน
เทคโนโลยี รวมไปถึงสถาบันครอบครัวที่จะเขามารวมในการพัฒนาคน โดยสถาบันเหลานี้จะ
สามารถกําหนดแนวทางการพัฒนาตามแนวทางของตนอยางเปนอิสระ แตโดยภาพรวมก็เปนการเขา
มารวมกันสรางสภาพแวดลอมที่จะเอื้อตอแนวทางการพัฒนาและเพิ่มศักยภาพในการผลิต เปนตน 

 ปฏิบัติการทางวาทกรรมในลักษณะเครือขายสถาบันเหลานี้ มีสวนสําคัญ
อยางยิ่งตอการเกิดขึ้น การธํารงอยูและพลังในการครอบงําของวาทกรรมหนึ่ง ๆ ตอผูคนในสังคม
ในฐานะของ “ความจริง” ซ่ึง ฟูโกต เรียกปฏิบัติการนี้วาเปน “การสมรูรวมคิดกันในระดับชาติ” 
ดวยสภาวะของ “ระบอบความจริง” (Regime of truth) (จารุวรรณ แกวมโน 2551: 25-33) 
 

3. ลําดับเหตุการณทางการเมืองไทยชวง พ.ศ. 2548-2553 
 

วิกฤตการณการเมืองในประเทศไทย พ.ศ. 2548-2553 เปนชุดเหตุการณที่เกิดขึ้นใน
ประเทศไทยอยางตอเนื่องมาจนถึงปจจุบัน โดยเปนความขัดแยงระหวางกลุมการเมืองซึ่งมีความ
คิดเห็นตอตานและสนับสนุนอดีตนายกรัฐมนตรี พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร ซ่ึงวิกฤตการณ
ดังกลาวทําใหเกิดขอสงสัยเกี่ยวกับเสรีภาพสื่อ เสถียรภาพทางการเมืองในไทย ทั้งยังสะทอนภาพ
ความไมเสมอภาคและความแตกแยกระหวางชาวเมืองและชาวชนบท การละเมิดอํานาจ และ
ผลประโยชนทับซอน ซ่ึงไดบั่นทอนการเมืองไทยมาเปนเวลาชานาน   

ใน พ.ศ. 2548 ไดมีการเคลื่อนไหวของกลุมการเมืองซึ่งมีความคิดเห็นวา พันตํารวจโท 
ทักษิณ ชินวัตร หัวหนาพรรคไทยรักไทย ควรออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี โดยการตอตาน
ดังกลาวนําโดยนายสนธิ ล้ิมทองกุล แกนนํากลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชิปไตย จนกระทั่งลง
เอยดวยเหตุการณรัฐประหาร สงผลใหฝายทหาร คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตย
อันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข (คปค.) นําโดยพลเอก สนธิ บุญยรัตกลิน กาวขึ้นสูอํานาจและ
เขามามีบทบาททางการเมือง ในชวงเวลาดังกลาวไทยจึงอยูภายใตการปกครองของรัฐบาลทหาร ซ่ึง
มีพลเอก สุรยุทธ จุลานนทเปนนายกรัฐมนตรี ระหวาง พ.ศ. 2549-2550 

ตอมามีการจัดการเลือกตั้งทั่วไปขึ้นใน พ.ศ. 2550 พรรคพลังประชาชนซึ่งถูกมองวา
เกี่ยวของทางผลประโยชนกับพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร ชนะการเลือกตั้งและจัดตั้งรัฐบาลผสม 
ทําใหกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย (พธม.) ซ่ึงเคยเคลื่อนไหวตอตานพันตํารวจโท 
ทักษิณ ชินวัตรกอนเหตุการณรัฐประหารมาแลวกลับมาชุมนุมอีกครั้งหนึ่ง เพื่อกดดันใหนายสมัคร 
สุนทรเวช และนายสมชาย วงศสวัสดิ์ นายกรัฐมนตรีในขณะนั้นออกจากตําแหนง กอนจะยุติ     
การชุมนุมเมื่อศาลรัฐธรรมนูญพิพากษายุบพรรคพลังประชาชน 
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ตอมาในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2551 มีการลงมติเลือกนายกรัฐมนตรี ผลปรากฏวา นาย
อภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ หัวหนาพรรคประชาธิปตยและผูนําฝายคานในสมัยรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ 
ชินวัตร นายสมัคร สุนทรเวช และนายสมชาย วงศสวัสดิ์ไดรับเลือกใหดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี 
ทําใหกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการแหงชาติ แดงทั้งแผนดิน (นปช.) ดําเนินการ
ชุมนุมเพื่อกดดันใหนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี ซ่ึงวิกฤตการณดังกลาว
ดําเนินอยางตอเนื่องมาจนถึง พ.ศ. 2553 กอนจะยุติการชุมนุมไปในเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 จาก
มาตรการขอคืนพื้นที่ของทางรัฐบาล 

จากเหตุการณดังกลาวขางตนสามารถแจกแจงรายละเอียดไดดังนี้ (วิกิพีเดีย 2553) 
3.1  การดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรีสมัยท่ี 2 ของ พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 
 พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร เขารับตําแหนงนายกรัฐมนตรีสมัยที่ 2 จากผล     

การเลือกตั้งเมื่อวันที่ 6 กุมภาพันธ พ.ศ. 2548 ดวยคะแนนเสียงอันเปนประวัติศาสตรกวา 16 ลาน
เสียง โดยไดตําแหนง ส.ส. ในสภาจํานวน 376 ที่นั่ง แมในชวงนั้นฝายตรงขามจะโจมตีเร่ืองการ
คอรรัปชั่นและการซื้อเสียง ในขณะที่พรรคประชาธิปตยซ่ึงเปนคูแขงสําคัญกลับไดเพียง 96 ที่นั่ง 
โดยคะแนนเสียงหลักของพรรคไทยรักไทยมาจากภาคเหนือ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ
กรุงเทพมหานคร โดยในกรุงเทพมหานคร พรรคไทยรักไทยไดถึง 32 ที่นั่ง จาก 37 เขตเลือกตั้ง จาก
นโยบายเมกะโปรเจ็กตสรางรถไฟฟา 7 สาย และการชวยเหลือผูประสบภัยสึนามิ ขณะที่พรรค
ประชาธิปตยไดมาเพียง 4 ที่นั่ง สําหรับในภาคใตซ่ึงประชาชนมีความนิยมตอพรรคประชาธิปตย
อยางเหนียวแนนทําใหพรรคประชาธิปตยไดถึง 52 ที่นั่ง ในขณะที่พรรคไทยรักไทยไดมาเพียง 1 ที่
นั่ง และพรรคชาติไทย 1 ที่นั่ง  

 อยางไรก็ตามแมวารัฐบาลพรรคไทยรักไทยสมัยที่ 2 นี้ จะเปนรัฐบาลที่ไดรับ    
การเลือกตั้ งจากประชาชนทั่วทุกภาคทั้งในเมืองและชนบท  และเปนรัฐบาลชุดแรกใน
ประวัติศาสตรไทยภายใตระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขที่มาจากพรรค
การเมืองเดียว ซ่ึงไดรับการเลือกตั้งเกินกึ่งหนึ่งของสภาผูแทนราษฎร แตในการดํารงตําแหนง
นายกรัฐมนตรีสมัยที่ 2 ของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรกลับถูกนักวิชาการบางกลุมออกมา
วิพากษวิจารณวาอยูภายใต “ระบอบทักษิณ” คือ ไมใสใจตอเจตนารมณประชาธิปไตย ของเกี่ยวกับ
ผลประโยชนทางเศรษฐกิจและการฉอราษฎรบังหลวง นอกจากนี้ยังไมสามารถควบคุมความรุนแรง
ที่เกิดขึ้นจนกลายเปนการละเมิดสิทธิมนุษยชน โดยเฉพาะอยางยิ่งจากการกวาดลางขบวนการคายา
เสพติดซึ่งมีผูเสียชีวิตมากกวา 1,000 คน และในการตอตานดังกลาวมีประชาชนบางกลุมไดใชคําวา 
“ระบอบทักษิณ” เพื่อสรางความชอบธรรมในการขับไล พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรออกจาก
ตําแหนงนายกรัฐมนตรีดวย 
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3.2 การเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใน
ระยะท่ี 1 

 การชุมนุมเพื่อตอตานเพื่อขับไลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรออกจากตําแหนง
นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น เร่ิมตนขึ้นตั้งแตชวงกลาง พ.ศ. 2547 ในชวงปลายรัฐบาลทักษิณ 1 โดยมี
การรวมตัว ของกลุมคนในนาม กลุมประชาชนเพื่อชาติและราชบัลลังก ตามดวยการชุมนุมปราศรัย
ทางการเมือง กอนที่จะแพรหลายขึ้นใน พ.ศ. 2548 โดยมีแรงกดดันใหพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร
ลาออกจากตําแหนงเพิ่มขึ้นอยางมาก หลังกรณีการขายหุนกลุมบริษัท ชิน คอรปอเรชั่น จํากัด 
(มหาชน) ซ่ึงกลุมคนที่ประทวงตอตานพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรสวนใหญประกอบดวยกลุมชน
ช้ันกลางและชนชั้นสูงและพวกนิยมเจา รวมกับกลุมสันติอโศกซึ่งเปนลูกศิษยของหลวงตามหาบัว 
ญาณสัมปนโน และพนักงานของรัฐวิสาหกิจซ่ึงตอตานการแปรรูปรัฐวิสาหกิจ รวมทั้งสถาบัน 
การศึกษาและปญญาชน 

 กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย (พธม.) เปนอีกหนึ่งกลุมที่ออกมา
ตอตานและขับไลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี โดยกลุมพันธมิตรฯ 
เปนกลุมการเคลื่อนไหวทางการเมืองที่ เกิดจากการรวมตัวกันจากหลายองคกร ส่ือมวลชน 
นักวิชาการ ศิลปน รวมถึงองคกรอิสระจากภูมิภาคทั่วประเทศ โดยจุดเริ่มตนของกลุมพันธมิตรฯ 
เร่ิมตนขึ้นประมาณชวงกลางพ.ศ. 2548 เมื่อรายการเมืองไทยรายสัปดาหซ่ึงออกอากาศทาง
สถานีโทรทัศนชอง 9 โดยนายสนธิ ล้ิมทองกุล เริ่มวิพากษวิจารณรัฐบาล ทั้งที่กอนหนานี้เคย
นําเสนอความคิดเห็นในเชิงสนับสนุนรัฐบาลมาตลอด จุดเปลี่ยนของรายการเมืองไทยรายสัปดาห
อยูที่การออกอากาศในคืนวันที่ 9 กันยายน พ.ศ. 2548 นายสนธิ ล้ิมทองกุลไดอานบทความเรื่องลูก
แกะหลงทางออกอากาศทางโทรทัศน ซ่ึงเปนบทความที่มีผูโพสตไวในเว็บไซตผูจัดการ สงผลให
รายการเมืองไทยรายสัปดาหถูกถอดออกจากผังรายการอยางกะทันหัน โดยนายธงทอง จันทรางศุ 
กรรมการของบริษัท อสมท จํากัด (มหาชน) ใหเหตุผลวาเปนการจาบจวงสถาบัน รายการเมืองไทย
รายสัปดาหจึงปรับรูปแบบเปนรายการเมืองไทยรายสัปดาหสัญจร จัดขึ้นนอกสถานที่ทุกเย็นวัน
ศุกรที่หอประชุมศรีบูรพา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยมีการถายทอดทางโทรทัศนผานดาวเทียม
เอเอสทีวีและสื่ออ่ืนๆในเครือผูจัดการ ตอมาเมื่อมีผูชมรายการมากขึ้นจึงขยับขยายมาจัดที่
หอประชุมใหญ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และยายไปจัดที่อาคารลีลาศ สวนลุมพินี ตามลําดับ  

 การชุมนุมครั้งใหญของกลุมพันธมิตรฯ เกิดขึ้นเมื่อวันที่ 4 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549     
การชุมนุมครั้งนี้เปนครั้งแรกที่มีการชุมนุมยืดเยื้อขามคืน มีการถวายฎีกาแดองคพระบาทสมเด็จ
พระเจาอยูหัว ผานทางพลเอก เปรม ติณสูลานนท และสํานักราชเลขาธิการ โดยมีพลเรือโท พะจุณ 
ตามประทีป เปนตัวแทนรับ และยื่นหนังสือเรียกรองใหทหารแสดงจุดยืนตอพลเอก สนธิ บุญยรัตกลิน 
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ผูบัญชาการทองทัพบก ในครั้งนี้มีการเปดตัวกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย เปนแกน
นําในการชุมนุมครั้งตอ ๆ ไป นอกจากนี้การชุมนุมครั้งนี้ยังเปนครั้งแรกที่ใชช่ือวา “การชุมนุมกู
ชาติ” การชุมนุมครั้งนี้มีผูมาชุมนุมมากกวาทุกครั้ง เนื่องจากความไมพอใจในขาวการขายหุน
ทั้งหมดในบริษัท ชิน คอรปอเรชั่น จํากัด (มหาชน) ของครอบครัวนายกรัฐมนตรีใหกับบริษัท      
เทมาเส็ก โฮลดิ้งส (พีทีอี) จํากัด กองทุนเพื่อการลงทุนของรัฐบาลสิงคโปรโดยไมตองเสียภาษีโดย
อาศัยชองโหวของกฎหมาย 

 การชุมนุมครั้งถัดมาจัดที่ลานพระบรมรูปทรงมาเมื่อวันที่ 11 กุมภาพันธ พ.ศ. 
2549 ใชช่ือวา “ปดบัญชีทักษิณ” มีผูรวมชุมนุมหลากหลายขึ้นเนื่องจากเปลี่ยนผูนําการชุมนุม ใน
ครั้งนี้รัฐบาลไดพยายามขัดขวางเนื่องจากมีความไมเหมาะสมและไมสมควรดวยสถานที่นี้เปนเขต
พระราชฐาน กลุมพันธมิตรฯ จึงมีการนัดชุมนุมใหญครั้งตอไปที่สนามหลวงในวันที่ 26 กุมภาพันธ 
พ.ศ. 2549 โดยจะเปนการชุมนุมยืดเยื้อไมมีกําหนดจนกวานายกรัฐมนตรีจะลาออกจากตําแหนง 

 การชุมนุมที่สนามหลวงวันที่ 26 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 ครั้งนั้นไดรับการสนับสนุน
จากพลตรี จําลอง ศรีเมืองวาจะนําเครือขายกองทัพธรรมและสันติอโศกเขารวมชุมนุม ทางกลุม
พันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยจึงเชิญพลตรี จําลอง ศรีเมืองรวมเปนหนึ่งในแกนนําดวย   
การประกาศตัวของพลตรี จําลอง ศรีเมืองเปนสัญญาณวาการชุมนุมนี้จะยืดเยื้อยาวนาน และสราง
ความกังวลใหกับพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร จนตองประกาศยุบสภาในวันที่ 24 กุมภาพันธ พ.ศ. 
2549 และกําหนดใหมีการเลือกตั้งในวันที่ 2 เมษายน พ.ศ. 2549 

3.3 การเลือกตั้งท่ัวไป วันท่ี 2 เมษายน พ.ศ. 2549 
 จากกระแสตอตานตาง ๆ ที่เกิดขึ้นในชวงเวลาดังกลาวสงผลใหพันตํารวจโท 

ทักษิณ ชินวัตร ประกาศยุบสภาผูแทนราษฎรในวันที่ 24 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 และจัดใหมี        
การเลือกตั้งใหมในวันที่ 2 เมษายน พ.ศ. 2549 โดยหวังวาชัยชนะอยางถลมทลายในการเลือกตั้งครั้ง
นี้จะยุติเสียงวิพากษวิจารณลงได ผลปรากฏวา การเลือกตั้งในครั้งนั้นพรรคไทยรักไทยไดรับที่นั่ง
ในรัฐสภาถึง 460 ที่นั่ง ดวยคะแนนเสียงรอยละ 56 ซ่ึงพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรกลาวอางวาตน
ไดรับเสียงถึง 19 ลานเสียง อยางไรก็ตามผูลงสมัครพรรคไทยรักไทยใน 38 จังหวัดเลือกตั้งภาคใต 
ซ่ึงเปนฐานเสียงของพรรคประชาธิปตย กลับไดคะแนนเสียงไมถึงรอยละ 20 ของผูมีสิทธิ์เลือกตั้ง 
ทําใหคณะกรรมการการเลือกตั้งชะลอผลของการเลือกตั้งและจัดการเลือกตั้งใหมในวันที่ 23 
เมษายน พ.ศ. 2549 จํานวน 40 เขตเลือกตั้งใน 17 จังหวัด ประกอบดวย จังหวัดนนทบุรี สมุทรสาคร 
เพชรบุรี ประจวบคีรีขันธ ชุมพร ตรัง ปตตานี พังงา สตูล นครศรีธรรมราช ภูเก็ต สุราษฎรธานี ยะลา 
นราธิวาส พัทลุง สงขลา และกระบี่ 
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 การเลือกตั้งในครั้งนี้ ผูตรวจการแผนดินของรัฐสภาขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ มาตรา 198 กรณีการดําเนินการของคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
(กกต.) เกี่ยวกับการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรตั้งแตวันที่ 2 เมษายน พ.ศ. 2549 จนถึงปจจุบัน
มีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ และขอใหเพิกถอนการเลือกตั้งเพื่อจะไดจัดใหมีการ
เลือกตั้งใหม โดยศาลรัฐธรรมนูญกําหนดการพิจารณาวินิจฉัยในวันที่ 8 พฤษภาคม พ.ศ. 2549 ผล
การพิจารณากรณีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ ผลปรากฏวา ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ
เสียงขางมาก จํานวน 8 ทานวินิจฉัยวา การดําเนินการของกกต. ดังกลาวมีปญหาเกี่ยวกับความชอบ
ดวยรัฐธรรมนูญ สวนตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอยจํานวน 6 ทานวินิจฉัยวา การดําเนินการ
ของ กกต. ดังกลาวไมมีปญหาเกี่ยวกับความชอบดวยรัฐธรรมนูญ ในสวนของการพิจารณาเพิกถอน
การเลือกตั้งและจัดใหมีการเลือกตั้งใหมนั้น ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญจํานวน 9 ทานวินิจฉัยวา ใหมี
การเพิกถอนการเลือกตั้งและตองจัดใหมีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการเลือกตั้ง
ทั่วไปครั้งใหม ซ่ึงกําหนดไวในเดือนตุลาคม พ.ศ. 2549 

 นอกจากนั้น ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญยังไดเรียกรองใหสมาชิกของคณะกรรมการ
การเลือกตั้งลาออกจากตําแหนง และเมื่อสมาชิกดังกลาวปฏิเสธ ศาลอาญาจึงไดส่ังจําคุกและปลด
คณะกรรมการการเลือกตั้งออกจากตําแหนง 

3.4  การรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 2549 
 การรัฐประหารเกิดขึ้นในคืนวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 นําโดยคณะปฏิรูป     

การปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข ซ่ึงมี พลเอก สนธิ     
บุญยรัตกลิน เปนหัวหนาคณะ โดยทําการโคนลมรักษาการนายกรัฐมนตรี พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 
ซ่ึงนับเปนการกอรัฐประหารครั้งแรกในรอบ 15 ป รัฐประหารครั้งนี้เกิดขึ้นกอนการเลือกตั้งทั่วไป
ในเดือนตุลาคม พ.ศ. 2549 หลังจากที่การเลือกตั้งเดือนเมษายน พ.ศ. 2549 ถูกตัดสินใหเปนโมฆะ 
ซ่ึงการรัฐประหารในครั้งนี้นับเปนจุดเปล่ียนสําคัญในวิกฤตการณทางการเมืองที่ดําเนินมายาวนาน
นับตั้งแตเดือนกันยายน พ.ศ. 2548 คณะรัฐประหารไดยกเลิกการเลือกตั้งในเดือนตุลาคม พ.ศ. 2549 
ยกเลิกรัฐธรรมนูญ ส่ังยุบสภา ส่ังหามการประทวงและกิจกรรมทางการเมือง ยับยั้งและจํากัดสื่อ 
ประกาศใชกฎอัยการศึก รวมถึงจับกุมสมาชิกคณะรัฐมนตรีหลายคน 

 พลเอก สนธิ บุญยรัตกลินไดแถลงเมื่อวันที่ 21 กันยายน พ.ศ. 2549 ถึงสาเหตุใน
การยึดอํานาจและใหคํามั่นวาจะฟนฟูรัฐบาลภายใตระบอบประชาธิปไตยภายใน 1 ป อยางไรก็ตาม 
คณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุขประกาศวา 
หลังจากการเลือกตั้งและการจัดตั้งรัฐบาลประชาธิปไตยแลว คณะปฏิรูปการปกครองจะเปลี่ยนไป
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อยูในรูปแบบของคณะมนตรีความมั่นคงแหงชาติ ซ่ึงยังไมมีการอธิบายถึงบทบาทที่มีตอการเมืองไทย
ในอนาคต 

 ตอมาคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรง
เปนประมุขไดจัดตั้งรัฐบาลชั่วคราว โดยมีพลเอก สุรยุทธ จุลานนท ดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี 
และวันที่ 26 มกราคม พ.ศ. 2550 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวทรงมีพระบรมราชโองการโปรดเกลาฯ 
ประกาศเลิกใชกฎอัยการศึกใน 41 จังหวัด แตยังคงไวใน 35 จังหวัด ตอมาไดมีการประกาศใช
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 ในวันที่ 24 สิงหาคม พ.ศ. 2550 และ
กําหนดใหมีการเลือกตั้งทั่วไปในวันที่ 23 ธันวาคม พ.ศ. 2550 

3.5  การเลือกตั้งท่ัวไป เดือนธันวาคม พ.ศ. 2550 
 การเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรในประเทศไทย พ.ศ. 2550 เปนการเลือกตั้ง

ทั่วไปครั้งแรกภายใตรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 และครั้งแรกภายหลัง
การรัฐประหารยึดอํานาจรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร เมื่อวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 โดย
กําหนดใหมีขึ้นในวันที่ 23 ธันวาคม พ.ศ. 2550 รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2550 กําหนดใหสภาผูแทนราษฎรประกอบดวยสมาชิกจํานวน 480 คน โดยเปนสมาชิกซ่ึงมาจาก
การเลือกตั้งแบบแบงเขตเลือกตั้งจํานวน 400 คน และสมาชิกซึ่งมาจากการเลือกตั้งแบบสัดสวน
จํานวน 80 คน  

 ผลการเลือกตั้งในวันที่ 23 ธันวาคม พ.ศ. 2550 ปรากฏวา พรรคพลังประชาชน
ไดรับเลือกมากที่สุด คือ 233 ที่นั่ง สวนพรรคประชาธิปตยไดอันดับรองลงมา คือ 165 ที่นั่ง สงผล
ใหนายสมัคร สุนทรเวช ไดดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี โดยเริ่มวาระการดํารงตําแหนงในวันที่ 29 
มกราคม พ.ศ. 2551 และจัดตั้งคณะรัฐมนตรีชุดแรกเมื่อวันที่ 6 กุมภาพันธ พ.ศ. 2551 อยางไรก็ตาม
รัฐบาลของนายสมัคร สุนทรเวช ถูกวิพากษวิจารณวาเปนรัฐบาลตัวแทนของพันตํารวจโท ทักษิณ 
ชินวัตร ดานฝายพันธมิตรฯ เองก็เริ่มมองวา รัฐบาลของนายสมัคร สุนทรเวช มีพฤติการณที่สอถึง
ความทุจริตหลายอยาง เชน การยกปราสาทเขาพระวิหารขึ้นทะเบียนเปนมรดกโลกแตเพียงฝายเดียว 
และความพยายามแกไขรัฐธรรมนูญเพื่อนิรโทษกรรมใหแกพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 

3.6  การเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใน
ระยะท่ี 2 

 กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดกลับมาชุมนุมอีกครั้ง นับตั้งแตวันที่ 
25 พฤษภาคม พ.ศ. 2551 เปนตนมา เพื่อรวมกันขับไลรัฐบาลของนายสมัคร สุนทรเวช โดยกลุม
พันธมิตรฯ ไดทําการ “ดาวกระจาย” ไปยังสถานที่ตาง ๆ ซ่ึงสวนใหญเปนการทวงถามการตรวจสอบ
ทุจริตในรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร รวมทั้งเรงรัดคดีการทุจริตการเลือกตั้งของนายยงยุทธ 
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ติยะไพรัช จนตอมาในวันที่ 26 สิงหาคม พ.ศ. 2551 กลุมพันธมิตรฯ สามารถบุกเขายึดพื้นที่ทําเนียบ
รัฐบาลไดสําเร็จ สงผลใหแกนนําพันธมิตรฯ ทั้ง 9 คน ถูกแจงขอหาในความผิดฐานกบฏ อยางไรก็ตาม
การชุมนุมยังคงดําเนินตอไป และเกิดเหตุปะทะกันขึ้นระหวางกลุมพันธมิตรฯ และกลุม นปช. ที่
ชุมนุมกันอยูบริเวณทองสนามหลวงสงผลใหมีผูเสียชีวิต 1 คน นายกรัฐมนตรี นายสมัคร สุนทรเวช 
จึงไดทําการประกาศสถานการณฉุกเฉินในวันเดียวกันนั้น 

 ตอมาในวันที่ 9 กันยายน พ.ศ. 2551 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเอกฉันท วินิจฉัยใหนาย
สมัคร สุนทรเวช พนจากตําแหนงนายกรัฐมนตรีในคดีจัดรายการชิมไปบนไป และรายการยกโขยง 
6 โมงเชา ซ่ึงถือวาเปนคุณสมบัติตองหาม และตอมาไดมีการลงมติเลือกนายกรัฐมนตรีคนใหม ซ่ึง
ผลปรากฏวา  นายสมชาย  วงศสวัสดิ์ได รับเลือกใหเปนนายกรัฐมนตรี และไดมีการจัดตั้ง
คณะรัฐมนตรีชุดแรกเมื่อวันที่ 24 กันยายน พ.ศ. 2551 

 ผลการลงมติเพื่อเลือกนายกรัฐมนตรีดังกลาว ทําใหกลุมพันธมิตรฯ เกิดความไม
พอใจ และมาชุมนุมกันบริเวณหนาอาคารรัฐสภาในวันที่ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2551 เพื่อกดดันมิให
คณะรัฐมนตรีเขาแถลงนโยบายตอรัฐสภา ในวันรุงขึ้นตํารวจจึงไดเขาสลายการชุมนุมเพื่อเปด
ทางเขาออกอาคารทั้งกอนและหลังการประชุม และจากเหตุการณดังกลาวทําใหมีผูเสียชีวิต 2 คน 
และไดรับบาดเจ็บมากกวา 300 คน 

 ตอมาในชวงปลายเดือนพฤศจิกายนและตนเดือนธันวาคม 2551 กลุมพันธมิตรฯ 
ไดบุกยึดทาอากาศยานดอนเมืองและสุวรรณภูมิ สงผลใหมีผูโดยสารตกคางและสรางความเสียหาย
ใหกับเศรษฐกิจและความเชื่อมั่นของไทยเปนอยางมาก โดยการชุมนุมดังกลาวดําเนินไปจนถึงวันที่ 
3 ธันวาคม พ.ศ. 2551 ภายหลังพรรคพลังประชาชนถูกยุบและนายสมชาย วงศสวัสดิ์ พนจาก
ตําแหนงนายกรัฐมนตรี กลุมพันธมิตรจึงไดยุติการชุมนุม 

3.7  การจัดตั้งรัฐบาลของนายอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ  
 หลังจากที่ นายสมชาย วงศสวัสดิ์ พนจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี ไดมีการลงมติ

เลือกนายกรัฐมนตรี ซ่ึงผลปรากฏวานายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะไดรับคะแนนเสียงมากกวา พลตํารวจ
เอก ประชา พรหมนอก จึงทําใหนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะไดขึ้นดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี คนที่ 27  
ในวันที่ 15 ธันวาคม พ.ศ. 2551  ซ่ึงสงผลใหการเมืองเกิดการพลิกขั้ว โดยพรรคประชาธิปตยซ่ึงจาก
เดิมเปนฝายคานในรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร นายสมัคร สุนทรเวช และนายสมชาย วงศ
สวัสดิ์กลายมาเปนผูจัดตั้งรัฐบาลผสม  ในขณะที่พรรคเพื่อไทยซึ่งสวนใหญประกอบดวย
นักการเมืองเดิมจากพรรคพลังประชาชนตองกลายเปนฝายคานแทน และตอเร่ืองดังกลาวมีรายงาน
อยางกวางขวางวา พลเอก อนุพงษ เผาจินดา ผูบัญชาการทหารบก เปนผูที่สนับสนุนหรือบีบบังคับ
ใหสมาชิกสภาผูแทนราษฎรพรรคพลังประชาชนยายมาอยูกับพรรคประชาธิปตย 
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3.8  การเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการ
แหงชาติ (นปช.) ในระยะที่ 1 

 การชุมนุมประทวงของกลุม นปช. เร่ิมตนขึ้นในชวงเดือนเมษายน พ.ศ. 2552 โดย
มีการจัดการชุมนุมครั้งใหญที่มีผูเขารวมการชุมนุมกวา 100,000 คน โดยนัดรวมตัวกันบริเวณ
ทําเนียบรัฐบาลและรอยัลพลาซา กอนที่การชุมนุมดังกลาวจะขยายตัวไปยังเมืองพัทยา จ.ชลบุรี ซ่ึง
เปนสถานที่จัดการประชุมสุดยอดผูนําเอเชียตะวันออกครั้งที่ 4 โดยกลุม นปช. ไดทําการบุกเขาไป
ในสถานที่จัดการประชุมและทําลายทรัพยสินตาง ๆ ของทางโรงแรม จนทําใหการประชุมตองถูก
ยกเลิกไป หลังจากเหตุการณดังกลาว นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ นายกรัฐมนตรี จึงไดประกาศ
สถานการณฉุกเฉินในเขตพื้นที่จังหวัดชลบุรี เมื่อวันที่ 11 เมษายน พ.ศ. 2552 แตก็ไดประกาศ
ยกเลิกไปภายในวันเดียวกันนั้น 

 ตอมาในชวงเทศกาลสงกรานต การประทวงของกลุม นปช. เริ่มลุกลามขึ้นในเขต
กรุงเทพมหานคร โดยมีเหตุปะทะกันระหวางกลุมผูชุมนุมทั้งฝายตอตาน ฝายสนับสนุนรัฐบาล และ
ประชาชนผูอยูอาศัยทั่วไป จนนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะตองประกาศสถานการณฉุกเฉินในเขต
กรุงเทพมหานครและพื้นที่โดยรอบ ตอมาในวันที่ 12 เมษายน พ.ศ. 2552 ไดมีการจับกุมแกนนํา 
นปช. ซ่ึงบุกสถานที่ประชุมการประชุมสุดยอดผูนําเอเชียตะวันออก ซ่ึงเปนวันเดียวกันกับที่
กระทรวงมหาดไทยถูกปดลอมโดยกลุมผูชุมนุม และมีการทุบทําลายรถยนตของนายอภิสิทธิ์ เวชชา
ชีวะและรัฐมนตรีบางคนระหวางการเดินทางออกจากกระทรวงมหาดไทย หลังจากนั้นกลุมผูชุมนุม
ยังไดเขากีดขวางบริเวณทําเนียบรัฐบาลและสถานที่ราชการสําคัญตาง ๆ  

 ในวันที่ 13 เมษายน พ.ศ. 2552 ไดมีคําสั่งใหทหารสลายการชุมนุมที่แยกดินแดง 
ใกลกับอนุสาวรียชัยสมรภูมิ ซ่ึงมีผูไดรับบาดเจ็บราว 70 คน ดานกลุม นปช. ไดมีการกลาวอางวามี
ผูเสียชีวิต 1 คน จากกระสุนปนของทหาร แตฝายกองทัพไดออกมาปฏิเสธ และในวันเดียวกันยังได
มีการปดสถานีดี สเตชั่น และวิทยุชุมชนจํานวนมาก เนื่องจากตองสงสัยวาใหการสนับสนุนกลุม 
นปช. อยางไรก็ตามเหตุปะทะกันยังคงมีขึ้นในหลายจุดของกรุงเทพมหานครและไดมีการออก
หมายจับพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร รวมถึงแกนนํา นปช. อีก 13 คนดวย 

 ในวันที่ 14 เมษายน พ.ศ. 2552 แกนนํา นปช. หลายคนยอมมอบตัว การชุมนุมจึง
สงบลง แมวาผูชุมนุมบางสวนจะยังคงชุมนุมกันตอไป สวนการประกาศสถานการณฉุกเฉินซ่ึงเดิม
มีผลจนถึงวันที่ 24 เมษายน พ.ศ. 2552 นายกรัฐมนตรีจึงไดประกาศยกเลิก สําหรับตัวเลขผูเสียชีวิต
และผูไดรับบาดเจ็บระหวางการชุมนุม รัฐบาลระบุวามีผูไดรับบาดเจ็บประมาณ 120 คน  
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3.9  การเคลื่อนไหวทางการเมืองของกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการ
แหงชาติ (นปช.) ในระยะที่ 2   

 การชุมนุมประทวงของกลุม นปช. ในระยะที่ 2 เร่ิมขึ้นในชวงเดือนมีนาคม พ.ศ. 
2253 โดยมีเปาหมายเพื่อเรียกรองให นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ นายกรัฐมนตรี ประกาศยุบสภา และ
จัดการเลือกตั้งใหม โดยทางกลุม นปช. ไดประกาศจะเริ่มการชุมนุมในวันที่ 14 มีนาคม พ.ศ. 2553 
ดังนั้นทางรัฐบาลจึงไดเพิ่มมาตรการรักษาความมั่นคงอยางมาก รวมทั้งเขมงวดกับการตรวจ
พิจารณาสื่อมวลชนและอินเทอรเน็ต รวมถึงส่ังปดสถานีโทรทัศน และสถานีวิทยุที่ดําเนินงานโดย
กลุมผูชุมนุม อยางไรก็ตามมาตรการดังกลาวก็ไมสามารถยับยั้งกลุมผูชุมนุมมิใหเดินทางเขามายัง
กรุงเทพมหานครได 

 ผูชุมนุมยังคงเดินทางมาจากตางจังหวัด ในขณะเดียวกันก็มีชาวกรุงเทพมหานคร
บางสวนเขารวมในการชุมนุมดวยเชนกัน โดยการชุมนุมในวันที่ 14 มีนาคม พ.ศ. 2553 นั้น ถือเปน
การชุมนุมครั้งใหญที่สุดในประวัติศาสตรไทย โดยในชวงแรกการชุมนุมเกิดขึ้นที่สะพานผานฟา
ลีลาศบนถนนราชดําเนินและเปนไปโดยสงบ กลุมผูชุมนุมใชมาตรการตาง ๆ เชน การเดินขบวน
รอบกรุงเทพมหานคร การรวบรวมเลือดไปเทที่หนาประตูทําเนียบรัฐบาล หนาที่ทําการพรรค
ประชาธิปตย และหนาบานพักนายกรัฐมนตรี นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ เพื่อกดดันรัฐบาล จากนั้นได
จัดใหมีการเจรจาระหวางรัฐบาลกับผูชุมนุม 2 คร้ัง ออกอากาศทางโทรทัศนทุกชอง โดยไดขอ
สรุปวาจะมีการยุบสภา แตยังไมสามารถสรุปวันเวลาที่แนนอนได ทั้งนี้ ทั้งกอนหนาและระหวาง
การชุมนุมไดเกิดเหตุการณลอบยิงลูกระเบิดชนิดเอ็ม 79 เปนจํานวนหลายสิบครั้ง 

 ความตึงเครียดของสถานการณดังกลาว เพิ่มมากขึ้นเมื่อเขาสูเดือนเมษายน พ.ศ. 
2553 โดยกลุมผูชุมนุมเขาปดการคาขายและการจราจรในพื้นที่ศูนยกลางการคาในกรุงเทพมหานคร
ที่แยกราชประสงค รวมทั้งสรางแนวปองกันในบริเวณโดยรอบ จนเมื่อวันที่ 8 เมษายน พ.ศ. 2553  
นายกรัฐมนตรี นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ ประกาศสถานการณฉุกเฉินที่มีความรายแรง และในวันที่ 10 
เมษายน พ.ศ. 2553 กําลังทหารไดเขาสลายการชุมนุมที่สะพานผานฟาลีลาศ ทําใหมีผูเสียชีวิต
มากกวา 20 คน และบาดเจ็บมากกวา 850 คน ตอมาในวันที่ 14 เมษายน พ.ศ. 2553 แกนนําประกาศ
รวมที่ชุมนุมไปยังแยกราชประสงคเพียงแหงเดียว และเมื่อวันที่ 28 เมษายน พ.ศ. 2553 ระหวางที่ผู
ชุมนุมจากแยกราชประสงคกําลังเดินทางไปใหกําลังใจกลุมผูชุมนุมที่ตลาดไท ยานรังสิต ชานเมือง
กรุงเทพมหานคร ไดถูกเจาหนาที่ทหารตั้งแนวขวางกั้นกลางถนนวิภาวดีรังสิต จนทําใหเกิดการปะทะ
กันขึ้น โดยมีทหารเสียชีวิต 1 คนในเหตุการณนี้ ตอมาในวันที่ 30 เมษายน พ.ศ. 2553 กลุมผูชุมนุม
สวนหนึ่งไดขอเขาตรวจสอบภายในโรงพยาบาลจุฬาลงกรณ โดยอางวาภายในโรงพยาบาลมีทหาร
แอบซอนอยู 
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 วันที่ 3 พฤษภาคม พ.ศ. 2553 นายกรัฐมนตรี นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะไดเสนอ
แนวทางปรองดอง ซ่ึงเสนอใหมีการจัดการเลือกตั้งใหม แตตอมานายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะไดยกเลิก
ขอเสนอดังกลาวไปเอง หลังจากที่แกนนํา นปช. ยื่นขอเรียกรองใหรองนายกรัฐมนตรี นายสุเทพ 
เทือกสุบรรณ เขามอบตัวกับตํารวจ ตอมาระหวางวันที่ 14-18 พฤษภาคม พ.ศ. 2553 รัฐบาลไดส่ัง
การใหกําลังทหารเขาลอมพื้นที่แยกราชประสงคดวยกําลังรถหุมเกราะและพลซุมยิง สงผลใหมี
ผูเสียชีวิตกวา 41 คนและบาดเจ็บกวา 250 คน ซ่ึงฝายรัฐบาลอางวา พลเรือนถูกยิงโดยกลุม
ผูกอการราย จนเมื่อวันที่ 19 พฤษภาคม พ.ศ. 2553 กําลังทหารเขายึดพื้นที่เปนครั้งสุดทาย จนถึง
แยกราชประสงค จนมีผูเสียชีวิตและบาดเจ็บเพิ่มขึ้นอีก แกนนํา นปช. จึงไดประกาศยุติการชุมนุม 
และยอมมอบตัวกับเจาหนาที่ตํารวจ สงผลใหผูชุมนุมสวนหนึ่งเกิดความไมพอใจนําไปสูการกอ
จลาจลและวางเพลิงสถานที่หลายแหงทั่วประเทศ โดยมี 39 แหงอยูในเขตกรุงเทพมหานคร ตอมา
ในชวงค่ําของวันเดียวกัน รัฐบาลไดประกาศหามออกจากเคหสถานในหลายจังหวัดทั่วประเทศ และ
คงประกาศดังกลาวติดตอกันอีก 7 วัน กอนที่จะประกาศยกเลิกและกลับเขาสูภาวะปกติ 
 

4. วาทกรรมทางการเมืองไทยชวง พ.ศ. 2548-2553 
 

ชวงเวลาระหวาง พ.ศ. 2548-2553 นั้นถือเปนอีกชวงเวลาหนึ่งที่วาทกรรมทางการเมือง
ถูกนํามาใชเปนเครื่องมือในการสรางอํานาจทางการเมืองของบุคคลกลุมตาง ๆ มากที่สุด ไมวาจะ
เปนวาทกรรม “ระบอบทักษิณ” ที่ถูกสรางขึ้นในชวง พ.ศ. 2548 เพื่อโจมตีการบริหารประเทศ
ภายใตการนําของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร อดีตนายกรัฐมนตรี ที่ถูกกลาวหาวาละเมิดสิทธิ
มนุษยชนและทุจริตคอรรัปชั่นจนนําไปสูการเกิดวิกฤตทางการเมืองขึ้น และทําใหในเวลาตอมาเกิด
เปนกระแสเรียกรองใหตุลาการออกมาแสดงบทบาทเปนผูแกไขวิกฤตที่เกิดขึ้น จนนําไปสูการกอ
เกิดของวาทกรรม “ตุลาการภิวัตน” ขึ้นใน พ.ศ. 2549 ดานการชุมนุมตอตานจากภาคประชาชนที่นํา
โดยกลุมคนเสื้อเหลืองหรือกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยก็มีการสรางอํานาจและ
ความชอบธรรมใหกับการกระทําของกลุมตนผานการใชวาทกรรม “ชาตินิยม” ใน พ.ศ. 2550 และ
วาทกรรม “สันติวิธี” ใน พ.ศ. 2551 ดานการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงหรือกลุม นปช. ในฐานะคู
ตรงขามกับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและรัฐบาลของนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ 
นายกรัฐมนตรี ก็เร่ิมปรากฏบทบาทชัดเจนมากขึ้นในชวง พ.ศ. 2552 โดยการตอสูของกลุมดังกลาว
เปนไปภายใตวาทกรรม “ไพร-อํามาตย” และวาทกรรม “สงครามชนชั้น” ซ่ึงความขัดแยงใน
ชวงเวลาดังกลาวดําเนินตอมาตลอดชวง พ.ศ. 2552 และทวีความรุนแรงมากยิ่งขึ้นจนนําไปสูการกอ
เหตุจลาจลในชวงเดือนเมษายน พ.ศ. 2553 จากเหตุการณดังกลาวทําใหรัฐบาลของนายอภิสิทธิ์   
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เวชชาชีวะ ตัดสินใจสลายการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดง ผานการใชวาทกรรม “ผูกอการราย”  ซ่ึง
บางฝายมองวาเปนวิธีการสรางความชอบธรรมใหกับการกระทําของรัฐบาลเอง 

วาทกรรมในชวง  พ.ศ. 2548-2553 ตามที่ไดกลาวไปขางตนนั้น  มีรายละเอียด
ดังตอไปนี้ 

4.1  ระบอบทักษิณ (พ.ศ. 2548) 
 เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2549: 2-47) ไดอธิบายคํา “ระบอบทักษิณ” ไววาเริ่มถูก

กลาวถึงในกลุมนักวิชาการ ส่ือมวลชน และกลุมผูไมเห็นดวยกับการบริหารประเทศของรัฐบาล
พรรคไทยรักไทย โดยเริ่มขึ้นตั้งแตประมาณชวง พ.ศ. 2546 โดยจากการสํารวจพบวา คําวา 
“ระบอบทักษิณ” ถูกใชในวาระตาง ๆ อาทิ  

 1) การจัดเวทีสาธารณะเรื่อง “2 ป ระบอบทักษิณกับสถานการณการละเมิดสิทธิ
มนุษยชนในประเทศไทย” โดยคณะทํางานปกปองนักตอสูเพื่อสิทธิมนุษยชน เมื่อวันที่ 9 กุมภาพันธ 
พ.ศ. 2546  

 2) วารสารฟาเดียวกันไดเชิญนักวิชาการและนักพัฒนาองคกรเอกชนประมาณ 30 
คน เขารวมระดมสมองในหัวขอ “ระบอบทักษิณ ความเปนมาและความเปนไปในอนาคต” เมื่อ
วันที่ 10 มกราคม พ.ศ. 2547 

 3) นายธีรยุทธ บุญมี อาจารยประจําคณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ไดวิเคราะหสถานการณการเมืองของไทย ภายใตหัวขอ “4 ป ระบอบทักษิณ กาวสู
การเมืองระบอบเผด็จการพรรคเดียวของไทยรักไทย มุงยึดสัมปทาน” ที่อาคาร 60 ป ช้ัน 3 มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ทาพระจันทร เมื่อวันที่ 27 กรกฎาคม พ.ศ. 2547 

 หลังจากนั้นคําวา “ระบอบทักษิณ" จึงมีการกลาวถึงกันอยางกวางขวาง โดยมี
ความหมายเปนที่เขาใจกันโดยทั่วไปวา เปนระบอบการปกครองภายใตรัฐบาลของพันตํารวจโท 
ทักษิณ ชินวัตร ซ่ึงเปนรูปแบบการบริหารงานที่มีความเฉพาะเจาะจง แตกตางจากการบริหาร
ประเทศในสมัยรัฐบาลชุดที่ผาน ๆ มา  

 นอกจากนี้เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2549: 2-47) ยังไดกลาวถึงลักษณะของระบอบ
ทักษิณวา เปนระบอบการปกครองของทักษิณ โดยทักษิณและเพื่อทักษิณ โดยสามารถอธิบายได
ดังนี้ 

1)  ของทักษิณ  
 เปนการปกครองที่ทักษิณเปนเสมือนเจาของประเทศที่ใชอํานาจอธิปไตยแทน

ประชาชนผูเปนเจาของประเทศ โดยผูนําของระบบนี้มีความคิดวา อํานาจอธิปไตยของปวงชนชาวไทย
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ส้ินสุดลงเมื่อเสร็จส้ินการมอบอํานาจผานทางการเลือกตั้ง จึงมักอางเสียงสวนใหญเสมอในการใช
อํานาจ โดยละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของประชาชนของประชาชนเจาของประเทศ  

2)  โดยทักษิณ 
 เปนระบอบที่ยกชูผูนําอยางโดดเดน การปกครองและการกําหนดวาระตาง ๆ 

ถูกกําหนดโดยพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร ซ่ึงไมเพียงแตประชาชนเทานั้นที่ไมมีสวนรวมใน   
การปกครอง แตหนวยงานทางความคิด ขาราชการ นักวิชาการ และสื่อมวลชนก็ไมมีสวนรวมดวย 
โดยหากมีการเสนอความคิดเห็นที่ขัดแยงกับแนวคิดของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรแลว ไมเพียง
แคถูกปฏิเสธ แตจะถูกตอกกลับดวยคําพูดทําลายความนาเชื่อถืออีกดวย  

3)  เพื่อทักษิณ 
 เปนระบอบที่เปาหมายหรือวัตถุประสงคในการปกครองมิไดเปนไปเพื่อความอยู

ดีมีสุขของประชาชน ความเจริญกาวหนายั่งยืนของประเทศ แตกลับเปนไปเพื่อประโยชนของ
ตนเอง เครือญาติ และพวกพองเปนสําคัญ สวนผลประโยชนที่ใหกับประชาชนนั้นเปนเพียง
เครื่องมือสรางภาพลักษณ และมีลักษณะเหมือนกับการติดสินบนประชาชน เพื่อรักษาผลประโยชน
และอํานาจของตัวเอง มีการยึดอํานาจสถาบันตาง ๆ ในสังคม มีการแกไขกฎหมาย ออกนโยบายเพื่อ
เอ้ือประโยชนทางธุรกิจ มีการคอรรัปชั่นเชิงนโยบายและผลประโยชนทับซอนเกิดขึ้นจํานวนมาก 
โดยอางความถูกตองตามกติกามากกวาความถูกตองชอบธรรม 

 

 จากลักษณะของระบอบทักษิณดังกลาวขางตน อาจสรุปความหมายของคําวา 
“ระบอบทักษิณ” ไดวา คือระบอบการปกครองแบบเผด็จการ โดยกลุมทุนขนาดใหญเปนผูกุม
อํานาจบริหารประเทศแบบบริษัท รวมศูนยอํานาจไวที่นายกรัฐมนตรี อํานาจอธิปไตยถูกยึดกุมรวม
ศูนยเบ็ดเสร็จในทุก ๆ ดาน โดยยึดโครงสรางสถาบันทางอํานาจในสังคม ทําลายระบบตรวจสอบ
ถวงดุล ทําลายคูแขงและฝายตอตานดวยวิธีตาง ๆ สรางความชอบธรรมใหตัวเองดวยเสียงสวนใหญ
ที่ไดมาจากการเลือกตั้ง ซ่ึงถูกลอหลอกดวยนโยบายประชานิยมที่ฉาบฉวย และใชเครื่องมือทาง
อํานาจตาง ๆ อาทิ เงิน กฎหมาย นโยบาย หรือเครือขายอิทธิพล เพื่อแสวงหาประโยชน สรางความ
มั่งคั่งรํ่ารวยใหแกตนและพวกพองในทุกวิถีทาง มิใชเพื่อผลประโยชนของชาติหรือความอยูดีมีสุข
ของประชาชน 

 คําวา “ระบอบทักษิณ” ยังเปนมากกวา ตัวบุคคล หรือพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 
เนื่องจากระบอบนี้ไดจัดทําโครงสรางใหมทุกอยาง ทั้งในเรื่องวิธีคิด คานิยม วัฒนธรรมแบบทักษิณ 
การจัดการแบบทักษิณ ระบบเศรษฐกิจ ระบบสังคม และระบบการเมืองแบบทักษิณ ซ่ึงตลอด
ระยะเวลาที่ประเทศอยูภายใตการบริหารงานของรัฐบาลของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร ระบอบ



43 

ทักษิณก็ไดหยั่งรากลึกและมัดแนนมากขึ้นในสังคมไทย ดังนั้น แมวาพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร
จะพนจากการเปนนายกรัฐมนตรีแลว แตระบอบทักษิณที่ลงหลักปกฐานไวก็ยังคงอยูสืบทอดตอไป 

 ดานสาเหตุที่ทําใหระบอบทักษิณสามารถหยั่งรากลึกในสังคมไทยไดเกิดมาจาก
สาเหตุหลายประการดวยกัน ไดแก 

1)  การผูกขาดอํานาจทางการเมือง โดยการใชเงินและผลประโยชนดึงดูด
นักการเมืองจากพรรคอื่นใหมาอยูพรรคไทยรักไทย การผนวกพรรคและกลุมการเมืองใหมาอยูใต
อาณัติของพรรคไทยรักไทยใหมากที่สุด และการสรางอิทธิพลเหนือคนในพรรค  

2)  การผูกขาดอํานาจการบริหารประเทศ  ดวยวิธีการบริหารประเทศแบบซีอีโอ 
(Chief Executive Office) โดยจัดระบบสถาบันโครงสรางอํานาจตาง ๆ ใหเปนแบบบริษัท มีการรวบ
อํานาจไวที่คนกลุมเดียวในการตัดสินใจ ไมสงเสริมการมีสวนรวม นอกจากนั้นยังใชวิธีการใหพวก
พองและบริวารของตนดํารงตําแหนงสําคัญ 

3)  การตัดตอนอํานาจการตรวจสอบถวงดุล โดยใชวิธีการแทรกแซงวุฒิสภา 
องคกรอิสระ และสื่อมวลชน การทําลายความนาเชื่อถือของกลุมปญญาสาธารณะ และการไมให
ความสําคัญกับหนวยงานทางความคิด เชน สภาพัฒน มหาวิทยาลัย หรือภาคราชการ เปนตน  

 ดานคานิยมที่ระบอบทักษิณไดสรางไวใหกับสังคมของไทยมีอยูดวยกันหลาย
ประการ ไดแก (เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ 2549: 2-47) 

1)  อุปถัมภนิยม  
 โดยรัฐบาลจะทําการอุปถัมภคนกลุมตาง ๆ ในสังคมไทย ดวยนโยบายและ

โครงการตาง ๆ ที่ออกมาอยางตอเนื่อง โดยวางโครงสรางการอุปถัมภอยางทั่วถึง ในลักษณะ
เชื่อมโยงโดยตรงระหวางรัฐบาลกับคนกลุมตาง ๆ ดวยนโยบายโครงการประชานิยม และวิธีการ
สรางภาพลักษณในฐานะ “ผูอุปถัมภ” ที่ประชาชนตองพึ่งพา 

2)  จริยวิบัตินิยม  
 กลาวคือ นโยบายของรัฐบาลมักเปนการหยิบยื่นความชวยเหลือจากรัฐอยาง

งาย ๆ ใหกับประชาชนในระดับรากหญา ดวยแนวคิดลดรายจาย เพิ่มรายได และขยายโอกาส อาทิ 
การพักชําระหนี้เกษตรกร การปรับโครงสรางหนี้ กองทุนหมูบานและธนาคารประชาชน เพื่อเปด
โอกาสใหประชาชนเขาถึงแหลงทุน อยางไรก็ตามวิธีการดังกลาวอาจนําไปสูการสรางคานิยมที่
เรียกวา จริยวิบัตินิยม (Moral Hazard) นั่นคือ มีสวนกระตุนใหคนขาดความรับผิดชอบและความ
ซ่ือสัตยในการปฏิบัติตามกฎระเบียบที่กําหนดไว ทั้งนี้เพราะกลุมที่ไดรับประโยชนสามารถ
เรียกรองและตอรองกับรัฐบาลได และรัฐบาลมักจะยอมโอนออนผอนตามเพื่อรักษาฐานเสียงทาง
การเมือง  
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3)  หนี้นิยม  
 รัฐบาลชุดนี้เปนรัฐบาลที่สงเสริมใหคนเปนหนี้และกอหนี้มากกวายุคใด ๆ 

โดยเฉพาะอยางยิ่งกลุมคนที่มีรายไดปานกลางและรายไดต่ํา เพราะจะถูกกระตุนใหใชจายเงิน ทั้ง
เพื่อการบริโภคและการลงทุน จนสรางคานิยมในการเปนหนี้มากกวาการอดออม ตัวอยางนโยบายที่
มีกระตุนใหเกิดการสรางหนี้ อาทิ นโยบายกองทุนหมูบาน ธนาคารประชาชน การกูยืมเงินเพื่อ
การศึกษา และโครงการประชานิยม เปนตน 

4)  อํานาจนิยม 
การจัดการปญหาของรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรในหลายเรื่องมีแนวโนม

สงเสริมคานิยม “อํานาจนิยม” เชน การทําสงครามกับยาเสพติดหรือการแกปญหาใน 3 จังหวัด
ชายแดนภาคใต ซ่ึงเปนการใชความรุนแรงและการละเมิดสิทธิชนอยางสูง 

5)  ธนานิยม 
 ธนานิยม หมายถึง คนในสังคมมีคานิยมเห็นเงินเปนใหญ ซ่ึงรัฐบาลพันตํารวจโท 

ทักษิณ ชินวัตรมีการกระตุนใหเกิดความรูสึกวา ความยากจนเปนความทุกข การมีเงิน มีความร่ํารวย
เปนความสุข และทําใหเห็นวาปญหาทุกอยางแกไดดวยเงิน เงินจึงเปนทั้งเปาหมายและวิธีการหลุด
พนความยากจน และนําไปสูการสรางความมั่งคั่งรํ่ารวย โดยส่ิงที่แสดงใหเห็นถึงความเปนธนานิยม 
เชน การใชเงินเพื่อแกปญหา (นโยบายกองทุนหมูบาน) และการใชเงินในการสรางอํานาจ 

6)  อบายมุขนิยม 
 นโยบายของรัฐบาลทักษิณมีสวนสงเสริมคานิยมแบบอบายมุขนิยม เห็นได

จากนโยบายเรื่องหวยบนดิน ซ่ึงไดรับการยอมรับใหเปนสิ่งที่ถูกกฎหมาย 
7)  ทักษิณนิยม 
 ทักษิณนิยม หมายถึง การที่คนในสังคม (บางกลุม) เกิดความนิยมชมชอบใน

ตัวผูนํา ทักษิณ ชินวัตร ทั้งในสิ่งที่ผูนําคิด พูด และกระทํา อันเกิดจากการสรางภาพลักษณและ   
การกระทําในรูปแบบตาง ๆ ที่เขาถึงประชาชนบางกลุม จนคนกลุมนี้ใหการยอมรับ ช่ืนชม เช่ือมั่น
โดยไมมีการตั้งคําถาม ใหการสนับสนุนทุกรูปแบบ แมกระทั่งการเกลียดชังและการทํารายกลุมผู
ตอตานพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 

 อยางไรก็ตามมีบุคคลบางกลุมมองวา คําวา “ระบอบทักษิณ” เปนวาทกรรมที่ถูก
สรางขึ้นโดยกลุมขวาจัดที่นิยมสถาบันจารีตประเพณี ตอตานประชาธิปไตย ปฏิเสธทุนนิยม และ
โลกาภิวัตน  โดยเปนความจงใจนําระบอบประชาธิปไตย  ตลอดจนสถาบันทางการเมือง
ประชาธิปไตยทั้งหมดมาผูกติดกับบุคคล และสถาปนาคําวา “ระบอบทักษิณ” ขึ้น เพื่อใหเปนเปา
โจมตี บิดเบือน ใสราย โดยมิไดหวังทําลายเพียงตัวบุคคลเทานั้น หากแตมุงหวังจะทําการโคนลม
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ระบอบประชาธิปไตยและฉีกรัฐธรรมนูญ โดยตรรกะของคําวา “ระบอบทักษิณ” อยูที่การอางวา 
ภายใตรัฐธรรมนูญ 2540 ไดมีนักการเมืองชนะเลือกตั้งเขามาเกาะกุมระบบการเมือง แลวใชอํานาจ
ทําลายประชาธิปไตย ละเมิดรัฐธรรมนูญและสิทธิมนุษยชน แทรกแซงองคกรอิสระ ทําใหกลไก
ตรวจสอบถวงดุลไมทํางาน รวมถึงการซื้อเสียงหลอกลวงประชาชน และนโยบายเศรษฐกิจแบบ
เบ็ดเสร็จที่กอบโกยผลประโยชนเขาสูพวกตน ดังนั้นแมจะยังมีรัฐธรรมนูญและการเลือกตั้ง แต
ทั้งหมดไดถูกนักการเมืองครอบงําอยางเบ็ดเสร็จ ประชาธิปไตยและรัฐธรรมนูญไดถูกทําลายลง
แลวโดยพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร ซ่ึงระบอบการเมืองเชนนี้เองที่เรียกวา “ระบอบทักษิณ” 
หลังจากนั้นแนวคิดดังกลาวไดแพรกระจายไปยังรวดเร็วทั้งในหมูนักวิชาการ อาจารยมหาวิทยาลัย 
นักเคลื่อนไหวองคกรพัฒนาเอกชน ราษฎรอาวุโส สมาชิกวุฒิสภาปกขวาจัด ส่ือสารมวลชน และ
นักการเมืองพรรคฝายคาน โดยคําวา “ระบอบทักษิณ” ถูกนํามาใชเปนคําดาทอเพื่อปลุกอารมณ
เกลียดชังในหมูมวลชนจํานวนหนึ่งโดยชูคําขวัญ “โคนลมระบอบทักษิณ” จนกอเกิดเปนการประทวง 
ยั่วยุ สรางความรุนแรงใหเปนวิกฤตการเมือง และนําไปสูการเกิดรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 2549 
ในที่สุด  

ดังนั้นในแงมุมนี้จึงเปนการมองวา วาทกรรม “ระบอบทักษิณ” เปนสรางความถูกตอง
ชอบธรรมใหกับรัฐประหาร เพราะเมื่อระบอบประชาธิปไตยและรัฐธรรมนูญ 2540 ไดถูกละเมิด
หรือทําลายไปกอนแลวโดยพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร และเมื่อ “ระบอบทักษิณ” เปนระบอบ
เผด็จการของนักการเมืองที่ทุจริตและขายชาติ การรัฐประหารเมื่อ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 จึงไมใช
การโคนลมระบอบประชาธิปไตยและฉีกรัฐธรรมนูญ หากแตเปนการโคนลมระบอบทักษิณที่เปน
เผด็จการและทุจริตรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 2549 จึงมีลักษณะพิเศษที่ไมเหมือนรัฐประหารทั้ง
ปวงในอดีต เพราะไมใชการรัฐประหารที่เลว แตเปนการรัฐประหารที่จําเปนและเลี่ยงไมได เพื่อ
โคนลมเผด็จการของนักการเมืองและเพื่อปฏิรูปการเมืองอันจะนํามาซึ่งการเมืองที่ขาวสะอาด
บริสุทธิ์และปราศจากนักการเมืองที่ทุจริตคอรรัปชั่น (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ 2550) 

4.2 ตุลาการภิวัตน (พ.ศ. 2549) 
 “ตุลาการภิวัตน” (Judicial activism) เปนคําที่ถูกสรางขึ้นในชวง พ.ศ. 2549 เพื่อใช

ในการอธิบายปรากฏการณที่อํานาจตุลาการเขามาทําการตรวจสอบการออกกฎหมาย การใชอํานาจ
ของนักการเมืองและฝายบริหาร รวมถึงการที่อํานาจฝายตุลาการดําเนินการตรวจสอบถวงดุล 2 
อํานาจใหญอันไดแก ฝายบริหารและฝายนิติบัญญัติ นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มี
อยูแลวตามที่กฎหมายบัญญัติ เชน การตีความกฎหมายโดยเนนความเปนธรรมที่แทจริงมากกวา
ตามที่กฎหมายบัญญัติ (วิกิพีเดีย 2552) 
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 ในความเปนจริงแลว “ตุลาการภิวัตน” มิใชส่ิงใหมที่เพิ่งเกิดขึ้น แตเปนส่ิงที่มีมา
นานแลวในรูปของอํานาจตุลาการในการวินิจฉัยรัฐธรรมนูญ โดยเกิดขึ้นครั้งแรกในประเทศ
สหรัฐอเมริกาในการพิพากษาคดีพิพาทระหวางมารเบอร ร่ีและแมดิสัน เมื่อมารเบอร ร่ีอาง
บทบัญญัติตามสวนที่ 13 แหงพระราชบัญญัติตุลาการฟองรองตอศาลสูงสุดใหบังคับรัฐมนตรี
แมดิสันสงหมายแตงตั้งตนเปนผูพิพากษาทองถ่ินออกไป แตคณะศาลสูงสุดกลับวินิจฉัยวา สวนที่ 
13 ของพระราชบัญญัติดังกลาวขัดตอรัฐธรรมนูญและไมมีผลบังคับใช ศาลสูงสุดจึงไมมีอํานาจ
ออกคําสั่งบังคับตามที่รองขอ คดีดังกลาวไดกลายเปนบรรทัดฐานที่กําหนดใหศาลสูงสุดของ
สหรัฐอเมริกาสามารถใชอํานาจในการตีความรัฐธรรมนูญและตัดสินวากฎหมายใดที่ออกโดยฝาย
นติิบัญญัติและฝายบริหารขัดตอรัฐธรรมนูญหรือไม ซ่ึงอํานาจดังกลาวเรียกวา Judicial review และ
ศาลสูงสุดของสหรัฐอเมริกาก็ไดใชอํานาจนี้มาจนถึงในปจจุบัน ในชวงหลังสงครามโลกครั้งที่สอง 
การใชอํานาจตุลาการวินิจฉัยรัฐธรรมนูญไดแพรขยายไปสูประเทศประชาธิปไตยอื่น ๆ แตอาจมี
วิธีการที่แตกตางกันไป เชน ฝร่ังเศสใชระบบคณะกรรมการรวมนิติบัญญัติ-ตุลาการ เยอรมนี 
ออสเตรีย และอิตาลีมีการจัดตั้งเปนศาลรัฐธรรมนูญโดยตรง สวนญี่ปุน อินเดีย และปากีสถานให
ศาลสูงสุดเปนผูใชอํานาจดังกลาวตามอยางสหรัฐอเมริกาและอังกฤษ และสําหรับประเทศไทยนั้น 
อํานาจตุลาการในการวินิจฉัยรัฐธรรมนูญมีใหเห็นผานการจัดตั้งศาลรัฐธรรมนูญโดยตรง (พิชิต 
ลิขิตกิจสมบูรณ 2549) 

 กระแส “ตุลาการภิวัตน” ของไทยในยุคปจจุบันที่มีการกลาวถึงและเรียกรองกัน
อยางกวางขวางนั้นมีจุดเริ่มตนมาจากปญหาการเมืองไทยในปจจุบันที่กลไกการตรวจสอบถวงดุลของ
ระบอบประชาธิปไตยไมสามารถทํางานไดจนนําไปสูการเกิดผลประโยชนทับซอนและการคอรรัปชัน่
อยางกวางขวาง โดยเฉพาะอยางยิ่งกรณีการจัดการเลือกตั้งในวันที่ 2 เมษายน พ.ศ. 2549 ซ่ึงแมวา
การเลือกตั้งดังกลาวจะถูกโจมตีตอตานจากกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย แตกระนั้น
พลังการเมืองของภาคพลเมืองก็ยังไมสามารถแกไขวิกฤตที่เกิดขึ้นได จนกระทั่งในวันที่ 25 เมษายน 
พ.ศ. 2549 พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวไดมีพระกระแสรับสั่งใหฝายตุลาการศาลปกครองสูงสุด 
ประธานศาลฎีกา และคณะผูพิพากษาประจําศาล สํานักงานศาลยุติธรรม เปนผูแกไขวิกฤตทาง
การเมืองที่เกิดขึ้น อันไดแก การเรียกรองนายกรัฐมนตรีพระราชทาน และการเลือกตั้งที่ไมเปน
ประชาธิปไตยและอาจเปนโมฆะ โดยพระกระแสรับสั่งมีเนื้อความดังนี้ 

“ผูพิพากษาศาลฎีกาเปนสําคัญที่จะบอกได ศาลอื่นๆ ศาลปกครอง ศาลรัฐธรรมนูญ ศาลอะไร 
ไมมีขอที่จะอางไดมากกวาศาลฎีกา เพราะวาผูพิพากษาศาลฎีกามีสิทธิที่จะพูด ที่จะตัดสิน...” 
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“ที่ไดปฏิญาณนั้นมีความสําคัญมาก เพราะวากวางขวาง หนาที่ของผูพิพากษา หนาที่ของผูที่
เกี่ยวของกับการปกครอง มีหนาที่กวางขวางมาก ซ่ึงเกรงวาทานอาจจะนึกวาหนาที่ของผูที่เปน
ศาลปกครองมีขอบขายที่ไมกวางขวาง ที่จริงกวางขวางมาก”  
(ธีรยุทธ บุญมี 2549) 

 จากพระกระแสรับส่ังดังกลาวเปนการสื่อใหเห็นถึงการมองอํานาจศาลอยาง
กวางขวาง โดยใหศาลเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย การใชอํานาจของนักการเมืองอยาง
เขมงวดจริงจังเพื่อที่จะแกไขวิกฤตทางการเมืองที่เกิดขึ้น และจากพระกระแสรับสั่งนี้เองสงผลให
กระบวนการตุลาการภิวัตนเร่ิมเกิดขึ้น โดยมีลําดับเหตุการณดังนี้ 

 วันที่ 27 เมษายน พ.ศ. 2549 ศาลปกครองรับฟองคดีที่นายแพทย ประมวล วีรุตมเสน 
กับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยรวม 10 คน ยื่นฟองคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
(กกต.) กับพวกรวม 3 คน เมื่อวันที่ 3 เมษายน พ.ศ. 2549 ในความผิดเรื่องเปนหนวยงานทาง
ปกครองกระทําการโดยมิชอบดวยกฎหมาย กรณีจัดคูหาเลือกตั้งหันหนาออก จึงขอใหมีคําพิพากษา
เพิกถอน กฎ ระเบียบ คําส่ัง รวมทั้งการกระทําใด ๆ ซ่ึงเกี่ยวกับการเลือกตั้งเมื่อวันที่ 2 เมษายน พ.ศ. 
2549 ที่ขัดตอรัฐธรรมนูญ มาตรา 104 พรอมทั้งใหเพิกถอนการจัดการเลือกตั้ง 

 วันที่ 8 พฤษภาคม พ.ศ. 2549 ศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวาการเลือกตั้งในวันที่ 2 
เมษายน พ.ศ. 2549 เปนโมฆะ 

 วันที่ 25 กรกฎาคม พ.ศ. 2549 ศาลอาญาพิพากษาจําคุก 3 กกต. คนละ 4 ป ไมรอ
ลงอาญา และเพิกถอนสิทธิ์เลือกตั้ง 5 ป 

 วันที่ 10 สิงหาคม พ.ศ. 2549 ที่ประชุมใหญศาลฎีกาไดรวมกันสรรหา กกต. 10 คน 
เพื่อใหวุฒิสภาคัดเลือกใหเหลือ 5 คนเพื่อทําหนาที่ กกต. ชุดใหม ซ่ึงเทากับวาศาลฎีกาไดเขามามี
สวนรับผิดชอบอยางเต็มที่กับการเลือกตั้งที่จะเกิดขึ้นหลังจากนี้  

 เมื่อภารกิจในการแกปญหาการเลือกตั้งที่ไมเปนประชาธิปไตยและอาจเปนโมฆะ 
เสร็จสิ้นลง กระบวนการ “ตุลาการภิวัฒน” ที่กอตัวขึ้นก็ยิ่งรุกคืบทางการเมืองตอไปอีก โดยภายหลัง
จากการรัฐประหารยึดอํานาจคืนในวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 แลว คณะรัฐประหารไดออกประกาศ 
คปค. ฉบับที่ 3 มีคําส่ังใหศาลทั้งหลาย นอกจากศาลรัฐธรรมนูญคงมีอํานาจในการพิจารณา
พิพากษาอรรถคดีตามบทกฎหมาย  และตามประกาศคณะปฏิรูปการปกครองในระบอบ
ประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย เปนประมุขตอไป  และพรอมกันนั้นได ส่ังยกเลิกศาล
รัฐธรรมนูญทันทีในคืนวันนั้น ตอมาคณะรัฐประหารไดออกประกาศ คปค. ฉบับที่ 27 ลงวันที่ 30 
กันยายน พ.ศ. 2549 ใหลงโทษยอนหลังกรรมการบริหารพรรคได และในวันที่ 1 ตุลาคม พ.ศ. 2549 
คณะรัฐประหารไดแตงตั้ง พลเอก สุรยุทธ จุลานนท องคมนตรีใหดํารงตําแหนงนายกรัฐมนตรี 
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พรอมกับการประกาศใชรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย (ฉบับชั่วคราว) พ.ศ. 2549 ซ่ึงในมาตรา 
35 ไดแตงตั้ง คณะตุลาการรัฐธรรมนูญ (ตรธ.) ซ่ึงมีประธานศาลฎีกาเปนประธาน ประธานศาล
ปกครองสูงสุดเปนรองประธาน และมีผูพิพากษาหัวหนาคณะในศาลฎีกา ซ่ึงที่ประชุมใหญเลือก 5 คน 
และตุลาการศาลปกครองสูงสุดเลือก 2 คน โดยมีอํานาจพิจารณาคดีเหมือนศาลรัฐธรรมนูญเดิม 
(เครือขาย 19 กันยาตานรัฐประหาร 2550) 

 กระแสของตุลาการภิวัตนที่เกิดขึ้นในชวงดังกลาว นําไปสูการตัดสินคดีทาง
การเมืองเปนจํานวนมาก อาทิ คดีที่ศาลรัฐธรรมนูญไดวินิจฉัยใหยุบพรรคไทยรักไทยและตัดสิน
เพิกถอนสิทธิทางการเมืองของกรรมการบริหารพรรค 5 ป คดีส่ังยุบพรรคการเมืองและเพิกถอน
สิทธิทางการเมืองของพรรคพลังประชาชน ชาติไทย และมัชฌิมาธิปไตย คดีที่ตัดสินใหนายสมัคร 
สุนทรเวช พนจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี ในกรณีรับจางเปนพิธีกรใหแกบริษัท เฟซ มีเดีย จํากัด 
ในรายการชิมไปบนไปและยกขโยงหกโมงเชา คดีที่วินิจฉัยใหการแปรรูปการไฟฟาฝายผลิตแหง
ประเทศไทย (กฟผ.) เปนองคกรเอกชนในสมัยรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรเปนโมฆะ การ
วินิจฉัยใหความคุมครองเอเอสทีวีในการแพรภาพออกอากาศไดตามสิทธิที่มีอยูในรัฐธรรมนูญ คดี
ที่ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาผูดํารงตําแหนงทางการเมืองตัดสินใหพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร มี
ความผิดฐานคอรรัปชั่นและมีโทษจําคุก 2 ป คดีลงโทษนักการเมืองที่ทุจริตการเลือกตั้งเปนจํานวน
มาก รวมถึงคดีอายัดทรัพยสินของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรดวย (เขียน ธีระวิทย 2552) 

 จากกระแสตุลาการภิวัตนที่เกิดขึ้นดังกลาวนั้น บางฝายมองวาเปนจุดเปลี่ยนที่ดี 
และจะเปนจุดเริ่มตนของการปฏิรูปการเมืองครั้งที่ 2 โดยการแกไขวิกฤตทางการเมืองของฝายตุลาการ
นั้นมีผูเสนอวา ในขั้นแรกศาลจะตองวินิจฉัยตนตอหรือสาเหตุของปญหาใหไดเสียกอน เชน การที่
กลไกตรวจสอบถวงดุลของระบอบประชาธิปไตยไมสามารถทํางานไดจนนําไปสูการเกิดผล
ประโยชนทับซอนและการทุจริตคอรรัปชั่น หลังจากนั้นจะตองกําหนดภารกิจเพื่อเติมเต็ม
ขอบกพรองที่ เกิดขึ้นซ่ึงควรกินระยะเวลาในชวงยาวนานชวงหนึ่ง เพื่อใหเกิดกระบวนการ
ตรวจสอบถวงดุล และใหกระบวนการนี้ไมวาจะเปนของ สํานักงานคณะกรรมการปองกันและ
ปราบปรามการทุจริตแหงชาติ (ปปช.) สํานักงานปองกันและปราบปรามการฟอกเงิน (ปปง.) 
สํานักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง (กกต.) และสํานักงานการตรวจเงินแผนดิน (สตง.) รวมทั้ง 3 
ศาลเองดําเนินไปไดอยางเครงครัดจริงจัง มิใชแคภารกิจเฉพาะหนาในระยะสั้นเทานั้น (ธีรยุทธ บุญมี 
2549)  

 อยางไรก็ตาม ในอีกดานหนึ่งบางฝายกลับมองวา ตุลาการภิวัตนนั้นเปนการดึงศาล
เขามายุงเกี่ยวกับการเมือง เนื่องจากคําวาตุลาการภิวัตนไดรับเสียงสะทอนอยางตอเนื่อง มีผูนําไปตอ
เติมขยายความ มีการเรียกรองใหองคกรตุลาการลงมาเปนผูแกไขวิกฤตการเมืองในปจจุบัน “อยาง
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เปนฝายรุก” โดยสิ่งที่ผูนิยมตุลาการภิวัตนตองการ คือ การสนับสนุนใหองคกรตุลาการออก
แถลงการณแสดงทาทีทางการเมืองที่ไมใชอรรถคดี หรือเรียกรองใหองคกรตุลาการเลือกขางคู
ขัดแยงทางการเมือง และ “ตั้งธง” ใหตุลาการวินิจฉัยคดีการเมืองไปในทางที่พวกตนตองการ ซ่ึง
ลักษณะดังกลาวไมใชการใชอํานาจตุลาการเขามาตรวจสอบถวงดุลอํานาจบริหาร และอํานาจนิติ
บัญญัติตามรัฐธรรมนูญในระบอบประชาธิปไตย แตกลับเปนการผลักดันใหองคกรตุลาการเขามา
พัวพันกับความขัดแยงทางการเมืองและมุงใชองคกรตุลาการเพื่อสนองเปาหมายทางการเมืองของ
ตน โดยไมคํานึงถึงการทําลายหลักการแบงแยกอํานาจตามกฎหมายรัฐธรรมนูญและสงผลกระทบ
ตอสถานะความนาเชื่อถือขององคกรตุลาการในระยะยาว ดังนั้นจึงเสนอวา ตุลาการภิวัตนที่แทจริง 
คือ บทบาทของตุลาการในการถวงดุลอํานาจบริหาร และอํานาจนิติบัญญัติ รวมถึงวินิจฉัยบท
กฎหมายที่ออกโดยฝายนิติบัญญัติและฝายบริหารโดยยึดบทบัญญัติแหงรัฐธรรมนูญเปนสูงสุด
เทานั้น ซ่ึงหนาที่ดังกลาวเปนของศาลรัฐธรรมนูญ ตามที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญ และเฉพาะที่เปน
คดีความเขามาสูศาลตามขั้นตอนวิธีพิจารณาความตามกฎหมายเทานั้น การตรวจสอบถวงดุลอํานาจ
โดยฝายตุลาการจึงไมใชการกระทําตามอําเภอใจที่เอากฎหมายและองคกรตุลาการไปรองรับ
เปาประสงคทางการเมืองของฝายใดดังเชนที่เรียกรองกันอยูในปจจุบัน (พิชิต ลิขิตกิจสมบูรณ 
2549) 

4.3 ชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) (พ.ศ. 2550) 
 ชาตินิยม (Nationalism) คือ อุดมการณทางการเมืองประเภทหนึ่ง ที่มีแนวคิด    

การถือมั่น พึงพอใจในอัตลักษณหรือตัวตนรวมหมูของตน (Collective identity) โดยจุดเริ่มตนของ
แนวคิดชาตินิยมนั้นนักวิชาการไดใหความเห็นแตกตางกันเปน 2 แนวทาง กลุมแรกมองวาแนวคิด
ชาตินิยมเปนส่ิงที่เกิดขึ้นตั้งแตกอนสมัยใหม โดยมีควบคูกับมนุษยมาตั้งแตสมัยโบราณ ในขณะที่
อีกกลุมหนึ่งกลับมองวาแนวคิดชาตินิยมเปนผลผลิตของกระบวนการสรางรัฐ-ชาติในยุคสมัยใหม 
อยางไรก็ตาม แนวคิดชาตินิยมไดถูกนํามาใชเปนเครื่องมือในการเคลื่อนไหวตาง ๆ ที่ประสบ
ผลสําเร็จเรื่อยมาตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบัน ซ่ึงโดยทั่วไปแลวการนําแนวคิดชาตินิยมมาใชเปน
เครื่องมือทางการเมืองมักมีการดําเนินการในลักษณะของการสรางเอกภาพใหเกิดขึ้นในชาติทั้งใน
ยามปกติและยามวิกฤต การสรางเอกลักษณของชาติเพื่อปองกันการคุกคามจากตางชาติในดานตาง ๆ 
การควบคุมการขยายตัวของชาวตางชาติที่อาศัยอยูในประเทศ รวมถึงชาวตางชาติที่หลบหนีเขาเมือง
ดวย หรือการสรางกระแสปกปองผลประโยชนของชาติ โดยเฉพาะอยางยิ่งผลประโยชนทางดาน
เศรษฐกิจของประเทศ (ทอทหาร 2549) 

 สําหรับประเทศไทยเองก็มีการนําเอาแนวคิดชาตินิยมมาใชเชนกัน โดยเริ่ม
นํามาใชครั้งแรกในสมัยรัชกาลที่ 5 ซ่ึงในชวงเวลาดังกลาวสยามกําลังเผชิญกับภัยคุกคามจาก
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จักรวรรดินิยมตะวันตกในรูปของลัทธิการลาอาณานิคม สงผลใหพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลา
เจาอยูหัวทรงปฏิรูปการปกครองใหเปนแบบตะวันตกเพื่อใหสยามมีความทัดเทียมกับประเทศ
ตะวันตก โดยแนวคิดชาตินิยมในสมัยนี้ยังมุงเนนไปที่พระราชอํานาจของพระมหากษัตริย ราษฎร 
และแผนดิน สวนแนวคิดในเรื่องของความเปนชาติยังไมปรากฏบทบาทชัดเจนนัก จนกระทั่งตอมา
เกิดกลุมปญญาชน อาทิ เทียนวรรณ ซ่ึงเปนผูหนึ่งที่นําแนวคิดเรื่องความเปนชาติมาเชื่อมโยงกับ
แนวคิดกษัตริย ราษฎร และแผนดิน มีการปลูกฝงเรื่องแนวคิดของราษฎรวาราษฎรเปนผูที่กอใหเกิด
ความเจริญรุงเรืองใหกับประเทศชาติ ทําใหกลุมคนที่ไดรับการศึกษาแบบใหมเร่ิมมองเห็นบทบาท
ของตนเองในฐานะสวนหนึ่งของชาติ ที่สามารถมีสวนกําหนดอนาคตของชาติได 

 ตอมา ภายหลังจากที่พระบาทสมเด็จพระมงกุฎเกลาเจาอยูหัว (รัชกาลที่ 6) ทรงขึ้น
ครองราชย ปญหาภัยคุกคามจากภายนอกประเทศที่สืบเนื่องมาจากในสมัยรัชกาลที่ 5 ทําใหพระองค
ทรงมีปณิธานในการที่จะสรางประเทศใหเจริญทัดเทียมกับอารยประเทศเชนกัน โดยนําเอาแนวคิด
ชาตินิยมมาใชอยางเดนชัด เนนถึงความรักชาติ ความจงรักภักดีตอพระมหากษัตริย และการยึดมั่น
ในศาสนา โดยแนวคิดดังกลาวถูกถายทอดออกมาผานทางบทพระราชนิพนธ บทละคร วรรณกรรม 
และพระราชดํารัสตาง ๆ เชน ในพระราชนิพนธเร่ือง ปลุกใจเสือปา มีความวา “ถาชาติเส่ือมเสีย
ยับเยินไปแลว เราทั้งหลายก็ตองพากันยับเยินตามกันไปหมด” หรือจากคํานําในหนังสือเลมเดียวกัน
ที่ไดกลาวถึงเนื้อหาของหนังสือวา “พอใหเปนเครื่องปลุกใจใหรูสึกถึงหนาที่ของตนอันเปนคนไทย 
วาควรจะรูสึกอยางไร ประพฤติอยางไร จึงจะไมนับวาเสียชาติ” หรือจากพระราชนิพนธเร่ือง สยาม
มานุสติ ที่ทรงนิพนธวา “ใครรานใครรุกดาว แดนไทย เรารบจนสุดใจ ขาดดิ้น เสียเลือดหล่ังไหล 
ยอมสละ ส้ินแล เสียชีพไปเสียส้ิน ช่ือกองเกียรติงาม” 

 นอกจากพระราชนิพนธตาง ๆ แลว พระองคยังทรงพยายามที่จะสรางสัญลักษณ
และสถาบันเพื่อใหเปนศูนยรวมใจของประชาชนในชาติ เชน ธงชาติ ที่ทรงโปรดเกลาใหเปลี่ยนจาก 
“ธงชาง” เปน “ธงไตรรงค” หรือการจัดตั้ง “กองเสือปา” เพื่อปลูกฝงแนวคิดชาตินิยมใหกับ
ประชาชน เปนตน (ภิศักดิ์ กัลยาณมิตร 2553)  

 ภายหลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง พ.ศ. 2475 แนวคิดการสรางชาติใหมีอารยะ
ธรรมทัดเทียมกับชาติตะวันตกกลายเปนสิ่งสําคัญที่ผูนําประเทศจะตองทํา จอมพล ป. พิบูลสงคราม 
ในฐานะนายกรัฐมนตรีในขณะนั้น จึงไดดําเนินนโยบายชาตินิยมผานการออกประกาศรัฐนิยม 12 
ฉบับ ซ่ึงหมายถึง ประเพณีนิยมที่คณะรัฐมนตรีไดประกาศใชในรูปประกาศสํานักนายกรัฐมนตรีที่
มีความมุงหมายจะใหประชาชนปฏิบัติตามเพื่อความเจริญกาวหนาของประเทศ โดยมีสาระสําคัญ
เชน เปลี่ยนชื่อประเทศจาก “สยาม” เปน “ไทย” กําหนดใหคนไทยตองเคารพธงชาติ เพลงชาติ และ
เพลงสรรเสริญพระบารมี การเปลี่ยนวันขึ้นปใหมมาเปนวันที่ 1 มกราคม ตามหลักสากล การยกเลิก
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บรรดาศักดิ์ การปรับปรุงอักษรไทยใหม การสนับสนุนอาชีพเกษตรกรรมและอุตสาหกรรม การสงวน
อาชีพบางอยางไวเฉพาะคนไทย การสนับสนุนใหใชสินคาไทย ผานคําขวัญ “ไทยทํา ไทยใช ไทย
เจริญ” การวางระเบียบการแตงกายของชายและหญิง เชน กําหนดใหทุกคนตองสวมหมวก โดยมีคํา
ขวัญวา “มาลานําไทยสูมหาอํานาจ” เปนตน (ภิศักดิ์ กัลยาณมิตร 2553) 

 ตอมาในชวงสงครามโลกครั้งที่ 2 จอมพล ป. พิบูลสงคราม ไดกลับเขามาดํารง
ตําแหนงนายกรัฐมนตรีอีกครั้งหนึ่ง โดยยังคงดําเนินนโยบายตามแนวทางชาตินิยม ที่เนนในเรื่อง
ความมั่นคงของชาติและการตอตานภัยคอมมิวนิสต โดยมีการปราบปรามผูที่ถูกกลาวหาวาเปน
คอมมิวนิสตอยางรุนแรงและกวางขวาง มีการปราบปรามพรรคคอมมิวนิสตในไทย ตอตานชาวจีน
ดวยการสั่งปดโรงเรียนจีนกวา 300 แหง การสั่งปดโรงพิมพและหนังสือพิมพจีน การหามสงเงิน
ออกนอกประเทศผานธนาคารจีน การกีดกันไมใหคนจีนเขามาในไทย การบังคับเรียนภาษาไทย
รวมถึงการหามคนจีนซื้อที่ดินหรืออยูอาศัยในเขตหวงหาม เปนตน (ภิศักดิ์ กัลยาณมิตร 2553) 

 จากการใชแนวคิดชาตินิยมในรูปแบบตาง ๆ ที่ไดกลาวไปในขางตนสะทอนให
เห็นถึงดานบวกของชาตินิยมในการเปนเครื่องมือปกปองประเทศใหรอดพนจากภัยคุกคามของ
ตางชาติ และเปนเครื่องมือสรางความเจริญกาวหนาใหกับประเทศ แตในอีกแงหนึ่งชาตินิยมกลับ
เปนเรื่องของความขัดแยง การตอสู การนองเลือด และเปนเครื่องมือกดขี่ของคนกลุมหนึ่งตอคนอีก
กลุมหนึ่ง ซ่ึงในแงนี้จะมองวา ชาตินิยมของไทยที่ถูกสรางขึ้นในทุกยุคทุกสมัยเปนเพียงแควาทกรรม
ทางการเมืองของชนชั้นผูปกครองเทานั้น และถึงแมวาดูผิวเผินแลวชาตินิยมจะกอใหเกิดความ
เจริญกาวหนา แตในความเปนจริงแลวกลับเปนสิ่งที่ทําใหเส่ือมถอยลง เชน ชาตินิยมในสมัยรัชกาล
ที่ 5 ที่สรางภาพใหประชาชนเขาใจวาลัทธิลาอาณานิคมเปนส่ิงนากลัว การยอมเสียเปรียบตางชาติใน
บางเรื่อง เชน การทําสนธิสัญญาเบาวริงเปนสิ่งที่จําเปนและคุมคา แตแทจริงแลวเปนพียงกลอุบาย
ของชนชั้นนําในสยาม ที่สมัครใจในการทําสนธิสัญญาดังกลาว เพราะแมวาประเทศชาติจะ
เสียเปรียบ แตกลุมของตนเองกลับไดรับประโยชนจากการคา ชาตินิยมจึงถูกมองเปนเพียงเครื่องมือ
ที่ใชรักษาผลประโยชนของชนชั้นนําเทานั้น หรือตัวอยางชาตินิยมที่มุงเนนความจงรักภักดีตอ
สถาบันกษัตริยในสมัยรัชกาลที่ 6 ก็ถูกมองเปนเพียงเครื่องมือที่ใชขัดขวางและควบคุมไมใหเกิดการ
เปล่ียนแปลงไปเปนระบอบประชาธิปไตย หรือชาตินิยมของจอมพล ป. พิบูลสงคราม ที่ถูกมองวา
เปนเครื่องมือสรางอํานาจใหแกผูนําเทานั้น   

 เมื่อมาถึงในยุคปจจุบัน แนวคิดเรื่องชาตินิยมยังคงถูกหยิบยกขึ้นมาใชเปน
เครื่องมือทางการเมืองของกลุมตางๆ เหมือนเชนในอดีต โดยวาทกรรมชาตินิยมในชวงพ.ศ. 2550 
ถูกสรางขึ้นผานกรณีการขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก โดยเหตุการณดังกลาวเริ่ม
ขึ้นหลังจากที่ประเทศกัมพูชาไดเสนอตอองคการยูเนสโกในการประชุมคณะกรรมการมรดกโลก 
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สมัยที่ 31 ณ เมืองไครสเชิรช นิวซีแลนด ใหขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก แตเกิด
เปนประเด็นปญหาขึ้น เมื่อปรากฎวาแผนที่ที่กัมพูชาแนบทายวาเปนอาณาบริเวณของปราสาทเขา
พระวิหารนั้นไดมีการขีดเสนเขตแดนล้ําเขามาในบริเวณทางทิศเหนือและทิศตะวันตกของปราสาท 
ซ่ึงเปนเขตพื้นที่ทับซอน และไดขีดเสนเขตแดนประเทศล้ําเขามาในฝงของไทย 

 ตอปญหาดังกลาว กระทรวงตางประเทศจึงหารือกับทางกัมพูชา เพื่อใหรวมกับ
ฝายไทย จดทะเบียนโบราณสถานอื่นในเขตไทยและปราสาทเขาพระวิหารของกัมพูชารวมกันใน
ทีเดียว เพื่อความสมบูรณของบริเวณปราสาทเขาพระวิหาร และใหกัมพูชาเปลี่ยนแผนที่ใหไมลํ้าเขา
มาในเขตไทยและพื้นที่ทับซอน และไดขอใหที่ประชุมคณะกรรมการมรดกโลก สมัยที่ 31 เล่ือน
การพิจารณาขึ้นทะเบียนของกัมพูชาออกไป ตอมาในเดือนมกราคม พ.ศ. 2551 สภากลาโหมของ
ไทยมีมติประทวงกัมพูชาในกรณีเสนอขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลกแตลําพัง
และกลาวหาวากัมพูชาสรางหลักฐานทางประวัติศาสตรที่เปนเท็จ โดยฝายกองทัพไดแสดงทาทีวิตก
วาปญหาดังกลาวอาจเกิดความรุนแรงในบริเวณชายแดนได 

 ในวันที่ 14 พฤษภาคม พ.ศ. 2551 นายนพดล ปทมะ รัฐมนตรีวาการกระทรวง
ตางประเทศของไทยในขณะนั้น ไดหารือรวมกับนายสก อาน ที่เกาะกง ประเทศกัมพูชา โดยฝาย
กัมพูชาตกลงที่จะเปลี่ยนแผนที่ที่แนบในเอกสารคําขอยื่นขึ้นทะเบียนมรดกโลก โดยจดทะเบียน
เฉพาะตัวปราสาทประวิหารเทานั้น ซ่ึงตัวปราสาทนี้ศาลโลกไดพิพากษาตั้งแต พ.ศ. 2505 แลววา
เปนของกัมพูชา ทางกัมพูชาจึงไดสงแผนที่ที่ปรับแกไขใหมมาใหฝงไทย เมื่อวันที่ 5 มิถุนายน พ.ศ. 
2551 และเมื่อกรมแผนที่ทหารไดตรวจสอบวาแผนที่ใหมที่สงมานั้นไมมีการลํ้าเขามาในเขตไทย
แลว ทางสภาความมั่นคงแหงชาติจึงไดพิจารณาเห็นชอบ และคณะรัฐมนตรีไดใหความเห็นชอบ
รางคําแถลงการณรวมดังกลาว และตอมาในวันที่ 18 มิถุนายน พ.ศ. 2551 นายนพดล ปทมะ ใน
ฐานะรัฐมนตรีวาการกระทรวงตางประเทศจึงไดลงนามคําแถลงการณรวมกับฝายกัมพูชาและ
ยูเนสโก 

 ภายในวันเดียวกันนั้น กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดเคลื่อนขบวน
ไปชุมนุมหนากระทรวงการตางประเทศเพื่อขับไลนายนพดล ปทมะ ใหออกจากตําแหนง
รัฐมนตรีวาการกระทรวงการตางประเทศ และเพื่อยื่นหนังสือทวงถามกรณีขอพิพาทเรื่องปราสาท
เขาพระวิหาร เนื่องจากไมมีการเปดเผยแผนที่ใหประชาชนไดรับรู กอนที่จะมีการตกลงรวมกับ
ประเทศกัมพูชา ตอมาในวันที่ 24 มิถุนายน พ.ศ. 2551 กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย 
ไดยื่นคํารองตอศาลปกครองกลาง ใหกระทรวงการตางประเทศและคณะรัฐมนตรียุติการดําเนินการ
ตามมติ ครม. ที่รับรองการออกแถลงการณรวมไทย-กัมพูชาสนับสนุนใหกัมพูชาจดทะเบียน
ปราสาทพระวิหารเปนมรดกโลกไปจนกวาคดีจะเปนที่ส้ินสุด เนื่องจากพบวา แผนผังที่รางโดย
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กัมพูชาลํ้าเขามาในเขตแดนไทยไมนอยกวา 4.6 ตารางกิโลเมตร ตามแผนที่ฝายไทยที่ยึดถือตามมติ
คณะรัฐมนตรี พ.ศ. 2505 หลังคําตัดสินของศาลโลก และทั้งยังจะสละสิทธิในขอสงวนที่ไทยจะทวง
ปราสาทเขาพระวิหารกลับคืนมาในอนาคต และการดําเนินการของผูเกี่ยวของไมดําเนินตามขั้นตอน
ทางกฎหมาย ซ่ึงตอมาในวันที่ 28 มิถุนายน พ.ศ. 2551 ศาลปกครองกลางมีคําสั่งคุมครองชั่วคราว 
ใหกระทรวงการตางประเทศและคณะรัฐมนตรียุติการดําเนินการตามมติครม. ที่รับรองการออก
แถลงการณรวมไทย-กัมพูชาสนับสนุนใหกัมพูชาจดทะเบียนปราสาทพระวิหารเปนมรดกโลกไป
จนกวาคดีจะเปนที่ส้ินสุด หรือจนกวาศาลจะมีคําส่ังเปนอยางอื่น โดยมีคําพิพากษาหรือคําส่ังดังนี้ 

 1)  ใหเพิกถอนการกระทําของนายนพดล ปทมะ รัฐมนตรีวาการกระทรวงการ
ตางประเทศที่เสนอรางคําแถลงการณรวมฯ ตอคณะรัฐมนตรีเพื่อพิจารณาและมีมติคณะรัฐมนตรี
เห็นชอบ  

 2)  ใหเพิกถอนมติคณะรัฐมนตรีวันที่ 17 มิถุนายน พ.ศ. 2551 ที่มีมติเห็นชอบราง
คําแถลงการณรวมฯ โดยมอบหมายใหนายนพดล ปทมะ รัฐมนตรีวาการกระทรวงการตางประเทศ
เปนผูลงนามในแถลงการณรวมฯ  

 3)  ใหเพิกถอนการลงนามในคําแถลงการณรวมฯ ของนายนพดล ปทมะ รัฐมนตรี 
วาการกระทรวงการตางประเทศ ที่ลงนามเมื่อวันที่ 18 มิถุนายน พ.ศ. 2551  

 4)  มีคําส่ังใหนายนพดล ปทมะ ยุติความผูกพันตามคําแถลงการณรวมฯ ตอ
ประเทศกัมพูชาและองคการยูเนสโก  

 อยางไรก็ตาม ในวันที่ 8 กรกฎาคม พ.ศ 2551 ที่นครควิเบก ประเทศแคนาดา 
องคการยูเนสโกไดประกาศขึ้นทะเบียนตามคําขอของกัมพูชาใหตัวปราสาทพระวิหารเปนมรดก
โลก พรอมกับสถานที่อ่ืนอีก 4 แหง (วิกิพีเดีย 2553) 

 จากเหตุการณดังกลาวนําไปสูการเปดฉากโจมตีรัฐบาลนายสมัคร สุนทรเวช ของ
กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย โดยอางวาการจดทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปน
มรดกโลกนั้นเปนการทําใหไทยเสียดินแดนไปไมนอยกวา 4.6 ตารางกิโลเมตร และอางวาการกระทํา
ดังกลาวมีพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร เปนผูอยูเบื้องหลัง และกระทําไปเพื่อผลประโยชนสวนตัว
ของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร โดยในการชุมนุมตอตานประเด็นดังกลาวนั้น มีหลายฝายมองวา 
กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยไดพยายามนําแนวคิดเรื่องชาตินิยมมาปลุกระดม
ประชาชนใหเกิดความโกธรแคนรัฐบาล เพื่อผลประโยชนทางการเมืองของฝายตน ดวยการสราง
วาทกรรมขึ้นมาจํานวนมาก อาทิ วาทกรรม “พระยาละแวก” วาทกรรม “ตะกวดลิ้นสองแฉก” วาทกรรม 
“วาดวยขอมไมใชเขมร” วาทกรรม “วาดวยแผนที่ของฝรั่งเศสฝายเดียว” หรือวาทกรรม “วาดวยทาง
ขึ้นสันปนน้ําอยูทางดานไทย” เพื่อทําใหผูชุมนุมเกิดอคติอยางรุนแรงตอประเทศกัมพูชา และเชื่อวา
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ปราสาทเขาพระวิหารเปนสิทธิครอบครองของไทย และเมื่อรัฐบาลกระทําเพื่อผลประโยชนของ
พวกพอง ยอมเขากับฝายของศัตรู โดยยกปราสาทเขาพระวิหารใหกัมพูชาจดทะเบียนเปนมรดกโลก
แตฝายเดียว จึงสรางความโกธรแคนและกระแสตอตานรัฐบาลใหเกิดขึ้นในหมูผูชุมนุมไดอยาง
มหาศาล ประกอบกับในอดีตนั้นประเด็นเรื่องปราสาทเขาพระวิหารถือเปนประวัติศาสตรแผลเกา
ระหวางประเทศไทยกับประเทศกัมพูชามากอน ในขอพิพาทเรื่องสิทธิครอบครองตัวปราสาท จึงถือ
เปนประเด็นที่คอนขางเปราะบาง อีกทั้งประเด็นดังกลาวยังเคยถูกนํามาใชสรางกระแสชาตินิยมเพื่อ
หวังผลทางการเมืองมาแลวถึง 2 ครั้ง ทั้งในสมัยจอมพล ป. พิบูลสงคราม ที่มีการจัดขึ้นทะเบียนให
ปราสาทเขาพระวิหารเปนโบราณสถานของไทย โดยประกาศไวในราชกิจจานุเบกษา เมื่อพ.ศ. 2483 
วาปราสาทเขาพระวิหารของไทยไดคืนมาคราวปรับปรุงเสนเขตแดนดานอินโดจีนฝร่ังเศส และครั้ง
ที่ 2 ในสมัยจอมพล สฤษดิ์ ธนะรัชต ที่ปลุกระดมใหประชาชนรักชาติบริจาคเงินคนละ 1 บาท เพื่อ
ตอสูในคดีสิทธิครอบครองปราสาทเขาพระวิหาร ดังนั้นทายที่สุดแลวแมวาปราสาทเขาพระวิหาร
จะตกเปนของประเทศกัมพูชาไป แตวาทกรรมที่วาปราสาทเขาพระวิหารเปนของคนไทยนั้นไดถูก
สรางและผลิตซํ้ามามากกวาครึ่งศตวรรษ เปนระยะเวลายาวนาน 3-4 ช่ัวอายุคน จึงฝงรากลึกลงใน
สังคมไทย เมื่อมาถึงในปจจุบันกระแสชาตินิยมจึงถูกปลุกขึ้นอยางงายดายอีกครั้ง เพียงเมื่อมีการหยิบ
ยกประเด็นเรื่องปราสาทเขาพระวิหารขึ้นมาใช วาทกรรมดังกลาวจึงไดกลายมาเปนเครื่องมือทาง
การเมืองที่กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใชในการตอสูกับรัฐบาล (ชาญวิทย เกษตรศิริ 
2551) 

4.4 สันติวิธี (พ.ศ. 2551) 
 สันติวิธี หมายถึง การจัดการกับความขัดแยงใหเกิดการสูญเสียนอยที่สุด ทั้งใน

ระยะสั้นและระยะยาว โดยแนวทางสันติวิธีที่มีการหยิบยกขึ้นมาใชกันมากในชวง พ.ศ. 2551 ไดแก 
การทํา “อารยะขัดขืน” (Civil disobedience) และการใชหลัก “อหิงสา” ซ่ึงทั้ง 2 คํานี้มักถูกพูดแบบ
เหมารวมวาเปนอยางเดียวกัน แตในความเปนจริงแลวทั้ง 2 คํามีความแตกตางกันอยูคอนขางมาก 
โดยคําวา “อารยะขัดขืน” ในทางการเมืองนั้น มีลักษณะเปนการเลือกที่จะละเมิดกฎหมายบาง
ประการอยางจงใจ เชน การปดลอมอยางสันติ การบุกรุกเขาไปภายในอาคารสถานที่แหงใดแหง
หนึ่งดวยสันติ และถึงแมจะถูกจับกุมหรือจูโจมทําราย ก็จะแสดงออกอยางสงบและตอตานอยาง
เงียบ ๆ เทานั้น (มติชน 2553) 

 สําหรับคําวา “อหิงสา” ซ่ึงเปนวิธีการตอสูทางการเมืองของมหาตมะ คานทีนั้นมี
ความลึกซ้ึงและกวางขวางมากกวาคําวา “อารยะขัดขืน” เพราะ “อหิงสา” เปนหลักที่นํามาใชในการดํารง 
ชีวิต โดยการตอสูดวยสันติวิธีแบบอหิงสาไมเพียงแตจะไมรุนแรงและไมใชอาวุธเทานั้น แตความสันติ
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นั้นยังตองมาจากจิตใจ มาจากภายในตัวของผูปฏิบัติ ดังนั้นการตอสูดวยหลักอหิงสาจึงไมเพียงดี
งามดวยวิธีการเทานั้นหากแตเปาหมายก็ตองดีงามดวย  

 ตามแนวทางอหิงสาของคานธีนั้น ผูที่รวมตอสูทางการเมืองจะตองไมแสดง   
ความโกรธ ไมยืดถือฝายตรงขามเปนศัตรู ตองอดทนอดกลั้นตอความโกรธของฝายตรงขาม ตอง
ยอมรับการทํารายรางกายจากฝายตรงขามไดโดยไมตอบโต และตองไมยอมแพ ไมยอมจํานนตอ
ความหวั่นกลัวตอการไดรับโทษหรือคําสั่งอื่นใดอันเกิดมาจากความกราดเกรี้ยวนั้น และหากผูมี
อํานาจตองการจับกุม จะตองยอมใหจับกุมโดยสมัครใจ หากมีคําสั่งใหยึดทรัพยสินหรือขาวของ
สวนตัวใด ตองยอมใหมีการยึด ปลดเปลื้องส่ิงของในครอบครองของตนดวยความเต็มใจ และหาก
ทรัพยหรือส่ิงดังกลาวนั้นเปนของสวนรวม หรือทรงคุณคาในอันที่จะตองคุมครอง ปกปอง จะตอง
คุมครองสิ่งนั้นแมจะเสี่ยงตอชีวิต และสุดทายคือหามดูถูก หยามหมิ่น ดาทอ ตอฝายตรงขาม หรือ
สัญลักษณอันเปนที่เคารพของฝายตรงขาม และหากมีการดูหมิ่น เหยียดหยามหรือทํารายฝายตรง
ขามเกิดขึ้น จะตองปกปองผูถูกทํารายนั้น แมเส่ียงตอการเสียชีวิตของตนเองก็ตาม  

 การตอสูในลักษณะดังกลาวมิไดมีเปาหมายเพื่อชัยชนะ หากแตหลักอหิงสานั้นเชื่อ
ในความเปนมนุษยอยางยิ่ง การเคลื่อนไหวทั้งหมดคือการกระตุน ปลุกเราจิตสํานึกของความเปน
มนุษย ที่ไมวาจะเลวรายหรือโงเงาขนาดไหนก็ยังมีความดี และสัจจะอยู การปฏิบัติตนของผูยึดถือ
หลักอหิงสาคือการเคี่ยวกรําเพื่อแสดงสํานึกและความดีในตัวตนออกมาใหประจักษ และใชมันเปน
เครื่องมือในการปลุกเราสํานึกและความดีงามในตัวฝายตรงกันขามให “ตื่นขึ้น” และแสดงออกมา 
ดังนั้น การตอสูดังกลาวจะถือวาบรรลุเปาหมายตอเมื่อทั้งสองฝายที่ขัดแยงกันนั้นสามารถบรรลุ
ความตกลงที่เปนการรวมเอาสิ่งที่ “ถูกตอง” จากสองฝายเขาดวยกันได ไมมีแพ ไมมีชนะ มีเพียง
ความถูกตองดีงามที่เห็นพองตองกันเปนบั้นปลายเทานั้น (มติชน 2553) 

 สําหรับการตอสูทางการเมืองของไทยในชวงที่ผานมานั้น หลักการเรื่องสันติวิธี
เปนสิ่งที่ถูกนํามาอางถึงอยูตลอดเวลา โดยถูกนํามาใชเปนเครื่องมือในการสรางความชอบธรรม
ใหแกการชุมนุมประทวงของทั้งกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยและกลุมแนวรวม
ประชาธิปไตยตอตานเผด็จการ (นปช.) หรือกลุมคนเสื้อแดง โดยทั้งสองกลุมตางมีการกลาวอางวา
การชุมนุมประทวงของกลุมตนยึดหลักการสันติ-อหิงสา ปราศจากการใชความรุนแรงและอาวุธ 
และเปนการชุมนุมโดยสงบตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ 

 อยางไรก็ตาม หากพิจารณาจากเหตุการณตาง ๆ ที่เกิดขึ้นในระหวางการชุมนุม
ของทั้งสองกลุมแลวจะพบวา การชุมนุมประทวงดังกลาวมิไดเปนไปตามหลักสันติวิธีแตอยางใด 
โดยในการชุมนุมของทั้งกลุมพันธมิตรและกลุมคนเสื้อแดงมีลักษณะที่แสดงถึงความไมสงบและ
สันติดังนี้ 
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1)  การชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย (กรุงเทพธุรกิจ, 
2551: 15) 

 (1)  การบุกยึดทําเนียบรัฐบาล 
 (2)  การเขาปะทะกับกลุม นปช. วันที่ 1 ตอ วันที่ 2 กันยายน พ.ศ. 2551 สงผล

ใหมีผูไดรับบาดเจ็บ และเสียชีวิต 1 คน 
 (3)  การบุกเขายึดสถานีเอ็นบีที ในวันที่ 26 สิงหาคม พ.ศ. 2551  
 (4)  เหตุการณสลายการชุมนุมหนารัฐสภาในวันที่ 7 ตุลาคม พ.ศ. 2551 
 (5)  การปดสนามบินสุวรรณภูมิ 
 (6)  การปราศรัยบนเวทีที่แสดงการขมขู คุกคาม ใสราย ปายสี ทําลายศักดิ์ศรี

ความเปนมนุษยของผูอ่ืนโดยใชถอยคํารุนแรงหยาบคาย 
2)  การชุมนุมของกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการ (โพสทูเดย 2553) 
 (1)  การบุกลมการประชุมอาเซียนซัมมิทที่พัทยา 
 (2)  การปดลอมอนุสาวรียชัยสมรภูมิ ซ่ึงเปนหัวใจสําคัญของการขนสงมวลชน

ในกรุงเทพฯ 
 (3)  การเผาทําลายรถโดยสารประจําทางในกรุงเทพฯ กวา 60 คัน 
 (4)  การนํารถแกสเขามาจอดบริเวณสามเหลี่ยมดินแดงเพื่อขมขูประชาชนใน

ยานดังกลาว 
 (5)  การตั้งขบวนสันติวิธีเพื่อตรวจคนอาวุธของทหารและตํารวจ 
 (6)  การนําเลือดของผูชุมนุมไปเทราดบริเวณบานพักสวนตัวและบริเวณอาคาร

สํานักงานเอกชน 
 (7)  การจัดขบวนรถมอเตอรไซด 2 หมื่นคัน รถกระบะและรถอื่น ๆ อีก 7,000 

คัน วิ่งไปตามถนนเสนหลักของกรุงเทพฯ ทั้งถนนเพชรบุรี ถนนลาดพราว ถนนรามคําแหง ถนนสีลม 
ถนนเยาวราช ฯลฯ ซ่ึงสงผลใหการจราจรทั่วกรุงเทพฯ ติดขัด สรางความเดือดรอนใหแกประชาชน 

 (8)  การปราศรัยบนเวทีที่แสดงการขมขู คุกคาม ใสราย ปายสี ทําลายศักดิ์ศรี
ความเปนมนุษยของผูอ่ืนโดยใชถอยคํารุนแรงหยาบคาย ตัวอยางเชน การประกาศวาจะนําเลือดหัว
ของนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ นายกรัฐมนตรีมาลางเทา หรือการประกาศไลลานายกและเจาหนาที่รัฐ 
รวมถึงประชาชนที่ไมเห็นดวยกับกลุมคนเสื้อแดง เปนตน 

 (9)  การยิงระเบิดเอ็ม 79 ในยานถนนสีลม ซ่ึงสงผลใหมีผูเสียชีวิตและบาดเจ็บ
จํานวนมาก 
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 (10)  การอาศัยกองกําลังติดอาวุธ ยิงกระสุนและระเบิดเขาใสเจาหนาที่ที่เขา
ปฏิบัติการขอคืนพื้นที่ตามกฎหมาย 

 (11)  การเผาทําลายอาคาร หางสรรพสินคา สถานประกอบการตาง ๆ 
 จากเหตุการณดังกลาว แสดงใหเห็นไดอยางชัดเจนวา คําวา “สันติวิธี” ของกลุม

พันธมิตรฯ และกลุมคนเสื้อแดงเปนเพียงวาทกรรมที่ทั้งสองกลุมสรางขึ้นเพื่อสรางความชอบธรรม
ใหกับการชุมนุมประทวงของกลุมตนเทานั้น มิใชการชุมนุมประทวงดวยสันติวิธีที่แทจริงตามที่มี
การกลาวอางแตอยางใด 

4.5 ไพร-อํามาตย และสงครามชนชั้น (พ.ศ. 2552) 
 ในอดีตคําวา “ไพร” มีความหมายถึง คือ ราษฎรทั่วไปที่ไมไดเปนเจานาย ขุนนาง 

และทาส โดยบุคคลกลุมนี้ถือเปนชนช้ันผูถูกปกครองและเปนกลุมที่มีมากที่สุดในสังคม ชาย
ฉกรรจทุกคนเมื่อมีอายุถึงกําหนดเริ่มตั้งแต 18 หรือ 20 ป จะตองไปขึ้นทะเบียนสังกัดมูลนาย มี
หนาที่ปฏิบัติตามคําส่ังที่ไดรับมา ทั้งในภาวะที่สังคมสงบและมีสงคราม แตการทํางานดังกลาวจะ
ไมมีการใหคาตอบแทนแตอยางใด โดยไพรแบงออกเปนหลายประเภท ไดแก 

 ไพรหลวง หมายถึง ไพรที่ขึ้นตอพระมหากษัตริยโดยตรง ถูกเกณฑแรงงานมา
ทํางานตามที่ราชการกําหนด ซ่ึงพระมหากษัตริยจะแบงใหไปทํางานในกรมหรือกองตาง ๆ เขาเวร
ทํางานตามเวลาที่ถูกกําหนด คือ 6 เดือนตอป (เขาเดือนออกเดือน) 

 ไพรสวย หมายถึง ไพรที่สงเงินหรือส่ิงของมาแทนตัวของไพรแทนการทํางาน  
เพื่อชดเชย อาจเนื่องจากอยูไกลจากเมืองหลวง เขามารับราชการไมสะดวก  

 ไพรสม หมายถึง ไพรที่ขึ้นตอขุนนางและขาราชการตาง ๆ เพื่อทํางานรับใชโดย
ไพรนี้จะตกเปนของมูลนายนั้นจนกวามูลนายจะถึงแกกรรม หลังจากนั้นไพรสมจะถูกโอนมาเปน
ไพรหลวง แตบุตรของมูลนายเดิมมีสิทธิยื่นคํารองของควบคุมไพรสมนี้ตอจากบิดาก็ได 

 ดานสิทธิทั่วไปของไพร คือจะตองอยูภายใตสังกัดของมูลนายคนใดคนหนึ่งถึงจะ
ไดรับความคุมครองตามกฎหมาย โดยไพรไมสามารถยายสังกัดได เวนแตมูลนายของตนจะยินยอม 
ที่ดินของไพรสามารถสืบทอดไปยังรุนตอไป แตถูกจํากัดสิทธิในการยายที่อยู และตองขึ้นทะเบียน
ตามภูมิลําเนา ของตน 

 สวนคําวา “อํามาตย” นั้นมีความหมายถึง กลุมขาราชการ พลเรือน หรือกลุมคนที่
ใกลชิดกับกษัตริย โดยอํามาตยนั้นจัดเปนชนชั้นปกครองประเภทขุนนาง ซ่ึงในอดีตหมายถึง บุคคล
ที่รับราชการแผนดิน มีศักดินา ยศ ราชทินนาม และตําแหนง เปนเครื่องชี้บอกถึงอํานาจและ
เกียรติยศ ขุนนางเปรียบเหมือนขาราชการของแผนดิน แตขาราชการแผนดินบางคนจะไมไดมีฐานะ
เปนขุนนางก็ได เพราะการเปนขุนนางตองขึ้นอยูกับศักดินาของตนดวย โดยผูที่จะเปนขุนนางได
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ตองมีศักดินา 400 ไรขึ้น ยกเวนมหาดเล็กซึ่งถือเปนขุนนางอยูแลว การลําดับยศของขุนนาง มีอยู
ดวยกัน 7 ลําดับ ไดแก สมเด็จเจาพระยา เจาพระยา พระ หลวง ขุน หมื่น และพัน ดานสิทธิตาม
กฎหมายของขุนนาง คือ ไดรับการยกเวนจากการเกณฑแรงงานไปใช โดยการยกเวนนี้ตอเนื่องไป
ถึงบุตรของขุนนางดวย แตถาผูใดเปนขาราชการมีศักดินาไมถึง 400 ไรก็จะไดรับเอกสารยกเวนการ
เกณฑแรงงานเปนรายบุคคล แตเอกสารนี้มิไดคลุมไปถึงลูกของขาราชการเหลานั้น สําหรับผูที่มี
ศักดินา 400 ไรขึ้นไป จะไดรับสิทธิเขาเฝาในการเสด็จออกขุนนาง และไดรับอนุญาตใหผูอ่ืนขึ้น
ศาลแทนตนได 

 จากการแบงชนชั้นในลักษณะดังกลาวขางตนแสดงใหเห็นอยางชัดเจนถึงความไม
เทาเทียมกันในดานสิทธิและหนาที่ของผูคนในสังคม รวมถึงการกดขี่ขูดรีด เอารัดเอาเปรียบของชน
ช้ันผูปกครองที่มีตอชนชั้นผูถูกปกครอง อยางไรก็ตาม ดวยความไมทันสมัยของระบบดังกลาวที่
ขัดขวางความเจริญกาวหนาของประเทศทําใหระบบมูลนายไพรถูกยกเลิกไปในสมัยรัชกาลที่ 5 ทํา
ใหไพรไมตองสังกัดมูลนายไมตองถูกเกณฑแรงงาน และไมตองขึ้นกับผูใดอีกตอไป  ฉะนั้นไพรจึง
เปลี่ยนสถานะเปนอิสระชนหรือประชาชนทั่วไปที่มีเสรีภาพในการทํามาหากิน ดังนั้นคําวา “ไพร” 
และ “อํามาตย” จึงเปนสิ่งที่ไมมีอยูแลวในสังคมยุคปจจุบัน และสําหรับคําวา “สงครามชนชั้นนั้น” 
มีความหมายถึง การตอสูระหวางคนจนผูเสียเปรียบ ถูกกดขี่ขูดรีด กับคนรวยผูมีฐานะทางเศรษฐกิจ
และสังคมที่ดีกวาและเปนผูไดเปรียบในทุกดาน (ผูจัดการออนไลน 2553) 

 เมื่อมาถึงในปจจุบันคําวา “ไพร-อํามาตย” และ “สงครามชนชั้น” ไดถูกนํากลับมา
ใชอีกครั้งในการชุมนุมประทวงของกลุมแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการแหงชาติ (นปช.) 
หรือกลุมคนเสื้อแดงเมื่อชวง พ.ศ. 2552-2553 ในรูปของวาทกรรมทางการเมือง โดยมีการกลาวอาง
วา การตอสูดังกลาวเปนการตอสูในสงครามชนชั้นระหวางไพรกับอํามาตย โดยมีกลุมคนเสื้อแดง
เปนไพร ซ่ึงหมายถึงคนสวนใหญที่มีฐานะยากจนและโดนกดขี่ขูดรีดจากชนชั้นสูงมาโดยตลอด กับ
อํามาตย ซ่ึงในชวงแรกของการใชวาทกรรมกลุมคนเสื้อแดงสื่อความหมายถึงประธานองคมนตรี 
พลเอก เปรม ติณสูลานนท ดวยเชื่อวาเปนผูที่อยูเบื้องหลังการกอรัฐประหารใน พ.ศ. 2549 โดยมี
การใชคําพูดปลุกระดมมวลชนคนเสื้อแดงอยูเสมอวา “เรียกรองประชาธิปไตย-ลมลางอํามาตย”  

 การนําวาทกรรมเรื่อง “ไพร-อํามาตย” และ “สงครามชนชั้น” มาใชในการตอสูทาง
การเมืองนั้น เนื่องจากวาวาทกรรมดังกลาวคอนขางมีประสิทธิภาพในการปลุกระดม เพราะกลุมผู
ชุมนุมสวนใหญเปนกลุมคนที่มีปญหาทางเศรษฐกิจและถูกจัดใหอยูในชนชั้นลางมาโดยตลอด 
แมวากลุมคนดังกลาวจะสามารถดําเนินชีวิตไดตามปกติ แตในใจยอมมีปมของความนอยเนื้อต่ําใจ
ในฐานะชนชั้นต่ําสุดทางสังคม ดังนั้นเมื่อมีการหยิบยกวาทกรรมเรื่องไพรขึ้นมาใช กลุมผูชุมนุมจึง
มีความยินดีประกาศตนในฐานะของไพร เพราะเปนการแสดงใหเห็นถึงการมีตัวตนอยูในสังคมของ
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พวกเขา และสามารถนําปมในใจมาใชใหเปนประโยชน ทําใหเกิดจุดรวมของกลุมคนเสื้อแดงขึ้น 
และสามารถแพรขยายออกไปไดอยางรวดเร็ว ประกอบกับการสรางศัตรูคูตรงขามดวยคําวาอํามาตย 
ซ่ึงมีนัยยะของการกดขี่ขูดรีดแฝงอยู จึงยิ่งเปนเรื่องงายที่จะทําใหผูชุมนุมมีความรูสึกโกธรแคน คับ
ของใจ  และพรอมที่จะลุกขึ้นตอสู  (พินิจวาทกรรมไพร-อํามาตย  ศักดินา-ประชาธิปไตย 
ผลประโยชนของความยอกยอน 2553) 

 อยางไรก็ตามมีหลายฝายมองวา การตอสูของกลุมคนเสื้อแดงมิใชการตอสูใน
สงครามชนชั้นที่แทจริง ทั้งหมดเปนเพียงแคการกลาวอางที่ไมมีหลักฐานรองรับ เนื่องจากไมมีใคร
สามารถรูไดวาประชาชนที่ประกอบเปนกลุมคนเสื้อแดงนั้นนับเปนกี่เปอรเซ็นตของคนชนชั้นราก
หญา และมีสํานึกทางชนชั้น (Class consciousness) ของผูที่ถูกเอารัดเอาเปรียบจริงหรือไม 
นอกจากนั้น ยังมีการตั้งขอสงสัยอยูหลายประการวาประชาชนสวนใหญที่มาเขารวมชุมนุมกับกลุม
คนเสื้อแดงนั้นอาจมาดวยเหตุผลอ่ืน ซ่ึงแสดงวาโดยรวมแลวพวกเขาเหลานั้นยังไมสามารถกาวพน
ไปจากจิตสํานึกอยางไพร ที่ตองการพึ่งพาอาศัย “เจานาย” และไมใชประชาชนที่ตื่นแลวอยาง
แทจริง 

 ปญหาของกลุมคนเสื้อแดงที่สําคัญอีกประการหนึ่งคือ การที่กลุมคนเสื้อแดงยังมี
ความเคารพชื่นชมและเกี่ยวพันอยางแนนแฟนอยูกับอดีตนายกรัฐมนตรี พันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 
โดยในระหวางการชุมนุมมักมีโทรศัพทจากพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรเขามา เพื่อโนมนาวชี้นํา
ความคิดทางการเมืองของกลุมคนเสื้อแดงอยูเสมอ นอกจากนั้นแกนนําของกลุมคนเสื้อแดงรวมถึง
นักการเมืองที่สนับสนุนกลุมคนเสื้อแดงเองก็มักมีการใหสัมภาษณและพูดถึง พันตํารวจโท ทักษิณ 
ชินวัตร ในลักษณะที่แสดงถึงการเปนพวกเดียวกันอีกดวย ซ่ึงการกระทําในลักษณะดังกลาวทําให
เปนการยากที่จะมองวาการตอสูของกลุมคนเสื้อแดงดํารงและเคลื่อนไปขางหนาโดยอาศัย
อุดมการณทางชนชั้นอยางแทจริง เพราะมีความขัดแยงในตัวเองอยูหลายประการ การตอสูที่อางชน
ช้ันของกลุมคนเสื้อแดงจึงกลับกลายเปนเหมือนเรื่องนาเยยหยัน (Ironic) เมื่อกลุมคนเสื้อแดงโจมตี
เหลาอํามาตย (กลุมทุนศักดินาเกา) แตกลับใหการยอมรับในตัวของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร 
(กลุมทุนชินวัตร) (ฟาใส เที่ยงธรรม 2553: 12) 

 นอกจากนั้นยังมีการตั้งขอสังเกตวา การสรางวาทกรรมเรื่องไพร-อํามาตย และ
สงครามชนชั้นนั้นอาจมีวัตถุประสงคเพื่อปฏิวัติระบอบการปกครองมากกวาการเปลี่ยนแปลงเพียง
เล็กนอยในระดับปฏิรูป เนื่องจากในระยะหลังของการชุมนุม นัยความหมายของคําวา “อํามาตย” 
ถูกขยายใหกวางขึ้นไปจากเดิม โดยมิไดจํากัดอยูที่ประธานองคมนตรีเทานั้น หากแตมีการสราง
ความหมายใหมขึ้นมาอยางชัดเจน ซ่ึงสามารถสังเกตไดจากคําปราศรัยของพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร
ผานทางวีดีโอลิงค ดังนี้ 
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“...มุมมองของเสื้อเหลืองหรืออํามาตยนั้น มองวาทุกประเทศมีเจาของ อํามาตยมีสิทธิและมี
อิทธิพลเหนือระบบ ตัวขาคือกฎหมาย คนพิพากษาคือคนของขา...” 

 

“...และเรากําลังจะบอกอํามาตยและสีเหลืองวาพวกเราไมเปนอันตรายหรอก ถาเรารวยทานก็
รวยไดเพราะเราทัดเทียมกันใชไหมครับ เราไมไดคิดเปนศัตรูกับทาน... เพราะฉะนั้นวันนี้ถา
หันหนาเขาหากันแลวบอกวาเอาละตอไปนี้ เราจะเปนประชาธิปไตย แตวาอํามาตยก็อยูสวน
อํามาตย เราไมไดไปลบหลูอะไรเลย แตขอใหเราไดมีโอกาสในชีวิตบางเถอะ นี่คือส่ิงที่เรา
ตองการใชไหมครับ เราไมตองการลมลางทาน...” 
 

“...กราบเรียนอํามาตยดวยความเคารพวา หยุดรังสีอํามหิตไดแลว มันชัดเจนระบบไมเปน
ระบบแลว ชัดเจนกฎหมายไมเปนกฎหมายแลว ชัดเจนเห็นวาทานไมมีความเปนธรรม ใคร ๆ 
ก็หวังพึ่งความเปนธรรมของทาน ไมเหลืออยูเลยหรือ เขาใจวาทานถูกเพ็ดทูลวาเสื้อแดงอีกไม
นานก็ฝอ หมัดแรกพอไหว ไทยรักไทยคนก็ยังงงอยู หมัดที่สองพอทําเนาพลังประชาชน หมัด
ที่สาม กําลังเงื้อแตไมมีใครรับไดแลว…..” 
(พรายพิลาศ 2553) 
 

 จากคําปราศรัยดังกลาว แสดงใหเห็นถึงนัยความหมายของคําวา “อํามาตย” ที่
เปล่ียนแปลงไป โดยคําวา “อํามาตย” ในความหมายใหมนี้บงชี้ไปที่สถาบันเบื้องสูงของสังคม แต
เนื่องจากไมสามารถใชคําวาไพรตีคูกับคําวาเจาไดโดยตรง จึงตองมีการอําพรางไปใชคําอ่ืน นั่นคือ 
คําวาอํามาตยแทน ซ่ึงคําดังกลาวมิไดมีความหมายตามตัวอักษร หากแตเปนการเลือกใชรูปคําหนึ่ง
เพื่อส่ือความหมายไปยังอีกรูปคําหนึ่งแทน (ผูจัดการออนไลน 2553) 

 ดังนั้นวาทกรรมเรื่อง “ไพร - อํามาตย” และ “สงครามชนชั้น” จึงเปนเพียงวาทกรรม
อําพรางที่ใชในการระดมพลังจากมวลชนคนเสื้อแดงใหเขารวมในการตอสูเพื่อเปาหมายอื่น ซ่ึงอาจ
เปนไปไดในสองทิศทาง คือ เพื่อประโยชนของผูบงการทั้งในแงของการเมืองและโภคทรัพย และ
เพื่อมุงทําลายบุคคล หรือกลุมสถาบันที่เปนปฏิปกษตอผูบงการความเคลื่อนไหวที่เกิดขึ้น (อภิชาติ 
ทองอยู 2553: 8) 

4.6 แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย (พ.ศ. 2553)   
 แนวความคิดเรื่องการจัดทําแผนปรองดองและการปฏิรูปประเทศไทยนั้น เปน

แนวคิดที่เกิดขึ้นในชวงที่มีการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงในชวงตนเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 ซ่ึง
ในขณะนั้น นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ นายกรัฐมนตรี ไดมีการเสนอแนวทางเรื่องแผนปรองดองขึ้น
เปนครั้งแรก ดวยหวังวาจะเปนทางออกใหสําหรับการชุมนุม โดยไดมีการเชิญชวนทุกฝายใหเขา
มารวมในแผนงานครั้งนี้  และเมื่อมีการประกาศแผนดังกลาวออกไปในเบื้องตนปรากฏวาไดรับ  
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การสนองตอบเปนอยางดีจากประชาชนทุกกลุมรวมไปถึงในสวนของแกนนําผูชุมนุมเองที่
ปรารถนาที่จะเขามารวมในกระบวนการปรองดองดังกลาวดวย 

 อยางไรก็ตาม แมแผนดังกลาวจะไดรับการตอบรับในเบื้องตน แตก็ไมสามารถ
นําไปสูการยุติการชุมนุมเพื่อแกไขปญหาความขัดแยงในขณะนั้นได จนกระทั่งตอมาเมื่อฝายรัฐบาล
ไดดําเนินการเพื่อใหบานเมืองกลับเขาสูภาวะปกติแลว รัฐบาลก็ยังคงมีความตั้งใจอยางเต็มที่ที่จะ
เดินหนาตามเจตนารมณของแผนดังกลาวตอไป โดยแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยของ
รัฐบาล นายอภิสิทธิ์ ประกอบไปดวยสาระสําคัญ 5 สวนดังนี้ 

 1) การรวมใจพี่นองประชาชนคนไทยเปนหนึ่งเดียวในการที่จะปกปองเทิดทูน
สถาบันหลักของชาติ โดยเฉพาะอยางยิ่งสถาบันพระมหากษัตริย ซ่ึงจะตองปองกันและแกไขปญหา
ทั้งการลวงละเมิดสถาบัน และการนําเรื่องของสถาบันเขาไปของเกี่ยวกับความขัดแยงทางการเมือง  

 2) การแกไขปญหาในเชิงโครงสรางที่เกี่ยวของกับความเหลื่อมลํ้า ความไมเสมอ
ภาคในสังคม ซ่ึงเปนความเดือดรอนที่อยูในใจของประชาชนจํานวนมากและทําใหกลายเปน
ประเด็นที่ถูกหยิบยกขึ้นมาในการเคลื่อนไหวชุมนุม ไมวาจะเปนในทางการเมืองหรือเรื่องอื่นอยู
เกือบตลอดเวลา 

 3) ทําการปฏิรูปส่ือ และใชส่ืออยางสรางสรรค โดยตองการที่จะเห็นกลไกที่
เกี่ยวของกับการสื่อสารมวลชนทั้งหมดสามารถที่จะมีบทบาทในการลดความขัดแยงหรือไมเปน
เงื่อนไขของความขัดแยงและความเกลียดชังเสียเอง และในการจัดการกับเรื่องดังกลาวจะตอง
พยายามหาแนวทางที่จะไมใหขัดกับหลักสิทธิเสรีภาพของสื่อสารมวลชนและการนําเสนอขาวสาร
ตาง ๆ สูสังคม 

 4) การตั้งคณะกรรมการอิสระตรวจสอบและคนหาความจริงเพื่อความปรองดอง
แหงชาติ เนื่องจาก ในเหตุการณการชุมนุมไดมีความสูญเสียเกิดขึ้น ดังนั้นจึงเปนเรื่องจําเปนที่
จะตองใหสังคมรับรูถึงเรื่องที่เกิดขึ้น และสามารถเขาถึงขอเท็จจริงตาง ๆ ที่เกี่ยวของกับเหตุการณ
ทั้งหมดได  

 5) ตั้งคณะกรรมการพิจารณาแนวทางแกไขรัฐธรรมนูญ เฉพาะในสวนของ
ประเด็นที่เกี่ยวของกับระบบการเมืองซึ่งยังคงเปนเงื่อนไขของความขัดแยงอยู 

 การสรางแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยของรัฐบาลนั้น มีวัตถุประสงคอยูที่
การลดความขัดแยงและประสานรอยราวที่เกิดขึ้นจากกลุมผูมีความคิดเห็นแตกตางกันในสังคม จน
นําไปสูการใชความรุนแรง โดยฝายรัฐบาลพยายามเสนอวา ความเสียหายที่เกิดขึ้นกับประเทศไทย
นั้นมาจากคนไทยดวยกันเอง ดังหากตองการแกไขปญหาดังกลาว คนไทยทุกคนจะตองหันหนาเขา
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หากันเพื่อรวมมือกันเดินหนาปฏิรูปประเทศไทยตอไป  โดยแนวคิดดังกลาวถูกสะทอนออกมาผาน
คําแถลงการณของนายกรัฐมนตรี ดังนี้ 

“วันนี้ประเทศไทยตองเดินหนา แตความโกรธ ความเคียดแคนและความชิงชัง ไมสามารถ
สรางอนาคตใหประเทศไทยและลูกหลานไทยได ถึงเวลาแลวที่เราจะปรองดองเพื่อปฏิรูป
ประเทศไทย รวมใจเปนหนึ่งเพื่อปกปองสถาบันหลักของชาติ สรางความเสมอภาค ส่ือสารถึง
กันอยางสรางสรรค คนหาและยอมรับความจริง โดยมีการเมืองที่เปนประชาธิปไตย มี
ประสิทธิภาพและโปรงใส  ทั้งหมดนี้ รัฐบาลจะทําใหเกิดขึ้นฝายเดียวไมได แตพี่นอง
ประชาชนทุกคน ทุกฝาย จะตองชวยกัน โดยผมจะจัดใหมีการรับฟงทุกเสียง ทุกความคิด ให
เรากาวขามวิกฤตเพื่อสรางอนาคตใหมใหประเทศไทย ถึงเวลาแลวที่เราจะรวมกันสรางบาน
ของเราดวยกัน ผมจึงขอถือโอกาสนี้เชิญชวนคนไทยทุกคนรวมกันเดินหนาปฏิรูปประเทศ
ไทย ดวยความเชื่อมั่นในพี่นองคนไทยทุกคน” 
(ไทยทาวน ยูเอสเอนิวส 2553) 

 อยางไรก็ตาม มีบางกลุมเห็นวาการดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย
ของรัฐบาลเปนเพียงแคการซื้อเวลาและพยายามสรางความชอบธรรมใหกับรัฐบาลเทานั้น 
โดยเฉพาะอยางยิ่งกลุมคนเสื้อแดง และสมาชิกพรรคเพื่อไทย ที่เห็นวารัฐบาลไมไดมีความจริงใจที่
จะขับเคลื่อนแผนปรองดองอยางแทจริง เนื่องจากยังมีการดําเนินการจัดการกับบุคคลที่เปนขั้วตรง
ขามกับรัฐบาล เชน การฟนคดีฆาตัดตอนเพื่อหวังเอาผิดกับ พ.ต.ท. ทักษิณ ชินวัตร  การออก
หมายจับคดีกอการรายกับนักการเมืองฝายคาน กลุมผูชุมนุม และนักวิชาการที่คิดตางกับรัฐบาล 
และการไลลาแกนนําคนเสื้อแดง กลุมดังกลาวจึงมองวาแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยของ
รัฐบาลเปนการสรางภาพและสรางกระแสกลบเกลื่อนความรับผิดชอบทางการเมืองของนายอภิสิทธิ์
หลังเปนผูออกคําสั่งใหมีการสลายการชุมนุมเมื่อวันที่ 10 เม.ย.และ 19 พ.ค.53 จนมีผูเสียชีวิต 89 
ราย บาดเจ็บเกือบสองพันราย และสูญหายอีก 41 ราย ซ่ึงมีการกลาวอางวาเปนความสูญเสียมาก
ที่สุดในประวัติศาสตรการเมืองไทย (ไทยอินไซดเดอร 2553) 

 นอกจากนั้น  ยังมีกลุมอ่ืนๆ ที่ออกมาแสดงการคัดคาน อาทิ กลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่แสดงความเห็นวาแผนระดับชาติดังกลาวเปนแคการซื้อเวลาตออายุ
ราชการของรัฐบาลเทานั้น หรือกลุมเครือขายนักกิจกรรมทางสังคมเพื่อประชาธิปไตย (คกป.) ซ่ึง
ประกอบดวยนักกิจกรรมทางสังคมรุนใหมและนิสิตนักศึกษาจาก สนนท. ที่มีการแสดงความเห็น
คัดคานแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยของรัฐบาลผานคําแถลงการณไวดังนี้ 
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“1. เราเห็นวา การปฏิรูปประเทศไทยในครั้งนี้เปนเพียงการซื้อเวลาของรัฐบาล เพื่อจะไมคืน
อํานาจใหประชาชนผานกระบวนการเลือกตั้ง และเปนเครื่องมือที่รัฐบาลใชเบี่ยงเบนประเด็น
ความสนใจของสังคมตอขอเรียกรองที่ใหมีการพิสูจนขอเท็จจริงและรับผิดชอบในกรณีที่มี
ผูเสียชีวิต ผูสูญหายนับรอยราย และผูบาดเจ็บพิการนับพันรายจากการที่รัฐบาลสั่ง “กระชับ
พื้นที่” ในชวงที่ผานมาตลอดจนการใชมาตรการที่รุนแรงและละเมิดสิทธิมนุษยชนเพื่อไลลา
บดขยี้คนเสื้อแดงและการปฏิบัติการทางจิตวิทยาในระดับตาง ๆ ของหนวยงานดานความมั่นคง 
ดังนั้นการเขารวมกระบวนการปฏิรูปประเทศไทยเทากับเปนการสนับสนุนใหรัฐบาลมี
ความชอบธรรมที่จะไมแสดงความรับผิดตอการใชความรุนแรงและใชอํานาจรัฐอยางไร  
ความเปนธรรม การกระทําดังกลาวยอมนับเปนความอํามหิตแบบหนึ่ง 
2. ขณะที่ประชาชนกําลังใหความสนใจและตั้งคําถามถึงความเปนประชาธิปไตยในสังคมไทย 
แตที่มาของคณะกรรมการทั้งสองชุดขางตนกลับสวนทางกับหลักการประชาธิปไตยโดย 
ส้ินเชิง ใชวิธีการแตงตั้งจากบนลงลางมาโดยตลอด นับตั้งแตนายกรัฐมนตรีแตงตั้งประธาน
กรรมการฯ และประธานกรรมการฯ แตงตั้งคณะกรรมการฯ นอกจากนี้การมีที่มาจากการแตงตั้ง
โดยนายกรัฐมนตรี ที่ไดช่ือวา “นายกฯ รอยศพ” จากการปราบปรามเขนฆาประชาชนที่ผานมา
จึงทําใหคณะกรรมการทั้งสองชุดขางตนไรเกียรติและศักดิ์ศรีอยางที่สุด และทายที่สุดพวกเรา
หวังเปนอยางยิ่งวาสังคมไทยจะรวมกันรับรูและรวมกันผลักดันเปลี่ยนแปลง เพื่อใหความถูก
ตอง ความยุติธรรม และประชาธิปไตยที่แทจริงเกิดขึ้นในสังคมไทยตอไป” 

 

 นอกจากนั้น กลุม คกป. ยังไดมีการทํากิจกรรมรณรงคคัดคานการเขามาทําหนาที่
ของคณะกรรมการปฏิรูปประเทศไทย ผานการแสดงละครโดยผูรณรงคไดนําเอาเอาสีแดงมาทาตัว
และนอนอยูหนาประตูบานพิษณุโลกที่มีการจัดประชุมคณะกรรมการแผนปรองดองและปฏิรูป
ประเทศไทย เพื่อเปนการเปรียบเทียบวา คณะกรรมการทั้งสองชุดไดจัดตั้งขึ้นบนซากศพของ
ประชาชนที่ถูกสังหารใน เดือนเมษาถึงพฤษภาที่ผานมา นอกจากนั้นในการรณรงคยังไดมีการถือ
ปายรณรงคที่มีเนื้อหาเชน “เสียดายคนตายไมไดปฏิรูป” “ไมขอปรองดองกับฆาตกร” “เขตอภัยทาน 
งดปฏิรูปบนซากศพ” และ“คนตาย 90 คน พวกคุณไมแคร” เปนตน (นิวัตร พุทธปราสาท 2553) 
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5.  การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 
5.1 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาธรรมศาสตรในอดีต 
 จากประวัติศาสตรการเมืองไทยที่ผานมา การเปลี่ยนแปลงทางการเมืองในแตละ

ครั้ง มักมีกลุมนิสิตนักศึกษาในมหาวิทยาลัยเขามามีบทบาทสําคัญในการแสดงพลังทางความคิด
เพื่อช้ีนําสังคมไปสูการเปลี่ยนแปลงอยูเสมอ หนึ่งในนั้นคือนักศึกษาจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ที่ในอดีตมีความตื่นตัวที่จะมีสวนรวมในทางการเมืองเปนอยางมาก โดยนับตั้งแตเริ่มกอตั้ง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนตนมา นักศึกษาธรรมศาสตรก็เร่ิมเขาไปมีบทบาทในทางการเมือง 
และในเหตุการณทางประวัติศาสตรรวมกับประชาชนและผูรักประชาธิปไตยมาโดยตลอด โดย
สามารถลําดับเหตุการณ ได ดังนี้ 

5.1.1 พ.ศ. 2491-2492  
 นักศึกษามหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองทําการคัดคาน

ขอกําหนดของสํานักอบรมศึกษากฎหมายแหงเนติบัณฑิตยสภา ที่ระบุวาผูจะประกอบวิชาชีพดาน
กฎหมายหมายไดจะตองเขาเรียนที่สํานักอบรมแหงนี้และสอบเปนเนติบัณฑิตไทยหรือ น.บ.ท. 
กอน ซ่ึงขอกําหนดดังกลาวไดสงผลกระทบอยางมากตอธรรมศาสตรบัณฑิต จนในชวงเดือน
สิงหาคม พ.ศ. 2491 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรกวา 50,000 คน ไดชุมนุมรียกรองใหมีการ
ยกเลิกกฎดังกลาว โดยมีประทวงไมเขาฟงคําบรรยาย รวมไปถึงการที่นักศึกษาคนหนึ่งกรีดเลือด
ทามกลางกลุมผูชุมนุมเพื่อเปนการประทวงมหาวิทยาลัย เนติบัณฑิตยสภา และรัฐบาล จนในที่สุด
เมื่อทางมหาวิทยาลัยไดออกมารับรองวาจะแกไขปญหาใหดวยการแยกการศึกษาในมหาวิทยาลัย
ออกเปน 4 คณะ ไดแก คณะนิติศาสตร คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะรัฐศาสตร และคณะ
เศรษฐศาสตร โดยใหแตละคณะมีปริญญาตามสาขาของตน ทางนักศึกษาจึงยอมสลายตัวไป (วิษณุ 
เครืองาม 2547: 97-99) 

5.1.2 พ.ศ. 2493  
 นักศึกษามหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองทําการคัดคานกฎ ก.พ. 

ฉบับที่ 110 ซ่ึงระบุวา ผูสําเร็จการศึกษาจากคณะรัฐศาสตรสองมหาวิทยาลัยเทาที่มีอยูในขณะนั้น 
คือ คณะรัฐศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย และคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและ
การเมือง จะไดรับการปฏิบัติจากกระทรวงมหาดไทยในการเขารับราชการไมเทาเทียมกัน โดย
บัณฑิตจากจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย หากจะเขารับราชการกระทรวงมหาดไทยก็ใหบรรจุเปน
ขาราชการชั้นตรีไดทันที และมีสิทธิไดเงินคาวิชาเพิ่มอีก 30 บาท จากเดิม 90 บาท รวมเปน 120 
บาท ในขณะที่บัณฑิตจากมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง จะบรรจุไดเมื่อมีอัตราวาง 
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และถึงแมตําแหนงจะวางก็จะไดบรรจุในตําแหนงชั้นจัตวาไมใชช้ันตรี ตอเมื่อทํางานครบ 1 ป ถึง
จะไดปรับขึ้นเปนชั้นตรี แตก็จะไดเงินเดือนเพียง 90 บาท เทานั้น ไมใช 120 บาท เชนเดียวกับที่
นิสิตจุฬาลงกรณไดรับ จากความไมเทาเทียมดังกลาวทําใหนักศึกษาคณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัย
วิชาธรรมศาสตรและการเมืองออกมาประทวงและคัดคานอยางรุนแรง ซ่ึงตอมาไดรับเสียงเชียรและ
กําลังใจจากนักศึกษาทั่วทั้งมหาวิทยาลัยและมีการระดมนักศึกษาจากทุกคณะมาชวยกันเรียกรอง
ความเปนธรรม รวมทั้งไดกําลังใจจากนิสิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยที่มารวมชุมนุมคัดคานหนา
กระทรวงมหาดไทยดวย จนในที่สุดกระทรวงมหาดไทยจึงยอมแกไขกฎ ก.พ. ฉบับที่ 110 ให
บัณฑิตจากมหาวิทยาลัยทั้งสองมีศักดิ์และสิทธิเทาเทียมกัน (วิษณุ เครืองาม 2547: 100-101) 

5.1.3  พ.ศ. 2494  
 นักศึกษามหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองรวมชุมนุมคัดคานเพื่อ

เรียกรองเอามหาวิทยาลัยคืนจากกองทัพบก หลังเหตุการณขบถแมนฮัตตัน โดยเหตุการณดังกลาว
เกิดขึ้นจากการที่ทหารไดเขาครอบครองพื้นที่ทั้งหมดของมหาวิทยาลัย โดยอางวา “ขอยืมใชเปน
สถานที่ช่ัวคราว และเพื่อรักษาความสงบเรียบรอย” จนทําใหนักศึกษาตองไปอาศัยอาคารของเนติ
บัณฑิตยสภาและโรงเรียนเตรียมอุดมศึกษาเปนสถานที่เรียนแทน เหตุการณดังกลาวสรางความไม
พอใจใหกับนักศึกษาและไปรวมตัวกันหนาพระที่นั่งอนันตสมาคมซึ่งใชเปนที่ประชุมสภาใน
ขณะนั้น เพื่อฟงการประชุมสภาซึ่งมีการตั้งกระทูถามถึงประเด็นดังกลาว พรอมกันนั้นไดเขาพบกับ 
จอมพล ป. พิบูลสงคราม นายกรัฐมนตรีในขณะนั้น เพื่อแจงถึงความประสงคจะใหรัฐบาลแกไข
ปญหาที่เกิดขึ้น จนตอมาในวันที่ 5 พฤศจิกายน พ.ศ. 2494 รถบัสที่บรรทุกนักศึกษากลับมาจากการ
ทัศนศึกษาตางจังหวัดในชวงปดภาคการศึกษากวา 10 คัน ไดขับตรงไปยังมหาวิทยาลัยเพื่อหวังจะ
ยึดมหาวิทยาลัยคืน เนื่องจากไดใหเวลารัฐบาลในการแกไขปญหามานานพอสมควรแลว แตปรากฏ
วากองทหารที่ดูแลรักษาอยูบริเวณหนามหาวิทยาลัยไดรับคําสั่งไมใหขัดขวาง นักศึกษาจึงเดินแถว
ลงจากรถบัส รองเพลงมอญดูดาวที่เปนเพลงประจํามหาวิทยาลัยเขาสูมหาวิทยาลัย ซ่ึงในเวลาตอมา
จึงไดมีการกําหนดใหทุกวันที่ 5 พฤศจิกายน เปน “วันธรรมศาสตรสามัคคี” หรือ “วันคืนสูเหยา” 
เพื่อเปนการรําลึกถึงการเรียกรองมหาวิทยาลัยคืนจากกองทัพบกไดสําเร็จ (วิษณุ เครืองาม 2547: 
113-115) 

5.1.4  พ.ศ. 2495  
 นักศึกษามหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองไดออกประกาศ

สนับสนุนขบวนการสันติภาพสากล ซ่ึงเปนขบวนการที่มุงสรางสันติภาพดวยการตอตานสงคราม
และการใชอาวุธนิวเคลียร นอกจากนั้นยังไดจัดตั้ง “ขบวนการสันติภาพ” ขึ้น เพื่อรวมกันรณรงค
ตอตานสงครามในยุคสงครามเย็น โดยคัดคานการสงทหารไทยไปรบในเกาหลี เพื่อตอตานการขยาย
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อํานาจอิทธิพลของจักรวรรดินิยมอเมริกา อยางไรก็ตาม ทางมหาวิทยาลัยกลับมีคําสั่งหามนักศึกษา
มหาวิทยาลัยเคลื่อนไหวจัดกิจกรรมที่สวนทางกับนโยบายของรัฐบาล แตทางนักศึกษาไมฟงและ
ยังคงทําการเคลื่อนไหวอยู จึงสงผลใหมีการสั่งหามนักศึกษาจํานวน 9 คน ที่ทําหนาที่เปนแกนนํา 
เขาฟงคําบรรยายเปนเวลา 1 ป จนในที่สุดนําไปสูการฟองรองดําเนินคดีตอศาล (วิษณุ เครืองาม 
2547: 113-115) 

5.1.5  พ.ศ. 2495  
 ในระหวางที่ขบวนการสันติภาพยังดําเนินการตอสูอยู ไดเกิดมีเหตุการณ 

“ขบถสันติภาพ” แทรกขึ้นมาในวันที่ 10 พฤศจิกายน พ.ศ. 2495 ภายหลังงานวันธรรมศาสตร
สามัคคี เนื่องจากในการจัดงานวันดังกลาว นักศึกษาสวนหนึ่งไดจัดกิจกรรมบันเทิงเลนละครเรื่อง 
“ผิดแผนดิน” ซ่ึงมีเนื้อหาลอเลียนการเมือง สงผลใหนายมารุต บุญนาค ประธานนักศึกษา และ
คณะกรรมการนักศึกษาอีกหลายคนถูกจับกุมในขอหาขบถในราชอาณาจักร ซ่ึงตอมาเรียกกันวา 
“ขบถสันติภาพ” นักศึกษากลุมดังกลาวถูกพิพากษาจําคุกคนละ 13 ป 9 เดือน แตหลังถูกจําคุกอยู
ระยะเวลาหนึ่งก็ไดรับการนิรโทษกรรม เนื่องในโอกาสฉลอง 25 พุทธศตวรรษ (วิษณุ เครืองาม 
2547: 115-116) 

5.1.6  พ.ศ. 2500  
 ชวงแหงการเปลี่ยนผานอํานาจจากระบอบพิบูลสงคราม นําโดยเผด็จ

การทหารของจอมพล ป. พิบูลสงคราม ไปสูการเมืองในระบบพอขุนอุปถัมภของเผด็จการทหาร
จอมพล สฤษดิ์ ธนะรัชต ภายใตการกาวขึ้นมามีอํานาจของสหรัฐอเมริกา และการฟนการมีบทบาท
อยางเขมแข็งของสถาบันประเพณี ที่เรียกวากลุมอนุรักษนิยม นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรได
เขารวมกับประชาชน และนักศึกษาจากสถาบันอื่น ๆ ทําการคัดคาน เปดโปง และรวมกันเดินขบวน
ประทวงการเลือกตั้งสกปรก จน “การเดินขบวน” ไดกลายเปนประเพณีทางการเมือง และถือเปน
การสําแดงพลังขั้นสูงสุดของนิสิตนักศึกษาและประชาชนในขณะนั้น 

5.1.7 พ.ศ. 2506-2513  
 ชวงเวลาที่การเมืองไทยตกอยูในวังวนของอํานาจเผด็จการทหาร ถนอม-

ประภาส-ณรงค ในขณะที่เหตุการณในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนยุคที่ถูกเรียกวา “ยุคสายลม
แสงแดด” กลาวคือ นักศึกษาอยูในฐานะอภิสิทธิชนมีความภาคภูมิใจในสถานภาพของตนและใช
ชีวิตอยางสุขสําราญ  นักศึกษาธรรมศาสตรในยุคนี้สวนใหญไมทราบถึงความเปนมาของ
มหาวิทยาลัย และไมทราบวาใครเปนผูประศาสนการมหาวิทยาลัย เนื่องจากอาจารยปรีดี พนมยงค 
ไดถูกกลาวหาวาเปนผูลอบปลงพระชนมในกรณีสวรรคตของรัชกาลที่ 8 จึงตองล้ีภัยไปอยูใน
ตางประเทศ ทั้งยังถูกกลาวหาวามีการกระทําอันเปนคอมมิวนิสตอีกดวย ในเวลานั้นนักศึกษาสวน
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ใหญจึงใชเวลาไปกับการแขงขันกีฬา การซอมพาเหรด การแบงสี แบงสถาบัน และจํากัดการจัด
กิจกรรมอยูเฉพาะในแวดวงกีฬาและบันเทิงภายในรั้วมหาวิทยาลัยเทานั้น โดยไมสนใจสังคม
การเมืองและไมใสใจในทุกขสุขของประชาชน 

 อยางไรก็ตาม ในเวลาตอมามีนักศึกษาบางสวนเกิดความตื่นตัวทางการเมืองขึ้น 
จากกระแสตอตานสงครามเวียดนามที่สหรัฐอเมริกาใชไทยเปนฐานทัพ ประกอบกับการเมืองที่เปน
เผด็จการในขณะนั้น ทําใหนักศึกษา ปญญาชน เร่ิมตั้งคําถามถึงสถานะของตนเอง ประชาคม
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเริ่มมีความตื่นตัวอีกครั้งหนึ่ง กลาวคือ มีการสรางกลุม ชมรม องคกร
นักศึกษา ฯลฯ ในขณะเดียวกันก็เร่ิมมีกิจกรรมที่เกี่ยวของกับกิจกรรมในวงกวาง ซ่ึงกาวขามรั้ว
มหาวิทยาลัยออกไปสูสังคมภายนอก ทั้งในเขตเมืองและชนบท ซ่ึงมีผลสะทอนกลับคือ ทําให
นักศึกษากลายเปนพลังและกลุมกดดันทางสังคมที่เขมแข็ง โดยมีการเรียกชวงเวลานี้วา “ยุคฉันจึง
มาหาความหมาย” จากอิทธิพลทางความคิดและบทกวีอมตะหลาย ๆ บท โดยเฉพาะอยางยิ่งบทกวี
จากหนังสือเพลงเถื่อนแหงสถาบันของวิทยากร เชียงกูล นักศึกษาคณะเศรษฐศาสตร ป 3 ที่ทําให
นักศึกษาหลายคนไดรับแรงบันดาลใจในการเปลี่ยนเสนทางชีวิตของตนจากบทรอยกรองที่วา “ฉัน
เยาว ฉันเขลา ฉันทึ่ง...ฉันจึงมาหาความหมาย...ฉันหวังเก็บอะไรไปมากมาย...สุดทายใหกระดาษฉัน
แผนเดียว” 

5.1.8 พ.ศ. 2514-2515  
 ถือวาเปนชวงรอยตอของการคิดไปสูการเคลื่อนไหว โดยในขณะนั้นระบบ

การศึกษาในมหาวิทยาลัยยังไมสามารถแกไขปญหาใหคนจนและประเทศได นักศึกษาหลาย
สถาบันที่กาวเขาสูร้ัวมหาวิทยาลัยจึงเริ่มตั้งคําถามอยางที่รุนพี่เคยตั้งคําถาม เชน ถามวา “เราคือใคร” 
“เราเกิดมาทําไม” ยิ่งไปกวานั้น “เราตองทําอะไรบาง” ประกอบกับความรูที่นักศึกษาได
นอกเหนือจากตํารา เชน ความรูจากการอาน จากหนังสือ จากวรรณกรรม จากหองสมุด จากหนังสือ
ทํามือ จากวารสารตาง ๆ มีผลผลักดันใหนักศึกษาเขาสูการเคลื่อนไหวมากขึ้น  เชน หนังสือของสด 
กูรมะโรหิต ซ่ึงเปนผูนําความคิดลัทธิสหกรณในประเทศไทยคนสําคัญ หนังสือเรื่องขบวนเสรีจีน 
ซ่ึงเปนเรื่องของนักศึกษาจีนตอตานญี่ปุนในสมัยสงคราม เร่ืองระยา เปนกลุมคนจนลุกขึ้นมา
ตอตานคนรวย รวมไปถึงตอตานอํานาจรัฐ และขาราชการคอรรัปชั่น นักคิดในกระแสเสรีนิยม 
สังคมนิยม และแนวเศรษฐศาสตรการเมืองรวมตัวกันผลิตหนังสือ วารสารที่ฉีกกรอบเดิมมากขึ้น 
เชน  สังคมศาสตรปริทัศน วารสารลอมฟาง  วารสารโซตัสใหมที่คัดคานระบบอาวุโสใน
มหาวิทยาลัย คัดคานการที่รุนพี่กดขี่เอารัดเอาเปรียบรุนนอง ฯลฯ  

 ตอมาเมื่อถึงยุคการเคลื่อนไหวประมาณ พ.ศ. 2515 เกิดการเดินขบวน
ตอตานสินคาญี่ปุน โดยมีนายธีรยุทธ บุญมี เปนผูนํารณรงคใหคนทั้งประเทศใสผาดิบ เริ่มเกิด
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ขบวนการชาตินิยมขึ้นมา ยิ่งไปกวานั้นนิสิตนักศึกษายังเห็นวา การรวมตัวกันทําอะไรใหกับสังคม
นั้นเปนส่ิงที่เปนไปได สมาชิกสภาหนาโดมที่เปนนักศึกษานักกิจกรรมของธรรมศาสตรไดมีสวน
อยางมากใน   การคัดคานการประกวดนางสาวไทย และคัดคานการจัดงานฟุตบอลประเพณีที่
ฟุงเฟอ อยางไรก็ตาม เมื่อนักศึกษาเริ่มเคลื่อนไหวและรวมตัว ก็เริ่มตกเปนเปาคุกคามเสรีภาพจาก
ผูบริหารประเทศทันที โดยสะทอนออกมาอยางชัดเจนผานกรณีของมหาวิทยาลัยรามคําแหง ที่มี
การสง ดร.ศักดิ์ ผาสุกนิรันดร ไปเปนอธิการบดีเพื่อทําการควบคุมนักศึกษามหาวิทยาลัยรามคําแหง 
ซ่ึงจากเหตุการณนี้ทําใหกลุมอิสระของนักศึกษาทั้งหลายเริ่มมองเห็นภัยของเผด็จการที่เขามา
แทรกแซงกิจกรรมของนักศึกษาอยางชัดเจนมากขึ้น มีการชุมนุมใหญที่อนุสาวรียประชาธิปไตย 
เพื่อทวงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรคืนจากรัฐบาลจอมพล ป. พิบูลสงคราม จนมาถึงการเคลื่อนไหว
คัดคานประกาศคณะปฏิวัติ ฉบับที่ 299 ในเดือนธันวาคม พ.ศ. 2515 ซ่ึงถือเปนครั้งแรกที่นักศึกษา
ตอสูกับอํานาจรัฐโดยตรง คือคัดคานกฎหมายที่รัฐบาลเผด็จการประกาศใชเพื่อปดกั้นเสรีภาพของ
ส่ือมวลชน โดยรัฐสามารถตรวจขาวไดทุกขาว ถาขาวใดที่รัฐไมเห็นดวยก็จะตีพิมพไมได กลุม
อิสระในธรรมศาสตรไดแก สภาหนาโดม กลุมเศรษฐธรรม กลุมผูหญิง ชมรมนิติศึกษา และสภา
กาแฟ ทั้งหมดนี้มีการนัดหมายเดินขบวนกัน โดยเริ่มชุมนุมใหญจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร แลว
เดินเทาไปที่จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เพื่อไปชวนเพื่อนนิสิตจุฬาฯ มารวมชุมนุมตอตาน หลายวัน
ถัดมาก็มาชุมนุมกันที่หนาศาลติดกับสนามหลวงจนขามคืน รัฐบาลจอมพล ถนอม กิตติขจรจึงยอม
ยกเลิกประกาศคณะปฏิวัติไปในที่สุด นับเปนอีกครั้งที่นักศึกษาเริ่มเห็นพลังของตัวเอง และเปน
พลังที่ไมไดยุงเกี่ยวเฉพาะกับเรื่องฟุมเฟอยในรั้วมหาวิทยาลัย แตเปนพลังที่เคลื่อนไหวเพื่อ
ผลประโยชนของสังคม รวมกับประชาชน ส่ือมวลชน หนังสือพิมพตาง ๆ  

5.1.9  พ.ศ. 2516  
 การกอตัวของ 13 กบฏเรียกรองเรียกรองรัฐธรรมนูญในเดือนตุลาคม พ.ศ. 

2516 เพื่อประชาธิปไตยทางการเมือง โดยในยุคกอนการเคลื่อนไหว 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 มีบทกวี
เปนจํานวนมากที่ทําใหคนหนุมสาวมีพลังในการที่จะคิดอะไรนอกเหนือไปจากกรอบที่เขาเคยคิด 
พลังของวรรณกรรมอยูที่วรรคทอง เชน บทกวีของนเรศ นโรปกรณ หรือ มนูญ มโนรมย ที่วา 
 “เพียงหวังจะเฟองฟุงฤาจึงมุงมาศึกษา 
 เพียงเพื่อปริญญาเอาตัวรอดเทานั้นฤา 
 แทควรสหายคิดและตั้งจิตมั่นยึดถือ 
 รับใชประชาคือปลายทางเราที่เลาเรียน” 
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 หรือบทกวีของทวีป วรดิลก  
          “จงเปนอาทิตยเมื่ออุทัย เกรียงไกรในพลังสรางสรรค 
 เพื่อความดีงามรวมกัน แหงชั้นชาวชนคนงาน  
 เขารวมรวมพลังบังเกิด แจมเจิดพบใสไพศาล  
 ชีพมืดชืดมาชานาน หรือจะทานแสงทองสองฟา” 
 

          และบทกวีของจิตร ภูมิศักดิ์ แปลจากกวีอาเมเนียน  
          “เพื่อลบรอยคราบน้ําตาประชาราษฎร  
          สักพันชาติจักสูมวยดวยหฤหรรษ  
         แมชีพใหมมีเหมือนหวังอีกครั้งครัน  
          จักนอมพลีชีพนั้นเพื่อมวลชน”  

 

 บทกวีเหลานี้ไดเปดโลกทัศนใหแกนักศึกษา พลังแหงตัวอักษรทําใหคนหนุม
สาวที่เคยหมกมุนแตเร่ืองของตัวเองไดรับการปลดปลอย เกิดการเคลื่อนไหวของนิสิต นักศึกษา 
ประชาชนเพื่อขับไลเผด็จการในลักษณะของการปฏิวัติสังคมวัฒนธรรม กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง 
จากระบบปดสูระบบเปด มีการปลดปลอยพลังทางเศรษฐกิจ การเมือง สังคม จากอํามาตยาธิปไตยหรือ
ระบบราชการทหารไปสูการเมืองระบบเศรษฐกิจเสรีในเกือบทุกดาน  

5.1.10  พ.ศ. 2519  
 เกิดความขัดแยงทางการเมืองในระหวางกลุมพลังกาวหนา ที่มุงใหมี            

การเปลี่ยนแปลงทางโครงสรางกับพลังอนุรักษนิยมทางการเมือง ซ่ึงผลสุดทายลงเอยดวยการกอ
อาชญากรรมรัฐ ในวันที่ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 เพียง 3 ป ตอมาจากเหตุการณ 14 ตุลาคม พ.ศ. 2516 
นักเรียน นิสิต นักศึกษา ประชาชนชุมนุมโดยสงบที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรรวมกันเรียกรองใหขับ
ไลอดีตจอมพล ถนอม กิตติขจร ผูหวนกลับเขามาในประเทศไทยออกไป จนเชามืดวันที่ 6 ตุลาคม 
พ.ศ. 2519 การสังหารหมูจึงเริ่มตนขึ้น จากกลางสนามฟุตบอลของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และลาม
ไปจนทั่วบริเวณ ทั้งริมฝงแมน้ําเจาพระยา ทาพระจันทร และบริเวณสนามหลวง ฝายการเมืองอนุรักษ
นิยมสรางสถานการณกอนหนาการรัฐประหาร เพื่อสลายกลุมองคกรพลังกาวหนาและพรรคการเมือง
ฝายตรงกันขาม ผลักดันใหนักศึกษากวา 3,000 คน ตองเดินทางสูปาเขาเขารวมกับพรรคคอมมิวนิสต
แหงประเทศไทย  

5.1.11 พ.ศ. 2535  
 คณะรักษาความสงบเรียบรอยแหงชาติ (รสช.) ไดทําการยึดอํานาจจากรัฐบาล

พลเรือนของพลเอก ชาติชาย ชุณหะวัณ นักศึกษาธรรมศาสตรไดรวมกับนักศึกษาอีกหลายสถาบัน 
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และผูรักความเปนธรรม เพื่อเรียกรองประชาธิปไตย คัดคานเผด็จการ รสช. ที่มาจากการรัฐประหาร ยึด
อํานาจ ฉีกรัฐธรรมนูญ โดยใชธรรมศาสตรเปนสถานที่ประชุมตั้งแตแรก เร่ิมที่ลานโพธิ์ มีการอด
อาหารประทวง จัดการอภิปราย ชุมนุมหลากหลายรูปแบบ จนในที่สุดกําลังทหารตํารวจไดใชอาวุธ
สงครามเขาสลายการชุมนุม การปราบปรามครั้งนี้ไดโหมกระแสการรวมตัวของผูรักประชาธิปไตยให
ลุกลามออกไป จนกลายเปนการเปลี่ยนแปลงครั้งสําคัญ และหมดยุคของทหารการเมืองคืนสูการเปน
ทหารอาชีพในเวลาตอมา (วิภา ดาวมณี 2552) 

5.2 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 
2548-2553 

 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 
2548- 2553 สามารถสรุปไดเปน 6 กรณี ดังนี้ 

5.2.1  การตั้งศูนยชวยเหลือนักทองเที่ยวชาวตางชาติผูประสบภัยสึนามิ 
 เหตุการณภัยพิบัติคล่ืนยักษสึนามิที่เกิดขึ้นใน 6 จังหวัดภาคใตของไทย เมื่อ

วันที่ 26 ธันวาคม พ.ศ. 2547 เปนเหตุการณภัยพิบัติคร้ังรายแรงที่สุดครั้งหนึ่งของประเทศไทย ที่มี
ผูบาดเจ็บ เสียชีวิต และสูญหายจากเหตุการณดังกลาวเปนจํานวนมาก และเพื่อเปนการชวยเหลือ
ผูประสบภัยดังกลาว ทางมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจึงไดทําการจัดตั้ง “ศูนยชวยเหลือนักทองเที่ยว
ชาวตางชาติผูประสบภัย” ขึ้นที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศูนยรังสิต เพื่อใหความชวยเหลือในเรื่อง     
ที่พัก อาหาร เส้ือผา การรักษาพยาบาล การติดตอกับสถานทูต รวมถึงการใหความชวยเหลือ               
ในการเดินทางกลับประเทศของผูประสบภัย 

 ในการจัดตั้งศูนยดังกลาวนอกจากจะเปนการชวยเหลือผูประสบภัยแลว ยัง
ถือเปนการเปดโอกาสใหนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรไดทํางานรวมกันกับบุคคลภายนอกเพื่อ
ชวยเหลือสังคม โดยนักศึกษาธรรมศาสตรเหลานี้จะมีสวนชวยทั้งการเปนลามแปลภาษา เพื่อใหเกิด
ความสะดวกในการสื่อสารกับผูประสบภัยชาวตางชาติ การเปนอาสาสมัครในการรับบริจาคสิ่งของ 
คัดแยกสิ่งของ และจัดสงสิ่งของเหลานั้นไปยังผูประสบภัยทางภาคใต การทําหนาที่ Call Center 
เพื่อใหบริการขอมูลและประสานงานเรื่องตาง ๆ เพื่อชวยเหลือผูประสบภัย เชน การติดตอ
หนวยงานตาง ๆ ใหกับผูประสบภัย การประสานงานกับโรงพยาบาล การประสานงานกับ
หนวยงานชวยเหลืออ่ืน การใหบริการหมายเลขโทรศัพท การใหคําแนะ ตลอดจนการใหบริการ
คนหาผูสูญหาย นอกจากนั้นแลวยังมีนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรอีกสวนหนึ่งที่ทําหนาที่เปน
อาสาสมัครนอกสถานที่ โดยเขาไปชวยเหลืองานในหนวยงานที่ขาดกําลังคน เชน ที่กองบิน 601 
ของกองทัพอากาศ และที่การทาอากาศยานดอนเมือง รวมถึงในเขตพื้นที่ประสบภัย ซ่ึงนักศึกษา
ธรรมศาสตรแสดงความจํานงเขาไปชวยเหลืองานตาง ๆ อาทิ การเก็บศพ และการถายรูปศพ เปนตน 
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 นอกจากการชวยเหลือผูประสบภัยในนามของ “ศูนยชวยเหลือนักทองเที่ยว
ชาวตางชาติผูประสบภัย” แลว ทางคณะสังคมสงเคราะหศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ยังได
ดําเนินการชวยเหลือผูประสบภัยในภาคใต ในนามของของคณะเองอยางเปนระบบดวย ซ่ึงทําให
นักศึกษาธรรมศาสตรมีโอกาสในการชวยเหลือสังคมมากขึ้น โดยทางคณาจารยและนักศึกษาคณะ
สังคมสงเคราะหศาสตรไดเดินทางไปยังจังหวัดพังงาและปฏิบัติภารกิจรวมกับหนวยงานในพื้นที่
เพื่อใหความชวยเหลือผูประสบภัย อาทิ การสํารวจพื้นที่และปญหาของผูประสบภัย เพื่อทําการสง
นักสังคมสงเคราะหศาสตรและนักศึกษาอาสาสมัครลงพื้นที่ใหการฟนฟูใน 

 ระยะตอไป การใหคําปรึกษาและการบันทึกประวัติของผูประสบภัย การจัด
กิจกรรมนันทนาการใหแกลูกหลานของผูที่ประสบภัย การพูดคุยกับครอบครัวผูประสบภัยเพื่อ
ประสานความตองการใหแกหนวยงานที่เกี่ยวของรับทราบ รวมถึงการประสานเรื่องการให
ทุนการศึกษาแกเด็กนักเรียนที่ไดรับความเสียหายจากเหตุการณในครั้งนี้ เปนตน (มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร 2548) 

 และจากการชวยเหลือในดานตาง ๆ ดังไดกลาวไปขางตนนั้น หากพิจารณา
แลวจะพบวาในทุกกิจกรรมลวนแลวแตมีนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนกลไกสําคัญในการ
ดําเนินการรวมอยูดวย จึงแสดงใหเห็นไดเปนอยางดีถึงความเอาใจใส รับผิดชอบ และดูแลชวยเหลือ
สังคม ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสาตร ในฐานะประชาชนคนหนึ่งของประเทศ 

5.2.2  การลารายชื่อเพื่อดําเนินการถอดถอนนักการเมืองออกจากตําแหนง 
 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรที่เดนชัดอยางหนึ่ง 

ในชวงพ.ศ. 2548-2553 คือ การเชิญชวนใหประชาชนเขารวมลงชื่อเพื่อถอดถอนนักการเมืองที่มี
ความประพฤติมิชอบออกจากตําแหนง โดยการลารายชื่อดังกลาวเกิดขึ้นครั้งแรกในชวงตนพ.ศ. 
2549 ซ่ึงเปนการเชิญชวนใหประชาชนมารวมกันลงชื่อเพื่อทําการถอดถอนพันตํารวจโท ทักษิณ 
ชินวัตร ออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี โดยใหเหตุผลในการดําเนินการครั้งนี้วา การบริหารงาน
ของรัฐบาลพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรนั้นเปนการบริหารประเทศแบบบริษัท ที่มีการรวมศูนย
อํานาจไวที่นายกรัฐมนตรี ทําลายระบบตรวจสอบถวงดุล และสรางความชอบธรรมใหตัวเองดวย
เสียงสวนใหญที่ไดมาจากการเลือกตั้งผานนโยบายประชานิยม นอกจากนั้นยังมีการใชเครื่องมือทาง
อํานาจตาง ๆ อาทิ เงิน กฎหมาย นโยบาย และเครือขายอิทธิพล เพื่อแสวงหาประโยชน สรางความ
มั่งคั่งร่ํารวยใหแกตนเองและพวกพอง โดยมิไดมีการคํานึงถึงผลประโยชนของชาติหรือความอยูดีมี
สุขของประชาชนเปนสําคัญ ดังนั้นทางองคการนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร หรือ อมธ. จึงได
ออกมาเรียกรองใหประชาชนเขารวมลงชื่อใหไดครบ 50,000 รายชื่อ เพื่อขอใชสิทธิถอดถอน
นักการเมืองตามรัฐธรรมนูญ พ.ศ. 2540 (เอเอสทีวี ผูจัดการออนไลน 2549)  
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 โดยการดําเนินการลารายชื่อถอดถอนพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตรในครั้งนี้ 
เร่ิมตนขึ้นอยางเปนทางการในวันที่ 10 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 โดยกอนหนาวันดังกลาว นายกอมธ. 
พรอมดวยนักศึกษาอีกจํานวนหนึ่งไดเดินทางไปยังรัฐสภาพรอมแสดงตนตอหนาประธานวุฒิสภา 
และทําการยื่นคํารองริเริ่มการถอดถอนนายกรัฐมนตรีออกจากตําแหนง ซ่ึงการดําเนินการในวันนั้น
สามารถผานพนไปไดอยางเรียบรอย (เอเอสทีวี ผูจัดการออนไลน 2549) สวนในดานวิธีการลา
รายชื่อนั้นไดมีการตั้งโตะลารายชื่อในบริเวณมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ทาพระจันทร 2 จุด คือ
บริเวณใตตึกคณะศิลปศาสตรและบริเวนใตตึกอเนกประสงค โดยหลังจากเปดใหมีการลงชื่อ มี
ประชาชนและนักศึกษาทยอยมารวมลงชื่อกันเปนจํานวนมาก (“อมธ. เผยลารายชื่อถอดถอนนายกฯ 
3 วัน มั่นใจยอดทะลุหนึ่งหมื่น” 2549) โดยในวันที่ 11 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 สองวันหลังการเปด
ใหลงชื่อสามารถรวบรวมรายชื่อไดถึง 7,045 รายช่ือ วันที่ 12 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 รวบรวมได 
9,000 รายช่ือ 16 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 รวบรวมได 18,000 รายชื่อ 18 กุมภาพันธ พ.ศ. 2549 ได 
26,072 และในที่สุดสามารถรวบรวมรายชื่อไดครบ 50,000 รายชื่อ ซ่ึงในระหวางการดําเนินการลา
รายช่ือดังกลาวนั้น ทางนักศึกษาธรรมศาสตรไดมีการเปดเวทีสาธารณะเพื่อเสวนาแลกเปลี่ยนความ
คิดเห็นทางการเมืองตาง ๆ ควบคูไปดวย นอกจากนั้นยังมีการจัดทํา “คูมือเจาของประเทศ” และเข็ม
กลัด “นักศึกษารักประชาชน” แจกใหกับผูที่มารวมลงชื่อ ซ่ึงทั้งหมดนี้เพื่อตองการใหความรูและ
กระตุนใหประชาชนและนักศึกษาหันมาสนใจและออกมารวมแสดงพลังบริสุทธิ์กันมากขึ้น และ
แมวาสุดทายแลวจะไมไดมีการยื่นถอดถอนนายกรัฐมนตรีพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร เนื่องจาก
เกิดการยุบสภาขึ้นกอน แตการดําเนินการดังกลาวก็สะทอนใหเห็นถึงการมีสวนรวมทางการเมือง
ของนักศึกษาธรรมศาสตรไดเปนอยางดี (เอเอสทีวี ผูจัดการออนไลน 2553) 

 ตอมาในสมัยรัฐบาล นายสมัคร สุนทรเวช กลุมนักศึกษาธรรมศาสตรได
ออกมาเคลื่อนไหวเชิญชวนใหประชาชนเขารวมลงชื่อถอดถอนนักการเมืองอีกครั้ง โดยในครั้งนี้มี
การเรียกรองใหถอดถอนนายสมัคร สุนทรเวช ออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี โดยใหเหตุผลวา 
นายสมัคร สุนทรเวช ไมมีความเหมาะสมในการบริหารราชการแผนดิน ขาดหลักธรรมาภิบาล ชอบ
อางความชอบธรรมตามระบบประชาธิปไตย ภายใตรัฐธรรมนูญ โดยไมคํานึงถึงกระแสเรียกรองใด ๆ 
อันสงผลใหความขัดแยงทางสังคมที่มีอยูในขณะยิ่งบานปลายออกไปและไมมีแนวโนมที่จะ
คล่ีคลาย ทาง อมธ. จึงเห็นควรใหมีการใชสิทธิตามรัฐธรรมนูญ 2550 มาตรา 164 โดยเขาชื่อจํานวน 
20,000 รายช่ือ เพื่อรองตอประธานวุฒิสภาใหมีมติถอดถอนนายสมัคร สุนทรเวชออกจากตําแหนง
นายกรัฐมนตรีตามมาตรา 270 (“อมธ.ตั้งโตะลารายชื่อถอดถอนสมัครออกจากตําแหนงนายกรัฐมนตรี” 
2551) โดยในการดําเนินการครั้งนี้ ไดมีการเปดสถานที่รับลงชื่อไวตามจุดตาง ๆ ของมหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร อาทิ ลานโพ ทาพระจันทร อาคารเรียนรวม สังคมศาสตร อาคารปยชาติ ตึกกิจกรรม
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นักศึกษา และโรงพยาบาลธรรมศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศูนยรังสิต ซ่ึงในการเปดใหรวม
ลงชื่อคร้ังนี้พบวา ทั้งประชาชนและนักศึกษาตางใหความสนใจและทยอยกันมารวมลงชื่อถอดถอน
กันอยางตอเนื่องเชนเดียวกับครั้งลงช่ือถอดถอนพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร (เอเอสทีวี ผูจัดการ
ออนไลน 2551) 

5.2.3  การตอตานรัฐประหารและคัดคานการใชอํานาจนอกระบบ 
 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เดนชัด

อยางหนึ่งในชวงระหวางพ.ศ. 2548-2553 คือ การตอตานการทํารัฐประหาร และคัดคานการใช
อํานาจนอกวิถีทางของระบอบประชาธิปไตย ซ่ึงแสดงออกมาใหเห็นอยางชัดเจนผานการตอตาน
การทํารัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 2549 โดยนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในนามของกลุม
ตาง ๆ ลวนเห็นวาการกระทําดังกลาวเปนสิ่งที่ทําลายระบบประชาธิปไตยและมิใชทางออกในการ
แกไขปญหาของสังคม จึงไดรวมตัวกันแสดงพลังคัดคานผานการออกแถลงการณตอตานและการ
กระทําทางสัญลักษณตาง ๆ อาทิ  

 1)  กลุมโดมแดง ซ่ึงประกอบไปดวยกลุมอาจารยและนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ไดรวมตัวกันบริเวณลานโดมของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ทําการคัดคานรัฐประหาร
และเรียกรองเสรีภาพของประชาชน โดยมีการอานแถลงการณเรื่อง “ขัดขืนภาคปฏิบัติ คัดคาน
รัฐประหาร” ซ่ึงมีใจความวา การทํารัฐประหารลมลางรัฐธรรมนูญพ.ศ. 2540 ที่ถือเปนกฎหมาย
สูงสุดของประชาชนชาวไทยนั้น ถือเปนการปดกั้นการแสดงความคิดเห็นที่แตกตาง แมในการทํา
รัฐประหารครั้งนี้ จะไดรับการชื่นชมจากสาธารณชนและสื่อมวลชนที่แกตางใหวาเปนการกระทําที่
ไมมีทางเลือก หรือเปนประชาธิปไตยแบบไทย ๆ แตทางกลุมเห็นวา การกระทําดังกลาวเปนการไม
เห็นถึงคุณคาและความสําคัญของระบอบประชาธิปไตย และขาดความเคารพตอเสียงสวนใหญของ
ประชาชน ทางกลุมจึงไมขอยอมรับบทบาททางการเมืองของทหารในการเขามาแทรกแซงการปกครอง
ในระบอบประชาธิปไตยดวยขออางวาตองการเขามาคลี่คลายความขัดแยงในสังคม นอกจากนั้นยัง
ไดมีการจัดเสวนาทางวิชาการในหัวขอเรื่อง “ทําไมตองคัดคานรัฐประหาร” เพื่อเปนการแสดงให
สังคมไดเห็นวาการรัฐประหารมิใชทางออกที่เหมาะสมในการจัดการกับระบอบทักษิณ เพราะการ
รัฐประหารมีตนทุนและขอจํากัดในตัวเอง อาทิ การหามชุมนุมและการแสดงออกทางการเมือง ทํา
ใหสังคมขาดความเชื่อมั่นตอการแสดงออกและการมีสวนรวมทางการเมืองในระยะยาว รวมถึง   
การไมสามารถแกปญหาและปองกันการกลับมาของระบอบทักษิณได ดังนั้นจึงจําเปนอยางยิ่งที่
จะตองเตือนสติและสะทอนใหสังคมไดเห็นถึงขอจํากัดดังกลาว และตอกย้ําใหเห็นถึงความสําคัญ
ในการปกปองสิทธิ์การแสดงความคิดเห็นทางการเมืองอยางสันติ เพื่อใหเกิดชองทางในการมีสวน
รวมทางการเมืองตาง ๆ ได ไมวาจะอยูในสภาวะทางการเมืองแบบใดก็ตาม และเพื่อปองกันไมให
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กระบวนการบริหารประเทศตองตกอยูใตอํานาจของคณะบุคคลเพียงไมกี่คน (มติชนออนไลน 
2549) 

 2)  กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ ซ่ึงเปนกลุมที่มี
จุดยืนตอตานการใชอํานาจนอกระบบในทุกรูปแบบ ไดมีการรวมตัวกันที่บริเวณฐานอนุสาวรีย 
ปวย อ๊ึงภากรณ หนาอาคารเรียนรวมสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศูนยรังสิต เพื่ออาน
แถลงการณประณามการใชอํานาจนอกระบบของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยที่มี  
การแสดงออกอยางเปดเผยมาโดยตลอดถึงความตองการเรียกรองใหมีการรัฐประหาร นอกจากนั้น 
ยังไดทําการตอตานนายสุรพล นิติไกรพจน อธิการบดีมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยกลาววาใน
ขณะที่บานเมืองตกอยูในความวุนวาย ส่ิงที่ควรกระทําคือการปกปองประชาธิปไตยตลอดจนอํานาจ
และสิทธิของประชาชนไว ไมใหมีการใชอํานาจนอกระบบอื่นใดที่ไมไดมาจากเสียงสวนใหญของ
ประชาชนในประเทศ แตนายสุรพล นิติไกรพจนกลับกระทําส่ิงที่เปนการตรงขามโดยใหทายและ
สนับสนุนการใชอํานาจนอกระบบของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยดวยการเรียกรอง
นายกพระราชทาน (มาตรา 7) การใหการสนับสนุนทหารเมื่อครั้งรัฐประหาร 19 กันยายน พ.ศ. 
2549 รวมถึงการพยายามใชอํานาจนอกระบบโดยรวมมือกับคณะทหารทําการกดดันและขมขู
รัฐบาล ซ่ึงทั้งหมดถือเปนการอันไมชอบธรรมตามระบอบประชาธิปไตย ทางกลุมจึงเห็นวาการ
กระทําของนายสุรพล ถือเปนอันตรายตอระบอบประชาธิปไตยและขัดกับเจตนารมณของทาง
มหาวิทยาลัย จึงไดกระทําการทางสัญลักษณดวยการเผาหุนจําลองของนายสุรพล นิติไกรพจนเพื่อ
แสดงถึงการตอตานการสนับสนุนอํานาจนอกระบบดังกลาวของนายสุรพล (ประชาไท 2551) 

 3)  องคการนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรออกแถลงการณถึงจุดยืนของ
องคการทามกลางวิกฤตทางการเมืองที่เกิดขึ้นวา องคการมีจุดยืนที่จะสนับสนุนสิทธิในการชุมนุม
หรือการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองอยางเสรีของทุกฝายในสังคม โดยทุกคนจะตองมีสิทธิ
แสดงความคิดเห็นของตนไดโดยไมถูกคุกคามจากทั้งผูที่เห็นตางกันและจากฝายของรัฐบาลเอง 
นอกจากนั้นทางองคการยังปรารถนาที่จะเห็นทุกฝายเคารพในหลักการของประชาธิปไตย และขอ
แสดงจุดยืนอยางชัดเจนวาทางองคการไมเห็นดวยกับการรัฐประหาร ไมวาจะดวยเหตุผลใดก็ตาม 
และพรอมจะออกมาเคลื่อนไหวคัดคานทันทีหากมีการรัฐประหารเกิดขึ้น (“แถลงการณเร่ืองจุดยืน
ขององคการนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรตอวิกฤตทางการเมืองในปจจุบัน” 2551) 

 จากการเคลื่อนไหวทางการเมืองตาง ๆ ของกลุมนักศึกษาธรรมศาสตรใน
ขางตน แสดงใหเห็นถึงการตอตานการใชอํานาจนอกระบบ และความตองการใหใชแนวทางตาม
ระบอบประชาธิปไตยเทานั้นในการแกไขปญหาที่เกิดขึ้น โดยมุงหวังใหประเทศไทยสามารถกาว
เดินไปสูประชาธิปไตยไดอยางมั่นคงบนหนทางและวิธีการที่ถูกตอง 
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5.2.4  การเขารวมกลุมเครือขายเยาวชนพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย  
 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรไดแสดงออกถึงการมีสวนรวมทางการ

เมืองผานการเขารวมกลุมเครือขายเยาวชนพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย (Young People 
Alliance for Democracy : Young PAD) ซ่ึงเปนกลุมที่จัดตั้งขึ้นโดยนิสิตนักศึกษากวา 80 สถาบัน 
โดยมีจุดมุงหมายเพื่อดําเนินการเคลื่อนไหวตอสูคูขนานไปกับกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยในการตอตานพันตํารวจโท ทักษิณ ชินวัตร และกดดันใหนายสมัคร สุนทรเวช 
นายกรัฐมนตรีในขณะนั้นลาออกจากตําแหนง รวมถึงใหความรู และสงเสริมประชาธิปไตยใหกับ
เยาวชนคนรุนใหมดวย โดยกลุมดังกลาวกอตั้งขึ้นเมื่อวันที่ 31 สิงหาคม พ.ศ. 2551 จากการหารือกัน
ของตัวแทนนิสิตนักศึกษากวา 20 สถาบัน และจากสถาบันการศึกษาอื่น ๆ อีก 5 สถาบัน หลังจาก
นั้น จึงไดมีการเปดตัวอยางเปนทางการ ณ เวทีพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ทําเนียบ
รัฐบาล ในวันที่ 4 กันยายน พ.ศ. 2551 (วิกิพีเดีย 2551) 

 ภายหลังการเปดตัวของกลุมเครือขายเยาวชนพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตย นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในนามของกลุมดังกลาว ไดออกมาเคลื่อนไหว
ทางการเมืองในรูปแบบตาง ๆ อาทิ  

 1) การขึ้นเวทีปราศรัยของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยเชิญชวน
ใหนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรคนอื่น ๆ ออกมารวมกันตอสู เพื่อพิสูจนใหเห็นวาจิตวิญญาณ
ของธรรมศาสตรไมเคยทอดทิ้งประชาชน พรอมทั้งกลาวโจมตีองคการนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ที่มีการออกแถลงการณกอนหนานี้ถึงการวางตัวเปนกลางทางการเมืองวาเปนสิ่งที่ขัด
กับเจตนารมณของนักศึกษาและมหาวิทยาลัยที่ควรยืนอยูเคียงขางประชาชนในยามที่เกิดวิกฤต
บานเมืองขึ้น ใหสมกับคําขวัญที่วา “ฉันรักธรรมศาสตร เพราะธรรมศาสตรสอนใหฉันรัก
ประชาชน” (ผูจัดการออนไลน 2551) 

 2) การออกแถลงการณตอบโตการใชความรุนแรงของรัฐบาลนายสมัคร 
สุนทรเวช โดยมีเนื้อหาระบุวา ความลมเหลวในการบริหารประเทศ ภายใตการนําของนายสมัคร 
สุนทรเวช นายกรัฐมนตรี คณะรัฐมนตรี และพรรครวมรัฐบาล สงผลใหเกิดความวุนวายไปทั่ว
ประเทศ ประกอบกับการสนับสนุนการใชความรุนแรงในการแกไขปญหา ทําใหรัฐบาลหมด
ความชอบธรรมในการบริหารประเทศ อันจะเห็นไดจากเหตุการณที่กลุมคนเสื้อแดงบุกเขาทําราย
กลุมพันธมิตรฯ โดยฝาแนวปองกันของตํารวจเขามาไดอยางงายดาย โดยที่เจาหนาที่ตํารวจมิไดทํา
หนาที่อยางเต็มกําลังในการสกัดกั้นกลุมบุคคลดังกลาว จนสุดทายสงผลใหเกิดความเสียหายแกกลุม
บุคคลทั้งสองฝาย กลุมนิสิต นักศึกษา เครือขายเยาวชนกูชาติจึงตองการเรียกรองใหรัฐบาล
รับผิดชอบตอเหตุการณที่เกิดขึ้นอยางเปนรูปธรรมดวยการใหนายสมัคร สุนทรเวช ประกาศลาออก
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จากตําแหนงทางการเมืองทุกรูปแบบ และสงมอบอํานาจทั้งหมดคืนสูประชาชนอยางแทจริง (คมชัด
ลึก 2551) 

 3) การแสดงอารยะขัดขืนตอบโตการใชความรุนแรงของรัฐบาลดวยการหยุด
เรียนทั่วประเทศเปนเวลา 3 วัน 

 4) นอกกิจกรรมดังกลาวขางตนแลว ในการเคลื่อนไหวยังมีการจัดกิจกรรม
อ่ืน ๆ ควบคูไปดวย ทั้งการจัดกิจกรรมดาวกระจายใหความรูทางการเมืองแกเพื่อนนักศึกษาใน
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศูนยรังสิต การเขาเยี่ยมผูที่ไดรับบาดเจ็บจากเหตุการณปะทะกันระหวาง
กลุมพันธมิตรและกลุมคนเสื้อแดง รวมไปถึงการเปดชุมชนออนไลน ไฮไฟว ของทางกลุม เพื่อใช
ในการแลกเปลี่ยนขอมูลขาวสารระหวางกันอีกดวย (ผูจัดการออนไลน 2551) 

5.2.5  การเรียกรองใหสังคมยุติการใชความรุนแรง  
 สถานการณทางการเมืองที่เกิดขึ้นในประเทศไทยในชวง 6 ปที่ผานมา 

นับตั้งแตเหตุการณการชุมนุมของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยใน พ.ศ. 2548-2551 
และตอดวยเหตุการณการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงใน พ.ศ. 2552-2553 ลวนแตเปนเหตุการณที่
นําไปสูการใชความรุนแรง สรางความแตกแยก และความสูญเสียทั้งชีวิตและทรัพยสินใหเกิดขึ้นใน
สังคมทั้งส้ิน อาทิ เหตุการณบุกยึดสถานีโทรทัศนเอ็นบีที เหตุการณปะทะกันระหวางกลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตยกับกลุมคนเสื้อแดง เหตุการณสลายการชุมนุมหนารัฐสภาในวันที่ 7 
ตุลาคม พ.ศ. 2551 เหตุการณบุกยึดโรงแรมรอยัล คลิฟ บีช รีสอรท พัทยา ซ่ึงเปนสถานที่จัดประชุม
สุดยอดผูนําอาเซียน เหตุการณความรุนแรงในชวงเดือนเมษายน พ.ศ. 2552 และพ.ศ. 2553 
ตลอดจนการใชปฏิบัติการขอคืนพื้นที่ในชวงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 ซ่ึงสงผลใหมีผูบาดเจ็บ
และเสียชีวิต รวมถึงสูญเสียทรัพยสินเปนจํานวนมาก 

 ตอเหตุการณดังกลาวทําใหกลุมนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรออกมา
เรียกรองใหมีการยุติการใชความรุนแรง และใชแนวทางสันติวิธีในการแกไขปญหาที่เกิดขึ้น โดย
ในชวงพ.ศ.  2551 การเรียกรองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในนามของกลุมตาง ๆ จะมี
ประเด็นอยูที่การเรียกรองใหกลุมพันธมิตรหยุดการกระทําที่ไมใชแนวทางสันติวิธี และขอให
รัฐบาลใชความอดทนในการแกไขปญหา ตัวอยางเชน  

 1) องคการนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  (อมธ .)  รวมกับกลุม
ประชาธิปไตยไมใชแคกิ๊ก (กปก.) ไดออกแถลงการณประณามการเคลื่อนไหวของกลุมพันธมิตร
ประชาชนเพื่อประชาธิปไตย โดยใหเหตุผลวากลุมพันธมิตรฯ เปนตัวการสําคัญของเหตุการณความ
ปนปวนในวันที่ 26 สิงหาคม พ.ศ. 2551นอกจากนั้นยังกระทําตนเปนคณะกอการเคลื่อนไหว ไม
เคารพระบอบประชาธิปไตยที่แทจริง ทั้งยังอุกอาจใชปฏิบัติการนอกกฎหมายมีลักษณะสุมเสี่ยงตอ
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การเปนกบฏทั้งตอรัฐและระบอบประชาธิปไตย ตลอดจนบรรดาแกนนําของกลุมพันธมิตรฯ ก็มี
การปลุกระดมใชขอมูลเท็จ ใชการกลาวหา ใชวาจาหยาบคายจาบจวง และยั่วยุใหมีการใชความรุนแรง
ในการปราบปรามอยูเสมอ ไมไดใชหลักการ “อารยะขัดขืน” และ “สันติวิธี” ตามที่กลาวอางมา
ตลอดแตอยางใด ทางกลุม อมธ. และ กปก. จึงเรียกรองใหกลุมพันธมิตรฯ ยุติการเคลื่อนไหวใน
ลักษณะดังกลาว ตลอดจนยุติการเรียกรองรัฐประหารดวย อีกทั้งยังแนะนําใหนิสิตนักศึกษา
ทั้งหลายใชวิจารณญาณไตรตรองขอเท็จจริงอยางรอบดาน และหลีกเล่ียงการสนับสนุนการกระทํา
ที่ลํ้าเสนการแสดงออกอยางสงบและสันติ ตามวิถีทางประชาธิปไตย และขอใหประชาชนชวย
ประคับประคองสถานการณ ดวยการใชสติปญญาและความอดทนอดกลั้นอยางถึงที่สุดเพื่อมิให
เหตุการณที่เกิดขึ้นเลวรายลงไปกวาที่เปนอยู  (“ประชาธิปไตยไมใชแคกิ๊ก-ฝายการเมือง อมธ. จวก
พันธมิตรฯ ทําลายประชาธิปไตยไมใชอารยขัดขืน” 2551)  

 2) กลุมการเมืองเสรีมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร (กมธ.) ออกแถลงการณถึง
จุดยืนและขอเรียกรองของกลุมการเมืองเสรีมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ตอทุกฝายที่เกี่ยวของกับ
สถานการณการเมืองในขณะนั้น 5 ประการ คือ (1) ทางกลุมไมเห็นดวยกับการทํารัฐประหารไมวา
กรณีใด ๆ ทั้งส้ิน (2) ทางกลุมไมขอสนับสนุนแนวคิดการเมืองใหมของกลุมพันธมิตรฯ (3) ทาง
กลุมไมเห็นดวยกับการใชความรุนแรงไมวาจากฝายใดก็ตาม (4) ทางกลุมขอเรียกรองใหแกนนํา
กลุมพันธมิตรฯ เขามอบตัวกับเจาหนาที่ตํารวจเพื่อตอสูคดีตามวิธีการทางกระบวนการยุติธรรม 
พรอมทั้งเรียกรองใหเจาหนาที่ตํารวจถอนกําลังออกจากพื้นที่ และ (5) ทางกลุมขอเรียกรองให
คณะกรรมาธิการของรัฐสภา เปดเวทีใหผูที่เกี่ยวของทุกฝายเขารวมเจรจาตกลงกันเพื่อหาขอสรุปที่
ชัดเจนในการแกไขปญหาโดยไมใชความรุนแรง (“แถลงการณ ฉบับที่ 1 ของกลุมการเมืองเสรี
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร” 2551) 

 3) กลุมเครือขายประชาธิปไตยเห็นตางไดแตอยาใชความรุนแรง  ซ่ึงเปน
เครือขายของนักวิชาการ นักศึกษา และภาคประชาชน ออกมาเรียกรองใหคูขัดแยงในสังคมยุติ    
การเผชิญหนาอันจะนําไปสูการใชความรุนแรง โดยกลาววา ประชาธิปไตยเปนระบอบการปกครอง
ที่ใหสิทธิเสรีภาพแกประชาชน ดังนั้นประชาชนมีสิทธิที่จะเห็นตางกันได แตหากมีการเห็นตางอัน
นําไปสูความขัดแยงแบงขางกันเกิดขึ้น ไมวาจะเปนฝายประชาชนกับรัฐบาล หรือประชาชนกับ
ประชาชนดวยกัน ทุกฝายจะตองเคารพกติกาพื้นฐานของระบอบประชาธิปไตย โดยรัฐบาลตองไม
ใชกําลังกับประชาชนในการแกไขปญหา ฝายประชาชนไมวาจะเปนฝายเห็นดวยหรือเห็นตางจาก
รัฐบาลจะตองไมใชความรุนแรงเขาหากัน และหลีกเล่ียงสถานการณที่อาจนําไปสูความรุนแรง ทั้ง
ดานการกระทํา และคําพูด นอกจากนั้นทางกลุมเครือขายประชาธิปไตยเห็นตางไดแตอยาใชความ
รุนแรง ยังมีการเชิญชวนใหประชาชนที่ไมตองการเห็นความรุนแรงใชสัญลักษณสีขาว เชน การผูก
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ริบบิ้นสีขาวที่ขอมือ หนารถ หรือใสเส้ือสีขาว ฯลฯ เพื่อส่ือใหเห็นถึงการเลือกสันติภาพและลด
ความรุนแรง เพราะสีขาวเปนสีที่ไมมีฝายมีขาง โดยทางกลุมเชื่อวาหากคนสวนใหญซ่ึงอยูตรงกลาง 
ออกมาแสดงพลังใหอยูเหนือความขัดแยงแลว ก็จะสามารถแกไขปญหาดังกลาวและหลีกเลี่ยงการ
นองเลือดได (มติชนออนไลน 2551) 

 ตอมาในพ.ศ. 2553 หลังเกิดเหตุการณการปะทะกันระหวางกลุมผูชุมนุมเสื้อ
แดงกับเจาหนาที่ของรัฐในวันที่ 10 เมษายน พ.ศ. 2553 จนสงผลใหมีผูชุมนุมเสียชีวิต 16 คน 
เจาหนาที่ทหารเสียชีวิต 5 คน และมีผูบาดเจ็บมากถึง 858 คน นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรใน
นามของกลุมตาง ๆ จึงไดออกมาเรียกรองใหยุติการใชความรุนแรงพรอมทั้งเสนอแนวทางแกไข
ปญหาที่เกิดขึ้น อาทิ 

 1) องคการนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร (อมธ.) ไดออกแถลงการณ
เพื่อเรียกรองและเสนอแนะการแกไขสถานการณที่เกิดขึ้นวา (1) ใหทุกฝายตั้งสติ ใชเหตุผลในการหา
ทางออกของปญหา โดยคํานึงถึงประโยชนของสวนรวมเปนที่ตั้ง และไมสนับสนุนการใชความรุนแรง
ทุกรูปแบบ (2) ใหยุติการอางความผิดพลาดในอดีตของฝายอ่ืนมาเปนบรรทัดฐานในการสราง
ความชอบธรรมใหแกการเคลื่อนไหวเรียกรองทางการเมืองของฝายตน และเรียกรองใหรัฐบาลเรง
สรางความยุติธรรม และรักษาบรรทัดฐานทางกฎหมายใหเปนไปตามเจตนารมณอยางเครงครัด งด
เวนจากการบังคับใชกฎหมายอยางเลือกปฏิบัติ (3) ทางกลุมไมสนับสนุนการแกไขปญหาของชาติ
บานเมืองดวยวิธีการนอกกรอบประชาธิปไตย (4) ใหทุกฝายในสังคมเคารพในศักดิ์ศรีความเปน
มนุษยซ่ึงกันและกัน (5) ใหสื่อมวลชนทุกแขนง รักษาไวซ่ึงจรรยาบรรณของสื่อมวลชน และ
รวมกันทําหนาที่กระตุนจิตสํานึกเพื่อสวนรวมใหเกิดขึ้นในสังคม และสุดทายคือเรียกรองใหทุกฝาย
รวมกันหาทางออกดวยวิธีการอันสรางสรรค และลดการเผชิญหนาลง 

 2) กลุมเครือขายประชาธิปไตยเห็นตางไดแตอยาใชความรุนแรง ไดออกมา
เสนอแนะแนวทางในการแกไขปญหาวา “การสลายการชุมนุม” “การขอคืนพื้นที่” หรือการ
เรียกรองใหรัฐบาลบังคับใชกฎหมายกับกลุมคนเสื้อแดง มิใชแนวทางในการแกไขปญหา หากแต
เปนเงื่อนไขที่นําไปสูความรุนแรงมากขึ้น รัฐบาลจึงตองใชสันติวิธีเทานั้นในการแกไขปญหา โดย
รัฐจะตองลดเงื่อนไขที่ทําใหเกิดความรุนแรงลง เชน ควรยกเลิกประกาศสถานการณฉุกเฉินขั้น
รายแรง และควบคุมการเคลื่อนไหวของแกนนําบางคนที่ใชวิธีการเกินขอบเขตของสันติวิธี 
นอกจากนั้น ทุกฝายและทุกพรรคการเมืองควรตระหนักวา การเมืองในระบอบประชาธิปไตย คือ 
การเอาชนะใจประชาชนดวยวิธีการทางประชาธิปไตย ไมใชดวยการใชกําลังหรือการบังคับใหผูอ่ืน
ปฏิบัติตาม และในขณะนี้ทางออกที่ดีที่สุดของประเทศไทยคือการถอยคนละกาว และหันหนามา
เจรจากัน (ศูนยขาวสารนโยบายสาธารณะ 2553) 
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 จากขอเรียกรองตาง ๆ ในขางตนเหลานี้ ลวนแสดงใหเห็นไดเปนอยางดีถึง
การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในการเปนผูเสนอแนะแนว
ทางแกไขวิกฤตใหกับบานเมือง และรักษาไวซ่ึงสันติภาพของประเทศไทย 

5.2.6  การคัดคานการละเมิดสิทธิและเสรีภาพของประชาชน  
 จากเหตุการณการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงในเดือนเมษายน พ.ศ. 2553 ที่

กอใหเกิดความวุนวายขึ้นในเขตกรุงเทพมหานคร ทําใหรัฐบาลตองตัดสินใจประกาศสถานการณ
ฉุกเฉิน และตั้งศูนยอํานวยการแกไขสถานการณฉุกเฉินขึ้นเพื่อคล่ีคลายปญหา อยางไรก็ตาม ใน
ระหวางดําเนินการแกไขสถานการณดังกลาว รัฐบาลกลับถูกมองวามีการกระทําที่เปนการละเมิด
สิทธิและเสรีภาพของประชาชน จนทําใหมีหลายฝายออกมาตอตาน ซ่ึงรวมไปถึงกลุมของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ในนามของ “กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ” ดวย  

 กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ เปนการรวมตัวกัน
ของนักศึกษา และศิษยเกามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ที่มีจุดยืนชัดเจนที่จะตอตานการใชอํานาจนอก
ระบบในทุกรูปแบบ ไดออกแถลงการณประณามพฤติกรรมคุกคามเสรีภาพทางวิชาการของรัฐบาล
นายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ โดยมีเนื้อหาระบุวา การตัดสินใจประกาศสถานการณฉุกเฉิน และตั้งศูนย
อํานวยการแกไขสถานการณฉุกเฉิน (ศอฉ.) ขึ้นมาแกไขสถานการณการชุมนุมของกลุมแนวรวม
ประชาธิปไตยแหงชาติ (นปช.) หรือกลุมคนเสื้อแดงนั้น มิเพียงแตจะไมทําใหสถานการณคล่ีคลาย
ไปในทางทีดีขึ้น แตไดปรากฏวาตลอดระยะเวลาที่ ศอฉ.ปฏิบัติการอยูไดสรางบรรทัดฐานทาง
การเมืองที่เลวราย มีการละเมิดสิทธิมนุษยชน ปดกั้นขอมูลขาวสาร ละเมิดกฎหมายรัฐธรรมนูญใน
หลายมาตรา และเอื้อใหรัฐบาลใชอํานาจเผด็จการในทางมิชอบในการทําลายศัตรูทางการเมืองได
ในหลายทาง  

 แมปจจุบันการชุมนุมจะคลี่คลายแลว แตการใชอํานาจในการกวาดลางศัตรู
ทางการเมืองยังคงมีอยูอยางตอเนื่อง เห็นไดจากการเรียกบุคคล เชน นักธุรกิจ นักศึกษา อาจารย
มหาวิทยาลัยที่ถูกมองวาเปนฝายตรงขามกับฝายรัฐบาลใหเขามารายงานตัว ซ่ึงรวมไปถึงกรณีการ
ควบคุมตัว รศ.ดร.สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ อาจารยประจําภาควิชาประวัติศาสตร คณะอักษรศาสตร 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ไปกักขังที่คายทหารแหงหนึ่ง ในจังหวัดสระบุรีดวย ทางกลุมประชาคม
ธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ จึงขอแสดงจุดยืนประณามรัฐบาลของนายอภิสิทธิ์ เวชชาชีวะ 
ในกรณีการกุมขัง รศ.ดร.สุธาชัย ยิ้มประเสริฐ และเรียกรองใหรัฐบาลปลอยตัว รศ.ดร.สุธาชัย เปน
อิสระในทันที เพราะรัฐบาลเองไมมีความชอบธรรมในการจะกักขังตัว รศ.ดร.สุธาชัย เนื่องจากไมมี
หลักฐานแนชัดที่เชื่อมโยงไดวา รศ.ดร.สุธาชัย เกี่ยวของกับความไมสงบที่เกิดขึ้น และแมรัฐบาลจะ
อางความตามพระราชกําหนดการบริหารราชการในสถานการณฉุกเฉินนั้น แตรัฐบาลกําลัง ละเมิด
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มาตรา 50 แหงรัฐธรรมนูญฉบับปจจุบันที่ระบุไววา “บุคคลยอมมีเสรีภาพในทางวิชาการ” การ
จับกุมนักวิชาการที่มีจุดยืนตรงขามกับตนนั้น จึงเปนการกระทําที่ไมตางจากการเปนเผด็จการแต
อยางใด  

 นอกจากนั้นทาง กลุมยังมีจุดยืนที่อยากจะเห็นความสมานฉันทเกิดขึ้นใน
ชาติ แตทั้งนี้ความสมานฉันทจะเกิดไดก็ดวยกระบวนการที่เปนธรรมตามระบอบประชาธิปไตย
เทานั้น การใชอํานาจทหารในการกดขี่ขมเหง รังแกคนที่มีความเห็นที่แตกตางกับตนนั้น ไมอาจ
สรางความสันติสุขใหกับประเทศได (บางกอกโพสต 2553) 

 และจากขอเรียกรองขางตน เปนส่ิงที่แสดงใหเห็นไดเปนอยางดีถึงการมี
สวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในการคัดคานการละเมิดสิทธิและ
เสรีภาพของประชาชน 
 

6.  งานวิจัยท่ีเก่ียวของ 

 
ในการศึกษาเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-
2553 ผูวิจัยไดรวบรวมผลงานวิจัยที่เกี่ยวของ สรุปไดดังนี้ 

ชัยวัฒน รัฐขจร (2522) ศึกษาวิจัยเร่ือง ความเขาใจทางการเมืองและการมีสวนรวม
ทางการเมืองของประชาชน: ศึกษาเฉพาะกรณีประชาชนอําเภอเมือง จังหวัดชลบุรี พบวา ประชาชน
มีความรูความเขาใจทางการเมืองในระบอบประชาธิปไตย และความกระตือรือรนในการเขามามี
สวนรวมทางการเมืองและการปกครอง โดยพบวาเพศชายมีความรูความเขาใจและการมีสวนรวม
ทางการเมืองมากกวาเพศหญิง 

ปกรณ คุณารักษ (2523) ศึกษาวิจัยเร่ือง ความเขาใจ เจตคติ และการมีสวนรวมทาง  
การเมืองของนิสิตช้ันปที่ 4 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มหาสารคาม พบวา เพศชายเขาใจและมี
สวนรวมทางการเมืองมากกวาเพศหญิง อีกทั้งปจจัยที่เกี่ยวกับระดับภูมิหลังทางสังคมเศรษฐกิจของ
ครอบครัวนิสิตไมมีอิทธิพลตอความเขาใจ เจตคติ และการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิต 

ฐิตกานต ธนาโอฬาร (2536) ศึกษาเรื่อง การสื่อสารกับการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นิสิตนักศึกษามหาวิทยาลัย  : ศึกษาเฉพาะกรณีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยและมหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร พบวาการเปดรับสื่อมวลชนและการสื่อสารกับส่ือบุคคล มีผลตอการพัฒนาเจตคติทาง
การเมืองแบบประชาธิปไตยและพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิตนักศึกษาอยางมี
นัยสําคัญ นิสิตนักศึกษาสวนใหญเปดรับสื่อมวลชนเพื่อขาวสารประเภทใหความบันเทิง สวน     
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การเปดรับขาวสารการเมืองสวนใหญติดตามจากสื่อโทรทัศนในระดับคอนขางสูงและจากหนังสือพิมพ
และวิทยุในระดับปานกลาง ส่ือบุคคลที่มีการสื่อสารทางการเมืองดวยมากที่สุดคือ กลุมเพื่อน 
รองลงมาคือ บุคคลในครอบครัว โดยมีการสื่อสารกับสื่อบุคคลทั้งสองกลุมเปนครั้งคราว สวนครู
อาจารย เปนสื่อบุคคลที่มีการสื่อสารทางการเมืองดวยในระดับคอนขางนอยมาก 

พรทิพย บุญนิพัทธ (2539) ศึกษาวิจัยเร่ือง พฤติกรรมการเปดรับส่ือความรู เจตคติและ
พฤติกรรมการไปใชสิทธิเลือกตั้ง สมาชิกสภาผูแทนราษฎรในวันที่ 17  พฤศจิกายน 2539 ของ
นักศึกษามหาวิทยาลัยรามคําแหง พบวานักศึกษาที่มีเพศแตกตางกันจะมีพฤติกรรมการเปดรับสื่อ
หนังสือพิมพ วิทยุ โทรทัศนไมแตกตางกัน 

จิรชาติ นาคสวัสดิ์ (2540) ศึกษาวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยรามคําแหง พบวา รายไดของประชาชนไมมีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

ฐิติ วิทยสรณะ (2540) ศึกษาวิจัยเร่ือง การเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนกับความรู   
เจตคติ และการเขามีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย พบวานักศึกษาเปดรับขาวสาร
จากสื่อมวลชนแตกตางกันตามลักษณะประชากรศาสตรแตลักษณะทางประชากรเรื่องเพศที่
แตกตางกัน มีการเปดรับขาวสารจากสื่อมวลชนไมแตกตางกัน 

อุษา โหราเรือง (2540) ศึกษาวิจัยเร่ืองการเปดรับขาวสารการเมืองกับการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ พบวานักศึกษาเปดรับขาวสาร
การเมืองจากสื่อมวลชนมากกวาสื่อบุคคลและมีสวนรวมทางการเมืองระดับคอนขางต่ําโดยระดับ
การเปดรับขาวสารและการมีสวนรวมทางการเมืองนั้น แตกตางกันตามลักษณะประชากรศาสตร
โดยที่ระดับการเปดรับขาวสารการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธในทางบวกกับการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษา 

ศนิชา เหลาชัย (2546) ไดศึกษาเรื่อง บทบาททางการเมืองของนักศึกษาระดับอุดมศึกษา
ในจังหวัดนครสวรรค พบวา นักศึกษามีระดับการทํากิจกรรมและระดับความสนใจเกี่ยวกับ
การเมืองนอย  รายไดของนักศึกษา  และระดับพฤติกรรมเชิงบริโภคนิยมของนักศึกษามี
ความสัมพันธกับการมีสวนรวมและความสนใจทางการเมืองของนักศึกษา โดยมีความแตกตางกัน
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ และยังพบวา จิตสํานึกทางการเมืองของนักศึกษาในปจจุบันยังอยูในระดับ
ต่ําจึงมีผลใหบทบาททางการเมืองของนักศึกษามีนอย จิตสํานึกที่คํานึงถึงสวนรวมถูกทําใหลดลง
ไป สวนหนึ่งเพราะกระแสบริโภคนิยมที่สรางทัศนคติ คานิยม ในเชิงบริโภคที่ไมมีขอบเขตคํานึงถึง
ความพอใจสวนบุคคลมากกวาสวนรวม 
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อาชวินท อนันตกูล (2548) ศึกษาวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาใน
มหาวิทยาลัยเอกชนศึกษาเฉพาะกรณีนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีมหานคร 
พบวาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาที่กระทํามากคือ การใชสิทธิเลือกตั้ง รองลงมาคือ
การติดตามขาวสารเกี่ยวกับสถานการณบานเมืองและการบริหาร สวนการแสดงความคิดเห็น
วิพากษวิจารณสนับสนุนและคัดคานการกระทําของรัฐบาลอยูในระดับนอยการมีสวนรวมทางการ
เมืองผานทางอินเตอรเน็ต ความคิดและพฤติกรรมของนักศึกษาคณะบริหารธุรกิจ มหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีมหานครที่อยูในระดับมาก 

ทิวากรณ กองแกว (2551) ศึกษาวิจัยเรื่อง ขาวการเมืองทางโทรทัศนมีผลตอการมีสวน
รวมทางการเมืองไทย พบวาการเปดรับขาวสารการเมืองทําใหตระหนักถึงสิทธิหนาที่ทางการเมือง
และมีผลตอการมีสวนรวมทางการเมือง 

พิสิทธิ์ศักดิ์ หวยหงษทอง (2551) ไดศึกษาปจจัยที่สงผลตอพฤติกรรมการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษาในจังหวัดนครปฐม ผลการวิจัยพบวา 

1. นักศึกษามีระดับพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมือง การเปดรับขาวสารการเมือง
และมีความรูทางการเมืองอยูในระดับปานกลาง มีความคิดเห็นทางการเมืองอยูในระดับเห็นดวยกับ
การปกครองระบอบประชาธิปไตย 

2. พฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาเมื่อจําแนกตามเพศ ช้ันปที่กําลัง
ศึกษาและสถาบันการศึกษาแตกตางกัน แตเมื่อจําแนกตามรายไดเฉลี่ยของครอบครัวตอเดือนพบวา
ไมแตกตางกัน 

3. การเปดรับขาวสารการเมืองจากสื่อมวลชนและความรูทางการเมืองสามารถรวมกัน
ทํานายพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองได รอยละ 30.3 

สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร (2554) ไดทําสํารวจความคิดเห็นของประชาชน
เร่ือง ส่ือกับการรายงานขาวการเลือกตั้ง ระหวางวันที่ 19 - 20 เมษายน พ.ศ. 2554 จากประชาชนทั่ว
ทุกภูมิภาคของประเทศ จํานวน 1,209 หนวยตัวอยาง กระจายทุกภูมิภาค ทุกระดับการศึกษาและ
กลุมอาชีพ ผลการสํารวจสรุปไดดังนี้ 

1. การติดตามขาวการเมืองเลือกตั้งจากสื่อของประชาชน  พบวา ประชาชนติดตามขาว
การเมืองเลือกตั้งจากสื่อ โทรทัศน มากเปนอันดับหนึ่ง รอยละ 85.28 

2.  ความคิดเห็นของประชาชนที่มีตอความตรงไปตรงมา ไมเอนเอียง ปราศจากอคติใน
การรายงานขาวการเมืองเลือกตั้งของสื่อในภาพรวม โดยรอยละ 48.22 เห็นวาส่ือรายงานตรงไปตรงมา
ในระดับปานกลาง ในขณะที่ 1 ใน 3 หรือรอยละ 31.51 เห็นวามีความตรงไปตรงมานอยถึงนอย
ที่สุด 
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3.  คะแนนความนาเชื่อถือของสื่อในการรายงานขาวการเมืองเลือกตั้งจากคะแนนเต็ม 
10 เมื่อสอบถามถึงความนาเชื่อถือของสื่อ พบวา สอบผาน โดยประชาชนสื่อโทรทัศนและสื่อ
หนังสือพิมพไดคะแนนสูงสุด เทากับ 6.76 และ 6.06 ตามลําดับ 

4. ความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับส่ือวามีบทบาทสาคัญ หรือมีผลในการตัดสินใจ
เลือกลงคะแนนเสียงอยูในระดับมากถึงมากที่สุดถึง รอยละ 42.18 

McNelly and Fonesca (1964, อางถึงใน ฐิติ วิทยสรณะ2540: 29) พบวาการใชส่ือที่
เปนสิ่งตีพิมพ กอใหเกิดความรูความเขาใจขาวสารทางการเมืองไดดีกวาการใชวิทยุ และโทรทัศนที่
ประชาชนถือวาเปนสื่อที่ใชสําหรับใหความบันเทิง ในการศึกษาครั้งนี้ McNelly and Fonesca ศึกษา
กลุมนักศึกษามหาวิทยาลัยคอสตาริกัน พบวาฐานะทางเศรษฐกิจไมมีผลตอการสนใจขาวสารทาง
การเมืองของนักศึกษา 

Beeker and Preston (1969 : 197-209, อางถึงใน นิลุบล ใจออนนอม 2543: 46) พบวา

การใชส่ือมวลชนมีความสัมพันธกับกิจกรรมทางการเมือง คือผูที่สนใจกิจกรรมทางการเมืองหรือ

เคยรวมในกิจกรรมทางการเมืองจะสนใจขาวสารทางการเมืองสูงกวาผูที่ไมเคยรวมและพบดวยวาผู

ที่มีความศรัทราในระบบการเมืองวาจะมีสวนชวยสังคมไดจะเปนผูที่มีการศึกษาสูง มีฐานะทาง

เศรษฐกิจดีและเปนผูที่ติดตามขาวสารทางการเมืองอยูเสมอ 



บทที่  3 

วิธีดําเนนิการวิจัย 
 
 

การศึกษาวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
เปนการวิจัยเชิงปริมาณและคุณภาพ ผูวิจัยดําเนินการวิจัยเชิงปริมาณโดยใชแบบสอบถามเปน
เครื่องมือในการเก็บขอมูล และดําเนินการวิจัยเชิงคุณภาพโดยใชแบบสัมภาษณกับกลุมตัวอยางซึ่ง
เปนผูเกี่ยวของและมีบทบาทสําคัญในกิจกรรมนักศึกษาของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยมี
รายละเอียดวิธีดําเนินการวิจัย ดังนี้ 
 

1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 
1.1 ประชากร 

ประชากรที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้เปนนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับ
ปริญญาตรี ภาคปกติ ปการศึกษา 2553 ทั้งในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทาพระจันทร ศูนยรังสิต 
และศูนยลําปาง จํานวนทั้งส้ิน 25,621 คน (ขอมูลจากสํานักทะเบียนและประมวลผล มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ปการศึกษา 2553) 

1.2 กลุมตัวอยาง 
 กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยคร้ังนี้เปนนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับ

ปริญญาตรี ภาคปกติ ปการศึกษา 2553 ทั้งในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทาพระจันทร ศูนยรังสิต 
และศูนยลําปาง โดยมีการกําหนดขนาดของกลุมตัวอยางโดยใชสูตรการคํานวณของทาโร ยามาเน  
(Taro Yamane) 

 
 
เมื่อ        n  =   ขนาดตัวอยางที่คํานวณได 
           N  =   จํานวนประชากรที่ทราบคา 
 e  =   คาความคลาดเคลื่อนที่จะยอมรับได 

n =     N 
  1 + Ne2 
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ผูวิจัยยอมใหเกิดความคลาดเคลื่อนของการสุมตัวอยางเพียงรอยละ 0.05 ดังนั้นเมื่อ
คํานวณจากจํานวนประชากร 25,621 คน ขนาดของกลุมตัวอยางที่ไดจึงมีคาเทากับ 

 
 
 
 
จากการคํานวณขางตน ขนาดของกลุมตัวอยางในการวิจัยคร้ังนี้ คือ 400 คน โดย

ในขั้นตอนการเก็บรวบรวมขอมูลจริง ผูวิจัยเพิ่มจํานวนกลุมตัวอยางเปน 500 คน เพื่อใหไดขอมูล
ครบถวนและเกิดความเชื่อมั่นเพิ่มขึ้น จากนั้นผูวิจัยใชการสุมตัวอยางแบบมีระบบ (Systematic 
random sampling) เนื่องจากกลุมประชากรที่จะทําการสุมไดถูกจัดไวเปนระบบตามลําดับหมายเลข
อยูแลว คือ จากทะเบียนรายช่ือนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับปริญญาตรี ภาคปกติ ป
การศึกษา 2553 ทั้งในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทาพระจันทร ศูนยรังสิต และศูนยลําปาง โดย
คํานวณหาชวงการสุมไดดังนี้ 

 
 
 
เมื่อ I =   ชวงของการสุม 
 N  =   จํานวนประชากรทั้งหมด 
 n  =   ขนาดตัวอยางที่ตองการ 
 
 
 
 
จากการคํานวณขางตน ชวงของการสุมที่ได คือ 51 และใชการสุมหาหมายเลข

เริ่มตน (Random start) โดยวิธีจับสลาก จากนั้นจึงเริ่มตนสุมตัวอยางจนครบตามขนาดของกลุม
ตัวอยาง จํานวน 500 คน 
  กลุมตัวอยางสําหรับการสัมภาษณ ผูวิจัยใชการสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง 
(Purposive sampling) โดยกําหนดคุณสมบัติของกลุมตัวอยางที่เปนผูที่เกี่ยวของและมีบทบาท
สําคัญตอกิจกรรมนักศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จํานวน 8 คน 
 

n =   25,621 
        1 + 25,621(0.05)2 

 =     400   คน 

I =     N 
      n 

I =  25,621 
     500 
 =            51.24 
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2. เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
 
2.1 แบบสอบถาม 
 แบบสอบถามเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตร ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวง 
พ.ศ. 2548-2553 มีเนื้อหาแบงออกเปน 5 ตอน ดังนี้ 

 ตอนท่ี 1 ปจจัยสวนบุคคลหรือขอมูลพื้นฐานของผูใหสัมภาษณ ซ่ึงมีลักษณะเปน
แบบตรวจรายการ (Check List) ประกอบไปดวย เพศ ช้ันป สายวิชาที่ศึกษา รายไดครอบครัว 
จํานวน 4 ขอ 

 ตอนท่ี 2 ขอมูลการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย มีลักษณะเปนมาตรวัดประมาณ
คาแบบลิเคิรต (Likert Scale) จํานวน 9 ขอ โดยแบงระดับการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย ดังนี้ เปน
ประจํา บอยครั้ง เปนครั้งคราว นาน ๆ ครั้ง ไมเคย ซ่ึงจะมีคาคะแนน 5 4 3 2 และ 1 ตามลําดับ 

 โดยกําหนดเกณฑคาเฉลี่ย 5 ระดับ ดังนี้ 
 คาเฉลี่ย  4.21-5.00 หมายถึง  เปนประจํา 
 คาเฉลี่ย  3.41-4.20 หมายถึง  บอยครั้ง 
 คาเฉลี่ย  2.61-3.40 หมายถึง  เปนครั้งคราว 
 คาเฉลี่ย  1.81-2.60 หมายถึง  นาน ๆ คร้ัง 
 คาเฉลี่ย  1.00-1.80 หมายถึง  ไมเคย 
 ตอนที่ 3 ขอมูลการติดตามขาวสารทางการเมือง ซ่ึงมีลักษณะเปนมาตรวัด

ประมาณคาแบบลิเคิรต (Likert Scale) จํานวน 9 ขอ โดยแบงระดับการติดตามขาวสารทางการเมือง 
ดังนี้ เปนประจํา บอยคร้ัง เปนครั้งคราว นาน ๆ ครั้ง ไมเคย ซ่ึงจะมีคาคะแนน 5 4 3 2 และ 1 
ตามลําดับ 

 โดยกําหนดเกณฑคาเฉลี่ย 5 ระดับ ดังนี้ 
 คาเฉลี่ย  4.21-5.00 หมายถึง  เปนประจํา 
 คาเฉลี่ย  3.41-4.20 หมายถึง  บอยครั้ง 
 คาเฉลี่ย  2.61-3.40 หมายถึง  เปนครั้งคราว 
 คาเฉลี่ย  1.81-2.60 หมายถึง  นาน ๆ คร้ัง 
 คาเฉลี่ย  1.00-1.80 หมายถึง  ไมเคย 
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 ตอนที่ 4 ขอมูลการมีสวนรวมทางการเมือง แบงออกเปน 
 1) แบบสอบถามที่มีลักษณะเปนมาตรวัดประมาณคาแบบลิเคิรต (Likert Scale) 

จํานวน 20 ขอ โดยแบงระดับการมีสวนรวมทางการเมือง ดังนี้ เปนประจํา บอยครั้ง เปนครั้งคราว 
นาน ๆ คร้ัง ไมเคยเลย ซ่ึงจะมีคาคะแนน 5 4 3 2 และ 1 ตามลําดับ  

 โดยกําหนดเกณฑคาเฉลี่ยของระดับการมีสวนรวมเปน 5 ระดับ ดังนี้ 
 คาเฉลี่ย  4.21-5.00 หมายถึง  เปนประจํา 
 คาเฉลี่ย  3.41-4.20 หมายถึง  บอยครั้ง 
 คาเฉลี่ย  2.61-3.40 หมายถึง  เปนครั้งคราว 
 คาเฉลี่ย  1.81-2.60 หมายถึง  นาน ๆ คร้ัง 
 คาเฉลี่ย  1.00-1.80 หมายถึง  ไมเคย 
 2) แบบสอบถามปลายเปด จํานวน 2 ขอ เพื่อใหแสดงความคิดเห็น 
 

 ตอนที่ 5 ขอมูลการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง แบง
ออกเปน 

 1) แบบสอบถามที่มีลักษณะเปนมาตรวัดประมาณคาแบบลิเคิรต (Likert Scale) 
จํานวน 26 ขอ โดยแบงระดับการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง ดังนี้ 
เห็นดวยอยางยิ่ง เห็นดวย ไมแนใจ ไมเห็นดวย ไมเห็นดวยอยางยิ่ง ซ่ึงจะมีคาคะแนน 5 4 3 2 และ 1 
ตามลําดับ ในขอที่เปนคําถามทางบวก และมีคาคะแนนเปน 1 2 3 4 และ5 ตามลําดับ ในขอที่เปน
คําถามทางลบ 

 โดยกําหนดเกณฑคาเฉลี่ยสําหรับคําถามทางบวก 5 ระดับ ดังนี้ 
 คาเฉลี่ย  4.21-5.00 หมายถึง  เห็นดวยอยางยิ่ง 
 คาเฉลี่ย  3.41-4.20 หมายถึง  เห็นดวย 
 คาเฉลี่ย  2.61-3.40 หมายถึง  ไมแนใจ 
 คาเฉลี่ย  1.81-2.60 หมายถึง  ไมเห็นดวย 
 คาเฉลี่ย  1.00-1.80 หมายถึง  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง 
 และกําหนดเกณฑคาเฉลี่ยสําหรับคําถามทางลบ 5 ระดับ ดังนี้ 
 คาเฉลี่ย  1.00-1.80 หมายถึง  เห็นดวยอยางยิ่ง 
 คาเฉลี่ย  1.81-2.60 หมายถึง  เห็นดวย 
 คาเฉลี่ย  2.61-3.40 หมายถึง  ไมแนใจ 
 คาเฉลี่ย  3.41-4.20 หมายถึง  ไมเห็นดวย 
 คาเฉลี่ย  4.21-5.00 หมายถึง  ไมเห็นดวยอยางยิ่ง 
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 2) แบบสอบถามปลายเปด จํานวน 2 ขอ เพื่อใหแสดงความคิดเห็น 
 

2.2 แบบสัมภาษณ 
 แบบสัมภาษณเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตร ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวง 
พ.ศ. 2548-2553 มีเนื้อหาแบงเปน 3 ตอน ดังนี้ 

 ตอนที่ 1 ขอมูลทั่วไป ประกอบไปดวย ช่ือ-นามสกุล และตําแหนงของผูใหสัมภาษณ 
 ตอนที่ 2 ขอมูลการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร

ในชวงพ.ศ. 2553 มีลักษณะเปนคําถามปลายเปด จํานวน 5 ขอ 
 ตอนที่ 3 ขอมูลบริบททางสังคมการเมือง และการปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของ

แนวคิดทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2548-2553 กับการมีสวนรวม
ทางการเมือง มีลักษณะเปนคําถามปลายเปด จํานวน 3 ขอ 

 

2.3 เอกสารที่เก่ียวของ เพื่อใชเปนขอมูลประกอบการการวิเคราะหขอมูลท่ีไดจากแบบ
สัมภาษณในประเด็นการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 
2553 และประเด็นบริบททางสังคมการเมืองและการปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคิดทาง
การเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2548-2553 กับการมีสวนรวมทางการเมือง
ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
  

3. การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

3.1 วิธีการเก็บรวบรวมขอมูล 
3.1.1 ในสวนการมุงหาความสัมพันธของตัวแปรที่มีความสัมพันธตอการมีสวน

รวมทางการเมืองของกลุมตัวอยางใชการเก็บรวบรวมขอมูลจากแบบสอบถาม โดยจะทําการจัดสง
แบบสอบถามทางไปรษณีย จํานวนทั้งส้ิน 500 ฉบับ และไดรับแบบสอบถามกลับคืนมาจํานวน 485 
ฉบับ คิดเปนรอยละ 97 ของจํานวนที่สงออก 

3.1.2  ในสวนการวิเคราะหพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของกลุมตัวอยาง 
ใชการเก็บขอมูลจากการสัมภาษณผูที่ เกี่ยวของและมีบทบาทสําคัญตอกิจกรรมนักศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จํานวน 8 คน ไดแก  

 1) นายธัญพงศ นิลสุวรรณ นายกองคการนักศึกษา 
 2) นายรักษชาติ วงศอธิชาติ อุปนายกองคการนักศึกษา 
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 3) นายสรวิศ วงศบุญสิน ฝายการเมืองและการมีสวนรวม องคการนักศึกษา 
 4) นายชวนันท กนกวิจิตรศิลป ประธานสภานักศึกษา 
 5) นายชัชวิน คงเจริญ รองประธานสภานักศึกษา 
 6) นายธนกร วงษปญญา รองประธานสภานักศึกษา 
 7) นางสาววรัญญา จึงสงวนสิทธิ์ ประธานชุมนุมเชียร 
 8) นางสาวรวิอร เหลียงกอบกิจ หัวหนาผูนําเชียร รุน 68 

3.1.3  ในสวนการวิเคราะหกระบวนการมีสวนรวมผานการใชวาทกรรมทาง
การเมืองจะใชการเก็บรวบรวมขอมูลจากเอกสารที่เกี่ยวของประกอบดวย 

3.2 ขั้นตอนและระยะเวลาในการเก็บรวบรวมขอมูล 
 

ตารางที่ 3.1 ขั้นตอนและระยะเวลาในการเก็บรวบรวมขอมูล 
 

ขั้นตอนการดําเนินการวิจยั ระยะเวลา 
1.  การเตรียมการ 

1.1  กําหนดวัตถุประสงคในการวิจัย 
1.2  รวบรวมขอมูลและศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
1.3  กําหนดรูปแบบการศึกษาและเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
1.4  ทบทวนแนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวของ 

2.  การเก็บขอมูล 
2.1  จัดทําเครื่องมือที่ใชในการเก็บรวบรวมขอมูล 
2.2  เลือกเก็บขอมูลกลุมตัวอยางใหตรงกับที่กําหนดไว 
2.3  เก็บขอมูลจากแบบสอบถาม แบบสัมภาษณ และ

ตรวจสอบ 
3.  การประมวลผลและการวิเคราะหขอมูล 

3.1  ประมวลผลขอมูลและตรวจสอบความถูกตอง 
3.2  วิเคราะหและสรุปผลขอมูลการศึกษาวิจัย 

4.  การเขียนรายงานและเผยแพรผลงาน 
4.1  เขียนรายงาน 
4.2  จัดพิมพรายงาน 
4.3  นําเสนอรายงานฉบับสมบูรณ 

มีนาคม-พฤษภาคม 2554 
 
 
 
 

มิถุนายน-กันยายน 2554 
 
 
 
 

ตุลาคม-ธันวาคม 2554 
 
 

มกราคม-มีนาคม 2555 
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4. การวิเคราะหขอมูล 
 
4.1 การวิเคราะหขอมูลเพื่อมุงหาความสัมพันธของตัวแปรที่มีอิทธิพลตอการมีสวน

รวมทางการเมืองของกลุมตัวอยาง ใชการวิเคราะหดวยโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติ SPSS for 
Windows (Statistical Package for the Social Science) ซ่ึงใชคาสถิติ ดังนี้ 

4.1.1  การวิเคราะหปจจัยสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง ใชคารอยละ (Percentage) 
คาเฉลี่ย (Mean) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation)  

4.1.2 การวิเคราะหขอมูลการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย ใชคารอยละ (Percentage) 
คาเฉลี่ย (Mean) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปลความหมายของคาเฉลี่ยตามที่
กําหนด 

4.1.3 การวิเคราะหขอมูลการติดตามขาวสารทางการเมือง ใชคารอยละ (Percentage) 
คาเฉลี่ย (Mean) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปลความหมายของคาเฉลี่ยตามที่
กําหนด 

4.1.4 การวิเคราะหขอมูลการมีสวนรวมทางการเมือง ใชคารอยละ (Percentage) 
คาเฉลี่ย (Mean) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปลความหมายของคาเฉลี่ยตามที่
กําหนด 

4.1.5 การวิเคราะหขอมูลเพื่อแสดงความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคลกับ   
การมีสวนรวมทางการเมืองใชการทดสอบคาที (t-test) และการวิเคราะหความแปรปรวนแบบทาง
เดียว (One-Way ANOVA) และหากพบวามีความแตกตางกันอยางมีนัยยะสําคัญจะใชสถิติ LSD 
(Least Significant Difference) ในการทดสอบรายคูวาคูใดบางที่แตกตางกัน 

4.1.6 การวิเคราะหขอมูลเพื่อแสดงความสัมพันธระหวางปจจัยการเขารวม
กิจกรรมมหาวิทยาลัยและปจจัยการติดตามขาวสารทางการเมือง กับการมีสวนรวมทางการเมือง ใช
สถิติไคสแควร (Chi Square) 

4.2 การวิเคราะหขอมูลกระบวนการมีสวนรวมผานการใชวาทกรรมทางการเมือง ใช
การวิเคราะหขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 ดวยสถิติ 
คารอยละ (Percentage) คาเฉลี่ย (Mean) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปล
ความหมายของคาเฉลี่ยตามที่กําหนด 

4.3 การวิเคราะหขอมูลการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาจากการสัมภาษณ ใช
วิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนาจากคําสัมภาษณ และเอกสารที่เกี่ยวของ 



91 

4.4 การวิเคราะหปจจัยบริบททางสังคมการเมือง และการปรับเปลี่ยนหรือเคล่ือนตัว
ของแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2548-2553 กับการมีสวน
รวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ใชวิธีการวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนาจาก
คําสัมภาษณ และเอกสารที่เกี่ยวของ 



บทที่  4 

ผลการวิเคราะหขอมลู 
 
 

การศึกษาเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
ผลการวิเคราะหขอมูล มีดังนี้ 

ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหปจจัยสวนบุคคล 
ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย 
ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหการติดตามขาวสารทางการเมือง 
ตอนที่ 4 ผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมือง 
ตอนที่ 5 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคลกับการมีสวนรวม

ทางการเมือง 
ตอนที่ 6 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางปจจัยการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย

และปจจัยการติดตามขาวสารทางการเมือง กับการมีสวนรวมทางการเมือง 
ตอนที่ 7 ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของรัฐบาล

และมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น 
ตอนที่ 8 ผลการวิเคราะหกระบวนการมีสวนรวมผานการใชวาทกรรมทางการเมือง 
ตอนที่ 9 ผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมืองจากคําสัมภาษณและเอกสารที่

เกี่ยวของ 
ตอนที่ 10 ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางบริบททางสังคมการเมืองและการปรับ 

เปลี่ยนหรือเคล่ือนตัวของแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 
2548-2553 กับการมีสวนรวมทางการเมืองจากคําสัมภาษณและเอกสารที่เกี่ยวของ 
 

ตอนที่ 1    ผลการวิเคราะหปจจัยสวนบุคคล 
จากการเก็บขอมูลจากนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ที่เปนกลุม

ตัวอยาง จํานวน 485 คน ไดผลการวิเคราะหปจจัยสวนบุคคล ดังตารางที่ 4.1 
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ตารางที่ 4.1  แสดงขอมูลปจจัยสวนบุคคลของกลุมตัวอยาง 
ปจจัยสวนบุคคล จํานวน รอยละ 

เพศ  (485  คน)   
ชาย 210 43.30 
หญิง  275 56.70 

ชั้นป  (485  คน)   
 ปท่ี 1 141 29.07 
 ปท่ี 2 108 22.27 
 ปท่ี 3 151 31.14 
 ปท่ี 4 75 15.46 
 ปท่ี 5-6 10 2.06 

 คณะ  (485  คน)   
นิติศาสตร 54 11.13 
พาณิชยศาสตรและการบัญชี 59 12.16 
รัฐศาสตร 32 6.60 
เศรษฐศาสตร 38 7.84 
สังคมสงเคราะหศาสตร 62 12.78 
ศิลปศาสตร 66 13.61 
ศิลปกรรมศาสตร 18 3.71 
สังคมวิทยาและมานุษยวิทยา 13 2.68 
วารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน 31 6.39 
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 17 3.51 
วิศวกรรมศาสตร 23 4.74 
แพทยศาสตร 2 0.41 
ทันตแพทยศาสตร 5 1.03 
สหเวชศาสตร 6 1.24 
พยาบาลศาสตร 4 0.82 
สถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง 8 1.65 
สาธารณสุขศาสตร 6 1.24 
วิทยาลัยสหวิทยาการ 29 5.98 
วิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค 2 0.41 
สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิริธร 10 2.06 
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ตารางที่ 4.1  (ตอ) 
 

 
จากตารางที่ 4.1 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุม

ตัวอยาง เปนนักศึกษาหญิง จํานวน 275 คนหรือรอยละ 56.70 เปนนักศึกษาชาย จํานวน 210 คน
หรือรอยละ 43.30 โดยเปนนักศึกษาในชั้นปที่ 1 จํานวน 141 คนหรือรอยละ 29.07 ช้ันปที่ 2 จํานวน  
108 คนหรือรอยละ 22.27 ช้ันปที่ 3 จํานวน 151 คนหรือรอยละ 31.14 ช้ันปที่ 4 จํานวน 75 คนหรือ
รอยละ 15.46 และช้ันปที่ 5-6  จํานวน 10 คนหรือรอยละ 2.06 เปนนักศึกษาในคณะตาง ๆ ทางสาย
สังคมศาสตรและวิทยาศาสตร จํานวน 20 แหง ไดแก คณะนิติศาสตร คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 
คณะรัฐศาสตร คณะเศรษฐศาสตร คณะสังคมสงเคราะหศาสตร คณะศิลปศาสตร คณะศิลปกรรม
ศาสตร คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน คณะวิทยาศาสตร
และเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะแพทยศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร คณะสหเวช
ศาสตร คณะพยาบาลศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง คณะสาธารณสุขศาสตร  
วิทยาลัยสหวิทยาการ วิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค และสถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิริธร ดาน
รายได นักศึกษาสวนใหญรอยละ 19.38 ครอบครัวมีรายไดเดือนละ 30,001-45,000 บาท รองลงมา
รอยละ 17.53 ครอบครัวมีรายไดเดือนละ 15,001-30,000 บาท รอยละ 16.29 ครอบครัวมีรายได
เดือนละต่ํากวา 15,000 บาท และมีอยูรอยละ 15.67 ครอบครัวมีรายไดเดือนละมากกวา 100,000  
บาทขึ้นไป สวนครอบครัวที่มีรายไดเดือนละ 45,001-60,000 บาท มีอยูรอยละ 13.20 ครอบครัวที่มี
รายไดเดือนละ 60,001-75,000 บาท มีอยูรอยละ 11.13 และครอบครัวที่มีรายไดเดือนละ 75,001-
100,000  บาท มีอยูรอยละ 6.80 

 

ปจจัยสวนบุคคล จํานวน รอยละ 

รายได  (485  คน)   
ต่ํากวา 15,000 บาทตอเดือน 79 16.29 
15,001-30,000 บาทตอเดือน 85 17.53 
30,001-45,000 บาทตอเดือน 94 19.38 
45,001-60,000 บาทตอเดือน 64 13.20 
60,001-75,000 บาทตอเดือน 54 11.13 
75,001-100,000 บาทตอเดือน 33 6.80 
มากกวา 100,000 บาทตอเดือนขึ้นไป 76 15.67 
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ตอนที่ 2    ผลการวิเคราะหการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย 
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง มีการเขารวม

กิจกรรมของมหาวิทยาลัย ตามขอมูลในแสดงดังตารางที่ 4.2-4.3 
 
ตารางที่ 4.2  แสดงจํานวนนักศึกษาที่เขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัย 
 

 
จากตารางที่ 4.2 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุม

ตัวอยาง มีการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยในรูปแบบตาง ๆ ดังนี้ 
 
 

การเขารวมกิจกรรม 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 

 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นาน ๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 

 
(รอยละ) 

รวม 

1. การเขารวมกิจกรรมตางๆ ที่ทาง
มหาวิทยาลัยจัดขึ้น 

46 148 202 66 23 485 
(9.48) (30.52) (41.65) (13.61) (4.74) (100.00) 

2. การเขารวมกิจกรรมตางๆ ที่ทาง
คณะจัดขึ้น 

79 163 163 60 19 484 
(16.32) (33.68) (33.68) (12.40) (3.93) (100.00) 

3. การเขารวมกิจกรรมรับเพื่อนใหม 133 132 112 60 46 483 
(27.54) (27.33) (23.19) (12.42) (9.52) (100.00) 

4. การเขารวมโครงการคายอาสา
พัฒนาตางๆ 

29 93 130 83 143 478 
(6.07) (19.46) (27.20) (17.36) (29.92) (100.00) 

5. การเขารวมงานฟุตบอลประเพณี
จุฬา-ธรรมศาสตร 

157 99 103 56 67 482 
(32.57) (20.54) (21.37) (11.62) (13.90) (100.00) 

6. การเขารวมหรือเปนสมาชิกใน
ชุมนุมและชมรมตางๆ 

54 98 131 81 119 483 
(11.18) (20.29) (27.12) (16.77) (24.64) (100.00) 

7. การไปใชสิทธิเลือกต้ังตางๆ ภายใน
มหาวิทยาลัย 

115 109 124 89 44 481 
(23.91) (22.66) (25.78) (18.50) (9.15) (100.00) 

8. การเคยลงรับสมัครเลือกต้ัง 
คณะกรรมการนักศึกษา 

24 38 57 65 301 485 
(4.95) (7.84) (11.75) (13.40) (62.06) (100.00) 

9. การนิ่งเฉยหรือไมสนใจการเขารวม
กิจกรรมทีท่างมหาวิทยาลัย/คณะจัดขึ้น 

19 56 139 136 134 484 
(3.93) (11.57) (28.72) (28.10) (27.69) (100.00) 
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1) การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางมหาวิทยาลัยจัดขึ้น 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญเขารวมกิจกรรมที่ทาง

มหาวิทยาลัยจัดขึ้นเปนครั้งคราวรอยละ 41.65 รองลงมาเขารวมกิจกรรมบอยคร้ัง รอยละ 30.52 
และเขารวมกิจกรรมนาน ๆ คร้ัง รอยละ 13.61 

2) การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางคณะจัดขึ้น 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญเขารวมกิจกรรมที่ทาง

คณะจัดขึ้นเปน คร้ังคราวและเขารวมกิจกรรมนาน ๆ คร้ัง จํานวนเทากัน รอยละ 33.68 รองลงมาเขา
รวมกิจกรรมเปนประจํา รอยละ 16.32 

3)  การเขารวมกิจกรรมรับเพื่อนใหม 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 483 คน สวนใหญเขารวมกิจกรรมรับเพื่อน

ใหมเปนประจํา รอยละ 27.54 รองลงมาเขารวมกิจกรรมบอยครั้ง รอยละ 27.33 และเขารวมกิจกรรม
เปนครั้งคราว รอยละ 23.19    

4)  การเขารวมโครงการคายอาสาพัฒนาตาง ๆ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 478 คน สวนใหญไมเคยเขารวมโครงการ

คายอาสาพัฒนาตางๆ รอยละ 29.92 รองลงมาเขารวมโครงการเปนครั้งคราว รอยละ 27.20 และเขา
รวมโครงการบอยครั้ง รอยละ 19.46     

5)  การเขารวมงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 482 คน สวนใหญเขารวมงานฟุตบอล

ประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตรเปนประจํา รอยละ 32.57 รองลงมาเขารวมงานเปนครั้งคราว รอยละ 
21.37 และเขารวมงานบอยครั้ง รอยละ 20.54   

6)  การเขารวมหรือเปนสมาชิกในชุมนุมและชมรมตางๆ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 483 คน สวนใหญเขารวมหรือเปนสมาชิก

ในชุมนุมและชมรมตาง ๆ เปนครั้งคราว รอยละ 27.12 รองลงมาไมเคยเขารวม รอยละ 24.64 และ
เขารวมบอยครั้ง รอยละ 20.29   

7)  การไปใชสิทธิเลือกตั้งตาง ๆ ภายในมหาวิทยาลัย 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 481 คน สวนใหญไปใชสิทธิเลือกตั้งตาง ๆ 

ภายในมหาวิทยาลัย เปนครั้งคราว รอยละ 25.78 รองลงมาเคยไปใชสิทธิเลือกตั้งเปนประจํา รอยละ 
23.91 และเคยไปใชสิทธิเลือกตั้งบอยครั้ง รอยละ 22.66 
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8)  การเคยลงรับสมัครเลือกตั้งคณะกรรมการนักศึกษา 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยลงรับสมัคร

เลือกตั้งคณะกรรมการนักศึกษา รอยละ 62.06 รองลงมาเคยลงรับสมัครเลือกตั้งนาน ๆ ครั้ง รอยละ 
13.40 และเคยลงรับสมัครเลือกตั้งเปนครั้งคราว รอยละ 11.75 

9)  การนิ่งเฉยหรือไมสนใจการเขารวมกิจกรรมที่ทางมหาวิทยาลัยหรือคณะเปนผูจัดขึ้น 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญรอยละ 28.72 นิ่งเฉย

หรือไมสนใจการเขารวมกิจกรรมที่ทางมหาวิทยาลัยหรือคณะเปนผูจัดขึ้นเปนครั้งคราว รองลงมา
รอยละ 28.10 นิ่งเฉยหรือไมสนใจการเขารวมกิจกรรมนาน ๆ ครั้ง และรอยละ 27.69 ที่นิ่งเฉย
หรือไมสนใจในการเขารวมกิจกรรมเลย 
 
ตารางที่ 4.3  แสดงผลการวิเคราะหการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัยของกลุมตัวอยาง 
 

 

การเขารวมกจิกรรม N X S.D ความหมาย 
1. การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางมหาวทิยาลัย
จัดขึ้น 

485 3.26 0.971 เปนครั้งคราว 

2. การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางคณะจดัขึ้น 484 3.46 1.030 บอยครั้ง 
3. การเขารวมกิจกรรมรับเพือ่นใหม 483 3.51 1.274 บอยครั้ง 
4. การเขารวมโครงการคายอาสาพัฒนาตาง ๆ 478 2.54 1.266 นาน ๆ คร้ัง 
5. การเขารวมงานฟตุบอลประเพณีจฬุาฯ-
ธรรมศาสตร 

482 3.46 1.404 บอยครั้ง 

6. การเขารวมหรือเปนสมาชิกในชุมนุมและ
ชมรมตาง ๆ 

483 2.77 1.324 เปนครั้งคราว 

7. การไปใชสิทธิเลือกตั้งตาง ๆ ภายใน
มหาวิทยาลัย 

481 3.34 1.274 เปนครั้งคราว 

8. การเคยลงรับสมัครเลือกตั้งคณะกรรมการ
นักศึกษา 

485 1.80 1.209 ไมเคยเลย 

9.  การนิ่งเฉยไมสนใจการเขารวมกิจกรรมที่ทาง
มหาวิทยาลัยหรือคณะเปนผูจัดขึ้น 

484 2.36 1.120 นาน ๆ คร้ัง 

การเขารวมกจิกรรมมหาวิทยาลัยโดยรวม 468 2.94 0.672 เปนครั้งคราว 
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จากตารางที่ 4.3 พบวา การเขารวมในกิจกรรมของมหาวิทยาลัยของนักศึกษาระดับ
ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางโดยรวมแลว มีการเขารวมกิจกรรมเปนครั้ง
คราว (X = 2.94) 

กิจกรรมที่มีการเขารวมบอยครั้ง ไดแก การเขารวมกิจกรรมรับเพื่อนใหม (X = 3.51) 
การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางคณะจัดขึ้น (X = 3.46) และการเขารวมงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-
ธรรมศาสตร (X = 3.46)   

สวนกิจกรรมของมหาวิทยาลัยที่เขารวมกิจกรรมเปนครั้งคราว ไดแก การไปใชสิทธิ
เลือกตั้งตาง ๆ ภายในมหาวิทยาลัย (X = 3.34) การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางมหาวิทยาลัยจัดขึ้น 
(X = 3.26) การเขารวมหรือเปนสมาชิกในชุมนุมและชมรมตาง ๆ (X = 2.77) 

สําหรับกิจกรรมของมหาวิทยาลัยที่เขารวมกิจกรรมนานๆ คร้ัง ไดแก การเขารวม
โครงการคายอาสาพัฒนาตาง ๆ (X = 2.54) การไมสนใจการเขารวมกิจกรรมที่ทางมหาวิทยาลัยหรือ
คณะเปนผูจัดขึ้น (X = 2.36) และพบวากิจกรรมที่นักศึกษาไมเคยรวมกิจกรรมเลย ไดแก การลงรับ
สมัครเลือกตั้งคณะกรรมการนักศึกษา (X = 1.80) 

 

ตอนที่ 3    ผลการวิเคราะหการติดตามขาวสารทางการเมือง 
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง มีการติดตาม

ขาวสารทางการเมือง ดังขอมูลในตารางที่ 4.4-4.5  
 

ตารางที่ 4.4 แสดงจํานวนนักศึกษาที่ติดตามขาวสารทางการเมือง 
 

การติดตามขาวสารทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 

 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นาน ๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 

 
(รอยละ) 

รวม 

1. การติดตามขาวสารทางการเมือง
จากสื่อพิมพ 

112 135 158 65 15 485 
(23.09) (27.84) (32.58) (13.40) (3.09) (100.00) 

2. การติดตามขาวสารทางการเมือง
จากวิทยุ 

68 82 160 125 50 485 
(14.02) (16.91) (32.99) (25.77) (10.31) (100.00) 

3. การติดตามขาวสารทางการเมือง
จากโทรทัศน 

155 143 130 44 12 484 
(32.02) (29.55) (26.86) (9.09) (2.48) (100.00) 

4. การติดตามขาวสารทางการเมือง
จากอินเทอรเน็ต 

116 127 158 62 21 484 
(23.97) (26.24) (32.64) (12.81) (4.34) (100.00) 
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ตารางที่ 4.4 (ตอ) 
 

 
จากตารางที่ 4.4 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุม

ตัวอยาง มีการติดตามขาวสารทางการเมืองจากแหลงตาง ๆ ดังนี้ 
1)  การติดตามขาวสารทางการเมืองจากสื่อพิมพ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญติดตามขาวสารทางการ

เมืองจากสื่อพิมพเปนครั้งคราว รอยละ 32.58  รองลงมาติดตามขาวสารจากสื่อพิมพบอยครั้ง รอยละ 
27.84 และติดตามขาวสารเปนประจํา รอยละ 23.09 

2) การติดตามขาวสารทางการเมืองจากวิทยุ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญติดตามขาวสารทางการ

เมืองจากวิทยุเปนครั้งคราว รอยละ 32.99 รองลงมาติดตามขาวสารจากวิทยุนาน ๆ คร้ัง รอยละ 
25.77 และติดตามขาวสารบอยครั้ง รอยละ 16.91 

3)  การติดตามขาวสารทางการเมืองจากโทรทัศน 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญติดตามขาวสารทางการ

เมืองจากโทรทัศนเปนประจํา รอยละ 32.02  รองลงมาติดตามขาวสารจากโทรทัศนบอยครั้ง รอยละ 
29.55 และติดตามขาวสารเปนครั้งคราว รอยละ 26.86 

 

การติดตามขาวสารทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นานๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 
(รอยละ) 

รวม 

5. การติดตามการหาเสียงของ 
นักการเมือง 

16 60 156 165 88 485 
(3.30) (12.37) (32.16) (34.02) (18.14) (100.00) 

6. การติดตามการประชุมสภา 10 54 138 174 107 483 
(2.07) (11.18) (28.57) (36.02) (22.15) (100.00) 

7. การติดตามความเคลื่อนไหวของ
การชุมนุมประทวง 

34 109 193 84 64 484 
(7.02) (22.52) (39.88) (17.36) (13.22) (100.00) 

8. การติดตามการทํางานของรัฐบาล
อยางตอเนื่อง 

18 84 187 126 69 484 
(3.72) (17.36) (38.64) (26.03) (14.26) (100.00) 

9.  การนิ่งเฉยหรือไมสนใจการ
ติดตามขาวสารทางการเมือง 

26 53 154 129 123 485 
(5.36) (10.93) (31.75) (26.60) (25.36) (100.00) 
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4)  การติดตามขาวสารทางการเมืองจากอินเทอรเน็ต 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญติดตามขาวสารทางการ

เมืองจากอินเทอรเน็ตเปนครั้งคราว รอยละ 32.64 รองลงมาติดตามขาวสารจากอินเทอรเน็ตบอยครั้ง 
รอยละ 26.24 และติดตามขาวสารจากอินเทอรเน็ตเปนประจํา รอยละ 23.97 

5)  การติดตามการหาเสียงของนักการเมือง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญติดตามการหาเสียงของ

นักการเมืองนานๆ คร้ัง รอยละ 34.02  รองลงมาติดตามการหาเสียงของนักการเมืองเปนครั้งคราว 
รอยละ 32.16 และไมเคยติดตามการหาเสียงของนักการเมือง รอยละ 18.14 

6)  การติดตามการประชุมสภา 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 483 คน สวนใหญติดตามการประชุมสภา

นาน ๆ คร้ัง รอยละ 36.02 รองลงมาติดตามการประชุมสภาเปนครั้งคราว รอยละ 28.57 และไมเคย
ติดตามการประชุมสภา รอยละ 22.15 

7)  การติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุมประทวง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญติดตามความเคลื่อนไหว

ของการชุมนุมประทวงเปนครั้งคราว รอยละ 39.88 รองลงมาติดตามความเคลื่อนไหวบอยครั้ง รอย
ละ 22.52 และติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุมประทวงนาน ๆ คร้ัง รอยละ 17.36 

8)  การติดตามการทํางานของรัฐบาลอยางตอเนื่อง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญติดตามการทํางานของ

รัฐบาลอยางตอเนื่องเปนครั้งคราว รอยละ 38.64  รองลงมาติดตามการทํางานของรัฐบาลนาน ๆ คร้ัง 
รอยละ 26.03 และติดตามการทํางานของรัฐบาลบอยครั้ง รอยละ 17.36 

9)  การนิ่งเฉยหรือไมสนใจการติดตามขาวสารทางการเมือง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญรอยละ 31.75  นิ่งเฉย

หรือไมสนใจติดตามขาวสารทางการเมืองเปนครั้งคราว รองลงมารอยละ 26.60 นิ่งเฉยหรือไมสนใจ
การติดตามขาวนาน ๆ ครั้ง และรอยละ 25.36 นิ่งเฉยหรือไมสนใจการติดตามขาวสารทางการเมืองเลย 
 
 
 
 
 
 



101 

ตารางที่ 4.5 แสดงผลการวิเคราะหการติดตามขาวสารทางการเมืองของกลุมตัวอยาง 
 

 
จากตารางที่ 4.5 พบวา การติดตามขาวสารทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางโดยรวมแลว มีการติดตามขาวสารเปนครั้งคราว (X = 
2.98)    

ขาวสารทางการเมืองที่มีการติดตามบอยคร้ัง ไดแก การติดตามขาวสารทางการเมือง
จากโทรทัศน (X = 3.80) การติดตามขาวสารทางการเมืองจากสื่อพิมพ (X= 3.54) และการติดตาม
ขาวสารทางการเมืองจากอินเทอรเน็ต (X = 3.53)    

สวนการติดตามขาวสารทางการเมืองที่มีการติดตามเปนครั้งคราว ไดแก  การติดตาม
ขาวสารทางการเมืองจากวิทยุ (X = 2.99) การติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุมประทวง (X = 2.93) 
การติดตามการทํางานของรัฐบาลอยางตอเนื่อง (X = 2.70)  

สําหรับการติดตามขาวสารทางการเมืองที่มีการติดตามนานๆ คร้ัง ไดแก การติดตาม
การหาเสียงของนักการเมือง (X = 2.49) การนิ่งเฉยไมสนใจการติดตามขาวสารทางการเมือง (X = 2.44) 
และการติดตามการประชุมสภา (X = 2.35) 
 
 

การติดตามขาวสารทางการเมือง N X S.D ความหมาย 
1. การติดตามขาวสารทางการเมืองจากสื่อพิมพ 485 3.54 1.080 บอยครั้ง 
2. การติดตามขาวสารทางการเมืองจากวิทย ุ 485 2.99 1.184 เปนครั้งคราว 
3. การติดตามขาวสารทางการเมืองจากโทรทัศน 484 3.80 1.066 บอยครั้ง 
4. การตดิตามขาวสารทางการเมืองจากอนิเทอรเนต็ 483 3.53 1.117 บอยครั้ง 
5. การติดตามการหาเสียงของนักการเมือง 485 2.49 1.030 นาน ๆ คร้ัง 
6. การติดตามการประชุมสภา 483 2.35 1.010 นาน ๆ คร้ัง 
7. การติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุม
ประทวง 

484 2.93 1.098 เปนครั้งคราว 

8. การติดตามการทํางานของรัฐบาลอยางตอเนื่อง 484 2.70 1.033 เปนครั้งคราว 
9.  การนิ่งเฉยไมสนใจการติดตามขาวสาร
ทางการเมือง 

485 2.44 1.139 นานๆ คร้ัง 

การติดตามขาวสารทางการเมืองโดยรวม 478 2.98 0.681 เปนครั้งคราว 
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ตอนที่ 4    ผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมือง 
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง มีสวนรวม

ทางการเมือง ดังขอมูลในตารางที่ 4.6-4.7  
 
ตารางที่ 4.6  แสดงจํานวนนักศึกษาที่มีสวนรวมทางการเมือง 

 

 

การมีสวนรวมทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 

 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นาน ๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 

 
(รอยละ) 

รวม 

1. การรวมฟงการปราศรัยหาเสียง
ของนักการเมืองหรือพรรคการเมอืง 

20 43 113 117 192 485 
(4.12) (8.87) (23.30) (24.12) (39.59) (100.00) 

2. การเขารวมอภิปรายทางการเมือง
หรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับ
การเมืองตามสถานที่ตาง ๆ ที่จัดขึ้น 

22 49 96 132 185 484 
(4.55) (10.12) (19.83) (27.27) (38.22) (100.00) 

3. การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือ
สมาชิกในครอบครัวในเรื่องปญหา
บานเมือง 

54 119 174 104 34 485 
(11.13) (24.54) (35.88) (21.44) (7.01) (100.00) 

4. การเคยเขียนบทความ จดหมาย
แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหา
บานเมืองหรือการเมืองการปกครอง 

8 35 119 106 217 485 
(1.65) (7.22) (24.54) (21.86) (44.74) (100.00) 

5. การเคยโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นใน
เรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครอง 

23 60 135 109 158 485 
(4.74) (12.37) (27.84) (22.47) (32.58) (100.00) 

6. การเคยเขารวมกลุมแสดงพลัง
คัดคานหรือสนับสนุนตประเด็น
ปญหาทางสังคม 

17 38 100 106 224 485 
(3.51) (7.84) (20.62) (21.86) (46.19) (100.00) 

7. การเคยรวมเดินขบวนประทวง 
เจาหนาที่ของรัฐ 

13 31 62 69 309 484 
(2.69) (6.40) (12.81) (14.26) (63.84) (100.00) 

8. การเคยเขารวมการคัดคาน
กฎหมายที่ไมยุติธรรม 

11 
(2.29) 

37 
(7.69) 

69 
(14.35) 

61 
(12.68) 

303 
(62.99) 

481 
(100.00) 
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ตารางที่ 4.6  (ตอ) 
 

การมีสวนรวมทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 

 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นาน ๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 

 
(รอยละ) 

รวม 

9.  การเคยตอตานอยางแข็งกราวถา
รัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน 
ไมปฏิบัติตามคําสั่ง/กอความ
รุนแรงรูปแบบตาง ๆ 

10 37 77 72 286 482 
(2.07) (7.68) (15.98) (14.94) (59.34) (100.00) 

10. การไปใชสิทธิ์ในการเลือกต้ัง
บอยครั้ง 

142 93 115 53 81 484 
(29.34) (19.21) (23.76) (10.95) (16.74) (100.00) 

11. การเคยชักชวนหรือรณรงคให
ผูอื่นไปใชสิทธิ์ 

82 102 121 94 85 484 
(16.94) (21.07) (25.00) (19.42) (17.56) (100.00) 

12. การเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืน
ชอบหาเสียง 

8 23 73 59 319 482 
(1.66) (4.77) (15.15) (12.24) (66.18) (100.00) 

13. การเคยบริจาคเงินเพื่อ
สนับสนุนพรรคการเมือง 

3 22 57 53 349 484 
(0.62) (4.55) (11.78) (10.95) (72.11) (100.00) 

14. การเคยทํางานใหกับพรรค
การเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัคร
รับเลือกต้ัง 

3 26 69 44 342 484 
(0.62) (5.37) (14.26) (9.09) (70.66) (100.00) 

15. การวางแผนในอนาคตจะสมัคร
เปนสมาชิกกลุมหรือพรรค
การเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง 

10 26 71 56 322 485 
(2.06) (5.36) (14.64) (11.55) (66.39) (100.00) 

16. การประดับเครื่องหมายที่มี
สัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุม
การเมืองที่ช่ืนชอบ 

7 25 71 54 328 485 
(1.440 (5.15) (14.64) (11.13) (67.63) (100.00) 

17. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของ
รัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง 

11 29 74 66 305 485 
(2.27) (5.98) (15.26) (13.61) (62.89) (100.00) 

18. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของ
รัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือ
สังคม 

8 23 72 78 304 485 
(1.65) (4.74) (14.85) (16.08) (62.68) (100.00) 

19. การเคยรวมทํางานเพื่อสังคม
กับบุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยู 

21 69 165 127 103 485 
(4.33) (14.23) (34.02) (26.19) (21.24) (100.00) 
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ตารางที่ 4.6  (ตอ) 
 

 
จากตารางที่ 4.6 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุม

ตัวอยาง มีสวนรวมทางการเมืองในลักษณะตาง ๆ ดังนี้ 
1)  การรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยเขารวมฟงการ

ปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง รอยละ 39.59  รองลงมาเขารวมฟงการปราศรัย
หาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมืองนานๆ คร้ัง รอยละ 24.12  และเขารวมฟงการปราศรัย
เปนครั้งคราว  รอยละ 23.30    

2)  การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่
ตาง ๆ ที่จัดขึ้น 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญไมเคยเขารวมอภิปราย
ทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตางๆ ที่จัดขึ้น รอยละ 38.22  
รองลงมาเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการนาน ๆ คร้ัง รอยละ 27.27 และเขารวม
อภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการเปนครั้งคราว รอยละ 19.83    

3)  การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมือง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือ

สมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมืองเปนครั้งคราว รอยละ 35.88   รองลงมารวมพูดคุย
กับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมืองบอยครั้ง รอยละ 24.54 และรวม
พูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมืองนาน ๆ คร้ัง รอยละ 21.44    

การมีสวนรวมทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

(รอยละ) 

เขารวม
บอยครั้ง 
(รอยละ) 

เขารวม
เปน 

ครั้งคราว 
(รอยละ) 

เขารวม
นาน ๆ 
ครั้ง 

(รอยละ) 

ไมเคย
เขารวม 
(รอยละ) 

รวม 

20. การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรู/
ไมแสดงความสนับสนุนหรือ
ตอตานใดๆ ทั้งสิ้นในเรื่องเกี่ยวกับ
การเมืองการปกครอง/เมื่อเกิด
เหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น 

22 41 159 129 134 485 
(4.54) (8.45) (32.78) (26.60) (27.63) (100.00) 
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4)  การเคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมือง
หรือการเมืองการปกครอง 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยเขียนบทความ 
เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง รอยละ 44.74  
รองลงมาเคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครองเปนครั้งคราว  รอยละ 24.54  และเคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็น
ในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครองนาน ๆ คร้ัง รอยละ 21.86    

5)  การเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมือง
หรือการเมืองการปกครอง 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง รอยละ 32.58   
รองลงมาเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือ
การเมืองการปกครองเปนครั้งคราว รอยละ 27.84  และเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ตแสดง
ความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครองนาน ๆ คร้ัง รอยละ 22.47    

6)  การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยเขารวมกลุมแสดง

พลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม รอยละ 46.19 รองลงมาเคยเขารวมกลุม
แสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคมนานๆ คร้ัง รอยละ 21.86 และเคยเขา
รวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคมเปนครั้งคราว รอยละ 20.62   

7)  การเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญไมเคยเขารวมเดินขบวน

ประทวงเจาหนาที่ของรัฐ รอยละ 63.84  รองลงมาเคยเขารวมเดินขบวนประทวงนาน ๆ ครั้ง รอยละ 
14.26 และเคยเขารวมเดินขบวนประทวงเปนครั้งคราว รอยละ 12.81    

8)  การเคยเขารวมการคัดคานกฎหมายที่ไมยุติธรรม 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 481 คน สวนใหญไมเคยเขารวมการคัดคาน

กฎหมายที่ไมยุติธรรม รอยละ 62.99 รองลงมาเคยเขารวมการคัดคานกฎหมายที่ไมยุติธรรมเปนครั้ง
คราว รอยละ 14.35 และเคยเขารวมการคัดคานกฎหมายที่ไมยุติธรรมนาน ๆ คร้ัง รอยละ 12.68    
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9)   การเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตาม
คําส่ังหรือกอความรุนแรงในรูปแบบตาง ๆ 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 482 คน สวนใหญไมเคยตอตานอยางแข็ง
กราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตามคําสั่งหรือกอความรุนแรงในรูปแบบตางๆ 
รอยละ 59.34  รองลงมา เคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตองเปนครั้งคราว รอย
ละ 15.98  และเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตองนานๆ คร้ัง รอยละ 14.94    

10)  การไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้งบอยครั้ง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้ง

บอยครั้งเปนประจํา รอยละ 29.34  รองลงมาไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้งเปนครั้งคราว รอยละ 23.76  
และไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้งบอยครั้ง รอยละ 19.21    

11)  การเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญเคยชักชวนหรือรณรงค

ใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์เปนครั้งคราว รอยละ 25.00 รองลงมาเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์
บอยครั้ง รอยละ 21.07 และเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์นาน ๆ คร้ัง รอยละ 19.42    

12)  การเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 482 คน สวนใหญไมเคยชวยนักการเมืองที่

ช่ืนชอบหาเสียง รอยละ 66.18  รองลงมาเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียงเปนครั้งคราว รอยละ 
15.15  และเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียงนาน ๆ คร้ัง รอยละ 12.24    

13)  การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญไมเคยบริจาคเงินเพื่อ

สนับสนุนพรรคการเมือง รอยละ 72.11 รองลงมาเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมืองเปน
คร้ังคราว รอยละ 11.78 และเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมืองนาน ๆ คร้ัง รอยละ 10.95  

14) การเคยทํางานใหกับพรรคการเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้ง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 484 คน สวนใหญไมเคยทํางานใหกับพรรค

การเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้ง รอยละ 70.66 รองลงมาเคยทํางานใหกับพรรค
การเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้งเปนครั้งคราว รอยละ 14.26 และเคยทํางานใหกับ
พรรคการเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้งนาน ๆ คร้ัง รอยละ 9.09 
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15) การวางแผนในอนาคต จะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรค
การเมืองหนึ่ง 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยวางแผนในอนาคต
จะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง รอยละ 66.39 รองลงมาเคย
วางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่งเปนครั้งคราว 
รอยละ 14.64 และเคยวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรค
การเมืองหนึ่งนาน ๆ คร้ัง รอยละ 11.55  

16) การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยประดับเครื่องหมาย

ที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ รอยละ 67.63 รองลงมาเคยประดับ
เครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบเปนครั้งคราว รอยละ 14.64  
และเคยประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบนาน ๆ ครั้ง 
รอยละ 11.13  

17) การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยติดตอกับเจาหนาที่

ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง รอยละ 62.89 รองลงมาเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อให
แกปญหาของตนเอง เปนครั้งคราว รอยละ 15.26 และเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหา
ของตนเอง นาน ๆ คร้ัง รอยละ 13.61  

18)  การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคม 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญไมเคยติดตอกับเจาหนาที่

ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคม รอยละ 62.68 รองลงมาเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐ
เพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคมนานๆ คร้ัง รอยละ 16.08 และเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐ
เพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคมเปนครั้งคราวรอยละ 14.85  

19) การเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับบุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยู 
 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญเคยรวมทํางานเพื่อสังคม

กับบุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยูเปนครั้งคราว รอยละ 34.02 รองลงมาเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับ
บุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยูนาน ๆ คร้ัง รอยละ 26.19 และไมเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับบุคคล
อ่ืนในชุมชนที่อาศัยอยู รอยละ 21.24 
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20)  การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ิน
ในเรื่องเกี่ยวกับการเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น 

 นักศึกษาที่ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 485 คน สวนใหญรอยละ 32.78  นิ่งเฉย
หรือไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับการเมือง
การปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น ปานกลาง รองลงมารอยละ 27.63  นิ่งเฉย
หรือไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งสิ้น และรอยละ 26.60 นิ่ง
เฉยหรือไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ิน นอย 
 
ตารางที่ 4.7  แสดงผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมืองของกลุมตัวอยาง 
 

การมีสวนรวมทางการเมือง N X S.D ความหมาย 
1. การรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมือง
หรือพรรคการเมือง 

484 2.14 1.158 นอย 

2. การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนา
วิชาการเกีย่วกบัการเมืองตามสถานที่ตาง ๆ ที่จัดขึ้น 

484 2.15 1.172 นอย 

3. การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัว
ในเรื่องของปญหาบานเมือง 

485 3.11 1.084 ปานกลาง 

4. การเคยเขียนบทความ เขยีนจดหมายแสดง    
ความคิดเหน็ในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครอง 

485 1.99 1.064 นอย 

5. การ เคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ต แสดง
ความคิดเหน็ในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครอง 

485 2.34 1.188 นอย 

6. การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือ
สนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม 

485 2.01 1.140 นอย 

7. การเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ 484 1.70 1.084 นอยมาก 
8. การเคยเขารวมการคัดคานกฏหมายที่ไมยุติธรรม 481 1.74 1.104 นอยมาก 
9.  การเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่ง
ที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตามคําส่ังหรือกอความ
รุนแรงในรูปแบบตาง ๆ 

482 1.78 1.096 นอยมาก 
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ตารางที่ 4.7  (ตอ) 
 

 
จากตารางที่ 4.7 พบวา การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี 

มหาวิทยาลัย ธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง มีสวนรวมทางการเมืองโดยรวมนอย (X = 2.07)    
การมีสวนรวมทางการเมืองในระดับปานกลาง ไดแก การไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้ง 

(X= 3.33)   การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมือง (X= 3.11) 
และการเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์ (X= 3.00)  

การมีสวนรวมทางการเมือง N X S.D ความหมาย 
10. การไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้งมาก 484 3.33 1.427 ปานกลาง 
11. การเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์ 484 3.00 1.337 ปานกลาง 
12. การเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียง 482 1.63 1.011 นอยมาก 
13. การเคยบรจิาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง 484 1.51 .913 นอยมาก 
14. การเคยทํางานใหกับพรรคการเมือง กลุมการเมือง
หรือผูสมัครรับเลือกตั้ง 

484 1.56 .964 นอยมาก 

15. การวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุม
หรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง 

485 1.65 1.045 นอยมาก 

16. การประดบัเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรค
การเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ 

485 1.62 1.007 นอยมาก 

17. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อให
แกปญหาของตนเอง 

485 1.71 1.069 นอยมาก 

18. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อให
แกปญหาของชุมชนหรือสังคม 

485 1.67 1.002 นอยมาก 

19. การเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับบุคคลอื่นใน
ชุมชนที่อาศัยอยู 

485 2.54 1.104 นอย 

20. การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความ
สนับสนุนหรอืตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับ
การเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญ
ทางการเมืองขึ้น 

485  2.36 1.107
  

นอย 

การมีสวนรวมทางการเมืองโดยรวม 466 2.07 0.713 นอย 



110 

สวนการมีสวนรวมทางการเมืองในระดับนอย ไดแก การเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับ
บุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยู  (X = 2.54) การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุน
หรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับการเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญทางการ
เมืองขึ้น (X = 2.36) การเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ตแสดงความคิดเห็นเรื่องปญหาบานเมือง
หรือการเมืองการปกครอง (X = 2.34) การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการ
เกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตาง ๆ ที่จัดขึ้น  (X = 2.15) การรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของ
นักการเมืองหรือพรรคการเมือง (X = 2.14) การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอ
ประเด็นปญหาทางสังคม (X = 2.01) การเคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นใน
เร่ืองปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง (X = 1.99)    

สวนกิจกรรมที่ไมเคยมีสวนรวมทางการเมืองเลย ไดแก การเคยตอตานอยางแข็งกราว
ถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตามคําส่ังหรือกอความรุนแรงในรูปแบบตาง ๆ (X = 
1.78) การเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ (X = 1.70) การเคยเขารวมการคัดคานกฏหมายที่ไม
ยุติธรรม (X = 1.74) การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง (X = 1.71) การ
เคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคม (X = 1.67) การวางแผนใน
อนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง (X = 1.65) การเคยชวย
นักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียง (X = 1.63)  การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือ
กลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ (X = 1.62) การเคยทํางานใหกับพรรคการเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัคร
รับเลือกตั้ง (X = 1.56) การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง  (X = 1.51) 
 

ตอนที่ 5    ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคลกับการมีสวนรวม
ทางการเมือง 
การศึกษาปจจัยสวนบุคคลของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่

เปนกลุมตัวอยางกับความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมือง มีดังนี ้
5.1 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวางนักศึกษาชายและหญิง 
 นักศึกษาชายและหญิงแสดงความคิดเห็นของการมีสวนรวมทางการเมืองใน

ประเด็นตาง ๆ ดังขอมูลในตารางที่ 4.8 ตอไปนี้ 
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ตารางที่ 4.8  เปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวางนักศึกษาชายและหญิง 
  

การมีสวนรวมทางการเมือง 
นักศึกษาชาย นักศึกษาหญิง 

คา t 
ระดับ

นัยสําคัญ 
(p-value) 

N X S.D N X S.D 

1. การรวมฟงการปราศรัยหาเสียง
ของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง 

210 2.30 1.181 275 2.02 1.125 2.629* 0.009 

2. การเขารวมอภิปรายทางการเมือง
หรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับ
การเมืองตามสถานที่ตาง ๆ ที่จัดขึ้น 

210 2.34 1.205 274 2.01 1.127 3.088* 0.002 

3. การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือ
สมาชิกในครอบครัวในเรื่องของ
ปญหาบานเมือง 

210 3.12 1.095 275 3.11 1.077 0.185 0.854 

4. การเคยเขียนบทความ จดหมาย
แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหา
บานเมืองหรือการเมืองการปกครอง 

210 2.17 1.139 275 1.86 0.984 3.194* 0.001 

5. การเคยโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นใน
เรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครอง 

210 2.52 1.242 275 2.21 1.129 2.885* 0.004 

6. การเคยเขารวมกลุมแสดงพลัง
คัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็น
ปญหาทางสังคม 

210 2.15 1.215 275 1.90 1.069 2.359* 0.019 

7. การเคยรวมเดินขบวนประทวง
เจาหนาที่ของรัฐ 

209 1.87 1.189 275 1.57 0.980 2.913* 0.004 

8. การเคยเขารวมการคัดคาน
กฏหมายที่ไมยุติธรรม 

207 1.84 1.202 274 1.66 1.020 1.769 0.078 

9.  การเคยตอตานอยางแข็งกราวถา
รัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไม
ปฏิบัติตามคําสั่งหรือกอความรุนแรง
ในรูปแบบตาง ๆ 

208 1.91 1.168 274 1.68 1.030 2.262* 0.024 

10. การไปใชสิทธิ์การเลือกตั้งบอยครั้ง 210 3.35 1.394 274 3.32 1.455 0.238 0.812 
11. การเคยชักชวนหรือรณรงคให
ผูอื่นไปใชสิทธิ์ 

209 3.00 1.357 275 3.01 1.325 -0.128 0.898 



112 

ตารางที่ 4.8  (ตอ) 
 

การมีสวนรวมทางการเมือง 
นักศึกษาชาย นักศึกษาหญิง 

คา t 
ระดับ

นัยสําคัญ 
(p-value) 

N X S.D N X S.D 

12. การเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืน
ชอบหาเสียง 

208 1.72 1.064 274 1.57 0.967 1.544 0.123 

13. การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุน
พรรคการเมือง 

209 1.62 1.008 275 1.42 0.826 2.280* 0.023 

14. การเคยทํางานใหกับพรรค
การเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัคร
รับเลือกต้ัง 

209 1.66 1.030 275 1.49 0.906 1.927 0.055 

15. การวางแผนในอนาคตจะสมัคร
เปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมือง
ใดพรรคการเมืองหนึ่ง 

210 1.87 1.185 275 1.48 0.889 3.965* 0.000 

16. การประดับเครื่องหมายที่มี
สัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุม
การเมืองที่ช่ืนชอบ 

210 1.74 1.073 275 1.52 0.945 2.296* 0.022 

17. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของ
รัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง 

210 1.84 1.149 275 1.61 0.995 2.333* 0.020 

18. การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของ
รัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือ
สังคม 

210 1.75 1.033 275 1.60 0.974 1.663 0.097 

19. การเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับ
บุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยู 

210 2.64 1.103 275 2.47 1.101 1.757 0.080 

20. การนิ่งเฉยไมสนใจไมรับรู
หรือไมแสดงความสนับสนุนหรือ
ตอตานใด ๆ ทั้งสิ้นในเรื่องเก่ียวกับ
การเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิด
เหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น 

210 2.48 1.063 275 2.27 1.133 2.084* 0.038 

การมีสวนรวมทางการเมืองโดยรวม 198 2.18 0.761 268 1.99 0.665 2.795* 0.005 

*p<0.05 
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 จากตารางที่ 4.8 การวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวาง
นักศึกษาชายและนักศึกษาหญิง พบวา นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองเฉลี่ยโดยรวมแลวอยูใน
ระดับนอย และการมีสวนรวมในดานตาง ๆ อยูในระดับนอยมากถึงปานกลาง และสําหรับนักศึกษา
หญิงมีสวนรวมทางการเมืองเฉลี่ยโดยรวมแลวอยูในระดับนอย และการมีสวนรวมในดานตาง ๆ  
อยูในระดับนอยมากถึงปานกลาง    

 เมื่อวิเคราะหเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวางนักศึกษาชายและ
นักศึกษาหญิง ดวย t-test พบวา นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองโดยรวมมากกวานักศึกษาหญิง
อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 และเมื่อเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองในแตละ
ประเด็นแลวพบวา  

 นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกับนักศึกษาหญิงในเรื่องตอไปนี้ 
 1) การรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง พบวา

นักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงมีการรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรค
การเมืองแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05  กลาวคือ นักศึกษาชาย (X = 2.30) เขา
รวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมืองมากกวานักศึกษาหญิง (X = 2.02) 

 2) การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับการเมืองตาม
สถานที่ตางๆ ที่จัดขึ้น พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือ
สัมมนาวิชาการเกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตางๆ ที่จัดขึ้นแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ 
ระดับ .05  กลาวคือ นักศึกษาชาย (X = 2.34) เขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการ
เกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตางๆ ที่จัดขึ้น มากกวานักศึกษาหญิง (X = 2.01) 

 3) การเคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมือง
หรือการเมืองการปกครอง พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงเคยเขียนบทความ เขียนจดหมาย
แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครองแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ ระดับ .05  กลาวคือ นักศึกษาชาย (X = 2.17) เคยเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดง
ความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครองมากกวานักศึกษาหญิง (X = 1.86) 

 4) การเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหา
บานเมืองหรือการเมืองการปกครอง พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงเคยโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครองแตกตางกันอยาง
มีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาชาย (X = 2.52) เคยโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง มากกวา
นักศึกษาหญิง (X = 2.21) 
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 5) การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทาง
สังคม พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอ
ประเด็นปญหาทางสังคม แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาชาย 
(X = 2.15) เคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม มากกวา
นักศึกษาหญิง (X = 1.90) 

 6) การเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ พบวานักศึกษาชายและ
นักศึกษาหญิงเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ 
ระดับ .05  กลาวคือ นักศึกษาชาย (X = 1.87) เคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐมากกวา
นักศึกษาหญิง (X = 1.57) 

 7) การเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตาม
คําสั่งหรือกอความรุนแรงในรูปแบบตาง ๆ พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงเคยตอตานอยาง
แข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 กลาวคือ 
นักศึกษาชาย (X = 1.91) เคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง มากกวานักศึกษา
หญิง (X = 1.68) 

 8) การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง พบวานักศึกษาชายและ
นักศึกษาหญิงเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ 
ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาชาย (X= 1.62) เคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง มากกวา
นักศึกษาหญิง (X= 1.42) 

 9) การวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรค
การเมืองหนึ่ง พบวา นักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงมีการวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิก
กลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
กลาวคือ นักศึกษาชาย (X= 1.87) มีการวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรค
การเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่งมากกวานักศึกษาหญิง (X= 1.48) 

 10) การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืน
ชอบ พบวานักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงมีการประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมือง
หรือกลุมการเมือง ที่ช่ืนชอบ แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษา
ชาย (X= 1.74) มีการประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ 
มากกวานักศึกษาหญิง (X= 1.52) 

 11) การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง พบวานักศึกษา
ชายและนักศึกษาหญิงเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง แตกตางกันอยางมี
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นัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาชาย (X= 1.84) เคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐ
เพื่อใหแกปญหาของตนเองมากกวานักศึกษาหญิง (X= 1.61) 

 12) การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ 
ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับการเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น พบวา
นักศึกษาชายและนักศึกษาหญิงนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตาน
ใดๆ ทั้งสิ้น แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาชาย (X= 2.48) นิ่ง
เฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งสิ้น มากกวานักศึกษาหญิง 
(X= 2.27) 

 จากขอมูลขางตนสรุปไดวา นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษา
หญิงในเรื่อง การรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง การเขารวม
อภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการ  การเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นใน
เร่ืองปญหาบานเมือง การโพสตขอความทางอินเทอรเน็ต การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือ
สนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม การเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ การเคย
ตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรค
การเมือง การวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง 
การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรคการเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ การเคยติดตอกับ
เจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเองและการนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรูหรือไมแสดงความ
สนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับการเมืองการปกครอง 

5.2 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละชั้นป 
 นักศึกษาแตละชั้นป แสดงความคิดเห็นของการมีสวนรวมทางการเมืองใน

ประเด็นตางๆ ดังขอมูลในตารางที่ 4.9-4.10 ตอไปนี้ 
 

ตารางที่ 4.9  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละชั้นป 

แหลงความแปรปรวน องศาความ
เปนอิสระ 

(df) 

ผลรวม
กําลังสอง 

(SS) 

คาเฉลี่ย 
กําลังสอง 

(MS) 

คา F ระดับ
นัยสําคัญ 
(p-value) 

ระหวางกลุม 10.494 4 2.623 5.344* 0.000 
ภายในกลุม 226.322 461 0.491   
รวม 236.816 465    

*p<0.05 
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 จากตารางที่ 4.9 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมของนักศึกษาแตละชั้นป พบวา ช้ัน
ปที่ตางกันนักศึกษาจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
และความแตกตางการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละชั้นป แสดงขอมูลดังตารางที่ 12 
 
ตารางที่ 4.10  ผลการวิเคราะหความแตกตางการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละชั้นป 
 

ช้ันป 
จํานวน 
(คน) 

คาเฉลี่ย 
ความแตกตางระหวางชัน้ป 

ปที่ 1 ปที่ 2 ปที่ 3 ปที่ 4 ปที่ 5-6 
ปที่ 1 138 1.91 - -

0.382* -0.092 
-

0.273* -0.357 
ปที่ 2 102 2.29  - 0.289* 0.108 0.025  
ปที่ 3 146 2.01   - -0.181 -0.265 
ปที่ 4 70 2.19    - -0.083 
ปที่ 5-6 10 2.27     - 

*p<0.05 
 จากตารางที่ 4.10 พบวานักศึกษาชั้นปที่ 2 มีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด 

รองลงมาเปนนักศึกษาชั้นปที่ 5-6 ช้ันปที่ 4 ช้ันปที่ 3 และชั้นปที่ 1 ตามลําดับ    
 เมื่อทําการเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวางชั้นป พบวา นักศึกษา

ในชั้นปที่ 1 มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาชั้นปที่ 2 และชั้นปที 4 อยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวา นักศึกษาชั้นปที่ 2 มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษา
ช้ันปที่ 3 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย 

5.3 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละคณะในมหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร 

 นักศึกษาแตละคณะ แสดงความคิดเห็นของการมีสวนรวมทางการเมืองใน
ประเด็นตาง ๆ ดังขอมูลในตารางที่ 4.11-4.12 ตอไปนี้ 
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ตารางที่ 4.11  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละคณะ 
 

แหลงความแปรปรวน องศาความ
เปนอิสระ 

(df) 

ผลรวม
กําลังสอง 

(SS) 

คาเฉลี่ย 
กําลังสอง 

(MS) 

คา F ระดับ
นัยสําคัญ 
(p- value) 

ระหวางกลุม 41.153 19 2.166 4.937* 0.000 
ภายในกลุม 195.663 446 0.439   

รวม 236.816 465    

*p<0.05 
 จากตารางที่ 4.11 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมของนักศึกษาแตละชั้นคณะ 

พบวา คณะที่ตางกันนักศึกษาจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกัน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05  และความแตกตางการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาแตละคณะ แสดงขอมูลดัง
ตารางที่ 4.12 
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ตารางที่ 4.12  ผลการวิเคราะหความแตกตางการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางแตละคณะ 
 

คณะ 
จํานวน 
(คน) 

คา 
เฉลี่ย 

ความแตกตางระหวางคณะ 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

1.นิตศิาสตร 49 2.33 - 0.213 0.119 0.384* 0.167 0.236 -0.537* 0.415 0.694* 0.612* 0.620* 0.403 0.658* 0.844* 0.815* 0.921* 0.586* -0.192 0.153 0.493* 
2.พาณชิยศาสตรฯ 58 2.11  - -0.093 0.171 -0.046 0.023 -0.750* 0.202 0.481* 0.399* 0.408* 0.190 0.445 0.631* 0.602 0.708* 0.373 -0.405* -0.060 0.280 
3.รัฐศาสตร 31 2.21   - 0.265 0.047 0.117 -0.657* 0.296 0.575* 0.492* 0.501* 0.283 0.538 0.725* 0.696* 0.802* 0.466 -0.312 0.033 0.373 
4.เศรษฐศาสตร 37 1.94    - -0.218 -0.148 -0.921* 0.031 0.310 0.228 0.236 0.018 0.273 0.460 0.431 0.537* 0.202 -0.576* -0.232 0.108 
5.สังคมสงเคราะหฯ 60 2.16     - 0.069 -0.704* 0.248 0.528* 0.445* 0.454* 0.236 0.491 0.678* 0.648 0.755* 0.419 -0.359* -0.014 0.326 
6.ศลิปศาสตร 64 2.09      - -0.773* 0.179 0.458* 0.376* 0.384* 0.166 0.421 0.608* 0.579 0.685* 0.350 -0.428* -0.084 0.256 
7.ศลิปกรรมศาสตร 17 2.86       - 0.952* 1.231* 1.149* 1.158* 0.940 1.195* 1.381* 1.352* 1.458* 1.123* 0.345 0.690 1.030* 
8.สังคมวิทยาฯ 12 1.91        - 0.279 0.197 0.205 -0.013 0.243 0.429 0.400 0.506 0.171 -0.607* -0.263 0.078 
9.วารสารศาสตร 30 1.63         - -0.082 -0.074 -0.292 -0.037 0.150 0.121 0.227 -0.108 -0.886* -0.542 -0.202 
10.วิทยาศาสตรฯ 16 1.72          - 0.008 -0.209 0.046 0.232 0.203 0.309 -0.026 -0.804* -0.459 -0.119 
11.วิศวกรรมศาสตร 21 1.71           - -0.218 0.037 0.224 0.195 0.301 -0.035 -0.813* -0.468 -0.128 
12.แพทยศาสตร 2 1.93            - 0.255 0.442 0.413 0.519 0.183 -0.595 -0.250 0.090 
13.ทันตแพทยศาสตร 5 1.67             - 0.187 0.158 0.264 -0.072 -0.850* -0.505 -0.165 
14.สหเวชศาสตร 6 1.48              - -0.029 0.077 -0.258 -1.036* -0.692 -0.352 
15.พยาบาลศาสตร 4 1.51               - 0.106 -0.229 -1.007* -0.663 -0.323 
16.สถาปตยกรรมฯ 8 1.41                - -0.335 -1.113* -0.769 -0.429 
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ตารางที่ 4.12  (ตอ) 
 

คณะ 
จํานวน 
(คน) 

คา 
เฉลี่ย 

ความแตกตางระหวางคณะ 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 

17.สาธารณสุขฯ 6 1.74                 - -0.778* -0.433 -0.093 
18.วิทยาลัย 
สหวิทยาการ 28 2.52 

                 - 0.345 0.685* 

19.วิทยาลัยนานาชาติ
ปรีด ีพนมยงค   2 2.18 

                  - 0.340 

20.เทคโนโลยี
นานาชาติสิรินธร 10 1.84 

                   - 

*p<0.05 
 
 
 
 
 
 
 
 

119 



120 

 จากจากตารางที่ 4.12 พบวานักศึกษาในคณะตาง ๆ มีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด
ถึงนอยที่สุดเรียง ตามอันดับดังนี้  

อันดับที่ 1 คณะศิลปกรรมศาสตร 
อันดับที่ 2 วิทยาลัยสหวิทยาการ 
อันดับที่ 3 คณะนิติศาสตร 
อันดับที่ 4 คณะรัฐศาสตร 
อันดับที่ 5 วิทยาลัยนานาชาติปรีดี  พนมยงค 
อันดับที่ 6 คณะสังคมสงเคราะหศาสตร 
อันดับที่ 7 คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี 
อันดับที่ 8 คณะศิลปศาสตร 
อันดับที่ 9 คณะเศรษฐศาสตร 
อันดับที่ 10 คณะแพทยศาสตร 
อันดับที่ 11 คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา 
อันดับที่ 12 สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร 
อันดับที่ 13 คณะสาธารณสุขศาสตร 
อันดับที่ 14 คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 
อันดับที่ 15 คณะวิศวกรรมศาสตร 
อันดับที่ 16 คณะทันตแพทยศาสตร 
อันดับที่ 17 คณะวารสารศาสตรและส่ือสารมวลชน 
อันดับที่ 18 คณะพยาบาลศาสตร 
อันดับที่ 19 คณะสหเวชศาสตร 
อันดับที่ 20 คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง 

 เมื่อทําการเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาระหวางคณะตาง ๆ 
ไดขอคนพบดังตอไปนี้ 

 1) นักศึกษาในคณะนิติศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาในคณะ
ศิลปศาสตร คณะเศรษฐศาสตร สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร คณะสาธารณสุขศาสตร คณะ
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร คณะวารสารศาสตร
และส่ือสารมวลชน คณะพยาบาลศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผัง
เมือง ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวานักศึกษาคณะนิติศาสตร
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มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาในคณะศิลปกรรมศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 ดวย 

 2) นักศึกษาในคณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี มีสวนรวมทางการเมืองมากกวา
นักศึกษาในคณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวารสารศาสตรและ
ส่ือสารมวลชน คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง ตามลําดับ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวานักศึกษาคณะพาณิชยศาสตรและการบัญชีมีสวน
รวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาคณะศิลปกรรมศาสตร และวิทยาลัยสหวิทยาการ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย 

 3) นักศึกษาในคณะรัฐศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาในคณะ
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน คณะ
พยาบาลศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง ตามลําดับ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวานักศึกษาคณะรัฐศาสตรมีสวนรวมทางการเมือง
นอยกวานักศึกษาในคณะศิลปกรรมศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย 

 4) นักศึกษาในคณะเศรษฐศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาใน
คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยัง
พบวานักศึกษาคณะเศรษฐศาสตรมีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาในคณะศิลปกรรม
ศาสตรและวิทยาลัยสหวิทยาการ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย           

 5) นักศึกษาในคณะสังคมสงเคราะหศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวา
นักศึกษาในคณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวารสารศาสตรและ
ส่ือสารมวลชน คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง ตามลําดับ อยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวานักศึกษาคณะสังคมสงเคราะหศาสตรมีสวนรวม
ทางการเมืองนอยกวานักศึกษาคณะศิลปกรรมศาสตร และวิทยาลัยสหวิทยาการ อยางมีนัยสําคัญ
ทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย 

 6) นักศึกษาในคณะศิลปศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาในคณะ
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน  
คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
ที่ระดับ 0.05 นอกจากนี้ยังพบวานักศึกษาคณะศิลปศาสตรมีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษา
คณะศิลปกรรมศาสตร และวิทยาลัยสหวิทยาการ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ดวย 

 7) นักศึกษาในคณะศิลปกรรมศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาใน
คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร คณะสาธารณสุขศาสตรื 
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คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร คณะวารสาร
ศาสตรและส่ือสารมวลชน คณะพยาบาลศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและ
การผังเมือง ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05   

 8) นักศึกษาในคณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวา
นักศึกษาในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

 9) นักศึกษาในคณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน มีสวนรวมทางการเมือง
นอยกวานักศึกษาในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 10) นักศึกษาในคณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวา
นักศึกษาในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   

 11) นักศึกษาในคณะวิศวกรรมศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษา
ในวิทยาลัยสหวิทยาการ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 12) นักศึกษาในคณะแพทยศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองไมแตกตางจากคณะอื่น ๆ 
 13) นักศึกษาในคณะทันตแพทยศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษา

ในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 14) นักศึกษาในคณะสหเวชศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาใน

วิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 15) นักศึกษาในคณะพยาบาลศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษาใน

วิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 16) นักศึกษาในคณะสถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง มีสวนรวมทางการเมือง

นอยกวานักศึกษาในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 17) นักศึกษาในคณะสาธารณสุขศาสตร มีสวนรวมทางการเมืองนอยกวานักศึกษา

ในวิทยาลัยสหวิทยาการอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  
 18) นักศึกษาในวิทยาลัยสหวิทยาการ มีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาใน

สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   
 19) นักศึกษาในวิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค มีสวนรวมทางการเมืองไม

แตกตางจากคณะอื่น ๆ 
 
 
 



123 

5.4  การเปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาที่มีรายไดครอบครัว
ตางกัน  

 นักศึกษาที่มีรายไดครอบครัวตางกัน แสดงความคิดเห็นของการมีสวนรวม
ทางการเมืองในประเด็นตาง ๆ ดังขอมูลในตารางที่ 4.13 ตอไปนี้ 

 
ตารางที่ 4.13   ผลการวิเคราะหความแปรปรวนการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาที่มีรายได

ครอบครัวตางกัน 
 

แหลงความแปรปรวน 
 

องศาความ
เปนอิสระ 

(df) 

ผลรวม
กําลังสอง 

(SS) 

คาเฉลี่ย 
กําลังสอง 

(MS) 

คา F ระดับ
นัยสําคัญ 
(p- value) 

ระหวางกลุม 2.615 6 0.436 0.854 0.529 
ภายในกลุม 234.201 459 0.510   
รวม 236.816 465    

*p<0.05 
 

จากตารางที่ 4.13 การเปรียบเทียบการมีสวนรวมของนักศึกษาที่มีรายไดครอบครัว
ตางกัน พบวา นักศึกษาที่มีรายไดของครอบครัวแตกตางกัน นักศึกษาจะมีสวนรวมทางการเมืองไม
แตกตางกัน 
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ตอนที่ 6    ความสัมพันธระหวางการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยและการติดตาม
ขาวสารทางการเมืองกับการมีสวนรวมทางการเมือง 

 
6.1 ความสัมพันธระหวางการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยกับการมีสวนรวม

ทางการเมือง 
 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยกับการมี

สวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดผลการวิเคราะหปรากฏผลดัง
ตารางที่ 4.14 
 
ตารางที่ 4.14   เปรียบเทียบการมีสวนรวมทางการเมืองระหวางนักศึกษาชายและหญิง 
 

ระดับ 
การมีสวนรวม
ทางการเมือง 

ระดับการเขารวมกิจกรรมของ
มหาวิทยาลัย รวม 

Chi-
square 

ระดับ
นัยสําคัญ 
(p- value) นอย ปานกลาง มาก 

นอย 84 44 35 163   
(50.30%) (30.99%) (23.97%) (35.82%)   

ปานกลาง 55 43 46 144   
(32.93%) (30.28%) (31.51%) (31.65%) 37.482* 0.000 

มาก 28 55 65 148   
(16.77%) (38.73%) (44.52%) (32.53%)   

รวม 167 142 146 455   
(100.00%) (100.00%) (100.00%) (100.00%)   

*p<0.05 
 จากตารางที่ 4.14 พบวา นักศึกษาที่มีการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยมาก

สวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองมากและนักศึกษาที่มีการเขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยนอย 
สวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองนอยเชนกัน นอกจากนี้ยังพบวาการเขารวมกิจกรรมของ
มหาวิทยาลัยของนักศึกษามีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาที่เขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยแตกตางกันก็จะมีสวนรวมทางการเมือง
แตกตางกันดวยกัน 
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6.2  ความสัมพันธระหวางการติดตามขาวสารทางการเมืองกับการมีสวนรวมทางการเมือง 
 การวิเคราะหความสัมพันธระหวางการติดตามขาวสารทางการเมืองกับการมีสวน

รวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดผลการวิเคราะหปรากฏผลดังตารางที่ 
4.15 
 
ตารางที่ 4.15   ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางการติดตามขาวสารทางการเมืองกับการมีสวน

รวมทางการเมืองของนักศึกษา 
 

ระดับ 
การมีสวนรวม
ทางการเมือง 

ระดับการติดตามขาวสาร 
รวม 

Chi-
square 

ระดับ
นัยสําคัญ 
(p- value) 

นอย ปานกลาง มาก 

นอย 81 64 22 167   
(51.92%) (38.79%) (15.28%) (35.91%)   

ปานกลาง 51 53 44 148   
(32.69%) (32.12%) (30.56%) (31.83%) 64.410* 0.000 

มาก 24 48 78 150   
(15.39%) (29.09%) (54.17%) (32.26%)   

รวม 156 165 144 465   
(100.00%) (100.00%) (100.00%) (100.00%)   

*p<0.05 
 จากตารางที่ 4.15 พบวานักศึกษาที่มีการติดตามขาวสารมากสวนใหญมีสวนรวม

ทางการเมืองมาก สวนนักศึกษาที่มีการติดตามขาวสารนอย สวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองนอย
ดวย นอกจากนี้ยังพบวาการติดตามขาวสารทางการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 กลาวคือ นักศึกษาที่มีการติดตามขาวสาร
ทางการเมืองแตกตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันดวย 
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ตอนที่ 7    ผลการวิเคราะหความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของรัฐบาล
และมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง
มากขึ้น 

 
7.1 ความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของรัฐบาลเพื่อรณรงคใหกลุม

นักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง 
 จากการเก็บขอมูลจากนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปน

กลุมตัวอยาง จํานวน 485 คน มีนักศึกษาจํานวน 286 คน ที่ใหความเห็นเกี่ยวกับการดําเนินการของ
รัฐบาลเพื่อรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น ไดผลการวิเคราะหสรุปได 
ดังตารางที่ 4.16 
 

ตารางที่ 4.16   ขอมูลความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของรัฐบาลเพื่อรณรงคใหกลุม
นิสิตนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น 

 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 
1. ควรปลูกจิตสํานึกและคุณธรรมเรื่องการเมือง ไดแก   

- การปลูกฝงจิตสํานึกใหนักศึกษาตระหนักถึงเรื่องการเมือง   

- การสรางจิตสํานึกใหนักศึกษารูจักรับผิดชอบตอสังคม เปนสวนหนึ่งใน
การแกปญหาของสังคมดวย  

10 3.49 

2. ควรใหการศึกษาในเรื่องทางการเมืองในระดับมหาวิทยาลัย ไดแก   
- การกําหนดหลักสูตรทางการศึกษาใหเกี่ยวของกับการเมืองอยางนอย 1

หลักสูตรทั่วทั้งประเทศ             
- สถาบันการศึกษามีการกําหนดนโยบายทางการเมืองที่ชัดเจน  
- การรณรงคใหมีสวนรวมทางการเมืองผานการเรียนการสอนหรือผาน

บทเรียนอยางตอเนื่อง  
- กระตุนใหนักศึกษาสนใจรับฟงขาวสารการเมือง   
- มีการปฎิรูประบบการศึกษาเปลี่ยนคานิยมเดิม ๆ แตไมทําลายวัฒนธรรมไทย 
- ใหนักศึกษาเกิดความสนใจการเลือกต้ังมากขึ้น   
- ยกเลิกกฎระเบียบที่ริดรอนสิทธิเสรีภาพของนักศึกษา   
- สนับสนุนใหนักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองรวมกับสถาบันการศึกษา 
- ใหนักศึกษาแสดงความเห็นไดแบบเสรี ไมกีดกั้น 
- ใหอาจารยสั่งงานใหนักศึกษาเขียนความคิดเห็นทางการเมือง 

22 7.69 
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ตารางที่ 4.16 (ตอ) 
 

 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 
3. รัฐบาลควรจัดกิจกรรมใหนักศึกษามีสวนรวม ไดแก 

- จัดกิจกรรมใหนักศึกษาเขารวมกับมหาวิทยาลัย       
- ควรใหนักศึกษาเรียนรูนโยบายและระบบการทํางานในปจจุบัน โดย

แสดงความคิดเห็นผานกิจกรรมตาง ๆ   
- รัฐบาลควรเขามารณรงคหรือทํากิจกรรมเกี่ยวกับการเมืองใน

มหาวิทยาลัยใหมากขึ้น   
- รัฐบาลควรจัดกิจกรรมใหความรูเกี่ยวกับการเมืองแกนักศึกษาและควรมี

การอภิปรายขอความจริง ปญหาอุปสรรคตาง ๆ 
- มีการตั้งสภานักศึกษาแหงประเทศไทย  
- จัดตั้งกลุมทางการเมืองที่ใหนักศึกษามีสวนรวม     
- มีการพบปะกับนักศึกษา  
- มีการจัดการประชุมรวมกับทางคณะเกี่ยวกับเรื่องทางการเมือง 
- ใหมีแนวทางรวมกันคือเปดเวทีสาธารณะ การสัมมนาเดือนละครั้งใน

มหาวิทยาลัย 
- สงเสริมใหใชสิทธิการเลือกต้ังในมหาวิทยาลัยใหมากขี้น 
- การจัดคายยุวชนประชาธิปไตย 
- เปดการโตวาทีในหัวขอทางการเมือง 
- จัดตั้งองคกรอิสระที่มีสมาชิกเปนกลุมนักศึกษาทั่วประเทศ 

39 13.64 

4. รัฐบาลควรเปดโอกาสใหนักศึกษาไดแสดงความคิดเห็นหรือแสดงออก 
    การมีสวนรวม ไดแก 

- เปดโอกาสใหนักศึกษาแสดงพลังหรือแสดงออกทางการเมืองใน
รูปแบบตาง ๆ 

- เปดโอกาสใหนักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองมากกวาเดิม 

- เปดโอกาสใหนักศึกษาแสดงความเห็นมีสวนชวยในการราง
รัฐธรรมนูญ 

- เปดโอกาสใหมีเวทีในการใหนักศึกษามารวมแสดงความคิดเห็นโดย
จะตองเปนเวทีที่เปดกวางไมมีอํานาจใด ๆ เกี่ยวของ 

- เปดโอกาสใหเขารวมประชุมออกความเห็นเกี่ยวกับการเมือง 

- เปดโอกาสใหมีสภานักศึกษาสามารถมีบทบาททางการเมืองได 

82 28.67 
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ตารางที่ 4.16 (ตอ) 
 

 
 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 

- เปดโอกาสใหนักศึกษาไดเขาไปมีบทบาทหนาที่ทางการเมือง 

- เปดโอกาสใหมีการแสดงความเห็นผานชองทางตาง ๆ มากขึ้น 

- ใหกลุมนักศึกษามีสิทธิมีเสียงในสภา 

- สรางสถานที่ที่นักศึกษาสามารถแสดงความคิดเห็นได เชน เว็บบอรด 

- ควรรับฟงความคิดเห็นของนักศึกษาและพยายามไมใหเกิดความรุนแรง
เกิดขึ้น 

- รัฐบาลควรมีนโยบายที่ชัดเจนใหความสําคัญกับการแสดงความคิดเห็น
ของกลุมนักศึกษา 

- จัดอภิปรายหัวขอทางการเมืองมากขึ้น 

- จัดอภิปรายหาเสยีงในสถานศึกษาโดยใหรัฐบาลลงพื้นที่ในสถานศึกษาดวย 

- รัฐบาลควรรับฟงการแสดงออกทางการเมืองของกลุมนักศึกษา 

- รัฐบาลควรเห็นความสําคัญของการแสดงออกทางความคิดของกลุม
นักศึกษาไมใชเพียงแตมีการรณรงคเทานั้น 

  

5. ควรมีการประชาสัมพันธขอมูลขาวสารทางการเมือง ไดแก 

- ใหมีการประชาสัมพันธขาวสารใหทั่วถึงและใหมหาวิทยาลัยเปน
สื่อกลาง  

- รัฐบาลควรมีโครงการที่ไมซับซอนมากนัก เพื่อใหกลุมนักศึกษามี
บทบาทไดบาง และควรมีการโฆษณาประชาสัมพันธที่เขาถึงกลุม
นักศึกษา 

- ใชการประชาสัมพันธใหเห็นถึงความสําคัญของการมีบทบาททาง
การเมืองของนักศึกษา 

- ประชาสัมพันธนักศึกษาใหออกมาใชสิทธิ์เลือกตั้ง 

12 4.20 

6. รัฐบาลควรเขาถึงนักศึกษาและผลักดันนักศึกษาใหมีสวนรวมทางการเมือง
มากขึ้น ไดแก 

- รัฐบาลควรตั้งหนวยงานวิชาการเพื่อใหมีการถามตอบและมีสวนรวม
ทางการเมือง 

- รัฐบาลควรทําหนาที่ของรัฐบาลใหดีเพื่อใหนักศึกษามองเห็นความตั้งใจ
ของทางรัฐบาล 

38 13.29 
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ตารางที่ 4.16 (ตอ) 
 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 

- รัฐบาลควรแนะนําเรื่องดี ๆ ของทางการเมืองและปฎิบัติงานหนาที่
เพื่อใหกลุมนิสิตนักศึกษาสนใจ 

- รัฐบาลควรเปนตัวอยางที่แสดงถึงความปรองดองกันใหนักศึกษาเห็น
เปนตัวอยางที่ดี 

- รัฐบาลควรมีความสนใจนักศึกษามากกวานี้ 

- รัฐบาลควรมีนโยบายที่ชัดเจนใหความสําคัญกับการแสดงความคิดเห็น
ของกลุมนักศึกษา 

- รัฐบาลควรสรางภาพลักษณที่ดีและเปดเวทีหรือมีที่ยืนใหนิสิตนักศึกษา
ไมควรสรางภาพและปดกั้นความคิดนักศึกษา 

- รัฐบาลควรใหคําแนะนําทางการเมืองกับนักศึกษา 

- ใหรัฐบาลสะทอนผลลัพธของการมีหรือไมมีสวนรวมทางการเมืองทั้ง
ในดานลบและดานบวกออกมาใหเห็นเปนรูปธรรม 

- ควรออกกฎเกณฑที่เปนระเบียบแบบแผนเพื่อมีการปลูกฝงทางการเมือง 

  

7. ควรจัดงบประมาณสําหรับการรณรงคใหนักศึกษามีสาวนรวมทางการเมือง  
ไดแก 

- ใหทุนสนับสนุน 

- สนับสนุนงบประมาณใหนักศึกษา 

8 2.80 

8. ควรรณรงคการมีสวนรวมทางการเมืองผานสื่อ ไดแก 

- รณรงคเชิญชวนหาเสียง จัดปาย โฆษณาออกทีวี 

- เชิญชวนออกสื่อ 

- ออกสื่อตาง ๆ เชน ทีวีมหาวิทยาลัย 

- พัฒนานักศึกษาสามารถเขาถึงสื่อเว็บไซด 

- เชิญชวนผานอินเตอรเน็ต 

- ควรมีการรณรงคติดตอสื่อสารทางการเมืองในมหาวิทยาลัยนักศึกษาจะ
ไดรูถึงขาวสาร 

- รัฐบาลควรเนนสื่อที่เขาถึงกลุมวัยรุนไดอยางทั่วถึง คืออินเตอรเน็ต
พรอมนโยบายและคําแนะนําตาง ๆ ใหละเอียด 

- รณรงคผานสื่อออกมาแบบงาย ๆ เชน การตูน สปอรตโฆษณา 

- จัดรายการโทรทัศนที่มีแผนการตลาดที่ดีเพื่อเขาสูกระแสของนิสิต
นักศึกษาไดโดยงาย 

24 8.39 
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ตารางที่ 4.16 (ตอ) 
 

 
 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 
9. ควรใหความรูในการมีสวนรวมทางการเมือง ไดแก 

- ใหความรูเรื่องสิทธิและหนาที่ของพลเมืองเพราะรูสิทธิแตสวนใหญไม
ทําหนาที่ของตนเอง 

- ใหความรูความสําคัญของระบบการเมืองที่ถูกตอง 

- ใหความรูและชี้ใหเห็นความสําคัญของบทบาทของนักศึกษาตอ
การเมือง โดยการจัดโครงการหรือเปดโอกาสใหนักศึกษาไดเขาไปมี
บทบาท 

- สรางแรงบันดาลใจและใหความรูดวยวิธีที่เหมาะสมกับเพศ วัย 

- ใหความเขาใจกับนักศึกษา 

- ต้ังคณะกรรมการติดตามผลการทํางานใหความรูปลูกฝงเพื่อนนักศึกษา
ใหมีความสนใจการเมืองมากขึ้น 

12 4.20 

10. รัฐบาลควรดําเนินการดวยความโปรงใส เพื่อเปนแนวทางให นักศึกษาเขา
มามีสวนรวม  ไดแก 

- รัฐบาลควรใชหลักความโปรงใสเปนธรรมตรวจสอบไดในการบริหาร
ประเทศ 

- ใหนักศึกษาไดรับรูการทํางานของรัฐบาลสามารถตรวจสอบได 

- ใหนักศึกษารับรูกลไกเพื่อตรวจสอบรัฐบาล 

- รัฐบาลควรกาวขามผลประโยชน นักศึกษาก็มีสวนรวมไดแลว 

- รัฐบาลควรปรับการกระทําของตนเองกอนเพื่อใหประชาชนศรัทธาและ
อยากมีสวนรวม 

- รัฐบาลควรเขมแข็งรับฟงความคิดเห็นของนักศึกษาทุกกลุมและดําเนินการ
สนับสนุนใหนักศึกษาสามารถตรวจสอบการทํางานของรัฐได 

- ใหนักศึกษาไดรับรูการทํางานของรัฐบาลอยางเปดเผย 

20 6.99 

11. นักศึกษาเห็นวารัฐบาลไมจําเปนตองดําเนินการเพื่อรณรงคใหกลุมนิสิต
นักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง เพราะเปนเรื่องความสนใจของ
นักศึกษาเอง ความสนใจขึ้นอยูกับความชอบของ แตละคน 

19 6.64 

รวม 286 100.00 
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 จากตารางที่  4.16 พบวา การรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง
มากขึ้นนั้น นักศึกษาสวนใหญเห็นวารัฐบาลควรดําเนินการโดยควรเปดโอกาสใหนักศึกษาไดแสดง
ความคิดเห็นหรือแสดงออกการมีสวนรวม รอยละ 28.67 รองลงมารัฐบาลควรจัดกิจกรรมให
นักศึกษามีสวนรวมรอยละ 13.64 รัฐบาลควรเขาถึงนักศึกษาและผลักดันนักศึกษาใหมีสวนรวม
ทางการเมืองมากขึ้นรอยละ 13.29 ควรรณรงคการมีสวนรวมทางการเมืองผานสื่อ รอยละ 8.39 ควร
ใหการศึกษาในเรื่องทางการเมืองในระดับมหาวิทยาลัย รอยละ 7.69 รัฐบาลควรดําเนินการดวย
ความโปรงใสเพื่อเปนแนวทางใหนักศึกษาเขามามีสวนรวมรอยละ 6.99 ควรมีการประชาสัมพันธ
ขอมูลขาวสารทางการเมืองและควรใหความรูในการมีสวนรวมทางการเมืองเทา ๆ กัน รอยละ 4.20  
ควรปลูกจิตสํานึกและคุณธรรมเรื่องการเมือง รอยละ 3.49 ตามลําดับ สวนนักศึกษาที่เห็นวารัฐบาล
ไมจําเปนตองดําเนินการใด ๆ มีอยูรอยละ 6.64 

7.2 ความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคให
กลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง 

 จากการเก็บขอมูลจากนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปน
กลุมตัวอยาง จํานวน 485 คน มีนักศึกษาจํานวน 260 คน ที่ใหความเห็นเกี่ยวกับการดําเนินการของ
มหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคใหกลุมนิสิตนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง ไดผลการวิเคราะห
สรุปไดดังตารางที่ 4.17 
 
ตารางที่ 4.17   ขอมูลความคิดเห็นของนักศึกษาที่มีตอการดําเนินการของมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงค

ใหกลุมนิสิตนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น 
 

 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 
1. ควรมีการจัดกิจกรรมเพื่อใหนักศึกษาเห็นถึงความสําคัญของการมีสวนรวม
และใหความสนใจเรื่องการเมือง ไดแก   

- มีการจัดกิจกรรมสงเสริมสนับสนุนใหนศ.มีสวนรวมกับกิจกรรมทาง 
การเมืองมากขึ้น 

- มีการจัดต้ังสมาชิกกลุมที่ชอบเรื่องการเมือง 

- จัดเสวนา สัมมนา และเปดชองทางใหนักศึกษาไดแสดงความคิดเห็นอยาง
ถูกตองและเสรี 

- ต้ังชมรมรวมกันแกปญหาตามอนาคตการเมืองไทย 

- เปดเวทีสาธารณะรับฟงความเห็นใหเทาเทียมทุกคณะ 

92 35.38 
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ตารางที่ 4.17   (ตอ) 
 

 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 

- จัดการสัมมนาหรืออภิปรายใหขอมูลแกนักศึกษา 

- มีการจัดการเลือกต้ังในมหาวิทยาลัยมากขึ้น 

- ควรมีกิจกรรมที่สามารถทําใหนักศึกษาตระหนักถึงปญหาและ
ความสําคัญของการเมืองใหมากกวานี้ 

- จัดกลุมกิจกรรมการเมืองใหนักศึกษาแสดงความคิดเห็นอยางเสรีภาพ 

- จัดกลุมแลกเปลี่ยนความคิดเห็น 

- จัดกิจกรรมการเมืองใหนักศึกษาสัมมนารวมกับนักวิชาการ  

- จัดกิจกรรมในมหาวิทยาลัยสรางความเปนกลางทางการเมือง 

- เปดพื้นที่ใหแสดงความคิดเห็น  มีพ้ืนที่สาธารณะในการแสดงความ
คิดเห็นภายในมหาวิทยาลัย 

- ใหนักศึกษาเขาไปสภาเพื่อออกความคิดเห็น  

- สงเสริมใหนักศึกษาใชสิทธิของตัวเองในการเลือกต้ัง 

  

2. มหาวิทยาลัยควรใหความรูเรื่องการมีสวนรวมทางการเมืองเพ่ือกอใหเกิด
ความเปนประชาธิปไตย ไดแก 

- ใหนักศึกษาเขาไปสภาเพื่อออกความคิดเห็น 

- มหาวิทยาลัยควรมีการสงเสริมการแสดงความคิดเห็นทางการเมืองกลุม
ตางๆรวมทั้งกลุมอิสระและนักศึกษาจะไดเขามามีสวนรวม 

- การที่มหาวิทยาลัยมีสวนรวมทางการเมืองเปนแนวทางที่ดีใหกับนักศึกษา
แตก็ตองแสดงความเปนกลางเปาหมายเพื่อความสามัคคี 

- ควรกําหนดใหนักศึกษาทุกคนเรียนวิชา TU120 เพื่อที่จะไดรูจักคิดและทํา
เพื่อคนอื่นในสังคมกับสรางจิตสํานึกใหนักศึกษารูจักรับผิดชอบ 

- ใหมหาวิทยาลัยบอกถึงขอดีและขอเสียของการไมเขารวมเพื่อชักจูงใจให
นักศึกษาสนใจ 

- ควรใหความรูเกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมืองในทางที่ถูก 

- จัดการเรียนการสอนวิชาที่ศึกษาเกี่ยวกับการเมืองและใหความรูเรื่อง
ประชาธิปไตยที่แทจริง 

- การปลูกฝงจิตสํานึกถึงความเปนมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรซึ่งมาพรอมกับ
ระบอบประชาธิปไตยกับการมีสวนรวมทางการเมือง 

- ควรจัดแผนการสอนเกี่ยวกับการเมืองมากขึ้น 

103 39.62 
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ตารางที่ 4.17   (ตอ) 
 

 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 

- จัดวิชาบังคับเกี่ยวกับการเมืองมากขึ้น 

- ตองทําใหนักศึกษาเกิดความรูสึกวาการเมืองเปนเรื่องของทุกคนที่ตองมี
สวนรวม 

- ทางมหาวิทยาลัยควรใหความรูทางการเมืองใหกับนิสิตนักศีกษาเพื่อให
นักศึกษาปลุกระดมความรูทางการเมืองมากขึ้น 

- นําเสนอขาวสารเรื่องการเมืองในมหาวิทยาลัยใหมากขึ้น 

- ปลูกฝงจิตสํานึกและกระตุนใหนักศึกษาสนใจการเมืองโดยจัดสัมนาและ
บังคับนักศึกษาเขารวมตั้งแตปหน่ึง 

- มหาวิทยาลัยควรจัดการเรียนการสอนที่เปนกลางมีวิชารัฐศาสตร 
นิติศาสตรเปนวิชาทั่วไปของมหาวิทยาลัย 

- มหาวิทยาลัยควรประสานความรวมมือกับรัฐบาลเพื่อใหนักศึกษาเขามามี
สวนรวม 

- รณรงคและสงเสริมการทํากิจกรรมทางการเมืองใหมากขึ้น 

- รณรงคใหนศ.เห็นความสําคัญบทบาทของตนเองใหความรูเกี่ยวกับ
กฎหมายการเมืองการปกครองและสิทธิหนาที่ของประชาชนในทาง
การเมือง 

- สรางบรรยากาศทางการเมืองในมหาวิทยาลัยมากขึ้น 

- สรางสภาพแวดลอมของการมีสวนรวมทางการเมืองใหเกิดขึ้นภายใน
มหาวิทยาลัย 

  

3. มหาวิทยาลัยควรประชาสัมพันธหรือแนะนําขาวสารใหนักศึกษาไดรับทราบ  
ไดแก 

- กระตุนสรางบรรยากาศการเมืองทําแผนปายหรือสื่อหนาเว็บไซตของ
มหาวิทยาลัย 

- เผยแพรขอมูลที่เปนขอเท็จจริงแกนักศึกษา และผลดีผลเสียที่เกิดขึ้น 

- สนับสนุนใหมีการประชาสัมพันธเรื่องการเมือง 

- รณรงคใหออกมาเลือกต้ังจัดกิจกรรมวันสําคัญตางๆที่เกี่ยวกับการเมือง 

- ควรมีการใชสื่อทางดานปายโฆษณาประชาสัมพันธ 

- จัดบอรดหรือโปสเตอรออกมาเนื้อหากลาวถึงขอดีขอเสียของการมี
หรือไมมีสวนรวมและผลกระทบตาง ๆ ที่ออกมา 

40 15.39 
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ตารางที่ 4.17   (ตอ) 
 

 
 จากตารางที่ 4.17 พบวา การรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมือง

มากขึ้นนั้น นักศึกษาสวนใหญเห็นวามหาวิทยาลัยควรดําเนินการโดยใหความรูเร่ืองการมีสวนรวม
ทางการเมืองเพื่อกอใหเกิดความเปนประชาธิปไตย รอยละ 39.62 รองลงมาควรมีการจัดกิจกรรม
เพื่อใหนักศึกษาเห็นถึงความสําคัญของการมีสวนรวมและใหความสนใจเรื่องการเมืองรอยละ 35.38   
มหาวิทยาลัยควรประชาสัมพันธหรือแนะนําขาวสารใหนักศึกษาไดรับทราบ รอยละ 15.39 และ
มหาวิทยาลัยควรจัดสรรงบประมาณเพื่อใหนักศึกษาไดจัดกิจกรรมและแสดงออกมากขึ้น รอยละ 
1.92 สวนนักศึกษาเห็นวาการมีสวนรวมทางการเมืองเปนสิทธิสวนบุคคลมีอยูรอยละ 7.69 

 

 
 
 
 

ความคิดเห็นของนักศึกษา จํานวน รอยละ 

- ถายทอดการประชุมสภา กระจายเสียงเรื่องขาวสารการเมืองในสวนตางฯ
ของมหาวิทยาลัย 

- เปดเว็บไซตหรือกิจกรรมที่ทําใหนักศึกษากลาแสดงความคิดเห็นและมี
สวนรวมไมปดกั้นนักศึกษา 

- สนับสนุนใหความรู/การรับรูขอมูลจากสื่อและกระตุนความมีสวน
รวมกับนักศึกษา 

- ใหขอมูลเกี่ยวกับทางการเมืองผานการสื่อสารของมหาวิทยาลัยทีวีวิทยุ
เว็บไซตโดยขอมูลควรเปนกลางมากที่สุด 

  

4. มหาวิทยาลัยควรจัดสรรงบประมาณเพื่อใหนักศึกษาไดจัดกิจกรรมและ
แสดงออกมากขึ้น 

5 1.92 

5. นักศึกษาเห็นวาการมีสวนรวมทางการเมืองเปนสิทธิสวนบุคคล ไดแก 

- เปนสิทธิสวนบุคคลและจิตสํานึกของแตละคน 

- แลวแตรสนิยมของใครจะชื่นชอบการเมือง 

- ไมควรบังคับใหเสรีภาพของแตละคน 

20 7.69 

รวม 260 100.00 
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ตอนที่ 8    ผลการวิเคราะหกระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรม
ทางการเมือง 
นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็น

เกี่ยวกับการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง ดังนี้ 
8.1 ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณ    
 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณ สามารถสรุปขอมูลได

ดังตารางที่ 4.18 
 
ตารางที่ 4.18   ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณของกลุมตัวอยาง 

 

 

 จากตารางที่ 4.18 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณโดยรวม (X= 3.17) 
โดยมีรายละเอียดดังนี้  

 กลุมตัวอยางเห็นดวยวา ระบอบทักษิณเปนระบอบที่อางเสียงสวนใหญในการใช
อํานาจ ละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของประชาชน และทําเพื่อประโยชนของผูนํา เครือญาติ และ
พวกพองเปนสําคัญ (X= 3.55) 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณ N X S.D ความหมาย 
1.  ระบอบทักษิณเปนระบอบที่อางเสียงสวนใหญใน

การใชอํานาจ ละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน และทําเพื่อประโยชนของผูนํา เครือญาติ 
และพวกพองเปนสําคัญ 

485 3.55 1.177 เห็นดวย 

2.  การโคนลมระบอบทักษณิเปนสิ่งถูกตองและไมถือ
วาเปนการทําลายระบอบประชาธิปไตย 

485 3.35 1.214 ไมแนใจ 

3.  การอางการโคนลมระบอบทักษิณเปนเครื่องมือใน
การสรางความชอบธรรมใหแกผูที่ทําการรัฐประหาร 

485 2.78 2.237 ไมแนใจ 

4. ระบอบทักษิณถูกใชเปนวาทกรรมในการโจมตี    
ใสราย พ.ต.ท. ทักษิณ ดวยขอมูลเท็จตาง ๆ เพื่อ
เปาหมายทางการเมือง 

485 2.99 1.241 ไมแนใจ 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณโดยรวม 485 3.17 0.728 ไมแนใจ 
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 กลุมตัวอยางไมแนใจวา การโคนลมระบอบทักษิณเปนสิ่งถูกตองและไมถือเปนวา
เปนการทําลายระบอบประชาธิปไตย (X= 3.35) กลุมตัวอยางไมแนใจวา ระบอบทักษิณถูกใชเปน
วาทกรรมในการโจมตี ใสราย พ.ต.ท. ทักษิณ ดวยขอมูลเท็จตาง ๆ เพื่อเปาหมายทางการเมือง (X= 
2.99) และกลุมตัวอยางไมแนใจวา การอางการโคนลมระบอบทักษิณเปนเครื่องมือในการสราง
ความชอบธรรมใหแกผูที่ทําการรัฐประหาร (X= 2.78) 

8.2 ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัตน    
 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัตน สามารถสรุปขอมูลได

ดังตารางที่ 4.19  
 

ตารางที่ 4.19   ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัตนของกลุมตัวอยาง 
 

 

 จากตารางที่ 4.19 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัฒนโดยรวม (X= 3.02)       
โดยมีรายละเอียดดังนี้  

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวตัน N X S.D ความหมาย 
1.  ควรใหตุลาการเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย 

การใชอํานาจของนักการเมอืงและฝายบรหิาร 
นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยู 

485 3.52 1.124 เห็นดวย 

2.  การที่ตุลาการเขามาตัดสินคดีทางการเมือง เชน  
การตัดสินยุบพรรค เปนแนวทางแกไขวกิฤตทาง
การเมืองได 

485 3.34 1.079 ไมแนใจ 

3.  อํานาจตุลาการควรตัดสินโดยยดึบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญเปนสูงสุดเทานัน้ และเฉพาะที่เปนคดี
ความเขามาสูศาลตามขั้นตอนเทานั้น 

485 2.44 1.050 ไมเห็นดวย 

4.  การสนับสนุนใหตุลาการเขามาตัดสินคดีทาง
การเมืองถือเปนการดึงศาลเขามายุงเกีย่วกับ
การเมือง และทําลายหลักการแบงแยกอํานาจตาม
รัฐธรรมนูญ 

485  2.79 1.114  ไมแนใจ 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวตันโดยรวม    485  3.02 0.439 ไมแนใจ 
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 กลุมตัวอยางเห็นดวยวา ควรใหตุลาการเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย การใช
อํานาจของนักการเมืองและฝายบริหาร นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยูแลว (X= 3.52)      

 กลุมตัวอยางไมแนใจวา การที่ตุลาการเขามาตัดสินคดีทางการเมือง เชน การตัดสิน
ยุบพรรค เปนแนวทางแกไขวิกฤตทางการเมืองได (X= 3.34) และกลุมตัวอยางไมแนใจวาการสนับสนุน
ใหตุลาการเขามาตัดสินคดีทางการเมืองถือเปนการดึงศาลเขามายุงเกี่ยวกับการเมือง และทําลาย
หลักการแบงแยกอํานาจตามรัฐธรรมนูญ (X= 2.79)    

 กลุมตัวอยางไมเห็นดวยวา อํานาจตุลาการควรตัดสินโดยยึดบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญเปนสูงสุดเทานั้น และเฉพาะที่เปนคดีความเขามาสูศาลตามขั้นตอนเทานั้น (X= 2.44) 

8.3 ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) 
 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร)  

ไดขอมูลดังตารางที่ 4.20 
 
ตารางที่ 4.20   ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) 

ของกลุมตัวอยาง 
 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม 
(กรณีปราสาทเขาพระวหิาร) 

N X S.D ความหมาย 

1.  ปราสาทเขาพระวหิารเปนสมบัติของประเทศไทย 485 3.47 1.195 เห็นดวย 
2.  กรณีการขึน้ทะเบยีนปราสาทเขาพระวหิารเปน

มรดกโลกเปนการทําใหประเทศไทยเสยีดนิแดน 
485 3.38 1.192 ไมแนใจ 

3.  พ.ต.ท. ทักษิณ เปนผูอยูเบื้องหลังกรณกีารขึ้น
ทะเบียนปราสาทเขาพระวหิารเปนมรดกโลก 

484 2.78 1.168 ไมแนใจ 

4.  การทวงคืนปราสาทเขาพระวิหารเปนหนาที่ของ
ประชาชนชาวไทย 

484 3.38 1.283 ไมแนใจ 

5.  กรณีปราสาทเขาพระวหิารเปนเครื่องมือที่ถูก
นํามาใชปลุกระดมประชาชนใหเกิดความโกธร
แคนรัฐบาล เพื่อผลประโยชนทางการเมอืงของ
คนบางกลุม  

485 2.39 1.178  ไมเห็นดวย 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยมโดยรวม  483 3.08 0.536 ไมแนใจ 
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 จากตารางที่ 4.20 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นวา ไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระ
วิหาร) (X= 3.08) รายละเอียดมีดังนี้  

 กลุมตัวอยางเห็นดวยวา ปราสาทเขาพระวิหารเปนสมบัติของประเทศไทย (X= 3.47)  
 กลุมตัวอยางไมแนใจวา กรณีการขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก

เปนการทําใหประเทศไทยเสียดินแดน (X= 3.38) กลุมตัวอยางไมแนใจวา การทวงคืนปราสาทเขา
พระวิหารเปนหนาที่ของประชาชนชาวไทย (X= 3.38) และกลุมตัวอยางไมแนใจวา พ.ต.ท. ทักษิณ 
เปนผูอยูเบื้องหลังกรณีการขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก (X= 2.78)   

 กลุมตัวอยางไมเห็นดวยวา กรณีปราสาทเขาพระวิหารเปนเครื่องมือที่ถูกนํามาใช
ปลุกระดมประชาชนใหเกิดความโกธรแคนรัฐบาล เพื่อผลประโยชนทางการเมืองของคนบางกลุม 
(X= 2.39) 

8.4 ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี 

 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี ไดขอมูลดังตารางที่ 4.21 
 
ตารางที่ 4.21   ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธีของกลุมตัวอยาง 
 

 

 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี N X S.D ความหมาย 
1. การชุมนุมประทวงโดยสันติวิธีเปนสิทธิที่สามารถ

ทําได มีความถูกตอง และชอบธรรม   
485 3.88 1.077 เห็นดวย 

2. สันติวิธี เปนแนวทางที่สามารถแกไขวกิฤต
การเมืองที่เกิดขึ้นได   

485 3.67 1.058 เห็นดวย 

3. สันติวิธี คือ การจัดการกับความขัดแยงใหเกิด
ความสูญเสียนอยที่สุด และเปนการทําใหบรรลุ
ขอตกลงรวมกนั   

485 3.77 1.061 เห็นดวย 

4. การชุมนุมประทวงของกลุมพันธมิตรประชาชน
เพื่อประชาธิปไตยไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธี 
และไมสามารถนําไปสูทางออกที่ดีสําหรับทุก
ฝายได   

485 3.64 1.108 เห็นดวย 
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ตารางที่ 4.21 (ตอ) 
 

 

 จากตารางที่ 4.21 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นวา เห็นดวยเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี (X= 3.75) รายละเอียดมีดังนี้  

 กลุมตัวอยางเห็นดวยกับทุกเรื่องที่เกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี ไดแก การชุมนุม
ประทวงโดยสันติวิธีเปนสิทธิที่สามารถทําได มีความถูกตองและชอบธรรม (X= 3.88) สันติวิธี คือ 
การจัดการกับความขัดแยงใหเกิดความสูญเสียนอยที่สุด และเปนการทําใหบรรลุขอตกลงรวมกัน 
(X= 3.77) การชุมนุมประทวงของกลุมคนเสื้อแดงไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธีและไมสามารถ
นําไปสูทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได (X= 3.77) สันติวิธี เปนแนวทางที่สามารถแกไขวิกฤต
การเมืองที่เกิดขึ้นได (X= 3.67) และการชุมนุมประทวงของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธี และไมสามารถนําไปสูทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได 
(X= 3.64) 

 นอกจากนี้ นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง 
จํานวน 485 คน ไดใหความคิดเห็นสนับสนุนวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลาง
ทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ ดังตารางที่ 4.22 
 

ตารางที่ 4.22   ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับการสนับสนุนวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ 

“ความเปนกลางทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ 
 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี N X S.D ความหมาย 
5. การชุมนุมประทวงของกลุมคนเสื้อแดงไมใช  

การชุมนุมโดยสันติวิธี และไมสามารถนําไปสู
ทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได   

485 3.77 1.155 เห็นดวย 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธีโดยรวม     485 3.75 0.859 เห็นดวย 

การสนับสนุนวาทกรรม 
เร่ือง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

สนับสนุน 329 67.84 
ไมสนับสนุน 139 28.66 
ไมออกความคดิเห็น 17 3.51 
รวม 485 100.00 
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 จากตารางที่ 4.22 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นการสนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการ
เมือง” ดังนี้  

 นักศึกษาจํานวน 329 คนหรือรอยละ 67.84 ใหการสนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” 
หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอและนักศึกษา
จํานวน 139 คนหรือรอยละ 28.66 ที่ไมสนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลาง
ทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ สวนนักศึกษาที่ไมออกความคิดเห็นใน
เร่ืองนี้มีอยูจํานวน 17 คนหรือรอยละ 3.51 

 จากความคิดเห็นขางตน นักศึกษาที่ใหการสนับสนุนหรือไมสนับสนุนวาทกรรม 
“สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ไดใหเหตุผลไวสรุปไดดังนี้ 

 จากการเก็บขอมูลจากนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปน
กลุมตัวอยาง จํานวน 485 คน มีนักศึกษาจํานวน 198 คน ที่ไดใหเหตุผลในการสนับสนุนวาทกรรม 
“สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ไดผลการวิเคราะหสรุปไดดังตารางที่ 4.23 
 
ตารางที่ 4.23   เหตุผลของนักศึกษาที่สนับสนุนวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทาง   

การเมือง” 

 

 

เหตุผลของนักศึกษาที่สนับสนุนวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ  “ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

1. สันติวิธีชวยลดความรุนแรง ไดแก   

- การเจรจาและสรางความเขาใจตอทุกฝายใหดําเนินบทบาทของตนเองอยาง
ถูกตอง 

- การใชเหตุผลในการแกปญหานาจะเปนวิธีการที่ดีที่สุดการใชความรุนแรง
มีแตเสียหาย 

- การตัดสินใจดวยความเปนกลางจะไดรับความยุติธรรมมากที่สุด            
โดยการตัดสินใจนั้น ๆ ต้ังอยูในพื้นฐานของความดีเปนหลัก 

- เปนแนวทางที่ดีที่สุดในการยุติปญหาความขัดแยง 

- สังคมที่มีความเที่ยงธรรมเปนกลางจะเปนสังคมที่ทุกคนยอมรับ 

- สันติวิธีคือคนฉลาดใช คนโงเทานั้นที่ใชกําลังตัดสิน 

- สันติวิธีดีที่สุดไมแบงพรรคพวก 

71 35.86 
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ตารางที่ 4.23   (ตอ) 
 

เหตุผลของนักศึกษาที่สนับสนุนวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ  “ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

- สันติวิธีที่แทจริงไมทําใหใครเดือดรอนแกไขปญหาได 

- สันติวิธีเปนแนวทางที่วินวินหลีกเหลี่ยงการขัดแยงการสูญเสียลด       
ความรุนแรง 

- สันติวิธีเปนแนวทางที่สนับสนุนมนุษยธรรมมากที่สุด 

  

2. การชุมนุมดวยสันติวิธีคือเปนทางออกที่ดีที่สุด ไดแก 

- การเจรจาและสรางความเขาใจตอทุกฝายใหดําเนินบทบาทของตนเองอยาง
ถูกตอง 

- การชุมนุมทําไดถาสงบและไมเดือดรอนผูอื่น 

- ควรนําเสนอวิธี"สันติวิธี"เมื่อมีการตอสู เพื่อใหเกิดการเสียหายนอยที่สุด 

- ดําเนินแนวทางสันติวิธีโดยแทจริงยอมสําเร็จ 

- ประเทศปกครองระบอบประชาธิปไตยทุกคนมีสิทธิทําอะไรก็ไดแตตอง
ไมใหผูอื่นเดือดรอนแตถาเกิดปญหาก็ควรใชสันติวิธี 

- เปนวาทกรรมที่ไมไดกลาวเกินจริงและดี 

- ไมมีใครถูกเสมอและผิดเสมอควรรวมมือเอาขอดีของแตละฝายมาพัฒนา
ปรับใชกับสังคมเพื่อความสงบสุขของประเทศชาติ 

- เรื่องสันติวิธีเปนเรื่องที่นํามาสูความปรองดองทางการเมือง 

52 26.26 

3. ตองการเห็นบานเมืองสงบสุข  ไดแก 

- ประชาชนควรใชสิทธิที่ไมเกินขอบเขตของตัวเอง 

- เปนการทําใหบานเมืองสงบสุขทุกคนในประเทศจะไดรับความเปนธรรม
ทางการเมืองประเทศจะพัฒนาไดอยางรวดเร็ว 

- เปนหนทางที่ดีที่สุดในการอยูรวมกันในสังคม 

- เปนแนวทางที่จะนําไปสูความสงบสุขความเหลือมล้ําก็จะลดลง 

- อยากใหทุกฝายเดินสายกลางไมทําอะไรที่สุดโตงเกินไป และเนน
ผลประโยชนของประเทศมากอน 

- อยากใหพูดคุยกันมากกวามาชุมนุมหรือใชความรุนแรงอยาเอาแต
ผลประโยชนสวนตัวโดยขาดศีลธรรมหรือความเมตตาตอเพื่อนมนุษย
ดวยกัน 

- ตองการใหมีการเลิกชุมนุมของสีตาง ๆ บานเมืองจะไดสงบและไมวุนวาย
อยางที่เปนอยู 

37 18.69 
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ตารางที่ 4.23   (ตอ) 
 

 

 จากตารางที่ 4.23 นักศึกษาจํานวน 198 คน ใหเหตุผลในการสนับสนุนวาทกรรม 
“สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” พบวา รอยละ 35.86 สนับสนุน เพราะสันติวิธีชวย
ลดความรุนแรง รองลงมารอยละ 26.26 สนับสนุน เพราะการชุมนุมดวยสันติวิธีคือเปนทางออกที่ดี
ที่สุด รอยละ 18.69 สนับสนุน เพราะตองการเห็นบานเมืองสงบสุข รอยละ 11.62 สนับสนุน เพราะ
อยากใหมีการแกปญหารวมกัน  ประนีประนอมตอกัน  และรอยละ7.57 สนับสนุน  เพราะ

เหตุผลของนักศึกษาที่สนับสนุนวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ  “ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

4. อยากใหมีการแกปญหารวมกัน ประนีประนอมตอกัน ไดแก 

- การมีสวนรวมในการแกปญหาจากนักศึกษา 

- แกปญหาไดถูกวิธีใชวิธีประณีประนอม 

- ตองการใหเกิดความสมานฉันท 

- ตองการใหทุกคนรักกันเขาใจสามัคคีกันมากขึ้น 

- ทุกคนควรมีความรับผิดชอบตอสังคมที่ตนอยูในทุกเรื่อง 

- ทุกคนจะไดมีสวนรวม 

- จะเปนประโยชนและชวยกันทางทางออกใหชุมชนได 

- เปนการปลูกฝงการไมใชความรุนแรง 

- จะทําใหคนไทยเขาใจระบบประชาธิปไตยและสามัคคีกันมากขึ้น 

- ใหนักศึกษาไดเขาใจวาหลักของการใชความรุนแรงไมสามารถแกไข
ปญหาได 

- ใหมีความรูทางการเมือง 

23 11.62 

5. มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนมหาวิทยาลัยแนวหนาที่ประชาชนใหความ
เช่ือมั่นโดยเฉพาะเรื่องการเมือง ไดแก 

- เปนการกระตุนของมหาวิทยาลัย 

- ถาทําไดจริงคงชวยเหลือสังคมที่เปนอยูในปจจุบันได 

- จะมีผลกับคานิยมทางการเมืองมาก 

- เปนการใชสิทธิทางการเมืองไดอยางถูกตอง 

- มหาวิทยาลัยไมใชเครื่องหมายทางการเมืองของกลุมใดกลุมหนึ่ง 

- นักศึกษาจะไดมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็น 

15 7.57 

รวม 198 100.00 
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มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเปนมหาวิทยาลัยแนวหนาที่ประชาชนใหความเชื่อมั่นโดยเฉพาะเรื่อง
การเมือง 

 สวนเหตุผลที่ไมสนับสนุนเกี่ยวกับวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลาง
ทางการเมือง” นั้น นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางจํานวน 
46 คน ไดใหเหตุผลไวสรุปได ดังตารางที่ 4.24 

 
ตารางที่ 4.24   เหตุผลของนักศึกษาที่ไมสนบัสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทาง 

การเมือง” 

 
เหตุผลของนักศึกษาที่ไมสนับสนุนวาทกรรม 

เรื่อง “สันติวิธี” หรือ  “ความเปนกลางทางการเมือง” 
จํานวน รอยละ 

1. การแกไขดวยสันติวิธี ปรองดอง สมานฉันทไมสัมฤทธิ์ผล  ไดแก 14 30.43 
- สันติวิธีไมอาจใชไดกับทุกสถาณการณ 
- สันติวิธีสําหรับประเทศไทยใชไมได 
- บุคลากรและนักศึกษาควรมีความปรองดองกันมากกวานี้ 
- สันติวิธี ความหมายกวางไปจับตองไมได 
- วาทกรรมสันติวิธีที่มหาวิทยาลัยนําเสนอไมไดเสนออยางแพรหลาย ทําให

คนมากมายไมรูจักสิ่งเหลานี้ 

  

2. การชุมนุมกอความวุนวาย 12 26.09 
- การชุมนุมกอความวุนวายเพราะผลประโยชน 
- ไมวาวิธีใดก็กอความวุนวายทั้งนั้นบานมืองยังไมสงบ 
- ไมวาจะประทวงแบบไหนก็มีผลประโยชนตามมาทั้งนั้น 
- ควรหันหนารวมมือพัฒนาประเทศมากกวาการแบงผลประโยชน 
- ไมตองการใหมีการชุมนุม 
- ไมอยากใหนักศึกษาเขารวม 

  

3. ยังไมเห็นความเปนกลางในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
- คนที่วางตัวเปนกลางทางการเมืองมีนอย 
- บุคคลที่นําเสนอประเด็นขาดความเปนกลาง 
- ยังไมเห็นถึงความเปนกลางที่มี 
- เรื่องความเปนกลางเชื่อวาเปนไปไมได 
- ยังมีการแบงพรรคพวกแตละคณะในมธ. 
- ปจจุบันในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรยังไมมีความเปนประชาธิปไตย

เทาที่ควร 

10 21.74 
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ตารางที่ 4.24   (ตอ) 
 

 
 จากตารางทื่ 4.24 นักศึกษาจํานวน 46 คน ใหเหตุผลไมสนับสนุนวาทกรรมเรื่อง 

“สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” พบวา รอยละ 30.43 ไมสนับสนุนเพราะเห็นวาการ
แกไขดวยสันติวิธี ปรองดอง สมานฉันทไมสัมฤทธิ์ผล รองลงมารอยละ 26.09 ไมสนับสนุนเพราะ
การชุมนุมกอความวุนวาย  รอยละ  21.74 ไมสนับสนุนเพราะยังไมเห็นความเปนกลางใน
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และไมมั่นใจวาจะแกปญหาไดจริงหรือไม มีจํานวนเทากัน 
 
ตารางที่ 4.25   การแสดงออกตอวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ของ

กลุมตัวอยาง 
 

เหตุผลของนักศึกษาที่ไมสนับสนุนวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ  “ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

4. ไมมั่นใจวาจะแกปญหาไดจริงหรือไม 10 21.74 
- ไมคิดวาทําไดจริง 
- ไมแนใจวาจะแกปญหาไดจริง ควรอธิบายแนวทางใหชัดเจน 
- ไมใชการแกปญหาที่ดี 
- ไมใชทางออกที่ดี 

  

รวม 46 100.00 

การแสดงออกตอวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ“ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

1. การแสดงออกผานการสนทนากับกลุมเพื่อน ไดแก 30 17.65 
- มีการคุยกันในกลุมเทานั้นไมไดแสดงออกอยางเปดเผย 
- สนทนาแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับคนรอบขาง 
- พูดคุยกับเพื่อนเมื่อมีเหตุการณที่สําคัญเกิดขึ้น 
- พูดคุยกับเพื่อนๆเมื่อมีเวลาวาง 

  

2. การแสดงออกผานงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร ไดแก 28 16.47 
- พาเหรดลอการเมืองสะทอนสังคมสวนรวม 
- งานประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตรเปนการแสดงถึงความสามัคคี 
- รูแพรูชนะรูอภัยในฟุตบอลประเพณี 
- เปนการกระตุนใหนักศึกษาตระหนักถึงปญหาการเมืองมากขึ้น 
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ตารางที่ 4.25 (ตอ) 
 

 

การแสดงออกตอวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ“ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

3. การเขียนขอความผานเฟซบุก / บล็อก / ทวิตเตอร  ไดแก 18 10.59 
- ไดแสดงวาทกรรมผานเฟซบุก 
- โพสตลงเฟซบุก เขารวมกลุมในมหาวิทยาลัย 
- แสดงบทความที่ไมเปนธรรมผานเฟซบุก 
- เขียนความเห็นลงในบล็อก 
- มีการแลกเปลี่ยนความเห็นในทวิตเตอร 

  

4. การแสดงออกผานการสัมมนา ไดแก 15 8.82 
- การเขารวมสัมนา-เสวนาการเมือง 
- ชวยใหเรามองโลกในหลายแงมุมมากขึ้น 
- เปนรูปแบบที่นักศึกษาเขาถึงไดงายไมซับซอนรุนแรงกลมกลืนกับ

สถานการณสามารถซึมซับไดรวดเร็ว 
- สรางสรรชวยใหสังคมเขาใจเกี่ยวกับสถานการณการเมืองมากขึ้น 

  

5. การแสดงความคิดเห็นผานระบบอินเทอรเน็ตหรือเว็บไซต ไดแก 14 8.24 
- แสดงออกตอวาทกรรมทางเครือขายออนไลน (Social Network) 
- ประณามการกระทําอันปาเถื่อนไรซึ่งสันติผานทางเครือขายออนไลน 

(Social Network) 
- เผยแพรทางอินเทอรเน็ต 
- รวมแสดงความคิดเห็นตามเว็บไซตตาง ๆ 

  

6. การแสดงออกผานทางบทความ ไดแก 6 3.53 
- เขียนบทความทางวิชาการดานเศรษฐศาสตรการเมืองและการพัฒนา 
- ไดเขียนเปนรายงานสนับสนุนการไมใชความรุนแรงและตอตานการ

กระทําอันไมเปนประชาธิปไตย 
- แสดงผานบทความทางวิชาการทางเศรษฐศาสตรที่ศึกษาและเขียนไวใน

วิชาเรียนในคณะ 
- แสดงขอความอยางสันติ 

  

7. การแสดงออกผานละคร 6 3.53 
- ละครลอการเมือง 
- แสดงงิ้วลอการเมืองธรรมศาสตร 
- แสดงผานละครเวทีของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
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ตารางที่ 4.25 (ตอ) 
 

 
 จากตารางที่ 4.25 นักศึกษาจํานวน 170 คน ใหความเห็นเกี่ยวกับการแสดงออกทาง

วาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” พบวา กลุมตัวอยางสวนใหญ รอยละ 
17.65 แสดงออกผานการสนทนากับกลุมเพื่อน รองลงมารอยละ 16.47 แสดงออกผานงานฟุตบอล
ประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร รอยละ 10.59 แสดงออกโดยการเขียนขอความผานเฟซบุก บล็อก และ
ทวิตเตอร รอยละ 8.82 แสดงออกผานการสัมนา รอยละ 8.24 แสดงความคิดเห็นผานระบบ
อินเทอรเน็ตหรือเว็บไซต รอยละ 3.53 แสดงออกผานทางบทความและแสดงออกผานละคร รอยละ 
2.94 แสดงออกผานทางกลอน เพลง รอยละ 2.35 แสดงออกผานปายประชาสัมพันธ สวนที่ไม
แสดงออกมีอยูรอยละ 25.88 
 
 
 
 

การแสดงออกตอวาทกรรม 
เรื่อง “สันติวิธี” หรือ“ความเปนกลางทางการเมือง” 

จํานวน รอยละ 

8. การแสดงออกผานทางกลอน เพลง  ไดแก 5 2.94 
- แตงกลอน 
- ผานบทเพลงที่สื่อออกมาถึงสันติวิธี 
- แตงบทรอยกรอง 
- แตงเพลง 

  

9. การแสดงออกผานปายประชาสัมพันธ ไดแก 4 2.35 
- ปายประชาสัมพันธ 
- สื่อปายโฆษณา 

  

10. ไมแสดงออก 
- การเมืองเปนเรื่องนาเบื่อ 
- ไมเคยทําเพราะเบื่อการเมือง 
- การแสดงออกตอวาทกรรมใด ๆ ไมไดชวยใหเกิดการพัฒนามากขึ้นหากยัง

มีการบริหารและพัฒนาในรูปแบบเดิม ๆ 
- ไมจําเปนตองแสดงออกเพราะถือเปนการเลือกฝายอยางชัดเจน 
- ไมเขารวม เพื่อไมเปนเครื่องมือ 

44 25.88 
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8.5 ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น 

 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น ได
ขอมูลดังตารางที่  4.26 

 
ตารางที่ 4.26  ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตย และสงครามชนชั้นของ

กลุมตัวอยาง 
 

 
 จากตารางที่ 4.26 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่

เปนกลุมตัวอยาง ใหความคิดเห็นวา ไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น 
(X= 2.98) รายละเอียดดังนี้ 

 กลุมตัวอยางไมแนใจวา สังคมไทยเปนสังคมชนชั้นแบบ “ไพร-อํามาตย” (X= 
3.31) และไมแนใจวา กลุมคนเสื้อแดงเปนผูตอตานการแบงชนชั้นและกาวพนไปจากจิตสํานึกอยาง
ไพรที่ตองการพึ่งพาอาศัย “เจานาย” (X= 3.21) 

 กลุมตัวอยางไมเห็นดวยวา วาทกรรมเรื่อง “ไพร-อํามาตย” และ “สงครามชนชั้น” 
เปนเพียงเครื่องมือของคนบางกลุมในการปลุกระดมมวลชน (X= 2.41) 
 
 
 
 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรม 
ไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น 

N X S.D ความหมาย 

1.  สังคมไทยเปนสังคมชนชั้นแบบ “ไพร-อํามาตย”   481 3.31 1.232 ไมแนใจ 
2.  กลุมคนเสื้อแดงเปนผูตอตานการแบงชนชั้นและกาว

พนไปจาก จิตสํานึกอยางไพร ที่ตองการพึ่งพาอาศัย 
“เจานาย” 

485 3.21 1.188 ไมแนใจ 

3.  วาทกรรมเรื่อง “ไพร-อํามาตย” และ “สงครามชนชั้น” 
เปนเพียงเครื่องมือของคนบางกลุมในการปลุกระดม
มวลชน        

485 2.41 1.202 ไมเห็นดวย 

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยฯ โดยรวม    481 2.98 0.703 ไมแนใจ 
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8.6 ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย 
 นักศึกษาใหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย 

ไดขอมูลดังตารางที่  4.27 
 

ตารางที่ 4.27  ผลการวิเคราะหความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย
ของกลุมตัวอยาง 

 

 

 จากตารางที่  4.27 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
เปนกลุมตัวอยางใหความคิดเห็นวา ไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศ
ไทย (X= 3.09) รายละเอียดดังนี้  

 กลุมตัวอยางเห็นดวยวา แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนสิ่งที่จําเปนหลัง
เหตุการณสลายการชุมนุม (X= 3.75) และแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยจะสามารถลดความ
ขัดแยงในสังคมและชวยฟนฟูประเทศใหกาวหนาได (X= 3.48)  

ความคิดเหน็เกี่ยวกับวาทกรรม 
แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย 

N X S.D ความหมาย 

1. แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนสิ่งที่จําเปน
หลังเหตุการณสลายการชุมนมุ   

484 3.75 1.058 เห็นดวย 

2. แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยจะสามารถลด
ความขัดแยงในสังคมและชวยฟนฟูประเทศใหกาวหนา
ได   

485 3.48 1.063 เห็นดวย 
 

3. การดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูปการเมือง เปน   
การซื้อเวลาและพยายามสรางความชอบธรรมใหกับ
รัฐบาล  

485 2.53 .986 ไมเห็นดวย 

4. แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนเครื่องมือ
สรางภาพและสรางกระแสกลบเกลื่อนความรับผิดชอบ
ทางการเมืองของรัฐบาลหลังเหตุการณสลายการชุมนุม 

484 2.67 2.122 ไมแนใจ 

5. รัฐบาลสามารถบรรลุเปาหมายในการดาํเนินตามแผน
ปรองดองหลังการสลายการชุมนุมเดือนพฤษภาคม 
พ.ศ. 2553  

484
  

3.02 1.105
  

ไมแนใจ 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองฯ โดยรวม     482 3.09 0.594 ไมแนใจ 
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 กลุมตัวอยางไมแนใจวา รัฐบาลสามารถบรรลุเปาหมายในการดําเนินตามแผน
ปรองดองภายหลังการสลายการชุมนุมเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 (X= 3.02) และไมแนใจวาแผน
ปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนเครื่องมือสรางภาพและสรางกระแสกลบเกลื่อนความ
รับผิดชอบทางการเมืองของรัฐบาลหลังเหตุการณสลายการชุมนุม (X= 2.67)    

 กลุมตัวอยางไมเห็นดวยวา การดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูปการเมืองเปนการ
ซ้ือเวลาและพยายามสรางความชอบธรรมใหกับรัฐบาล (X= 2.53) 

8.7 การมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง                    
 จากการสอบถามความคิดเห็นของนักศึกษาที่เปนกลุมตัวอยางเกี่ยวกับวาทกรรม

ระบอบทักษิณ วาทกรรมตุลาการภิวัตน วาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) วาทกรรม 
สันติวิธีหรือความเปนกลางทางการเมือง วาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น และวาทกรรม
แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย สามารถสรุปผลการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาท
กรรมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง ไดขอมูลดังตารางที่ 4.28 
 
ตารางที่ 4.28  ผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองของ

นักศึกษาที่เปนกลุมตัวอยาง 
 

 
 จากตารางที่ 4.28 พบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่

เปนกลุมตัวอยาง มีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองโดยรวมในระดับปาน
กลาง (X= 3.20) โดยมีสวนรวมผานวาทกรรมทางการเมืองในเรื่องตาง ๆ ดังนี้  

ระดับการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรม
ทางการเมือง 

N X S.D ความหมาย 

1. วาทกรรมระบอบทักษิณ 485 3.17 0.728 ปานกลาง 
2. วาทกรรมตุลาการภิวัตน 485 3.02 0.439 ปานกลาง 
3. วาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) 483 3.08 0.536 ปานกลาง 
4. วาทกรรมสันติวิธีหรือความเปนกลางทางการเมือง 485 3.75 0.849 มาก 
5. วาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น 481 2.98 0.703 ปานกลาง 
6. วาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย 482 3.09 0.594 ปานกลาง 
ระดับการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรม
ทางการเมืองโดยรวม  

476 3.20 0.295 ปานกลาง 
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 นักศึกษาจะมีสวนรวมทางการเมืองผานวาทกรรมสันติวิธีหรือความเปนกลาง
ทางการเมืองในระดับมาก (X= 3.75) รองลงมาในระดับปานกลาง ไดแก วาทกรรมระบอบทักษิณ 
(X= 3.17) วาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย (X= 3.09) วาทกรรมชาตินิยม (กรณี
ปราสาทเขาพระวิหาร) (X= 3.08) วาทกรรมตุลาการภิวัตน (X= 3.02) และวาทกรรมไพร-อํามาตย
และสงครามชนชั้น (X= 2.98) ตามลําดับ 

 
ตอนที่ 9    ผลการวิเคราะหการมีสวนรวมทางการเมืองจากการสัมภาษณและเอกสารที่

เกี่ยวของ 
การศึกษาเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
ผูวิจัยไดทําการสัมภาษณกลุมตัวอยางจํานวน 8 คน ซ่ึงเปนผูที่เกี่ยวของและมีบทบาทสําคัญตอ
กิจกรรมนักศึกษาของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยขอมูลท่ีไดจากการสัมภาษณสามารถสรุปและ
วิเคราะหผลการมีสวนรวมทางการเมืองจากการสัมภาษณและเอกสารที่เกี่ยวของไดดังนี้ 

9.1 ภาพรวมของการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 กลุมตัวอยางสวนใหญ จํานวน 7 ใน 8 คน เห็นวา นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร

ในชวง พ.ศ. 2553 มีสวนรวมทางการเมืองในภาพรวมนอยหรือไมคอยใหความสนใจเขามามีสวน
รวมมากนัก เชน 

 นายธัญพงศ นิลสุวรรณ นักศึกษาคณะรัฐศาสตร ช้ันปที่ 4 นายกองคการนักศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กลาววา “ในยุคปจจุบัน การมีสวนรวมทางการเมืองไดลดลงเปนอยาง
มาก  บุคคลภายนอกมักมีมโนภาพเกี่ยวกับนักศึกษาธรรมศาสตรวา  เปนผูตอสู เ รียกรอง
ประชาธิปไตย แตเมื่อยุคสมัยเปลี่ยนแปลงไป แนวความคิดและทัศนคติทางการเมืองของผูคนก็มี
หลากหลายและแตกตางกันมากขึ้น…” 

 นายรักษชาติ วงศอธิชาติ นักศึกษาคณะศิลปศาสตร ช้ันปที่ 3 อุปนายก องคการ
นักศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กลาววา “…กลุม TCDC มีการจัดกิจกรรมตาง ๆ เพื่อแสดง
จุดยืนในการคัดคานอํานาจนอกระบบและรัฐประหาร และจัดงานเสวนาทางวิชาการในมหาวิทยาลัย
อยูเนือง ๆ แตกลับไดรับความสนใจจากนักศึกษาธรรมศาสตรคอนขางนอย โดยสังเกตเห็นวามักมี
นักศึกษาที่สนใจฟงไมถึง 50% ของจํานวนคนทั้งหอง…” 

 นายธนกร วงษปญญา นักศึกษาคณะนิติศาสตร ช้ันปที่ 3 รองประธานสภา
นักศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กลาววา “ภาพรวมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
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ธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2553 นั้น อารมณการมีสวนรวมทางการเมืองที่เขมขนแบบเมื่อสิบปกอน
คอนขางหายไปเยอะมาก ปจจุบันนักศึกษาธรรมศาสตรไมคอยสนใจการเมืองเทาที่ควร” 

 นอกจากนี้จากกลุมตัวอยางสวนใหญขางตนที่มีความคิดเห็นวา  นักศึกษา
มหาวิทยาลัย ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 มีสวนรวมทางการเมืองนอยนั้น พบวามีกลุมตัวอยาง 1 
คนที่อธิบายเพิ่มเติมจากคนอื่นวา นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 นั้นจะมีสวน
รวมทางการเมืองในระดับมากเฉพาะการเมืองในระดับเบื้องตนเทานั้น หากเปนการมีสวนรวม
ทางการเมืองในเชิงลึก พบวานักศึกษามีสวนรวมนอยและจํากัดเฉพาะกลุมนักกิจกรรมเทานั้น ดังจะ
เห็นไดจากคํากลาวของนายสรวิศ วงศบุญสิน นักศึกษาคณะนิติศาสตร ช้ันปที่ 2 ฝายการเมืองและ
การมีสวนรวม องคการนักศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ที่วา “การมีสวนรวมในระดับเบื้องตน 
เชน การไปใชสิทธิเลือกตั้งสภานักศึกษา ถือวามีมาก แตหากเปนการมีสวนรวมทางการเมืองในเชิง
ลึก เชน การลงสมัครรับเลือกตั้งภายในมหาวิทยาลัย การเปนผูจัดกิจกรรมทางการเมือง หรือการเขา
รวมกลุมทางการเมืองตาง ๆ ในมหาวิทยาลัย จะมีจํากัดลงมาเฉพาะในวงของนักกิจกรรมเทานั้น ซ่ึง
นาจะราว ๆ 1 ใน 10 ของประชากรนักศึกษา” 

 ลักษณะโดยรวมของการมีสวนรวมทางการเมืองในภาพรวมของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 กลุมตัวอยางสวนใหญ จํานวน 6 ใน 8 คนใหความ
คิดเห็นสอดคลองกันสรุปไดวา นักศึกษามีความคิดเห็นทางการเมืองที่แตกตางหลากหลายตาม
อุดมการณของแตละคน และมีความเปนปจเจกบุคคลสูง ดังนั้นลักษณะการรวมกลุมทางการเมืองจึง
คอนขางเปนการรวมกลุมภายใตอุดมการณเดียวกันอยางกระจัดกระจายและหลากหลาย โดยไมได
รวมกันเปนกลุมกอนใหญของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรเหมือนในอดีต 

 โดยกลุมตัวอยาง คือ นายรักษชาติ วงศอธิชาติ ไดอธิบายภาพรวมการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรในพ.ศ. 2553 วาแบงออกไดเปน 3 กลุม คือ (1) กลุมที่มี
ปฏิบัติการทางการเมือง (Political Action) ชัดเจนและเปนที่รูจักในระดับมวลชน แตยังวางทาที ไม
ประกาศตัวชัดเจนวาอยูฝายมวลชนสีใด แตเปนที่ทราบกันโดยทั่วไปวามีแนวคิดไปในทางมวลชน
คนเสื้อแดง เชน กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ (TCAD) ซ่ึงภายหลังแยกตัว
เปนกลุมธรรมศาสตรเสรีเพื่อประชาธิปไตย (LLTD) (2) กลุมที่ประกาศตัวฝกใฝฝายใดฝายหนึ่ง
อยางชัดเจน แตไมไดเปนที่รูจักมากนักและไมไดมีปฏิบัติการทางการเมืองที่ชัดเจน เชน กลุมเสื้อ
แดงในแดนโดม (Red@Dome) กลุมอนุรักษนิยมธรรมศาสตร กลุมชมรมคนรักเจา เปนตน (3) กลุม
ที่มีการตื่นตัวแบบคอยเปนคอยไป วางทาที เนนเฉพาะการถกเถียงภายใน และเปนที่รูจักกัน
โดยทั่วไปในมหาวิทยาลัย เชน กลุมสะพานสูง และสภากาแฟ โดยกลุมตาง ๆ เหลานี้ สามารถสราง
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มวลชนและแนวรวมไดพอสมควร และอาจกลาวไดวาในชวงพ.ศ. 2553 กลุมสภากาแฟ กลุม 
TCAD และกลุม Red@Dome มีสมาชิกรวมกัน ซ่ึงขึ้นอยูกับกิจกรรมที่ทําดวย 

 นอกจากความหลากหลายในแงของความคิดและกลุมนักศึกษาที่เขามามีสวนรวม
ทางการเมืองแลว กลุมตัวอยาง 1 คน คือ นายชัชวิน คงเจริญ นักศึกษาคณะนิติศาสตร ช้ันปที่ 3 รอง
ประธานสภานักศึกษา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เห็นวายังมีความหลากหลายในแงของวิธีการและ
ชองทางใหม ๆ ใหนักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองไดมากขึ้น โดยเฉพาะในเครือขายสังคม
ออนไลน (Social network) โดยกลาวไววา “โดยภาพรวมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
ธรรมศาสตร ในป 2553 มีความหลากหลายมากยิ่งขึ้น ในแงของวิธีการเขามีสวนรวมทางการเมือง 
โดยพบวา มีชองทางใหม ๆ ใหนักศึกษามีสวนรวมมากยิ่งขึ้นอยางสื่อสังคมออนไลน เชน เฟซบุก
และทวิตเตอร ตลอดจนเว็บไซตสาธารณะตาง ๆ ที่มีการเปดประเด็นในทางการเมือง โดยจะพบวามี
นักศึกษาธรรมศาสตรจํานวนมากเขาไปแสดงความคิดเห็น หรือแมกระทั่งเปนแกนนําในการตั้ง
คําถามตอสังคมในทางการเมืองในประเด็นตาง ๆ ดานองคกรนักศึกษาเองก็มีการจัดตั้งสังคม
ออนไลนดวยเชนกัน เชน เฟซบุกของทางสภานักศึกษา และเฟซบุกของกลุมกิจกรรมตาง ๆ ที่เปด
โอกาสใหนักศึกษาเขามามีสวนรวมแลกเปลี่ยนความคิดเห็นทางการเมือง” 

 สําหรับนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 ที่มีสวนรวมทางการ
เมืองในลักษณะดังกลาว เปนนักศึกษาเพียงบางสวนเทานั้น ทั้งนี้กลุมตัวอยางจํานวน 2 คนเห็นวา 
นักศึกษาสวนใหญในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรชวง พ.ศ. 2553 นั้น สวนใหญจะใหความสําคัญกับ
การเรียนเทานั้น หรือมีสวนรวมเฉพาะกับกิจกรรมอื่น ๆ ที่ไมเกี่ยวของกับการเมือง ดังสวนหนึ่งของ
บทสัมภาษณนายธนกร วงษปญญา นักศึกษาคณะนิติศาสตร ช้ันปที่ 3 รองประธานสภานักศึกษา 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ที่วา“โดยกลุมนักศึกษาที่มีสวนรวมทางการเมืองจะมองกลุมนักศึกษาที่
ไมสนใจการเมืองวาเปนพวก “กินบุญเกา” ซ่ึงหมายถึง การหลงตัวเอง ช่ืนชมในความเปน
มหาวิทยาลัยที่เปนแกนนําทางการเมือง แตตนเองกลับไมไดรูสึกตื่นตัวทางการเมือง คานิยมใน
ปจจุบันทําใหนักศึกษาธรรมศาสตรมุงเนนผลสําเร็จดานการศึกษา จนละเลยความรูสึกรับผิดชอบ
ทางการเมืองและสังคม” ซ่ึงสอดคลองกับนางสาวรวิอร เหลียงกอบกิจ นักศึกษาคณะสังคมวิทยา
และมนุษยวิทยา ช้ันปที่ 4 หัวหนาผูนําเชียร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ซ่ึงกลาวไววา “อยางไรก็ตาม
กลับมีนักศึกษาแคเพียงบางกลุมเทานั้นที่มีการแสดงออกทางการเมืองอยางชัดเจน นักศึกษาสวน
ใหญจะมุงเนนเฉพาะเรื่องการเรียนและกิจกรรมอื่น ๆ ที่ไมไดเกี่ยวของกับการเมือง ทําใหความ
สนใจในการมีสวนรวมทางการเมืองลดนอยลง” 
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9.2 รูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร
ในชวง พ.ศ. 2553 

 9.2.1  รูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองภายในมหาวิทยาลัย 
 จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางทั้ง 8 คน ผูวิจัยสามารถสรุปรูปแบบของการ

มีสวนรวมทางการเมืองภายในมหาวิทยาลัยไดดังนี้ 
 1) การเขารวมงานเสวนาทางการเมืองภายในมหาวิทยาลัย โดยกลุมตัวอยาง

เปนนักกิจกรรมของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจึงเคยมีบทบาททั้งการเปนผูจัดงานและผูเขารวมงาน 
 2) การออกแถลงการณเพื่อแสดงความคิดเห็นหรือความจํานงของนักศึกษา

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่มีตอเหตุการณทางการเมือง 
 3) การมีสวนรวมในการเลือกตั้งภายในมหาวิทยาลัย เชน การเลือกตั้ง

อธิการบดี การเลือกตั้งคณะกรรมการบริหารองคการนักศึกษา หรือการเลือกตั้งสมาชิกสภา
นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ซ่ึงพบวานักศึกษาสวนใหญมีสวนรวมโดยการไปใชสิทธิ
เลือกตั้ง การรวมฟงการปราศรัยหาเสียง และสวนนอยมีสวนรวมโดยการลงสมัครรับเลือกตั้ง 

 4) การเขารวมทํางานในองคกรนักศึกษา เพื่อทดลองทํางานการเมืองใน
ระดับมหาวิทยาลัยและเพื่อเปนการสงเสริมระบอบประชาธิปไตย 

 5) การรวมกลุมทางการเมืองของนักศึกษาที่มีแนวคิดและอุดมการณทาง
การเมืองเหมือนกัน เชน กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ กลุมอนุรักษนิยม
ธรรมศาสตร กลุมสภากาแฟ กลุมสะพานสูง ฯลฯ 

 6) การจัดตั้งชุมนุมหรือชมรมที่เกี่ยวของกับการเมือง ซ่ึงพบไดนอยมากและ
จํากัดอยูเฉพาะในคณะที่เกี่ยวของกับการเมือง เชน คณะรัฐศาสตร คณะนิติศาสตร ฯลฯ 

9.2.2  รูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองภายนอกมหาวิทยาลัย 
 จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางทั้ง 8 คน ผูวิจัยสามารถสรุปรูปแบบของการ

มีสวนรวมทางการเมืองภายนอกมหาวิทยาลัยไดดังนี้  
 1) การติดตามขาวสารและเหตุการณทางการเมืองผานทางสื่อตางๆ 

โดยเฉพาะสื่ออินเทอรเน็ต 
 2) การเขารวมงานเสวนาทางการเมืองภายนอกมหาวิทยาลัย โดยพบวา

นักศึกษาในคณะที่เกี่ยวของกับการเมืองโดยตรง เชน คณะรัฐศาสตร จะมีความสนใจเขารวมงาน
เสวนาทางการเมืองมาก ในขณะนักศึกษาในคณะอื่นทั่วไป จะไมคอยมีความสนใจเขารวมงาน
เสวนาทางการเมือง 
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 3) การเขารวมกลุมทางการเมือง โดยพบทั้งนักศึกษาที่เขารวมกับกลุมทาง
การเมืองของภาคประชาชน  เชน กลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย กลุมแนวรวม
ประชาธิปไตยตอตานเผด็จการแหงชาติ (นปช.) เปนตน และนักศึกษาที่เขารวมกับกลุมทาง
การเมืองที่เกิดขึ้นภายในมหาวิทยาลัย เชน กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอกระบบ 
กลุมอนุรักษนิยมธรรมศาสตร กลุมสภากาแฟ กลุมสะพานสูง โดยกลุมทางการเมืองของนักศึกษา
จะพยายามแสดงออกและดําเนินการทางการเมืองภายนอกมหาวิทยาลัยดวย เชน การออกแถลงการณ 
การเดินขบวน การยื่นหนังสือตอรัฐบาล และกิจกรรมทางการเมืองอื่น ๆ 

 4) การเขารวมเปนอาสาสมัครหนวยงานที่ชวยสนับสนุนการเมือง เชน 
อาสาสมัครศูนยรับเรื่องรองเรียนดานสิทธิมนุษยชนและกฎหมายจากความรุนแรงทางการเมือง
ในชวงเดือนพฤษภาคม 2553 

 5) การแสดงออกทางการเมืองโดยการวางตัวเปนกลาง และสนับสนุนสันติ
วิธีอยางเปดเผย 

9.3 การมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางพบวา นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีการใช
วาทกรรมทางการเมืองตาง ๆ สรุปไดดังนี้ กลุมตัวอยางเกินครึ่ง จํานวน 5 ใน 8 คนกลาววา 
นักศึกษามีการใชวาทกรรมวาทกรรมไพร-อํามาตย รองลงมา จํานวน 3 ใน 8 คนกลาวถึง วาทกรรม
สันติวิธี สวนวาทกรรมอื่น ๆ ที่พบวานักศึกษาใชเพื่อแสดงออกในการมีสวนรวมทางการเมืองไดแก 
วาทกรรมระบอบทักษิณ วาทกรรมตุลาการภิวัตน วาทกรรมลมเจา วาทกรรมชาตินิยม วาทกรรม
สองมาตรฐาน วาทกรรมอํานาจนอกระบบ วาทกรรมสลิ่ม วาทกรรมเปนกลาง และวาทกรรมที่
เกี่ยวกับการแบงขั้ว เชน เส้ือเหลือง เส้ือแดง เส้ือหลากสี เปนตน 

 นอกจากนี้พบวา วาทกรรมเหลานี้ถูกถายทอดผานทางสื่อหรือชองทางตาง ๆ สรุป
ไดดังนี้ กลุมตัวอยางทุกคนเห็นวา นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีการใชวาทกรรมทาง
การเมืองผานสื่ออินเทอรเน็ต ทั้งในรูปแบบของบทกลอน บทความ คําคม วิดีโอ ภาพเคลื่อนไหว 
ภาพตัดตอ การตูนลอการเมือง และการโพสตขอความ ขาวสาร เหตุการณทางการเมือง แสดงความ
คิดเห็นหรือถกเถียงโตแยง ทั้งบนสื่อสังคมออนไลน (Social media) และเว็บไซตตาง ๆ โดยกลุม
ตัวอยางสวนใหญใหความคิดเห็นวาเปนเพราะอินเทอรเน็ตเปนส่ือที่เปดกวาง เขาถึงงาย และมี  
ความเปนอิสระในการแสดงออกดานการเมือง นอกจากนี้นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรยังมี
การใชวาทกรรมทางการเมืองผานขบวนลอการเมืองและการแปรอักษรในงานฟุตบอลประเพณี
จุฬา-ธรรมศาสตร และงิ้วลอการเมือง ซ่ึงถือเปนเอกลักษณของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่นําเสนอ
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ภาพลักษณความเปนมหาวิทยาลัยที่มีสวนรวมทางการเมืองออกสูสายตาประชาชน สําหรับชองทาง
อ่ืน ๆ ที่นักศึกษาใชถายทอดวาทกรรมทางการเมือง ไดแก ส่ือส่ิงพิมพภายในมหาวิทยาลัย 
แถลงการณของนักศึกษา ปายไวนิล ปายผาเขียนสี กิจกรรมทางการเมือง และการนําวาทกรรมมาตั้ง
เปนชื่อของกลุมทางการเมืองของนักศึกษา เชน กลุมประชาคมธรรมศาสตรคัดคานอํานาจนอก
ระบบ (TCAD) เปนตน 

9.4 ปญหาหรืออุปสรรคของการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 และแนวทางแกไข 

 จากการสัมภาษณความคิดเห็นของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จํานวน 8 
คนเกี่ยวกับปญหาและอุปสรรคของการมีสวนรวมทางการเมืองนั้น กลุมตัวอยาง 3 ใน 8 คนมองวา 
ปญหาหรืออุปสรรคสําคัญของการมีสวนรวมทางการเมืองคือ ตัวนักศึกษาเองที่มีความสนใจเรื่อง
อ่ืน เชน การเรียน วัตถุนิยม และกิจกรรมอื่น ๆ ที่ไมเกี่ยวของกับการเมืองเปนหลัก ทําใหไมสนใจ
เร่ืองการเมืองเทาที่ควร ปญหาและอุปสรรครองลงมาจากความคิดเห็นของนักศึกษา 2 ใน 8 คน คือ 
การแสดงออกทางการเมืองดวยความรุนแรงและไมสรางสรรค นอกจากนี้ยังมีประเด็นอื่น ๆ โดย
สามารถสรุปไดดังนี้ 

 1) ตัวนักศึกษาเองที่นิ่งเฉยและไมสนใจการเมือง เนื่องจากการอิทธิพลของบริบท
ทางสังคมและเศรษฐกิจที่ทําใหนักศึกษาสวนใหญยึดติดกับวัตถุนิยมหรือกิจกรรมอื่น ๆ ที่ไม
เกี่ยวของกับการเมือง และมุงมั่นกับผลการศึกษาเพื่อหนาที่การงานในอนาคตมากกวาที่จะสนใจ
เร่ืองการเมือง สําหรับแนวทางแกไข กลุมตัวอยางทุกคนที่กลาวถึงปญหานี้เห็นวา แมวาทาง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรหรือองคกรนักศึกษาจะพยายามสงเสริมการมีสวนรวมทางการเมืองอยาง
เต็มที่แลว แตเร่ืองจิตสํานึกทางการเมืองของนักศึกษาแตละคนนั้นเปนเรื่องที่ยากที่จะเปลี่ยนแปลง
และไมสามารถบังคับใหนักศึกษาเขามามีสวนรวมได  

 2) การแสดงออกทางการเมืองดวยความรุนแรงและไมสรางสรรค นักศึกษาบาง
กลุมมีการแสดงออกทางการเมืองผานแสดงความคิดเห็น การโตเถียง การวิพากษวิจารณ โดยขาด
เหตุผล บางครั้งมีการใชถอยคําหรือวาทกรรมทางการเมืองที่รุนแรง ใหรายหมิ่นประมาทผูอ่ืนหรือ
กลุมทางการเมืองที่มีอุดมการณตรงขามกับตน ซ่ึงถือเปนการมีสวนรวมทางการเมืองอยางไม
สรางสรรคอันจะนําไปสูความแตกแยกมากกวาจะเกิดประโยชนตอสวนรวม สําหรับแนวทางแกไข 
กลุมตัวอยางได เสนอแนวทางแกไขที่สอดคลองกับปญหาและอุปสรรคดังกลาวไวว า 
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรควรเพิ่มงบประมาณและสนับสนุนการจัดกิจกรรมทางการเมืองของ
องคกรนักศึกษาภายในมหาวิทยาลัย เพื่อใหนักศึกษาไดเขารวมกิจกรรมทางการเมืองอยาง
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สรางสรรค ซ่ึงนาจะชวยลดทอนปญหาการการแสดงออกทางการเมืองดวยความรุนแรงและไม
สรางสรรคลงได 

 3) สืบเนื่องจากความสนใจเรื่องการเมืองที่คอนขางนอย ทําใหการแสดงออกหรือ
การรวมกลุมทางการเมืองของนักศึกษาไมมีความเปนปกแผนและขาดพลังในการตอรองหรือ
เรียกรองใด ๆ และมีซ่ึงนักศึกษา 2 ใน 8 คนที่ใหความเห็นวา การแยกนักศึกษาอยู 2 แหง คือ ทา
พระจันทรและศูนยรังสิต สงผลใหการรวมตัวไมมีความชัดเจน หากรวมตัวไดก็จะเปนกลุมนอยที่
ไมเหนียวแนนเหมือนกอน สําหรับแนวทางแกไข กลุมตัวอยางไดเสนอแนวทางแกไขที่สอดคลอง
กับปญหาและอุปสรรคดังกลาวไววา มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรควรรวบรวมกลุมนักศึกษาที่มี
แนวคิดเดียวกัน หรือกลุมที่มี “จิตวิญญาณธรรมศาตร” ใหตื่นตัวอีกครั้งเพื่อเพิ่มบทบาทการมีสวน
รวมทางการเมืองใหมีความชัดเจนยิ่งขึ้น 

 4) นักศึกษาเกิดความเบื่อหนายการเมืองในปจจุบัน เนื่องจากสภาพปญหาและ
เหตุการณที่ยังเกิดขึ้นซํ้าไปซ้ํามาและยังหาขอยุติไมได หรือการเรียกรองเรื่องใดเรื่องหนึ่งของ
นักศึกษาที่ไมเคยไดรับการตอบสนอง สําหรับแนวทางแกไขกลุมตัวอยางที่กลาวถึงปญหานี้ไมได
ใหแนวทางแกไขไว 

 นอกจากนี้กลุมตัวอยาง 1 ราย กลับเห็นวาไมมีอะไรเปนอุปสรรคของการมีสวน
รวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร เนื่องจากมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร
สงเสริมเรื่องการมีสวนรวมทางการเมืองอยางที่ดีที่สุดแลว 

9.5 ขอเสนอแนะในการสงเสริมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร 

 1) มหาวิทยาลัยควรใหการสนับสนุนงบประมาณ สถานที่ และวัสดุอุปกรณ ใน
การจัดกิจกรรมทางการเมืองเพิ่มมากขึ้น 

 2) มหาวิทยาลัยควรพัฒนาการเขาถึงแหลงขอมูลขางสารทางการเมือง 
 3) การจัดตั้งชมรมทางการเมือง เพื่อเปนศูนยกลางการทํากิจกรรมทางการเมือง

ของนักศึกษา และรวบรวม ตีแผขาวสารทางการเมือง และจัดกิจกรรมตาง ๆ เชน โขนลอการเมือง 
ละครลอการเมือง โดยอาจจัดตั้งชมรมลอการเมืองแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 4) มหาวิทยาลัยควรชวยเปนส่ือกลางในการประสานงานกับองคกรภายนอก เพื่อ
การเผยแพรกิจกรรมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรใหมีบทบาทระดับชาติ 

 5) มหาวิทยาลัยควรทําหนาที่ผลักดันและสนับสนุนใหนักศึกษามีสวนรวมทางการ
เมือง รวมทั้งชี้แจงใหนักศึกษาเห็นถึงประโยชนของการมีสวนรวมทางการเมือง 

 6) มหาวิทยาลัยควรกระตุนใหนักศึกษากลาคิดกลาแสดงออกทางการเมือง 
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 7) มหาวิทยาลัยควรใหความรูความเขาใจดานการเมืองแกนักศึกษาที่ถูกตองมากขึ้น 
 8) มหาวิทยาลัยควรจัดตั้งทีมที่ปรึกษาทางวิชาการและกฏหมายเพื่อคอยให

คําปรึกษา และแนะนําการมีสวนรวมทางการเมืองที่เหมาะสม 
 

ตอนที่ 10  ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางบริบททางสังคมการเมืองและการปรับ 
เปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2548-2553 กับการมีสวนรวมทางการเมืองจากคํา
สัมภาษณและเอกสารที่เกี่ยวของ 
จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางจํานวน 8 คน สามารถสรุปและวิเคราะหผลจากการ

สัมภาษณและเอกสารที่เกี่ยวของในประเด็นความสัมพันธระหวางบริบททางสังคมการเมืองและ
การปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคิดทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร
ในชวง พ.ศ. 2548-2553 กับการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ได
ดังนี้ 

10.1 ปจจัยภายนอกที่มีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 

 จากการสัมภาษณกลุมตัวอยางจํานวน 8 คน เกี่ยวกับปจจัยภายนอกคือ บริบททาง
สังคมการเมือง และการปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อนตัวของแนวคิดทางการเมืองที่มีผลตอการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พบวากลุมตัวอยางสวนใหญมีความคิดเห็น
ดังนี้   

 ปจจัยดึงดูดที่สําคัญที่สุดที่มีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 จากความเห็นของกลุมตัวอยาง 7 ใน 8 คน คือ ความนา 
สนใจของกิจกรรมทางการเมือง และความเขมขนรุนแรงของสถานการณทางการเมืองในชวงเวลา
นั้น ๆ 

 ปจจัยผลักดันที่มีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 พบวามี 2 ปจจัยสําคัญ ปจจัยแรกคือ ความรูสึกวาสถานการณและ
ปญหาทางการเมืองนั้น ๆ มีผลกระทบโดยตรงตอตนเองและสังคมรอบขาง รวมไปถึงความรูสึกถึง
ความไมเปนธรรมในสังคมจึงตองการเขาไปมีสวนรวมเพื่อเปลี่ยนแปลงแกไขและปกปอง
ผลประโยชนของตนและสวนรวม ปจจัยตอมาคือ การนําเสนอขาวของสื่อและชองทางที่
หลากหลายมากขึ้นของสื่อทําใหสามารถรับรูขอมูลขาวสารไดอยางรวดเร็ว ทันตอเหตุการณ และ
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เปดกวางตอการแสดงออกทางการเมือง โดยเฉพาะจากสื่ออินเทอรเน็ตทั้งในสื่อสังคมออนไลน 
(Social media) และเว็บไซตตางๆ ที่สามารถสงตอขาวสารไดอยางรวดเร็วและเปนตัวเรงใหเกิดการ
เขารวมกิจกรรมทางการเมืองมากยิ่งขึ้น ดังตัวอยางคํากลาวที่ไดจากบทสัมภาษณ ดังนี้ 

 นายรักษชาติ วงศอธิชาติ กลาววา “ส่ิงที่เปนปจจัยดึงดูดใหนักศึกษาธรรมศาสตร
เขามามีสวนรวมทางการเมืองคือความเขมขนรุนแรงของสถานการณทางการเมือง สวนปจจัย
ผลักดันมีอยูหลายประการ อาทิ การรับขอมูลขาวสารที่รวดเร็วฉับไวและทันเหตุการณมากขึ้นผาน
ทางโซเชียลเน็ตเวิรค การไดรับความรูทางการเมืองจากการเขารวมงานเสวนาวิชาการตางๆ ความ
เสื่อมของสถาบันหลัก และการกระทําสองมาตรฐานของชนชั้นนําไทย ส่ิงเหลานี้ทําใหนักศึกษา
ธรรมศาสตรรูสึกถึงความไมยุติธรรมและเกิดความตื่นตัวทางการเมือง อันนําไปสูความคิดที่
ตองการจะเปลี่ยนแปลงสังคม” 

 นายธัญพงศ นิลสุวรรณ กลาววา “ส่ิงที่เปนปจจัยดึงดูดใหนักศึกษาธรรมศาสตร
เขามีสวนรวมทางการเมือง คือ ความนาสนใจของเหตุการณทางการเมืองในชวงเวลานั้นๆ และ
ความนาสนใจของกิจกรรมตางๆ ที่กลุมการเมืองเหลานั้นจัดขึ้น สวนสิ่งที่เปนปจจัยผลักดันคือการ
ที่นักศึกษาเห็นวาเหตุการณทางการเมืองที่เปนไปนั้น มีผลกระทบโดยตรงตอเขา ทําใหเขาอยากจะ
เขาไปมีสวนรวมเพื่อเปลี่ยนแปลง แกไขสิ่งเหลานั้น” 

10.2 ความแตกตางของการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 กับในอดีต 

 นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางสวนใหญจะเห็นวาการมี
สวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 นั้นลดลงไปจากใน
อดีตเปนอยางมาก โดยทั้งหมดใหเหตุผลวาเปนเพราะบริบททางสังคมการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไป
จากในอดีต ซ่ึงสามารถสรุปลักษณะของความแตกตางไดดังนี้ 

 1) ลักษณะของการรวมกลุมทางการเมือง จากเดิมในอดีตนั้นนักศึกษาและ
ประชาชนจะรวมตัวเปนหนึ่งเดียวกันออกมาเรียกรองตอตานอํานาจการปกครอง โดยในอดีต
นักศึกษาจะเปนกลุมที่มีบทบาททางการเมืองมากกวาในปจจุบัน และกลุมทางการเมืองในอดีตจะมี
ความเปนปกแผน มีอุดมการณชัดเจน และเปนกลุมขนาดใหญทําใหมีพลังในการเรียกรองตอรอง
ทางการเมืองไดอยางมีเอกภาพ สวนลักษณะของการรวมกลุมทางการเมืองของนักศึกษาในชวงพ.ศ. 
2553 พบวา ดวยบริบททางสังคมการเมืองที่เปลี่ยนแปลงไป นักศึกษาและประชาชนมีอุดมการณ
และความคิดเห็นทางการเมืองที่แตกตางหลากหลาย เกิดการแบงฝกแบงฝายเปนกลุมทางการเมือง
แยกยอยหลายกลุม รวมทั้งนักศึกษาใหความสนใจกับเหตุการณทางการเมืองลดลง กลุมพลังทาง
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การเมืองเปลี่ยนจากนักศึกษามาเปนการเมืองภาคประชาชนแทน โดยในปจจุบันประชาชนทั่วไปจะ
เปนกลุมที่มีบทบาททางการเมืองมากกวา 

 2) พลังและเอกภาพของขบวนการนักศึกษา ในอดีตชวงพ.ศ. 2516-1519 เปนชวง
ที่พลังทางการเมืองของนักศึกษาอยูในจุดสูงสุด โดยขบวนการนักศึกษามีเอกภาพและมีจุดยืน
เดนชัดในการมีสวนรวมทางการเมือง แตภายหลังการปราบปรามเมื่อ 6 ตุลาคม พ.ศ. 2519 เปนตน
มา ภาครัฐบาลไดพยายามลดบทบาทของนักศึกษาลง อาทิ การทําใหกลัวโดยรัฐ การควบคุมส่ือเพื่อ
ประชาสัมพันธในดานของรัฐบาลเทานั้น ฯลฯ จากนั้นพลังของนักศึกษาจึงลดลงเรื่อย ๆ ประกอบ
กับบริบททางสังคม เศรษฐกิจที่เปลี่ยนแปลงไป นักศึกษามุงประเด็นความสนใจไปที่เร่ืองการศึกษา
และการทํางานในอนาคตเปนสําคัญ นักศึกษาสวนใหญจึงไมสนใจการมีสวนรวมทางการเมืองเชน
ในอดีต 

 3) ชองทางในการมีสวนรวมทางการเมือง ดวยบริบทดานเทคโนโลยีการสื่อสาร
และการดําเนินชีวิตของคนในชวงพ.ศ. 2553 เปล่ียนแปลงและกาวลํ้าไปจากอดีตมาก  ส่ือ
อินเทอรเน็ต โดยเฉพาะเว็บไซตและเครือขายสังคมออนไลนจึงเปนชองทางในการมีสวนรวม
ทางการเมืองหลักของนักศึกษา ดังนั้นภาพของการแสดงออกหรือกิจกรรมทางการเมืองจึงเปลี่ยน
รูปแบบไปจากในอดีต เชน จากเดิมที่ตองออกมาจับกลุมชุมนุมเพื่อรับทราบขาวสารขอเท็จจริง 
ปจจุบันก็สามารถติดตามขาวสารและคนหาขอเท็จจริงไดจากอินเทอรเน็ตโดยไมตองออกไป
รวมกลุมกัน หรือจากเดิมที่ตองแสดงความคิดเห็นผานการประชุม เสวนา หรือส่ือส่ิงพิมพ ปจจุบันก็
สามารถแสดงความคิดเห็นไดในเว็บไซตและเครือขายสังคมออนไลน และสามารถสงตอขอมูลได
อยางรวดเร็วและแพรหลายมากกวาเดิม 

10.3 แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรใน
อนาคต 

 กลุมตัวอยางครึ่งหนึ่ง จํานวน 4 ใน 8 คน เห็นวา แนวโนมการมีสวนรวมทางการ
เมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในอนาคตนาจะเพิ่มมากขึ้น โดยสวนใหญใหเหตุผลที่
สอดคลองกันวา ในอนาคตนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจะมีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น 
เนื่องจากปจจัยภายนอกดานชองทางการสื่อสารโดยเฉพาะอินเทอรเน็ตทั้งในสื่อสังคมออนไลน 
(Social media) และเว็บไซตตางๆ ทําใหนักศึกษาสามารถรับรูขอมูลขาวสารไดอยางรวดเร็ว และ
เขามามีสวนรวมไดงาย ทั้งการรวมแสดงความคิดเห็น การรวมกลุมคนที่มีแนวคิดหรืออุดมการณ
ทางการเมืองเหมือนกัน และการรวมผลักดันประเด็นปญหาใหเปนรับรูของสังคม สําหรับปจจัย
ภายนอกอื่น ๆ ไดแก สถานการณทางการเมืองที่มีประเด็นปญหา ความขัดแยง และการเคลื่อนไหว
อยางตอเนื่องภายหลังเหตุการณรัฐประหาร พ.ศ. 2549 ทําใหนักศึกษามีการตื่นตัวทางการเมืองมาก
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ขึ้นดวย และปจจัยภายใน ไดแก การที่มหาวิทยาลัย องคกรนักศึกษา และกลุมกิจกรรมตาง ๆ ใหการ
สนับสนุนและจัดกิจกรรมทางการเมืองในเชิงสรางสรรคและนาสนใจมากขึ้น ตัวอยางเชน 

 นายธนกร วงษปญญา ใหความเห็นวา “แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษาธรรมศาสตรในอนาคตนั้นนาจะมีมากขึ้น เพราะจากการสังเกตพบวา การเมืองไดเขามาเปน
สวนหนึ่งในการใชชีวิตของนักศึกษาและเขามามีบทบาทในมหาวิทยาลัยมากขึ้น ทั้งในแงของการรับรู
ขอมูลขาวสารและการแสดงออกที่รวดเร็วฉับไวในโลกออนไลน” 

 นายรักษชาติ วงศอธิชาติ กลาววา “แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษาธรรมศาสตรในอนาคตนาจะมากขึ้น โดยหลังการรัฐประหารในป 2549 นักศึกษามีความ
ตื่นตัวทางการเมืองมากขึ้นอยางเห็นไดชัด…ประกอบกับการใชงานอินเตอรเน็ตโดยเฉพาะโซเชียล
เน็ตเวิรก ทําใหนักศึกษามีชองทางเขามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น และเปนตัวชวยสําคัญในการ
ผลักดันประเด็นปญหาและนําเสนอออกสูสังคม อีกทั้งยังเปนจุดรวมตัวข้ันตนของกลุมกิจกรรมตาง ๆ 
อีกดวย” 

 นอกจากนี้กลุมตัวอยางอีกครึ่งหนึ่ง จํานวน 4 ใน 8 คน กลับเห็นตรงขามวา 
แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในอนาคตนาจะลดลง 
โดยสวนใหญใหเหตุผลที่สอดคลองกันวา ในอนาคตนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรจะมีสวน
รวมทางการเมืองลดนอยลง เนื่องจาก 2 ปจจัย ไดแก ความเบื่อหนายและสิ้นหวังจากสถานการณ
และปญหาทางการเมืองที่เกิดขึ้น โดยมองวามีสาเหตุจากความขัดแยงเรื่องผลประโยชนของ
นักการเมือง จนสงผลใหเกิดเหตุการณทางการเมืองที่ รุนแรงเปนระยะและเปนไปอยางไม
สรางสรรค รวมทั้งมองวาการเขาไปมีสวนรวมของนักศึกษาไมสามารถเปลี่ยนแปลงอะไรได และ
ไมวาใครเขามาบริหารประเทศก็ไมสามารถแกไขปญหาดังกลาวได ปจจัยที่ 2 คือการมีสวนรวม
ทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่ไมไดรวมตัวเปนกลุมเดียวกันและไมเปน
รูปธรรมที่เดนชัดเหมือนในอดีต เนื่องจากนักศึกษามีอุดมการณทางการเมืองที่แตกตางหลากหลาย
ทําใหเกิดการรวมกลุมทางการเมืองที่แยกยอยหลายกลุม ตัวอยางเชน 

 นายธัญพงศ นิลสุวรรณ กลาววา “หากแวดวงการเมืองยังเต็มไปดวยความขัดแยง
เร่ืองผลประโยชนของนักการเมืองกับกลุมตาง ๆ อยู จนทําใหเกิดเปนปญหาบานเมืองที่ไมส้ินสุด 
การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรก็จะลดนอยลงเรื่อย ๆ เพราะนักศึกษาคิดวา
การออกมาเรียกรองนั้นไมไดเปนผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงแตอยางใด” 

 นางสาวรวิอร เหลียงกอบกิจ เชื่อวา “แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษาธรรมศาสตรในอนาคตจะลดนอยลงกวาเดิม เนื่องจากนักศึกษาสวนใหญเบื่อหนายกับ
การเมือง และเห็นวาใครเขามาบริหารประเทศก็คงไมแตกตางกัน” 



บทที่ 5 

สรุปการวจิัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 
 

การศึกษาวิจัยเร่ือง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
ในครั้งนี้ ผูวิจัยสรุปการวิจัย อภิปรายผล และมีขอเสนอแนะ ดังนี้ 

 

1.   สรุปการวิจัย 
 

1.1 วัตถุประสงคของการวิจัย 
 1.1.1  ศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  
 1.1.2  เพื่อสํารวจความคิดเห็นของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่มีตอ     

วาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553  
 1.1.3  เพื่อวิเคราะหถึงปจจัยที่มีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
1.2 วิธีดาํเนินการวิจัย 
 การวิจัยนี้เปนการวิจัยเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ กลุมตัวอยางเปนนักศึกษา

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จํานวน 485 คน จากนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ระดับปริญญาตรี 
ภาคปกติ ปการศึกษา 2553 ทั้งในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรทาพระจันทร ศูนยรังสิต และศูนยลําปาง 
จํานวนทั้งสิ้น 25,621 คน โดยใชการสุมตัวอยางแบบมีระบบ (Systematic random sampling) และ
ใชแบบสอบถามเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมตัวอยาง ในสวนการวิจัยเชิง
คุณภาพ กลุมตัวอยางเปนผูที่เกี่ยวของและมีบทบาทสําคัญตอกิจกรรมนักศึกษา มหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร จํานวน 8 คน ซ่ึงไดจากการสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) โดย
ผูวิจัยใชแบบสัมภาษณเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล 

 การวิเคราะหขอมูล ผูวิจัยนําขอมูลท่ีรวบรวมไดจากแบบสอบถามมาวิเคราะหดวย
โปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติ เพื่อหาคารอยละ คาเฉลี่ย (Mean) คาเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard 
Deviation) การทดสอบคาที (t-test) การวิเคราะหความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-Way ANOVA) 
คาสถิติไคสแควร (Chi Square) โดยใชระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 และการวิเคราะหขอมูลจาก
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การสัมภาษณดวยวิธีวิเคราะหขอมูลเชิงพรรณนา เพื่อนํามาประกอบการอภิปรายผลการวิจัยจาก
ขอมูลที่ไดจากการเก็บแบบสอบถาม 

1.3 ผลการวิจัย 
 ผูวิจัยสรุปผลการวิจัยตามวัตถุประสงคและสมมุติฐานของการวิจัยในครั้งนี้ ดังนี้ 

1.3.1  การศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
1) ปจจัยสวนบุคคล 
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง 

จํานวน 485 คน โดยสวนใหญหรือรอยละ 56.70 เปนนักศึกษาหญิง และสวนใหญหรือรอยละ 31.14 
เปนนักศึกษาในชั้นปที่ 3 และเปนนักศึกษาในคณะศิลปศาสตรมากที่สุด รอยละ 13.61 จากคณะตาง 
ๆ จํานวน 20 คณะ ในดานรายไดของครอบครัว สวนใหญหรือรอยละ 19.38 มีรายไดเดือนละ 
30,001-45,000 บาท 

2) การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย 
 การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัยการของนักศึกษาระดับปริญญา

ตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง โดยรวมแลวมีการเขารวมกิจกรรมเปนครั้งคราว (X 
= 2.94)โดยกิจกรรมที่มีการเขารวมบอยครั้ง ไดแก การเขารวมกิจกรรมรับเพื่อนใหม (X = 3.51) การ
เขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางคณะจัดขึ้น (X = 3.46) และการเขารวมงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-
ธรรมศาสตร (X = 3.46) กิจกรรมที่นักศึกษาเขารวมกิจกรรมเปนครั้งคราว ไดแก การไปใชสิทธิ
เลือกตั้งตาง ๆ ภายในมหาวิทยาลัย (X = 3.34) การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางมหาวิทยาลัยจัดขึ้น 
(X = 3.26) การเขารวมหรือเปนสมาชิกในชุมนุมและชมรมตางๆ (X = 2.77) กิจกรรมที่มีการเขารวม
กิจกรรมนาน ๆ ครั้ง ไดแก การเขารวมโครงการคายอาสาพัฒนาตาง ๆ (X = 2.54) การไมสนใจการ
เขารวมกิจกรรมที่ทางมหาวิทยาลัยหรือคณะเปนผูจัดขึ้น (X = 2.36) และพบวากิจกรรมที่นักศึกษา
ไมเคยรวมกิจกรรมเลย ไดแก การลงรับสมัครเลือกตั้งคณะกรรมการนักศึกษา (X = 1.80) 

3) การติดตามขาวสารทางการเมือง 
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง 

โดยรวมแลวมีการติดตามขาวสารเปนครั้งคราว (X = 2.98) โดยประเด็นการติดตามขาวสารทางการ
เมืองที่มีการติดตามบอยครั้ง ไดแก การติดตามขาวสารทางการเมืองจากโทรทัศน (X= 3.80) การติดตาม
ขาวสารทางการเมืองจากสื่อพิมพ (X= 3.54) และการติดตามขาวสารทางการเมืองจากอินเทอรเน็ต (X= 
3.53) สวนการติดตามขาวสารทางการเมืองที่มีการติดตามเปนครั้งคราว ไดแก   การติดตามขาวสาร
ทางการเมืองจากวิทยุ (X= 2.99) การติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุมประทวง (X= 2.93) การ
ติดตามการทํางานของรัฐบาลอยางตอเนื่อง (X= 2.70) สําหรับการติดตามขาวสารทางการเมืองที่มีการ
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ติดตามนาน ๆ คร้ัง ไดแก การติดตามการหาเสียงของนักการเมือง (X= 2.49) การนิ่งเฉยไมสนใจการ
ติดตามขาวสารทางการเมือง (X= 2.44) และการติดตามการประชุมสภา (X= 2.35) 

4) การมีสวนรวมทางการเมือง 
 การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัย 

ธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง มีสวนรวมทางการเมืองโดยรวมนอย (X= 2.07) โดยประเด็นที่
นักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองในระดับปานกลาง ไดแก การไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้ง (X= 3.33) 
การรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมือง (X= 3.11) และการเคย 
ชักชวนหรือรณรงคใหผูอ่ืนไปใชสิทธิ์ (X= 3.00)  

 ประเด็นที่นักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองในระดับนอย ไดแก การเคย
รวมทํางานเพื่อสังคมกับบุคคลอื่นในชุมชนที่อาศัยอยู (X= 2.54) การนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรู หรือไม
แสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่องเกี่ยวกับการเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิด
เหตุการณสําคัญทางการเมืองขึ้น (X= 2.36) การเคยโพสตขอความทางอินเทอรเน็ตแสดงความ
คิดเห็นเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง (X= 2.34) การเขารวมอภิปรายทางการเมือง
หรือสัมมนาวิชาการเกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตาง ๆ ที่ไดจัดขึ้น (X= 2.15) การรวมฟงการ
ปราศรัยหาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง (X= 2.14) การเคยเขารวมกลุมแสดงพลัง
คัดคานหรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม (X= 2.01) การเคยเขียนบทความ เขียนจดหมาย
แสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการปกครอง (X= 1.99) 

 ประเด็นที่นักศึกษาไมเคยมีสวนรวมทางการเมืองเลย ไดแก การเคย
ตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตามคําส่ังหรือกอความรุนแรงใน
รูปแบบตาง ๆ (X= 1.78) การเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ (X= 1.70) การเคยเขารวมการ
คัดคานกฏหมายที่ไมยุติธรรม (X= 1.74) การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของ
ตนเอง (X= 1.71) การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของชุมชนหรือสังคม (X= 1.67) 
การวางแผนในอนาคตจะสมัครเปนสมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง (X= 1.65) 
การเคยชวยนักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียง (X= 1.63) การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรค
การเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ (X= 1.62) การเคยทํางานใหกับพรรคการเมือง กลุมการเมือง 
หรือผูสมัครรับเลือกตั้ง (X= 1.56) และการเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง (X= 1.51) 

 นอกจากนี้นักศึกษามีความคิดเห็นตอการดําเนินการของรัฐบาลและ
มหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคใหกลุมนักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น ดังนี้ 

 (1) ความคิดเห็นตอการดําเนินการของรัฐบาลเพื่อรณรงคใหกลุม
นักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น นักศึกษาสวนใหญรอยละ 28.67 เห็นวา รัฐบาลควร
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ดําเนินการโดยควรเปดโอกาสใหนักศึกษาไดแสดงความคิดเห็นหรือแสดงออกการมีสวนรวม 
รองลงมาคือ รัฐบาลควรจัดกิจกรรมใหนักศึกษามีสวนรวม (รอยละ 13.64) รัฐบาลควรเขาถึง
นักศึกษาและผลักดันนักศึกษาใหมีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น (รอยละ 13.29) รัฐบาลควรรณรงค
การมีสวนรวมทางการเมืองผานสื่อ (รอยละ 8.39)  รัฐบาลควรใหการศึกษาในเรื่องทางการเมืองใน
ระดับมหาวิทยาลัย (รอยละ 7.69) รัฐบาลควรดําเนินการดวยความโปรงใสเพื่อเปนแนวทางให
นักศึกษาเขามามีสวนรวม (รอยละ 6.99) รัฐบาลควรมีการประชาสัมพันธขอมูลขาวสารทางการเมือง
และรัฐบาลควรใหความรูในการมีสวนรวมทางการเมืองซึ่งมีจํานวนเทากัน (รอยละ 4.20) และ
รัฐบาลควรปลูกจิตสํานึกและคุณธรรมเรื่องการเมือง (รอยละ 3.49) ตามลําดับ สวนนักศึกษาที่เห็นวา
รัฐบาลไมจําเปนตองดําเนินการใด ๆ มีอยูรอยละ 6.64 

 (2) ความคิดเห็นตอการดําเนินการของมหาวิทยาลัยเพื่อรณรงคใหกลุม
นักศึกษาเขามามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น นักศึกษาสวนใหญรอยละ 39.62 เห็นวา มหาวิทยาลัย
ควรดําเนินการโดยใหความรูเร่ืองการมีสวนรวมทางการเมืองเพื่อกอใหเกิดความเปนประชาธิปไตย 
รองลงมามหาวิทยาลัยควรมีการจัดกิจกรรมเพื่อใหนักศึกษาเห็นถึงความสําคัญของการมีสวนรวม
และใหความสนใจเรื่องการเมือง (รอยละ 35.38) มหาวิทยาลัยควรประชาสัมพันธหรือแนะนํา
ขาวสารใหนักศึกษาไดรับทราบ (รอยละ 15.39) และมหาวิทยาลัยควรจัดสรรงบประมาณเพื่อให
นักศึกษาไดจัดกิจกรรมและแสดงออกมากขึ้น (รอยละ 1.92) สวนนักศึกษาที่เห็นวาการมีสวนรวม
ทางการเมืองเปนสิทธิสวนบุคคลมีอยูรอยละ 7.69 

1.3.2  การสํารวจความคิดเห็นของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรท่ีมีตอ   

วาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางมี

สวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองโดยรวมในระดับปานกลาง (X= 3.20) และ
นักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองเร่ือง “สันติวิธี” หรือ “ความเปน
กลางทางการเมือง” ในระดับมาก (X= 3.75) โดยมีรายละเอียดในวาทกรรมตาง ๆ สรุปไดดังนี้ 

1) ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณ 
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง 

ใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมระบอบทักษิณโดยรวม (X= 3.17) แตเห็นดวยวา 
ระบอบทักษิณเปนระบอบที่อางเสียงสวนใหญในการใชอํานาจ ละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน และทําเพื่อประโยชนของผูนํา เครือญาติ และพวกพองเปนสําคัญ (X= 3.55) 

2) ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัตน    



165 

 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง
ใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมตุลาการภิวัฒนโดยรวม (X= 3.02) แตเห็นดวยวา ควร
ใหตุลาการเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย  การใชอํานาจของนักการเมืองและฝายบริหาร 
นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยูแลว (X= 3.52)     

3)  ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระ
วิหาร) 

 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง
ใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) โดยรวม (X= 
3.08) แตเห็นดวยวาปราสาทเขาพระวิหารเปนสมบัติของประเทศไทย (X= 3.47) 

4) ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี    
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง

ใหความคิดเห็นวาเห็นดวยทุกประเด็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี (X= 3.75) 
 นอกจากนี้จากการสํารวจความคิดเห็นเกี่ยวกับการสนับสนุนวาทกรรม

เรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ 
พบวา นักศึกษาจํานวน 329 คนหรือรอยละ 67.84 ใหการสนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ 
“ความเปนกลางทางการเมือง” ที่มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ ขณะที่นักศึกษาจํานวน 
139 คนหรือรอยละ 28.66 ไมสนับสนุนวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ที่
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอ โดยมีนักศึกษาที่ไมออกความคิดเห็นในเรื่องนี้อยูจํานวน 
17 คนหรือรอยละ 3.51 

 สวนการแสดงออกทางวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลาง
ทางการเมือง” นักศึกษาสวนใหญหรือรอยละ 17.65 แสดงออกผานการสนทนากับกลุมเพื่อน  
รองลงมารอยละ 16.47 แสดงออกผานงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร รอยละ 10.59  
แสดงออกโดยการเขียนขอความผานเฟซบุก บล็อก และทวิตเตอร รอยละ 8.82 แสดงออกผานการ
สัมมนา รอยละ 8.24 แสดงความคิดเห็นผานระบบอินเทอรเน็ตและเว็บไซต รอยละ 3.53 แสดงออก
ผานทางบทความและแสดงออกผานละคร รอยละ 2.94 แสดงออกผานทางกลอน เพลง และรอยละ 
2.35  แสดงออกผานปายประชาสัมพันธ สวนนักศึกษาที่ไมแสดงออกมีอยูรอยละ 25.88 

5) ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้น    
 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง 

ใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้นโดยรวม (X= 2.98) 
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แตไมเห็นดวยวาวาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้นเปนเพียงเครื่องมือของคนบางกลุมใน
การปลุกระดมมวลชน (X= 2.41)    

6) ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศ
ไทย     

 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยาง
ใหความคิดเห็นวาไมแนใจเกี่ยวกับวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย (X= 3.09) แต
เห็นดวยวาแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนสิ่งที่จําเปนหลังเหตุการณสลาย    การชุมนุม 
(X= 3.75) และแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยจะสามารถลดความขัดแยงในสังคมและชวย
ฟนฟูประเทศใหกาวหนาได (X= 3.48) และไมเห็นดวยวาการดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูป
การเมืองเปนการซื้อเวลาและพยายามสรางความชอบธรรมใหกับรัฐบาล (X= 2.53) 

1.3.3  การวิเคราะหถึงปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของ

นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 การศึกษาความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคล การเขารวมกิจกรรมของ

มหาวิทยาลัย และการติดตามขาวสารทางการเมืองกับการมีสวนรวมทางการเมือง ไดขอคนพบจาก
การวิจัยสรุปไดดังนี้ 
 1) ความสัมพันธระหวางปจจัยสวนบุคคลกับการมีสวนรวมทางการเมือง 
  (1) ปจจัยเร่ืองเพศมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมือง โดย 
พบวานักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางจากนักศึกษาหญิงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่
ระดับ .05 นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาหญิงในเรื่อง การรวมฟงการปราศรัย
หาเสียงของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการ 
การเขียนบทความ เขียนจดหมายแสดงความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมือง การโพสตขอความทาง
อินเทอรเน็ต การเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคาน หรือสนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม   
การเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ การเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่
ไมถูกตอง การเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง การวางแผนในอนาคตจะสมัครเปน
สมาชิกกลุมหรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง การประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรค
การเมืองหรือกลุมการเมืองที่ช่ืนชอบ การเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกปญหาของตนเอง
และการนิ่งเฉย ไมสนใจ ไมรับรู หรือไมแสดงความสนับสนุนหรือตอตานใด ๆ ทั้งส้ินในเรื่อง
เกี่ยวกับการเมืองการปกครอง 
  (2) ปจจัยเร่ืองชั้นปมีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการเมือง โดย 
พบวานักศึกษาที่อยูช้ันปที่ที่ตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ
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ที่ระดับ .05 ซ่ึงนักศึกษาชั้นปที่ 2 มีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด รองลงมาเปนนักศึกษาชั้นปที่ 5-6 
ช้ันปที่ 4 ช้ันปที่ 3 และชั้นปที่ 1 ตามลําดับ 
   (3) ปจจัยเร่ืองคณะที่ศึกษามีความสัมพันธกับการมีสวนรวมทางการ
เมือง โดยพบวานักศึกษาในคณะตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติที่ระดับ .05 ซ่ึงนักศึกษาในคณะศิลปกรรมศาสตรมีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด รองลงมา 
ไดแก วิทยาลัยสหวิทยาการ คณะนิติศาสตร คณะรัฐศาสตรและวิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค   
คณะสังคมสงเคราะหศาสตร คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะศิลปศาสตร คณะเศรษฐศาสตร  
คณะแพทยศาสตร คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร คณะ
สาธารณสุขศาสตร คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะทันตแพทยศาสตร
คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน คณะพยาบาลศาสตร คณะสหเวชศาสตร และคณะ
สถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง ตามลําดับ 
  (4) ปจจัยเร่ืองรายไดครอบครัวไมมีความสัมพันธกับการมีสวนรวม
ทางการเมือง โดยพบวานักศึกษาที่มีรายไดของครอบครัวแตกตางกันมีสวนรวมทางการเมืองไม
แตกตางกัน    
  (5) การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัยมีความสัมพันธกับการมีสวน
รวมทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยพบวานักศึกษาที่เขารวมกิจกรรมของ
มหาวิทยาลัยแตกตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันดวย นั่นคือนักศึกษาที่เขารวม
กิจกรรมของมหาวิทยาลัยมากสวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองมาก สวนนักศึกษาที่เขารวม
กิจกรรมของมหาวิทยาลัยนอยจะมีสวนรวมทางการเมืองนอยเชนกัน 
   (6) การติดตามขาวสารทางการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธกับ  
การมีสวนรวมทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยพบวานักศึกษาที่มีการติดตาม
ขาวสารทางการเมืองแตกตางกันก็จะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันดวย นั่นคือนักศึกษาที่มี
การติดตามขาวสารทางการเมืองมากสวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองมาก สวนนักศึกษาที่มีการติดตาม
ขาวสารทางการเมืองนอยจะมีสวนรวมทางการเมืองนอยเชนกัน 
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2.   อภิปรายผล 
  

จากการสรุปผลการวิจัยนํามาอภิปรายผลไดดังนี้ 
2.1 การศึกษาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ได

ขอคนพบดังนี้ 

2.1.1 การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย  
 จากผลการวิจัยพบวา นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

โดยรวมแลวมีการเขารวมกิจกรรมเปนครั้งคราว โดยกิจกรรมที่มีการเขารวมบอยครั้ง ไดแก การเขา
รวมกิจกรรมรับเพื่อนใหม การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางคณะจัดขึ้น และการเขารวมงานฟุตบอล
ประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร ทั้งนี้เพราะนักศึกษาเห็นความสําคัญของการเปนสถาบันการศึกษา เห็น
ความสําคัญของชื่อเสียงของมหาวิทยาลัยที่ส่ังสมมาเปนเวลายาวนาน ทําใหนักศึกษามีจิตสํานึกที่จะ
สานตอเจตนารมณในการรวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัย ไมวาจะเปนกิจกรรมรับเพื่อนใหม งาน
ฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร ตลอดจนกิจกรรมที่แตละคณะจัดขึ้น อาจถือไดวาเปนประเพณี
ในรั้วมหาวิทยาลัยที่จัดขึ้นหรือเปนสิ่งที่นิยมถือประพฤติปฏิบัติสืบตอกันมา จนเปนแบบแผน 
ขนบธรรมเนียม หรือจารีตประเพณีสืบทอดตอกันจากรุนสูรุน และเกิดขึ้นมาพรอมกับการเกิด
ลักษณะรุนพี่รุนนองของนักศึกษาในแตละมหาวิทยาลัย และเปนการสรางความสัมพันธที่ดีตอกัน
กับมหาวิทยาลัยอื่น ๆ 

 ในขณะเดียวกันพบวากิจกรรมที่นักศึกษาไมเคยเขารวมกิจกรรมเลย ไดแก  
การลงรับสมัครเลือกตั้งคณะกรรมการนักศึกษา ซ่ึงเปนรูปแบบของการมีสวนรวมทางการเมืองใน
สถาบันการศึกษารูปแบบหนึ่ง นักศึกษาไมเห็นวามีความจําเปนที่จะตองเขารวมในกิจกรรมดังกลาว 

2.1.2  การติดตามขาวสารทางการเมือง 
 จากผลการวิจัยพบวา โดยรวมแลวนักศึกษามีการติดตามขาวสารเปนครั้ง

คราว โดยมีการติดตามขาวสารทางการเมืองบอยคร้ังจากโทรทัศน ส่ือพิมพ และอินเทอรเน็ต 
ตามลําดับ ดวยเหตุผลที่วา ส่ือตาง ๆ เหลานี้สามารถติดตามขาวสารไดอยางสะดวกและรวดเร็วเห็น
ภาพเขาใจเหตุการณงายขึ้น ซ่ึงสอดคลองกับการสํารวจความคิดเห็นของประชาชน “นิดาโพล” 
สถาบันบัณฑิตพัฒนบริหารศาสตร (นิดา) ที่ไดทําการสํารวจความคิดเห็นของประชาชน เร่ือง “ส่ือ
กับการรายงานขาวการเลือกตั้ง” ระหวางวันที่ 19 - 20 เมษายน พ.ศ. 2554 จากประชาชนทั่วทุก
ภูมิภาคของประเทศ จํานวน 1,209 หนวยตัวอยาง กระจายทุกภูมิภาค ทุกระดับการศึกษาและกลุม
อาชีพ ไดสรุปผลวา ประชาชนติดตามขาวการเมืองเลือกตั้งจากสื่อ โทรทัศน มากเปนอันดับหนึ่ง 
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รอยละ 85.28 รองลงมาเปนหนังสือพิมพรอยละ 6.12 และสื่อออนไลน รอยละ 3.56 ตามลําดับ
เชนกัน จึงสรุปไดวาโทรทัศนเปนสื่อที่นักศึกษาสามารถติดตามขาวสารทางการเมืองไดมากที่สุด 

 นอกจากนี้ยังพบวาในยุคโลกาภิวัตนที่ตองแขงขันกันดวยความรวดเร็ว 
รูปแบบการนําเสนอขาวสารทางการเมืองและคุณภาพของเนื้อหาในขาวสาร จึงเปนสิ่งสําคัญที่จะทํา
ใหผูชมติดตามหรือไมดังนั้นในปจจุบันการนําเสนอขาวสารที่รวดเร็วทันเหตุการณ มีมุมมอง
หลากหลายมุงใหความรูทางการเมืองแกผูรับขาวสารไดทันตอเหตุการณที่เกิดขึ้น โทรทัศนจึงเปน
ส่ือที่มีบทบาทมากที่สุด ผูรับชมสามารถเห็นเหตุการณและรับฟงขาวคราวไดในเวลาเดียวกัน ซ่ึง
สอดคลองกับงานวิจัยของทิวากรณ กองแกว (2551) ที่ศึกษาวิจัยเร่ืองขาวการเมืองทางโทรทัศนมีผล
ตอการมีสวนรวมทางการเมืองไทยพบวา การเปดรับขาวสารการเมืองทําใหตระหนักถึงสิทธิหนาที่
ทางการเมืองและมีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองดวย 

2.1.3 การมีสวนรวมทางการเมือง 
 จากสมมุติฐานของการวิจัยขอที่ 1 คือ นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร

ในชวง พ.ศ. 2553 มีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับต่ํานั้น ผลการวิจัยพบวา โดยรวมแลว
นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีสวนรวมทางการเมืองในระดับต่ํา ซ่ึงเปนไปตามสมมุติฐานที่ 1 
ที่ตั้งไว โดยนักศึกษาจะเลือกเขารวมกิจกรรมบางกิจกรรมเทานั้น ทั้งนี้อาจเปนเพราะวานักศึกษายัง
ไมเห็นความสําคัญของการมีสวนรวมวาเปนจุดเริ่มตนในการพัฒนาทางการเมือง  

 ในการมีสวนรวมทางการเมือง นักศึกษามีกิจกรรมที่เขารวมในระดับปาน
กลาง ไดแก การไปใชสิทธิ์ในการเลือกตั้ง เนื่องจากการไปใชสิทธิในการเลือกตั้งเปนสิทธิของ
พลเมืองคนไทยทุกคนที่ควรจะปฏิบัติ หากไมปฏิบัติแลวจะเสียสิทธิการเมืองพื้นฐานบางประการ 
จึงทําใหนักศึกษาเขามามีสวนรวมในกิจกรรมนี้มากที่สุด ทําแลวไมเกิดผลเสียเกิดขึ้นกับตนเอง และ
ยังเปนกิจกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองโดยตรงดวย ซ่ึงสอดคลองกับแนวคิดของ Verba และ 
Nie (1972) ที่เห็นวาการเขามีสวนรวมทางการเมืองจะเปนเรื่องกิจกรรมของพลเมืองเฉพาะบุคคล
และเปนเรื่องของการกระทํากิจกรรมทางการเมืองตามสิทธิที่กฏหมายกําหนด 

 นอกจากนี้ยังสอดคลองกับงานวิจัยของ อุษา โหราเรือง (2540) ที่พบวา
นักศึกษาระดับบัณฑิตศึกษาในมหาวิทยาลัยของรัฐ มีระดับการมีสวนรวมทางการเมืองในภาพรวม
ระดับประเทศคอนขางต่ํา ยกเวนการไปลงคะแนนเสียงเลือกตั้งที่มีสวนรวมสูง ซ่ึงนักศึกษาอาจมี
ขอจํากัดในเรื่องโอกาสและความยากงายของการเขามีสวนรวมทางการเมือง เชน การชวย
นักการเมืองที่ช่ืนชอบหาเสียง การบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง การทํางานใหกับพรรค
การเมือง กลุมการเมืองหรือผูสมัครรับเลือกตั้ง เปนตน 
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 อีกกิจกรรมหนึ่งที่นักศึกษามีสวนรวมทางการมือง ไดแก การรวมพูดคุยกับ
เพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัวในเรื่องของปญหาบานเมือง การพูดคุยหรือสนทนาแลกเปลี่ยน  
ความคิดเห็นทางการเมืองกันภายในครอบครัวถือวาเปนการมีสวนรวมทางการเมืองในรูปแบบปกติ 
(Conventional) ตามแนวคิดการจําแนกรูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองของ Almond และ 
Powell (อางถึงใน ประหยัด หงษทองคํา 2526: 59) แตมีลักษณะปกปด แตถาหากมีการสนทนาเรื่อง
การเมืองผานทางโทรทัศนหรือส่ืออ่ืนจะถือวาเปนการมีสวนรวมทางการเมืองตามปกติโดยมี
ลักษณะเปดเผย ดังนั้นในการสนทนาพูดคุยกันในเรื่องการเมือง สมาชิกในครอบครัวควรมีความรู 
ความเขาใจและตระหนักในคุณคาที่ถูกตองของระบอบประชาธิปไตย กระบวนการเสริมสรางให
เยาวชนมีวัฒนธรรมทางการเมืองแบบประชาธิปไตยที่ไดผลจะตองเริ่มตนจากครอบครัวเปนสําคัญ 

 ทั้งนี้หากพิจารณาตามการแบงระดับการมีสวนรวมทางการเมืองของ 
Campbell และ Miller (อางถึงใน สมบัติ ธํารงธัญวงศ, 2539: 28-29) ถือไดวานักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 นี้ มีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับกลางเปนสวนใหญ คือ การรวม
ลงคะแนนเสียงเพียงอยางเดียวเทานั้น และเปนสวนนอยที่มีสวนรวมทางการเมืองในระดับสูง คือ 
การรวมลงคะแนนเสียงและมีสวนรวมอื่น ๆ และเมื่อพิจารณาตามการแบงระดับการมีสวนรวม
ทางการเมืองของ Roth and Wilson (อางถึงใน ถวิลวดี บุรีกุล 2545: 15-17) พบวานักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 นี้ มีสวนรวมทางการเมืองอยูในระดับต่ําหรือกลุมผูดู 
ซ่ึงไดแก การใหความสนใจตอขาวสารและการเปลี่ยนแปลงทางการเมือง การถกเถียงปญหา
ทางการเมือง การไปใชสิทธิออกเสียงเลือกตั้ง การพยายามชักจูงใหผูอ่ืนเห็นดวยกับจุดยืนทางการ
เมืองของตน การเปนสมาชิกกลุมผลประโยชน และการรวมชุมนุมทางการเมือง โดยไมพบการมี
สวนรวมทางการเมืองในระดับกลางหรือระดับผูมีสวนรวม ไดแก การมีสวนรวมในโครงการของ
ชุมชน การมีสวนรวมอยางแข็งขันในกิจกรรมของกลุมผลประโยชน การเปนสมาชิกพรรคการเมือง
ที่มีสวนรวมในกิจกรรมของพรรคการเมือง การชวยรณรงคหาเสียงเลือกตั้ง และระดับสูงหรือระดับ
นักกิจกรรม ไดแก การเปนผูนํากลุมผลประโยชน การมีตําแหนงและทํางานเต็มเวลาใหแกพรรค
การเมือง การไดรับเสนอชื่อใหเขาแขงขันเพื่อชิงตําแหนงทางการเมืองและการไดรับตําแหนงทาง
การเมือง 

2.2 การสํารวจความคิดเห็นของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรท่ีมีตอวาทกรรม
ทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 ไดขอคนพบดังนี้ 

 นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่เปนกลุมตัวอยางมีสวนรวม
ทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองโดยรวมในระดับปานกลาง นักศึกษามีสวนรวม
ทางการเมืองมากโดยผานวาทกรรมสันติวิธี 
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 จากสมมุติฐานของการวิจัยขอที่ 2 คือ นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมองวาท
กรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 วาเปนเครื่องมือสรางอํานาจของกลุมการเมืองและให   
การสนับสนุนแนวคิดสันติวิธี โดยผลการวิจัยพบวา มีนักศึกษารอยละ 67.84 ที่ใหการสนับสนุน
วาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” และเห็นวาทกรรมดังกลาวเปน
เครื่องมือสรางอํานาจของกลุมการเมือง  ซ่ึงเปนไปตามสมมติฐานที่ 2 ที่ตั้งไว 

 ทั้งนี้สรุปไดวา วาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2553 ไดแก วาทกรรมระบอบ
ทักษิณ วาทกรรมตุลาการภิวัตน วาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร) วาทกรรมไพร-
อํามาตยและสงครามชนชั้น และวาทกรรมแผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย ยังไมไดเปนที่
ยอมรับเปนคานิยมหรือความเชื่อของนักศึกษาสวนใหญในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร รวมทั้งพบ
การมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองโดยรวมในระดับปานกลางเทานั้น 
ดังนั้นวาทกรรมดังกลาวจึงไมใชเปนวาทกรรมหลักทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ตามที่ วีรพงษ วรฉัตร (2552) ไดกลาวไววา วาทกรรมที่ก็จะกลายเปนวาทกรรมหลัก 
(Dominant discourse) ขึ้นมาในสังคมใด ๆ วาทกรรมนั้นตองเปนที่ยอมรับของคนในสังคมแตละยุค
สมัยหรือชวงเวลา โดยการยอมรับเปนคานิยม ความเชื่อ ความรู ส่ิงที่เปนแบบแผนในการปฏิบัติตน
ในชีวิตประจําวันของคนสวนใหญในสังคม และความพยายามของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรที่
นําเสนอวาทกรรม “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” เพื่อใหกลายเปนวาทกรรมหลัก
ของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรและสังคมในวงกวาง เพื่อตอสูและกันไมใหวาทกรรมอื่น ๆ ที่แบงฝก
แบงฝาย เชน วาทกรรมระบอบทักษิณ วาทกรรมตุลาการภิวัตน วาทกรรมชาตินิยม (กรณีปราสาท
เขาพระวิหาร) วาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้นนั้นเปนที่ยอมรับในสังคมได พบวา
นักศึกษาจะเห็นดวยทุกประเด็นและมีสวนรวมทางการเมืองมากโดยผานวาทกรรมสันติวิธี 

 นักศึกษาการแสดงออกทางวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลาง
ทางการเมือง” โดยผานทางการสนทนากับกลุมเพื่อนมากที่สุด ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของฐิตกานต 
ธนาโอฬาร (2536) ที่พบวา ส่ือบุคคลที่นิสิตนักศึกษามีการสื่อสารทางการเมืองดวยมากที่สุดคือ 
กลุมเพื่อน รองลงมาคือ บุคคลในครอบครัว 

 นอกจากนี้ยังพบวาโดยรวมนักศึกษาไมแนใจในวาทกรรมตาง ๆ แตเห็นดวยและ
ไมเห็นดวยกับประเด็นตาง ๆ ดังนี้ 

 1) เห็นดวยวา ระบอบทักษิณเปนระบอบที่อางเสียงสวนใหญในการใชอํานาจ 
ละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของประชาชน และทําเพื่อประโยชนของผูนํา เครือญาติ และพวกพอง
เปนสําคัญ 
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 2) เห็นดวยวา ควรใหตุลาการเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย การใชอํานาจของ
นักการเมืองและฝายบริหาร นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยูแลว 

 3) เห็นดวยวา ปราสาทเขาพระวิหารเปนสมบัติของประเทศไทย 
 4) เห็นดวยทุกประเด็นเกี่ยวกับวาทกรรมสันติวิธี ไดแก การชุมนุมประทวงโดย

สันติวิธีเปนสิทธิที่สามารถทําได มีความถูกตอง และชอบธรรม สันติวิธีเปนแนวทางที่สามารถ
แกไขวิกฤตการเมืองที่เกิดขึ้นได สันติวิธีคือการจัดการกับความขัดแยงใหเกิดความสูญเสียนอยที่สุด
และเปนการทําใหบรรลุขอตกลงรวมกัน การชุมนุมประทวงของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อ
ประชาธิปไตยไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธีและไมสามารถนําไปสูทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได 
และการชุมนุมประทวงของกลุมคนเสื้อแดงไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธีและไมสามารถนําไปสู
ทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได   

 5) ไมเห็นดวยวา วาทกรรมไพร-อํามาตยและสงครามชนชั้นเปนเพียงเครื่องมือ
ของคนบางกลุมในการปลุกระดมมวลชน 

 6) เห็นดวยวา แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนสิ่งที่จําเปนหลังเหตุการณ
สลายการชุมนุม แตไมเห็นดวยวา การดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูปการเมืองเปนการซื้อเวลาและ
พยายามสรางความชอบธรรมใหกับรัฐบาล   

2.3 การวิเคราะหปจจัยท่ีมีความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ไดขอคนพบดังนี้ 

 จากสมมุติฐานของการวิจัยขอที่ 3 คือ ปจจัยอันไดแก เพศ ช้ันป สายวิชาที่ศึกษา 
การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย และการติดตามขาวสารทางการเมือง มีความสัมพันธตอการ
การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร โดยผลการวิจัยพบวา เพศ ช้ันป 
สายวิชาที่ศึกษา การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย และการติดตามขาวสารทางการเมือง มี
ความสัมพันธตอการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ซ่ึงเปนไปตาม
สมมติฐานที่ 3 ที่ตั้งไว โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

2.3.1 ความสัมพันธระหวางปจจัยเร่ืองเพศกับการมีสวนรวมทางการเมือง พบวา
นักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางจากนักศึกษาหญิงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 
โดยนักศึกษาชายมีสวนรวมทางการเมืองมากกวานักศึกษาหญิง เชน การรวมฟงการปราศรัยหาเสียง
ของนักการเมืองหรือพรรคการเมือง การเขารวมอภิปรายทางการเมืองหรือสัมมนาวิชาการ ฯลฯ 
ทั้งนี้อาจเปนเพราะวาจากโครงสรางทางสังคมของไทยผูชายจะมีบทบาทในการเปนผูนําครอบครัว 
มีอํานาจในการตัดสินใจ และการออกไปทํางานหรือทํากิจกรรมนอกบาน และโดยธรรมชาติของ
ผูชายมีลักษณะที่แข็งแรงมีความคิดเปนผูนําจึงมีความสนใจดานการเมือง ซ่ึงสอดคลองกับที่ กัญญา
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ภัค ตระสินชัย (2547: 22-24) ไดกลาวถึงปจจัยที่มีอิทธิพลตอการมีสวนรวมทางการเมืองวา 
โดยทั่วไปชายจะมีจิตใจเกี่ยวของสัมพันธทางการเมืองมากกวาหญิง เนื่องจาก อิทธิพลจาก
กระบวนการอบรมหลอหลอมทางสังคม (Socialization) ซ่ึงสงเสริมใหชายเปนผูนําครอบครัวและ
สังคม ในขณะที่หญิงเปนผูตาม รวมถึงในงานวิจัยหลายชิ้นพบวา เพศชายมีแนวโนมเขามีสวนรวม
ทางการเมืองมากกวาเพศหญิง เชน Agger (1964), Almond (1963), Berelson (1954) (อางถึงใน วร
ทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) และงานวิจัยของไทยคือ ชัยวัฒน รัฐขจร (2522) พบวา เพศชายมี
ความรูความเขาใจและการมีสวนรวมทางการเมืองมากกวาเพศหญิง เชนเดียวกับงานวิจัยของปกรณ 
คุณารักษ (2523) ที่ศึกษาวิจัยเร่ืองความเขาใจ เจตคติและการมีสวนรวมทางการเมืองของนิสิตชั้นป
ที่ 4 มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ มหาสารคาม พบวาเพศชายเขาใจและมีสวนรวมทางการเมือง
มากกวาเพศหญิง 

2.3.2 ความสัมพันธระหวางปจจัยเร่ืองชั้นปกับการมีสวนรวมทางการเมือง พบวา 
นักศึกษาระดับชั้นปที่ตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 
.05 โดยนักศึกษาชั้นปที่ 2 มีสวนรวมทางการเมืองมากที่สุด รองลงมาเปนนักศึกษาชั้นปที่ 5-6           
ช้ันปที่ 4 ช้ันปที่ 3 และช้ันปที่ 1 ตามลําดับ และพบวานักศึกษาชั้นปที่ 2 มีสวนรวมทางการเมือง
มากกวานักศึกษาชั้นปที่ 3 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  ทั้งนี้อาจเปนเพราะการมีสวนรวม
ทางการเมืองเปนกิจกรรมที่ใชเวลามาก นักศึกษาชั้นปที่ 2 ยังศึกษาอยูและเริ่มคุนเคยกับการใชชีวิต
ในมหาวิทยาลัยทําใหจัดสรรเวลาไดมากกวานักศึกษาในชั้นปอ่ืน ๆ จึงใชเวลาในการทํากิจกรรม
ทางการเมืองไดเต็มที่ ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของพิสิทธิ์ศักดิ์ หวยหงษทอง (2551) ที่พบวา 
พฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาเมื่อจําแนกตามชั้นปที่กําลังศึกษาจะมีความ
แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

2.3.3 ความสัมพันธระหวางปจจัยเรื่องสายวิชาท่ีศึกษากับการมีสวนรวมทาง 

การเมือง พบวา นักศึกษาในสายวิชาหรือคณะที่ตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันอยางมี
นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของพิสิทธ์ิศักดิ์ หวยหงษทอง (2551) ที่
พบวา พฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาเมื่อจําแนกตามสถาบันการศึกษาจะมี
ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และพบวาคณะที่มีสวนรวมทางการเมืองมาก
ที่สุด 5 ลําดับแรก ไดแก คณะศิลปกรรมศาสตร วิทยาลัยสหวิทยาการ คณะนิติศาสตร คณะ
รัฐศาสตร และวิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค โดยจะเห็นวาคณะศิลปกรรมศาสตรมีสวนรวม
ทางการเมืองมากที่สุดเปนอันดับแรก ทั้งที่มิไดเปนคณะที่มีการเรียนการสอนทางการเมืองโดยตรง 
แสดงใหเห็นอยางชัดเจนวาการมีสวนรวมทางการเมืองขึ้นอยูกัยความสนใจของนักศึกษาแตละคน 
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ในขณะที่นักศึกษาที่ศึกษาในคณะรัฐศาสตรมีสวนรวมทางการเมืองมากเปนอันดับที่ 4 ทั้งที่
นักศึกษากลุมนี้เปนผูที่ไดรับการเรียนการสอนเนื้อหาเกี่ยวกับการเมืองมากกวาคณะอื่น 

2.3.4 ความสัมพันธระหวางปจจัยเร่ืองรายไดของครอบครัวกับการมีสวนรวม

ทางการเมือง พบวา นักศึกษาที่มีรายไดของครอบครัวแตกตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองไม
แตกตางกัน ซ่ึงสอดคลองกับงานวิจัยของพิสิทธิ์ศักดิ์ หวยหงษทอง (2551) ที่พบวา พฤติกรรมการมี
สวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาเมื่อจําแนกตามรายไดเฉลี่ยของครอบครัวตอเดือนพบวาไม
แตกตางกัน 

2.3.5 ความสัมพันธระหวางการมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัยกับการมีสวน

รวมทางการเมือง พบวา การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัยมีความสัมพันธกับการมีสวนรวม
ทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยนักศึกษาที่เขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัย
แตกตางกันก็จะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันดวย  นักศึกษาที่ เขารวมกิจกรรมของ
มหาวิทยาลัยมากสวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองมากเชนกัน แสดงวานักศึกษาใหความสําคัญใน
การเขารวมกิจกรรมตาง ๆ ดวยความสนใจ ขณะที่นักศึกษาที่เขารวมกิจกรรมของมหาวิทยาลัยนอย
สวนใหญมีสวนรวมทางการเมืองนอยเชนกัน เนื่องจากกิจกรรมเหลานี้ตองอาศัยการทุมเทเวลา 
ความเสียสละสวนตน ซ่ึงนักศึกษาในกลุมนี้ยังไมมีความพรอมในสวนนี้ รวมถึงขาดการสงเสริม
สนับสนุนในการรวมกิจกรรมตาง ๆ ดวย ทั้งนี้สอดคลองกับงานวิจัยของ Verba และ Nie (1972, 
อางถึงในวรทัศน วานิชอังกูร 2534: 24-38) ที่ไดศึกษาพบวา การเปนสมาชิกองคการหรือกลุมจะเปน
ตัวแปรอิสระที่สําคัญในการเขามีสวนรวมทางการเมือง ผูที่เปนสมาชิกองคการหรือชุมชนจะเขามี
สวนรวมทางการเมืองมากกวาผูที่ไมไดเปนสมาชิกองคการหรือชุมชน เชนเดียวกับนักศึกษาที่มี
สวนรวมหรือเขารวมเปนสมาชิกของชุมนุม ชมรม หรือกิจกรรมตาง ๆ ของมหาวิทยาลัย 

2.3.6 ความสัมพันธระหวางการติดตามขาวสารทางการเมืองกับการมีสวนรวม

ทางการเมือง พบวา การติดตามขาวสารทางการเมืองของนักศึกษามีความสัมพันธกับการมีสวนรวม
ทางการเมืองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 โดยนักศึกษาที่มีการติดตามขาวสารทางการเมือง
แตกตางกันจะมีสวนรวมทางการเมืองแตกตางกันดวย นักศึกษาที่มีการติดตามขาวสารมากสวน
ใหญมีสวนรวมทางการเมืองมาก สวนนักศึกษาที่มีการติดตามขาวสารนอยจะมีสวนรวมทางการเมือง
นอยเชนกัน การไดรับขอมูลขาวสารการเมืองจากสื่อมวลชนไมวาจะในรูปแบบใดก็ตาม ซ่ึงใน
ปจจุบันมีหลากหลายนั้นเปนปจจัยหนึ่งที่จะทําใหเกิดการมีสวนรวมทางการเมือง เชน ขาวหรือ
เหตุการณขัดแยงทางการเมือง การวิพากษวิจารณเกี่ยวกับการเมือง ฯลฯ  จะสงผลตอการมีสวนรวม
ทางการเมืองทางใดทางหนึ่งไดงาย เชน การแสดงความคิดเห็นสนทนาแลกเปลี่ยนกันในกลุมเพื่อน 
หรือสมาชิกในครอบครัว เปนตน ทั้งนี้ สอดคลองกับที่ กัญญาภัค ตระสินชัย (2547: 22-24) ได
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กลาวไววา บุคคลที่มีความรูเกี่ยวกับการเมืองมาก มีความเขาใจทางดานการเมืองมาก ยอมจะมีสวน
รวมทางการเมืองมากดวย โดยความรูทางการเมืองเกิดจากการติดตามขาวสารทางการเมืองอยูเสมอ 
และงานวิจัยของพิสิทธิ์ศักดิ์ หวยหงษทอง (2551) ที่พบวา การเปดรับขาวสารการเมืองจาก
ส่ือมวลชนและความรูทางการเมืองสามารถรวมกันทํานายพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองได 
รอยละ 30.3 อยางมีนัยสําคัญที่ระดับ .01 

กลาวโดยสรุปผลการวิจัยในครั้งนี้เปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว คือ 
1. นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวง พ.ศ. 2553 มีสวนรวมทางการเมืองอยูใน

ระดับต่ํา 
2. นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมองวาทกรรมทางการเมืองในชวง พ.ศ. 2548-2553 

วาเปนเครื่องมือสรางอํานาจของกลุมการเมืองและใหการสนับสนุนแนวคิดสันติวิธี 
3. ปจจัยอันไดแก เพศ ช้ันป สายวิชาที่ศึกษา การมีสวนรวมในกิจกรรมมหาวิทยาลัย

และการติดตามขาวสารทางการเมือง มีความสัมพันธตอการการมีสวนรวมทางการเมืองของ
นักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

 
3.   ขอเสนอแนะ 
 

จากผลการศึกษาวิจัยเรื่อง การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัย 
ธรรมศาสตร ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวง 
พ.ศ. 2548-2553 ผูวิจัยมีขอเสนอแนะในการนําไปใชดังนี้ 

3.1 ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 
3.1.1 ควรกระตุนสงเสริมใหนักศึกษามีสวนรวมทางการเมืองมากขึ้น เพื่อให

นักศึกษาไดมีโอกาสในการรับรู และแลกเปลี่ยนความคิดเห็นทางการเมือง โดยมหาวิทยาลัยควรมี
การสรางบรรยากาศที่เอ้ือกับการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษา เชน จัดเวทีเพื่อใหนักศึกษา
ไดแสดงออกซึ่งความคิดเห็นและจัดกิจกรรมที่สงเสริมการมีสวนรวมทางการเมืองอยางตอเนื่อง 
เพื่อใหนักศึกษาไดเรียนรูและซึมซับถึงความสําคัญของพลังนักศึกษาที่มีตอระบบการเมือง โดยเริ่ม
จากในระดับคณะกอน และคอย ๆ พัฒนาตอไปจนถึงการมีสวนรวมระหวางมหาวิทยาลัย 

3.1.2 นักศึกษาควรไดรับความรูในการมีสวนรวมทางการเมือง โดยการพัฒนา
และสงเสริมการจัดหลักสูตรการเรียนการสอนในการเสริมสรางประชาธิปไตย เพื่อใหนักศึกษาเกิด
ความสนใจ เห็นความ สําคัญและตระหนักถึงบทบาทของตนเองในการมีสวนรวมทางการเมือง 
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3.1.3 คณะและมหาวิทยาลัยควรสงเสริมใหนักศึกษาไดรวมทํากิจกรรมเพื่อสังคม 
เชน การออกคายพัฒนาชนบท การออกคายใหความรูหรือทํากิจกรรมรวมกับสังคม เพื่อเปนการ
สรางจิตสาธารณะ สรางสํานึกในการเห็นประโยชนตอสวนรวมมากอน เพื่อเปนพื้นฐานที่สําคัญใน
การมีสวนรวมทางการเมืองตอไป 

3.1.4 รัฐบาลควรเปดโอกาสใหนักศึกษาไดแสดงความคิดเห็นหรือแสดงออกการ
มีสวนรวม รวมทั้งจัดกิจกรรมและเขาถึงนักศึกษาและผลักดันนักศึกษาใหมีสวนรวมทางการเมือง
มากขึ้น 

3.1.5 มหาวิทยาลัยควรประชาสัมพันธหรือแนะนําขาวสารใหนักศึกษาไดรับ
ทราบผานสื่อตาง ๆ ที่เห็นวาเหมาะสม เพื่อใหนักศึกษาสามารถติดตามขาวสารทางการเมืองไดอยาง
ตอเนื่องและทั่วถึง 

3.1.6 ครอบครัวเปนหนวยเล็กที่สุดทางสังคม ที่จะสามารถถายทอดและปลูกฝง
คานิยม ความเชื่อ ความคิดทางการเมืองใหกับสมาชิกในครอบครัว ไดตระหนักถึงความสําคัญของ
การมีสวนรวมทางการเมืองและไมปดกันการแสดงออกของสมาชิกในระบอบประชาธิปไตย 

3.1.7 นักศึกษาควรที่จะนําความรูที่ไดศึกษาจากสถาบันการศึกษา นํามาปรับ
ประยุกตใชกับสถานการณทางการเมืองได โดยการวิเคราะห สังเคราะหส่ิงที่เรียนรู แสดงออกมา
โดยผานการมีสวนรวมทางการเมือง เพื่อปลูกฝงใหนักศึกษาเปนผูไมเห็นแกประโยชนสวนตนมาก
จนเกินไป ตลอดจนไมใชความรุนแรงในการแกปญหา สรางความสันติสุขใหกับบานเมือง  

3.2 ขอเสนอแนะในการทําวิจัยคร้ังตอไป 
3.2.1 ควรมีการศึกษาพฤติกรรมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาใน

ขอบขายที่กวางขึ้น เชน ศึกษากลุมนิสิตนักศึกษาทั่วประเทศ หรือศึกษาพฤติกรรมของกลุมอื่น ๆ 
เชน กลุมเยาวชน กลุมผูใชแรงงาน เปนตน 

3.2.2 ควรศึกษาปจจัยที่คาดวาจะสงผลตอการตัดสินใจการมีสวนรวมทางการเมือง
ของนักศึกษา เชน การสื่อสารทางการเมือง แรงจูงใจในการเขารวมกิจกรรมทางการเมือง เปนตน 

3.2.3 ควรทําการศึกษาหาสาเหตุที่สงผลใหนักศึกษาแตละคณะหรือแตละสถาบัน
มีการเขารวมกิจกรรมทางการเมืองแตกตางกัน 

3.2.4 ควรทําการศึกษารูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาผาน   
วาทกรรมทางการเมือง  

3.2.5 ควรทําการศึกษาและเปรียบเทียบรูปแบบการติดตามขาวสารทางการเมือง
ของกลุมนักศึกษา พอคา ประชาชน ฯลฯ  
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3.2.6 ควรมีการศึกษากระบวนการทํางานขององคกรที่ทํางานดานการเมือง เพื่อ
ศึกษาวามีสวนรวมทางการเมืองอยางไร การสื่อสารภายในและภายนอกองคกรเปนอยางไร 
ตลอดจนการเคลื่อนไหวทางการเมือง 

3.2.7 ควรมีการศึกษาแนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาใน
อนาคต 
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แบบสอบถาม 
เรื่องการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร                         

ศึกษากระบวนการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง 
ในชวงพ.ศ. 2548-2553 

 
 
คําชี้แจงแบบสอบถาม 

 
1. แบบสอบถามนี้เปนสวนหนึ่งของการทําวิทยานิพนธ เร่ืองการมีสวนรวมทางการเมือง

ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ป 2553 ศึกษาผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงป 
2548-2553 ของนักศึกษา ปริญญาโท รัฐศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช 

 
2. ขอมูลที่ใหในแบบสอบถามทุกฉบับนี้ จะไมนําเสนอหรือเปดเผยเปนรายบุคคล แตจะ

นําเสนอขอมูลในภาพรวม ดังนั้นจึงขอความกรุณาตอบแบบสอบถามตามความเปนจริง การตอบ
แบบสอบถามนี้จะไมกอใหเกิดผลเสียหายแกทาน   

 
3. แบบสอบถามฉบับนี้มีเนื้อหาแบงเปน 5 ตอน ขอความกรุณาตอบใหครบทุกสวน 
 
 
 
 
 
 
 
 

ขอขอบคุณทานเปนอยางยิ่งที่ใหความอนุเคราะหในการตอบแบบสอบถามในครั้งนี้ 
มนตรี ฐิรโฆไท 

นักศึกษา ปริญญาโท รัฐศาสตรมหาบัณฑิต  
มหาวิทยาลัยสุโขทัยธรรมาธิราช
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แบบสอบถามสําหรับงานวิจัย 
เร่ืองการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศกึษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศึกษากระบวนการ           

มีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
คําชี้แจง : กรุณาใสเคร่ืองหมาย  ลงในขอท่ีตรงกับความเปนจริง 

 

ตอนที่ 1 
ขอมูลท่ัวไป 

1. เพศ 
 หญิง      ชาย 

 

2. ชั้นป 
 ป 1       ป 2   
 ป 3       ป 4 
 ป 5       ป 6    

 

3. สายวิชาท่ีศกึษา 
 คณะนิติศาสตร     คณะพาณชิยศาสตรและการบัญชี  
 คณะรัฐศาสตร     คณะเศรษฐศาสตร  
 คณะสังคมสงเคราะหศาสตร    คณะศิลปศาสตร 
 ศิลปกรรมศาสตร     คณะสังคมวิทยาและมนุษยวิทยา  
 คณะวารสารศาสตรและส่ือสารมวลชน  คณะวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี 
 คณะวิศวกรรมศาสตร    คณะแพทยศาสตร 
 คณะทนัตแพทยศาสตร    คณะสหเวชศาสตร 
 คณะพยาบาลศาสตร     คณะสถาปตยกรรมศาสตรและผังการเมือง
 คณะสาธารณสุขศาสตร    วิทยาลัยสหวิทยาการ 
 วิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค   สถาบันเทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร 

 

4. รายไดครอบครัว 
 ต่ํากวา 15,000 บาท / เดือน     15,001-30,000 บาท / เดอืน 
 30,001-45,000 บาท/ เดือน     45,001-60,000 บาท / เดอืน 
 60,001-75,000 บาท / เดอืน     75,001-100,000 บาท / เดือน 
 100,001 บาทขึ้นไป / เดอืน



190 
 

ตอนที่ 2 
ดานการเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย 

การเขารวมกิจกรรมมหาวิทยาลัย เขารวม
เปน
ประจํา 

เขารวม
บอยคร้ัง 

เขารวม
เปนคร้ัง
คราว 

เขารวม
นานๆ
คร้ัง 

ไมเคย
เขารวม 

1. ทานเขารวมกิจกรรมตางๆ ที่ทางมหาวิทยาลัยจัด
ขึ้น 

     

2. ทานเขารวมกิจกรรมตางๆ ที่ทางคณะของทาน
เปนผูจัดขึ้น 

     

3. ทานเขารวมในกิจกรรมรับเพื่อนใหม      
4. ทานเขารวมโครงการคายอาสาพัฒนาตางๆ      
5. ทานเขารวมงานฟุตบอลประเพณีจุฬา-
ธรรมศาสตร 

     

6. ทานเขารวมหรือเปนสมาชิกในชุมนุมและชมรม
ตางๆ 

     

7. ทานไปใชสิทธิเลือกต้ังตางๆ ภายในมหาวิทยาลัย      
8. ทานเคยลงรับสมัครเลือกต้ังคณะกรรมการ
นักศึกษา 

     

9. ทานนิ่งเฉยและไมสนใจในการเขารวมกิจกรรมที่
ทางมหาวิทยาลัยหรือคณะเปนผูจัดขึ้น 
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ตอนที่ 3 
ดานการติดตามขาวสารทางการเมือง 

 
การติดตามขาวสารทางการเมือง 

ติดตาม
เปน
ประจํา 

ติดตาม
บอยคร้ัง 

ติดตาม
เปนคร้ัง
คราว 

ติดตาม
นานๆ
คร้ัง 

ไมเคย
ติดตาม 

1.ทานติดตามขาวสารทางการเมืองจากสื่อสิ่งพิมพ        
2. ทานติดตามขาวสารทางการเมืองจากวิทยุ       
3. ทานติดตามขาวสารทางการเมืองจากโทรทัศน      
4.ทานติดตามขาวสารทางการเมืองจากอินเตอรเน็ต      
5. ทานติดตามการหาเสียงของนักการเมือง      
6. ทานติดตามการประชุมสภา      
7. ทานติดตามความเคลื่อนไหวของการชุมนุม
ประทวง 

     

8.ทานติดตามการทํางานของรัฐบาลอยางตอเนื่อง      
9. ทานนิ่งเฉยและไมสนใจติดตามขาวสารทางการ
เมือง 
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ตอนที่ 4 
ดานการมีสวนรวมทางการเมือง 

 
การมีสวนรวมทางการเมือง 

เขารวม
เปน
ประจํา 

เขารวม
บอยคร้ัง 

เขารวม
เปนคร้ัง
คราว 

เขารวม
นานๆ
คร้ัง 

ไมเคย
เขารวม 

1. ทานรวมฟงการปราศรัยหาเสียงของนักการเมือง
หรือพรรคการเมือง  

     

2. ทานเขารวมอภิปรายทางการเมือง หรือสัมมนา
วิชาการเกี่ยวกับการเมืองตามสถานที่ตางๆที่จัดขึ้น 

     

3. ทานรวมพูดคุยกับเพื่อนหรือสมาชิกในครอบครัว
ในเรื่องของปญหาบานเมือง 

     

4.ทานเคยเขียนบทความ เขียนจดหมาย แสดงความ
คิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมืองการ
ปกครอง 

     

5. ทานเคยโพสทขอความทางอินเตอรเน็ต แสดง
ความคิดเห็นในเรื่องปญหาบานเมืองหรือการเมือง
การปกครอง 

     

6. ทานเคยเขารวมกลุมแสดงพลังคัดคานหรือ
สนับสนุนตอประเด็นปญหาทางสังคม 

     

7. ทานเคยรวมเดินขบวนประทวงเจาหนาที่ของรัฐ      
8. ทานเคยเขารวมการคัดคานกฏหมายที่ไมยุติธรรม      
9.ทานเคยตอตานอยางแข็งกราวถารัฐกระทําในสิ่งที่
ไมถูกตอง เชน ไมปฏิบัติตามคําสั่งหรือกอความ
รุนแรงในรูปแบบตางๆ  

     

10. ทานไปใชสิทธิ์ในการเลือกต้ังบอยครั้ง      
11. ทานเคยชักชวนหรือรณรงคใหผูอื่นไปใชสิทธิ์      
12. ทานเคยชวยนักการเมืองที่ทานชื่นชอบหาเสียง      
13. ทานเคยบริจาคเงินเพื่อสนับสนุนพรรคการเมือง      
14. ทานเคยทํางานใหกับพรรคการเมือง กลุม
การเมือง หรือผูสมัครรับเลือกต้ัง 

     

15. ในอนาคตทานวางแผนจะสมัครเปนสมาชิกกลุม
หรือพรรคการเมืองใดพรรคการเมืองหนึ่ง 

     

16. ทานเคยประดับเครื่องหมายที่มีสัญลักษณพรรค
การเมืองหรือกลุมการเมืองที่ทานชื่นชอบ 
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การมีสวนรวมทางการเมือง 
เขารวม
เปน
ประจํา 

เขารวม
บอยคร้ัง 

เขารวม
เปนคร้ัง
คราว 

เขารวม
นานๆ
คร้ัง 

ไมเคย
เขารวม 

17. ทานเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกไข
ปญหาของตัวทาน 

     

18. ทานเคยติดตอกับเจาหนาที่ของรัฐเพื่อใหแกไข
ปญหาของชุมชนหรือสังคม 

     

19. ทานเคยรวมทํางานเพื่อสังคมกับบุคคลอื่นใน
ชุมชนที่ทานอาศัยอยู 

     

20. ทานนิ่งเฉยไมสนใจ ไมรับรู หรือไมแสดงความ
สนับสนุนหรือตอตานใดๆ ทั้งสิ้นในเรื่องเกี่ยวกับ
การเมืองการปกครองหรือเมื่อเกิดเหตุการณสําคัญ
ทางการเมืองขึ้น 

     

 
21. ทานคิดวารัฐบาลควรดําเนินการเชนไรเพื่อรณรงคใหกลุมนิสิตนักศกึษาเขามามีสวนรวม
ทางการเมืองมากขึ้น 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
22. ทานคิดวามหาวิทยาลัยควรดําเนนิการเชนไรเพื่อรณรงคใหกลุมนิสิตนักศึกษาเขามามีสวนรวม
ทางการเมืองมากขึ้น 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
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ตอนที่ 5 
ดานการมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมือง 

 
1. ขอมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับวาทกรรมทางการเมือง 

ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 
ระบอบทักษิณ  

เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. ระบอบทักษิณเปนระบอบที่อางเสียงสวนใหญใน
การใชอํานาจ  ละเลยการเคารพสิทธิเสรีภาพของ
ประชาชน และทําเพื่อประโยชนของผูนํา เครือญาติ 
และพวกพองเปนสําคัญ 

     

2. การโคนลมระบอบทักษิณ เปนสิ่งถูกตองและไม
ถือเปนวาเปนการทําลายระบอบประชาธิปไตย 

     

3. การอางการโคนลมระบอบทักษิณ เปนเครื่องมือ 
ในการสรางความชอบธรรมใหแก ผูที่ทําการ
รัฐประหาร 

     

4. ระบอบทักษิณ ถูกใชเปนวาทกรรม ในการโจมตี 
ใสราย พ.ต.ท. ทักษิณ ดวยขอมูลเท็จตางๆ เพื่อ
เปาหมายทางการเมือง 

     

 
*** “ระบอบทักษิณ” เปนวาทกรรมที่ถูกสรางขึ้นในชวงป 2548 เพื่อโจมตีการบริหารประเทศภายใต

การนําของ พ.ต.ท. ทักษิณ ชินวัตร อดีตนายกรัฐมนตรี ที่ถูกกลาวหาวาละเมิดสิทธิมนุษยชนและทุจริตคอรรัปช่ัน 
จนนําไปสูการเกิดวิกฤตทางการเมืองขึ้น โดยคําวา “ระบอบทักษิณ” ที่ปรากฏตามสื่อตางๆ หมายถึง ระบอบการ
ปกครองโดยกลุมทุนขนาดใหญที่กุมอํานาจ บริหารประเทศแบบบริษัท มีการรวมศูนยอํานาจไวที่นายกรัฐมนตรี 
สรางความชอบธรรมใหตัวเองดวยเสียงสวนใหญที่ไดมาจากการเลือกต้ังผานนโยบายประชานิยมและใชเครื่องมือ
ทางอํานาจตางๆ อาทิ เงิน กฎหมาย นโยบาย เครือขายอิทธิพล เพื่อแสวงหาประโยชน สรางความมั่งคั่งร่ํารวย
ใหแกตนและพวกพองในทุกวิถีทาง มิใชเพื่อผลประโยชนของชาติหรือความอยูดีมีสุขของประชาชน 
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ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 

ตุลาการภิวัตน  
เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. ควรใหตุลาการเขามาตรวจสอบการออกกฎหมาย 
การใชอํานาจของนักการเมืองและฝายบริหาร 
นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยูแลว 

     

2. การที่ตุลาการเขามาตัดสินคดีทางการเมือง เชน 
การตัดสินยุบพรรค เปนแนวทางแกไขวิกฤตทาง
การเมืองได 

     

3. อํานาจตุลาการควรตัดสินโดยยึดบทบัญญัติแหง
รัฐธรรมนูญเปนสูงสุดเทานั้น และเฉพาะที่เปนคดี
ความเขามาสูศาลตามขั้นตอนเทานั้น 

     

4. การสนับสนุนใหตุลาการเขามาตัดสินคดีทาง
การเมืองถือเปนการดึงศาลเขามายุงเกี่ยวกับการเมือง 
และทําลายหลักการแบงแยกอํานาจตามรัฐธรรมนูญ 

     

 
*** “ตุลาการภิวัตน” เปนวาทกรรมที่เกิดขึ้นในชวงป 2549 โดยภายหลังจากที่เกิดวิกฤตทางการเมืองขึ้น

ในสมัยรัฐบาลของ พ.ต.ท. ทักษิณ ชินวัตร จึงเกิดมีกระแสเรียกรองใหฝายตุลาการออกมาแสดงบทบาทเปนผู
แกไขวิกฤตที่เกิดขึ้น โดย “ตุลาการภิวัตน” หมายถึง ปรากฏการณที่อํานาจตุลาการเขามาทําการตรวจสอบการออก
กฎหมาย การใชอํานาจของนักการเมืองและฝายบริหาร รวมถึงการที่อํานาจฝายตุลาการดําเนินการตรวจสอบ
ถวงดุลสองอํานาจใหญอันไดแก ฝายบริหารและฝายนิติบัญญัติ นอกเหนือไปจากการใชอํานาจตรวจสอบที่มีอยู
แลวตามที่กฎหมายบัญญัติ เชน การตีความกฎหมายโดยเนนความเปนธรรมที่แทจริงมากกวาตามที่กฎหมาย
บัญญัติ  
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ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 

ชาตินิยม (กรณีปราสาทเขาพระวิหาร)  
เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. ปราสาทเขาพระวิหารเปนสมบัติของประเทศไทย      
2.กรณีการขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปน
มรดกโลกเปนการทําใหประเทศไทยเสียดินแดน 

     

3. พ.ต.ท. ทักษิณ เปนผูอยูเบื้องหลังกรณีการขึ้น
ทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก 

     

4. การทวงคืนปราสาทเขาพระวิหารเปนหนาที่ของ
ประชาชนชาวไทย 

     

5. กรณีปราสาทเขาพระวิหารเปนเครื่องมือที่ถูก
นํามาใชปลุกระดมประชาชนใหเกิดความโกธรแคน
รัฐบาล เพื่อผลประโยชนทางการเมืองของคนบาง
กลุม 

     

 
*** วาทกรรมเรื่องชาตินิยมในชวงป 2550 ถูกสรางขึ้นผานกรณีที่ประเทศกัมพูชาไดเสนอตอองคการ

ยูเนสโกใหขึ้นทะเบียนปราสาทเขาพระวิหารเปนมรดกโลก แตเกิดเปนประเด็นปญหาขึ้นเมื่อปรากฎวาแผนที่ที่
กัมพูชาแนบทายวาเปนอาณาบริเวณของปราสาทเขาพระวิหารนั้น ไดมีการขีดเสนเขตแดนล้ําเขามาในฝงของไทย 
จึงทําใหกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยออกมาโจมตีการทํางานของรัฐบาลและเรียกรองใหมีการทวง
คืนดินแดนและปราสาทเขาพระวิหารจากประเทศกัมพูชา  
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ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 
สันติวิธี  

เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. การชุมนุมประทวงโดยสันติวิธีเปนสิทธิที่สามารถ
ทําได มีความถูกตอง และชอบธรรม 

     

2. สันติวิธี เปนแนวทางที่สามารถแกไขวิกฤต
การเมืองที่เกิดขึ้นได 

     

3. สันติวิธี คือ การจัดการกับความขัดแยงใหเกิด
ความสูญเสียนอยที่สุด และเปนการทําใหบรรลุ
ขอตกลงรวมกัน 

     

4. การชุมนุมประทวงของกลุมพันธมิตรประชาชน
เพื่อประชาธิปไตยไมใชการชุมนุมโดยสันติวิธี และ
ไมสามารถนําไปสูทางออกที่ดีสําหรับทุกฝายได  

     

5. การชุมนุมประทวงของกลุมคนเสื้อแดงไมใชการ
ชุมนุมโดยสันติวิธี และไมสามารถนําไปสูทางออกที่
ดีสําหรับทุกฝายได 

     

 
*** “สันติวิธี” เปนวาทกรรมที่เกิดขึ้นในชวงป 2551 โดยถูกใชเปนแนวทางในการตอสูทางการเมือง

ของกลุมพันธมิตรประชาชนเพื่อประชาธิปไตยเพื่อตอตานอํานาจของระบอบทักษิณ  โดยคําวา “สันติวิธี” 
หมายถึง การจัดการกับความขัดแยงใหเกิดการสูญเสียนอยที่สุด กลาวคือ ไมมุงทําลายชีวิต หรือทําใหผูอื่น
บาดเจ็บ แตมุงที่การเปลี่ยนแปลง การปรับเปลี่ยนทัศนคติ พฤติกรรมของคูกรณี และหากมีการเผชิญหนากัน
จะตองเปนไปโดยเห็นคูกรณีมีความเปนมนุษยที่เทาเทียมกัน นอกจากนั้น สันติวิธี ยังหมายรวมถึง การขจัด
เงื่อนไขแหงความรุนแรง และสรางเงื่อนไขแหงสันติวิธีดวย  
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ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 
ไพร-อํามาตย และสงครามชนชั้น  

เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. สังคมไทยเปนสังคมชนชั้นแบบ “ไพร-อํามาตย”      
2. กลุมคนเสื้อแดงเปนผูตอตานการแบงชนชั้นและ
กาวพนไปจาก จิตสํานึกอยางไพร ที่ตองการพึ่งพา
อาศัย "เจานาย"   

     

3. วาทกรรมเรื่อง “ไพร-อํามาตย” และ “สงครามชน
ช้ัน” เปนเพียงเครื่องมือของคนบางกลุมในการปลุก
ระดมมวลชน          

     

 
***  “ไพร-อํามาตย และสงครามชนชั้น” เปนวาทกรรมที่เกิดขึ้นในชวงป 2552 โดยถูกใชเปนประเด็น

ในการตอสูทางการเมืองของกลุมคนเสื้อแดง ซึ่งมีการกลาวอางวา การตอสูดังกลาวเปนการตอสูในสงครามชน
ช้ันระหวางไพรกับอํามาตย โดยมีกลุมคนเสื้อแดงเปนไพร ซึ่งหมายถึงคนสวนใหญที่มีฐานะยากจนและโดนกดขี่
ขูดรีดจากชนชั้นสูงมาโดยตลอดกับกลุมอํามาตยซึ่งเปนกลุมที่คนเสื้อแดงเชื่อวาเปนผูอยูเบื้องหลังการทํา
รัฐประหาร 19 กันยายน 2549  

“ไพร” หมายถึง ประชาชนทั่วไป ที่ตองสังกัดมูลนายและถูกเกณฑแรงงานไปใชทั้งในดานเศรษฐกิจ
และการเมืองใหกับมูลนาย 

 “อํามาตย” หมายถึง กลุมขาราชการ พลเรือน กลุมคนที่ใกลชิดกับกษัตริย 
 “สงครามชนชั้น” หมายถึง การตอสูระหวางคนจนผูเสียเปรียบ ถูกกดขี่ขูดรีด กับคนรวยผูมีฐานะทาง

เศรษฐกิจและสังคมที่ดีกวาและเปนผูไดเปรียบในทุกดาน    
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ความคิดเห็นเก่ียวกับวาทกรรม 

แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย  
เห็นดวย
มากที่สุด 

เห็นดวย
มาก 

ไมแนใจ เห็นดวย
นอย 

ไมเห็น
ดวย 

1. แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปนสิ่งที่
จําเปนหลังเหตุการณสลายการชุมนุม  

     

2. แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยจะสามารถ
ลดความขัดแยงในสังคมและชวยฟนฟูประเทศให
กาวหนาได 

     

3. การดําเนินแผนปรองดองและปฏิรูปการเมืองเปน
การซื้อเวลาและพยายามสรางความชอบธรรมใหกับ
รัฐบาล 

     

4.แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทยเปน
เครื่องมือสรางภาพและสรางกระแสกลบ
เกลื่อนความรับผิดชอบทางการเมืองของรัฐบาลหลัง
เหตุการณสลายการชุมนุม  

     

5. รัฐบาลสามารถบรรลุเปาหมายในการดําเนินตาม
แผนปรองดองภายหลังการสลายการชุมนุมเดือน
พฤษภาคม 2553 

     

 
*** “แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย” เปนแผนที่เกิดขึ้นในชวงป 2553 เพื่อแกไขปญหาภายหลัง

การสลายการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดงเมื่อเดือนเมษายาน 2553 โดย “แผนปรองดองและปฏิรูปประเทศไทย” 
หมายถึง แผนยุติความขัดแยงและฟนฟูประเทศภายหลังการชุมนุมของกลุมคนเสื้อแดง โดยประกอบไปดวย
สาระสําคัญ 5 ประการไดแก การเทิดทูนสถาบันหลักของชาติ การแกปญหาความเหลื่อมล้ําทางเศรษฐกิจ การ
ปฏิรูปสื่อ การตรวจสอบคนหาความจริงในเหตุการณการชุมนุม และการพิจารณาแกไขรัฐธรรมนูญ   

 
2. ทานสนับสนุนวาทกรรมเรื่อง “สันติวิธี” หรือ “ความเปนกลางทางการเมือง” ท่ี
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรพยายามนําเสนอหรือไม 
   

 สนับสนุน   ไมสนับสนุน 
 

เพราะเหตุใด 
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................
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.............................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................  
และทานแสดงออกตอวาทกรรมดังกลาวอยางไรบาง (เชน แสดงวาทกรรมสันติวิธีผานทางบท
กลอน บทเพลง บทความทางวิชาการ แถลงการณ ส่ือส่ิงพิมพตางๆ ละครการเมือง ปายโฆษณา งาน
ฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร ฯลฯ)  
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................ 

 
ขอขอบคุณ ในความรวมมือ 

 
 

 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ข 
แบบสัมภาษณ 
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แบบสัมภาษณสําหรับงานวิจัย 
เร่ืองการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศกึษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศึกษากระบวนการ           

มีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองในชวงพ.ศ. 2548-2553 
 

ตอนที่ 1 
ขอมูลท่ัวไป 

 

1. ชื่อ-นามสกุล 
............................................................................................................................................................. 
2. คณะ / ชั้นป 
............................................................................................................................................................. 
3. ตําแหนง / หนวยงาน 
............................................................................................................................................................. 
 

ตอนที่ 2 
การมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2553 

 
1. โดยภาพรวมแลว ทานเห็นวาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรในชวงเวลา
ดังกลาว เปนอยางไร 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 

 
2.  รูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองของตัวทานและของนักศึกษาธรรมศาสตรคนอื่น ๆ เปน
อยางไร  

2.1 รูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองภายในมหาวิทยาลัย 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
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2.2 รูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองภายนอกมหาวิทยาลัย 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 

2.3 รูปแบบการมีสวนรวมทางการเมืองอื่น ๆ  
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
3. การมีสวนรวมทางการเมืองผานการใชวาทกรรมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตร (เชน 
วาทกรรมสันติวิธี วาทกรรมชาตินิยม วาทกรรมไพรอํามาตย ฯลฯ) ในชวงเวลาดังกลาวเปนอยางไร 
และวาทกรรมดังกลาวถูกถายทอดออกมาโดยวิธีใด (เชน บทกลอน บทเพลง บทความทางวิชาการ 
แถลงการณ ส่ือส่ิงพิมพตาง ๆ ละครการเมือง ปายโฆษณา งานฟุตบอลประเพณีจุฬา-ธรรมศาสตร 
ฯลฯ)  
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
4. ปญหาหรืออุปสรรคการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตร ในชวงเวลาดัง
กลาวคืออะไร และเกิดจากสาเหตุใด 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
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5. ทานมีขอเสนอแนะอยางไรบางในการสงเสริมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศกึษาธรรมศาสตร  
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 

ตอนที่ 3 
บริบททางสังคมการเมือง และการปรับเปลี่ยนหรือเคล่ือนตัวของแนวคิดทางการเมือง 

ของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2548-2553  
กับการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษามหาวิทยาลัยธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2553 

 
1. ทานคิดวาปจจัยภายนอกใดบาง (เชน บริบททางสังคมการเมือง และการปรับเปลี่ยนหรือเคลื่อน
ตัวของแนวคิดทางการเมือง) ที่มีผลตอการมีสวนรวมทางการเมืองของตัวทานและของนักศึกษา
ธรรมศาสตรคนอื่นๆ  
 1.1 ปจจัยดึงดูด 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 1.2 ปจจัยผลักดัน 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
2. ทานคิดวาการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรในชวงพ.ศ. 2553 มีความแตกตาง
จากการมีสวนรวมทางการเมืองในอดีตหรือไม อยางไร และอะไรคือจุดตางที่สําคัญของการมีสวน
รวมทางการเมืองในสองชวงเวลาดังกลาวนั้น 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
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.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
3. ทานคิดวา แนวโนมการมีสวนรวมทางการเมืองของนักศึกษาธรรมศาสตรในอนาคตจะเปน
อยางไร (มากขึ้น นอยลง หรือเหมือนเดิม เพราะอะไร) 
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
.............................................................................................................................................................
............................................................................................................................................................. 
 
 
 

ขอขอบคุณ ในความรวมมือ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ค 
ขอมูลทั่วไปของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
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ขอมูลท่ัวไปของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 
1. ประวัติความเปนมาของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 

มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรกอตั้งเมื่อวันที่ 27 มิถุนายน พ.ศ. 2477 โดยมีช่ือเมื่อเร่ิมกอตั้ง
วา “มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง” (มธก.) มหาวิทยาลัยนี้ถือกําเนิดมาจากความคิด
ริเร่ิมของ ศาสตราจารย ดร.ปรีดี พนมยงค รัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทยในขณะนั้น โดย
เล็งเห็นวาการศึกษาในระดับอุดมศึกษาขณะนั้นมีจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยเพียงแหงเดียว เมื่อมีการ 
เปล่ียนแปลงการปกครองเปนระบอบประชาธิปไตยในพ.ศ. 2475 ประเทศชาติมีความจําเปนตองมี
บุคคลที่มีความรูทางกฎหมาย การปกครอง และสังคม มารับใชประเทศชาติโดยดวน จึงไดเสนอราง    
พระราชบัญญัติมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมือง พ.ศ. 2476 เพื่อเปดสอนในวิชาแขนง
ดังกลาว เมื่อพระราชบัญญัติผานสภาผูแทนราษฎรแลวไดมีพิธีเปดมหาวิทยาลัยข้ึน เมื่อวันที่ 27 
มิถุนายน พ.ศ. 2477 โดยผูสําเร็จราชการแทนพระองคเปนผูกระทําพิธีเปด และศาสตราจารย ดร.
ปรีดี พนมยงค ไดรับแตงตั้งเปนผูประศาสนการคนแรกของมหาวิทยาลัย (และเปนผูประศาสนการ 
คนเดียว เพราะตอมาไดเปลี่ยนชื่อตําแหนงเปนอธิการบดี) 

ปรัชญาของการตั้งมหาวิทยาลัย ปรากฏตามสุนทรพจนของศาสตราจารย ดร.ปรีดี 
พนมยงค รายงานตอผูสําเร็จราชการแทนพระองค มีดังนี้ “...มหาวิทยาลัยยอมอุปมาประดุจบอน้ํา 
บําบัดความกระหายของราษฎร ผูสมัครแสวงหาความรู อันเปนสิทธิและโอกาส ที่เขาควรมีควรได 
ตามหลักเสรีภาพของการศึกษา...” 

ดวยเหตุนี้มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองจึงเปนตลาดวิชา และเปน 
มหาวิทยาลัยเปดแหงแรกของประเทศไทย โดยใหสิทธิแกผูที่เคยศึกษาในโรงเรียนกฎหมาย ผูสําเร็จ
ประโยคมัธยมศึกษา และเปดกวางใหถึงผูที่เปนขาราชการ สมาชิกสภาผูแทนราษฎร ผูแทนตําบล 
ครู ทนายความ เขาเรียนไดดวย ปรากฏวาในปแรกมีผูสมัครเขาศึกษาถึง 7,094 คน 

วิชาที่เปดสอนมี 2 แขนงคือ หลักสูตรธรรมศาสตรบัณฑิต ซ่ึงสอนวิชากฎหมายเปน
หลัก แตไดสอนวิชารัฐศาสตร เศรษฐศาสตร และการฑูตดวย เมื่อจบปริญญาตรีธรรมศาสตร
บัณฑิตก็อาจศึกษาตอปริญญาโท แยกเปนแขนงนิติศาสตร รัฐศาสตร เศรษฐศาสตร และการฑูต
ตอไป วิชาอีกแขนงหนึ่งคือ วิชาการบัญชี โดยมีหลักสูตร 3 ป สําหรับประกาศนียบัตรทางการบัญชี 
(เทียบเทาปริญญาตรี) และ 5 ป สําหรับประกาศนียบัตรชั้นสูงทางการบัญชี (เทียบเทาปริญญาโท) 
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จากวิสัยทัศนของศาสตราจารย ดร.ปรีดี พนมยงค ทําใหผูไมมีโอกาสไดศึกษาถึงขั้น
มหาวิทยาลัยไดจบปริญญาและประกาศ นียบัตรไปรับใชประเทศชาติในทางการเมือง กระทรวง
ทบวงกรมตาง ๆ วงการธุรกิจ และอาชีพอิสระเปนอันมาก  

สําหรับที่ตั้งมหาวิทยาลัย คร้ังแรกใชตึกโรงเรียนกฎหมายเดิมที่เชิงสะพานผานฟาภิภพ
ลีลา ตอมาเมื่อวันที่ 9 เมษายน พ.ศ. 2478 มหาวิทยาลัยขอซื้อท่ีดินบริเวณทาพระจันทร ซ่ึงเดิมเปนที่
ของทหาร และปรับปรุงอาคารเดิมพรอมทั้งสรางตึกโดม (อันหมายถึงปญญาและความเฉียบแหลม) 
เงินที่ซ้ือที่ดินรวมทั้งการกอสรางไดมาจากเงินที่มหาวิทยาลัยเก็บจากคาสมัครและคาเลาเรียน (คน
ละ 20 บาท ตอป) นอกจากนี้ในเวลาตอมามหาวิทยาลัยยังไดตั้งธนาคารเอเชียขึ้น เพื่อเปนสถานที่ 
สําหรับนักศึกษาวิชาการบัญชีใชเปนที่ฝกงานดวย  

พ.ศ. 2481 มหาวิทยาลัยตั้งโรงเรียนเตรียมปริญญามีหลักสูตร 2 ป เพื่อรับผูประสงคจะ
เขาเรียนตอที่มหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองโดยตรง โรงเรียนเตรียมปริญญามีหลักสูตร
การสอนหนักไปทางดานภาษา ทั้งภาษาไทย ภาษาบาลี ภาษาอังกฤษ ภาษาฝรั่งเศส และวิชาดาน
สังคม เชน ปรัชญา วิชาเทคโนโลยี ดนตรี พิมพดีด และชวเลข เปนตน โรงเรียนเตรียมปริญญามี
ทั้งหมดรวม 8 รุน จนถึงพ.ศ. 2490 จึงถูกยกเลิกไป 

เมื่อวันที่ 8 พฤศจิกายน พ.ศ. 2490 คณะรัฐประหารไดยึดอํานาจการปกครองประเทศ 
ดวยเหตุผลทางการเมืองและการปกครองของคณะรัฐประหาร ทําใหมหาวิทยาลัยไดรับผลกระทบ
และถูกเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ผูประศาสนการ ปรีดี พนมยงค ตองล้ีภัยการเมืองไปอยูตางประเทศ 
ช่ือมหาวิทยาลัยถูกตัดคําวา “การเมือง” ออกเปลี่ยนเปน “มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร” ตําแหนงผู
ประศาสนการถูกยกเลิกเปลี่ยนเปนอธิการบดี  หลักสูตรการศึกษาธรรมศาสตรบัณฑิตถูก
เปล่ียนแปลงเปนนิติศาสตร รัฐศาสตร เศรษฐศาสตร พาณิชยศาสตรและการบัญชี ความเปนตลาด
วิชาหมดไป ตามพระราชบัญญัติมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2495 

พ.ศ. 2518 ศาสตราจารย ดร.ปวย อ๊ึงภากรณ อธิการบดี ทานเห็นวาควรที่จะขยาย
การศึกษาดานวิทยาศาสตรในชั้นปริญญาตรีเพิ่มขึ้น เพราะวิทยาศาสตรเทคโนโลยีมีสวนสําคัญใน
การเปลี่ยนแปลงและพัฒนาสังคม  เชนเดียวกับหลักสูตรทางสังคมศาสตรที่มียู เดิม  พื้นที่
ธรรมศาสตรทาพระจันทรมีเนื้อที่ประมาณ 50 ไร ไมเพียงพอตอการขยายตัวทางวิชาการและการ
พัฒนา มหาวิทยาลัยจึงเจรจาขอใชที่ดินนิคมอุตสาหกรรม กระทรวงอุตสาหกรรม เนื้อที่ประมาณ 
2,400 ไร ที่รังสิต เพื่อสนองรับการขยายตัวของมหาวิทยาลัย ตอมาที่ประชุมสภามหาวิทยาลัยเมื่อ
วันที่ 24 มกราคม  พ .ศ .  2526 มีมติใหขยายการศึกษาไปรังสิต  พรอมจัดทําหลักสูตรคณะ
วิทยาศาสตร ในพ.ศ. 2527 มหาวิทยาลัยเร่ิมกอสรางอาคารขนาดใหญ 5 หลัง คือ อาคารเรียนรวม 
อาคารวิจัย สนามกีฬาในรม และหอพักนักศึกษา และกําหนดใหนักศึกษาชั้นปที่ 1 ของทุกคณะตอง
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เรียนวิชาพื้นฐานรวมกันเปนเวลา 1 ป ที่ศูนยรังสิต ตั้งแตปการศึกษา 2529 เปนตนมา และในป
การศึกษา 2545 ไดเร่ิมใหนักศึกษาระดับปริญญาตรีช้ันปที่ 1 และ 2 ของทุกคณะไปศึกษาที่ศูนย
รังสิต ในปการศึกษา 2549 จึงไดกําหนดใหนักศึกษาระดับปริญญาตรีทุกคณะและทุกชั้นปไปศึกษา
ที่ศูนยรังสิตจนกวาจะจบการศึกษา 

พ.ศ. 2538 ไดขยายการเรียนการสอนไปที่ศูนยพัทยา เพื่อเปนศูนยการศึกษาและบริการ
ทางวิชาการดานการปกครองทองถ่ินแกประชาชนทั่วไป โดยมีการจัดการเรียนการสอนระดับ
บัณฑิตศึกษา จํานวน 2 หลักสูตร คือ หลักสูตรพัฒนาชุมชนมหาบัณฑิต ภาคพิเศษ และหลักสูตร
วิทยาศาสตรมหาบัณฑิต และกําลังจะเปดการเรียนการสอนในหลักสูตรรัฐศาสตรมหาบัณฑิต สาขา
การเมืองการปกครองสําหรับผูบริหาร 

ในพ.ศ. 2539 ไดขยายการเรียนการสอนไปที่ศูนยลําปาง เพื่อขยายโอกาสทางการศึกษา
ออกไปใหกวางขวางทั่วถึงยิ่งขึ้น โดยมีการจัดการเรียนการสอนระดับปริญญาตรี จํานวน 4 
หลักสูตร คือ หลักสูตรศิลปกรรมศาสตรบัณฑิต หลักสูตรสังคมศาสตรบัณฑิต หลักสูตรศิลปศาสตร
บัณฑิต และหลักสูตรนิติศาสตรบัณฑิต โดยยังคงมุงมั่นที่จะรักษาไวซ่ึงปณิธานและปรัชญาแต
ดั้งเดิมของมหาวิทาลัยที่มุงสรางบัณฑิตที่ไมเห็นแกตัว มีจริยธรรม รักษาความถูกตอง และรับใช
สังคม (มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 2552: 13-14) 
 
2. ขอมูลพื้นฐานสําคัญของมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 

2.1  โครงสรางองคกรมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีหนวยงานที่เปนสวนราชการ หนวยงานภายในที่จัดตั้ง

โดยสภามหาวิทยาลัย และหนวยงานอื่น ๆ จํานวน 55 หนวยงาน สามารถจําแนกไดเปน 2 ประเภท 
(มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 2553: 22-31) ดังนี้ 

2.1.1  จําแนกตามประเภทหนวยงาน ประกอบดวย 
 1)  หนวยงานที่เปนสวนราชการ จํานวน 32 หนวยงาน และ 1 โครงการ ดังนี้  

(1) หนวยงานระดับคณะหรือเทียบเทา 14 หนวยงาน เปนหนวยงานหลัก
ที่ทําหนาที่จัดการเรียนการสอน และการผลิตบัณฑิต การวิจัย บริหารวิชาการแกสังคม และการ
สงเสริมศิลปศาสตรและวัฒนธรรม ปจจุบันมีคณะและหนวยงานเทียบเทา ดังนี้ คณะนิติศาสตร 
คณะพาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะรัฐศาสตร คณะเศรษฐศาสตร คณะสังคมสงเคราะหศาสตร 
คณะศิลปศาสตร คณะวารสารศาสตรและส่ือสารมวลชน คณะสังคมวิทยาและมนุษยวิทยา คณะ
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วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะแพทยศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะ
ทันตแทพยศาสตร และคณะพยาบาลศาสตร 

(2) หนวยงานระดับสํานักงาน /สถาบันหรือเทียบเทา  จํานวน  10 
หนวยงาน เปนหนวยงานที่ใหการสนับสนุนการเรียนการสอนและการวิจัยของมหาวิทยาลัยใหมี
ประสิทธิภาพ อีกทั้งสามารถใหบริการทางวิชาการแกสังคมตามอุดมการณของมหาวิทยาลัย 
ปจจุบันมีสํานักและสถาบัน ดังนี้ สํานักหอสมุด สํานักบัณฑิตอาสาสมัคร สํานักทะเบียนและ
ประมวลผล สํานักเสริมศึกษาและบริการสังคม สถาบันไทยคดีศึกษา สถาบันทรัพยากรมนุษย 
สถาบันประมวลขอมูลเพื่อการศึกษาและการพัฒนา สถาบันเอเชียตะวันออกศึกษาฯ สถาบันภาษา 
และโรงพยาบาลธรรมศาสตรเฉลิมพระเกียรติ 

(3) หนวยงานระดับกองหรือเทียบเทา  จํานวน  8 หนวยงาน  เปน
หนวยงานที่ใหการสนับสนุนการดําเนินงานในทุกดานของมหาวิทยาลัย ปจจุบันมีกองและ
หนวยงานเทียบเทา ดังนี้ กองกลาง กองการเจาหนาที่ กองกิจการนักศึกษา กองคลัง กองบริการ
การศึกษา กองแผนงาน กองงานศูนยรังสิต และสํานักงานตรวจสอบภายใน 

(4) หนวยงานที่สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาใหจัดตั้งและให
ดําเนินการในลักษณะโครงการ จํานวน 1 หนวยงาน ไดแก โครงการสตรีและเยาวชนศึกษา เปน
หนวยงานทางวิชาการทําหนาที่พัฒนาหลักสูตร วิจัย ศูนยขอมูล และบริการวิชาการแกสังคม
ทางดานสตรีศึกษา ทั้งยังใหความสําคัญเปนพิเศษในประเด็นการมีสวนรวมทางการเมืองและ
แรงงานสตรี 

 2) หนวยงานที่จัดตั้งโดยสภามหาวิทยาลัย จํานวน 22 หนวยงาน ดังนี้ 
(1) หนวยงานระดับคณะหรือเทียบเทา 7 หนวยงาน ไดแก สถาบัน

เทคโนโลยีนานาชาติสิรินธร วิทยาลัยนวัตรกรรม คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง คณะ
ศิลปกรรมศาสตร วิทยาลัยสหวิทยาการ คณะสาธารณสุข และวิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค 

(2) หนวยงานระดับสํานักงาน/สถาบัน 1 หนวยงาน ไดแก สถาบันวิจัย
และใหคําปรึกษาแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  

(3) หนวยงานระดับสํานักงานหรือเทียบเทา 5 หนวยงาน เปนหนวยงาน
ใหมในสังกัดสํานักงานอธิการบดีที่เกิดจากการที่มหาวิทยาลัยปรับเปล่ียนโครงสรางของสํานักงาน
อธิการบดีใหม ไดแก สํานักงานวิเทศสัมพันธ สํานักงานอาคารและสถานที่ ศูนยรังสิต สํานักงาน
นิติการ สํานักงานประสานศูนยการศึกษาภูมิภาค และสํานักงานบริหารการวิจัย 

(4) หนวยงานอื่น 9 หนวยงาน ไดแก สํานักพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร ศูนยหนังสือมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร สํานักงานจัดการ
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ทรัพยสิน สํานักงานศิษยเกาสัมพันธ สถาบันสัญญา ธรรมศักดิ์ เพื่อประชาธิไตย ศูนยอินเดียศึกษา 
ศูนยบริการการกีฬา และศูนยศึกษาความรวมมือระหวางประเทศแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

2.1.2  จําแนกตามหนาท่ีหรือภารกิจของหนวยงาน ประกอบดวย 
 1)  หนวยงานที่ทําหนาที่จัดการเรียนการสอน จํานวน 23 หนวยงาน ดังนี้  

(1) หนวยงานระดับคณะ 17 หนวยงาน ไดแก คณะนิติศาสตร คณะ
พาณิชยศาสตรและการบัญชี คณะรัฐศาสตร คณะเศรษฐศาสตร คณะสังคมสงเคราะหศาสตร คณะ
ศิลปศาสตร คณะวารสารศาสตรและสื่อสารมวลชน คณะสังคมวิทยาและมานุษยวิทยา คณะ
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี คณะวิศวกรรมศาสตร คณะแพทยศาสตร คณะสหเวชศาสตร คณะ
ทันตแพทยศาสตร คณะพยาบาลศาสตร คณะสถาปตยกรรมศาสตรและการผังเมือง คณะศิลปกรรม
ศาสตร และคณะสาธารณสุขศาสตร 

(2) หนวยงานระดับวิทยาลัย 3 หนวยงาน ไดแก วิทยาลัยนวัตกรรม 
วิทยาลัยสหวิทยาการ และวิทยาลัยนานาชาติปรีดี พนมยงค 

(3) หนวยงานระดับสถาบัน 2 หนวยงาน ไดแก สถาบันเทคโนโลยี
นานาชาติสิรินธร และสถาบันภาษา 

(4) หนวยงานระดับสํานักงาน 1หนวยงาน ไดแก สํานักบัณฑิตอาสา 
2) หนวยงานที่ทําหนาที่สนับสนุนการจัดการเรียนการสอน จํานวน 32 

หนวยงาน ดังนี้  
(1) หนวยงานระดับสํานักงานหรือเทียบเทา  4 หนวยงาน  ไดแก 

สํานักหอสมุด สํานักเสริมศึกษาและบริการสังคม สํานักทะเบียนและประมวลผล และโรงพยาบาล
ธรรมศาสตรเฉลิมพระเกียรติ  

(2) หนวยงานระดับสถาบัน  6 หนวย  ไดแก สถาบันไทยคดีศึกษา 
สถาบันประมวลผลขอมูลเพื่อการศึกษาและการพัฒนา สถาบันทรัพยากรมนุษย สถาบันเอเชีย
ตะวันออกศึกษาฯ สถาบันวิจัยและใหคําปรึกษาแหงมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร และสถาบันสัญญา 
ธรรมศักดิ์ เพื่อประชาธิปไตย 

(3) หนวยงานระดับกองและสํานักงานที่สังกัดสํานักงานอธิการบดี 13 
หนวยงาน ไดแก กองกลาง กองการเจาหนาที่ กองกิจการนักศึกษา กองคลัง กองบริการการศึกษา 
กองแผนงาน กองงานศูนยรังสิต สํานักงานตรวจสอบภายใน สํานักงานวิเทศสัมพันธ สํานักงาน
อาคารสถานที่ ศูนยรังสิต สํานักงานนิติการ สํานักงานประสานศูนยการศึกษาภูมิภาค และ
สํานักงานบริหารการวิจัย 
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(4) หนวยงานอื่นๆ ของมหาวิทยาลัย 9 หนวยงาน ไดแก สํานักพิมพ
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  โรงพิมพมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร  ศูนยหนังสือมหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร สํานักงานจัดการทรัพยสิน สํานักงานศิษยเกาสัมพันธ โครงการสตรีและเยาวชนศึกษา
ศูนย อินเดียศึกษา  ศูนยบริการการกีฬา  และศูนยศึกษาความรวมมือระหวางประเทศแหง
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 

2.2  ขอมูลนักศึกษา 
 ในปการศึกษา 2553 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตรมีนักศึกษาทั้งหมด ทุกระดับ

การศึกษา จํานวน 33,485 คน ซ่ึงสามารถจําแนกตามประเภทตาง ๆ (มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร, 
2553: 22-31) ดังนี้ 

2.1.1  จําแนกตามเพศ (33,485 คน) 
 - เพศชาย   12,827 คน  รอยละ 38.3 
 - เพศหญิง   20,658 คน  รอยละ 61.3 

2.1.2 จําแนกตามระดับการศึกษา  (33,485 คน)  
 - ปริญญาตรี  25,621 คน  รอยละ 76.5 
 - ประกาศนียบัตรบัณฑิต      249   คน  รอยละ 0.7 
 - ปริญญาตรีควบโท      804 คน  รอยละ 2.4 
  - ปริญญาโท   6,478 คน  รอยละ 19.4 
 - ปริญญาโทควบเอก       10 คน  รอยละ – 
 - ปริญญาเอก      372 คน  รอยละ 1.0 
2.1.3 จําแนกตามหลักสูตรท่ีจัดการเรียนการสอน (33,485 คน) 
 - หลักสูตรภาษาไทย 28,260 คน  รอยละ 84.4 
 - หลักสูตรภาษาอังกฤษ   5,225 คน  รอยละ 15.6 
2.1.4 จําแนกตามประเภทโครงการ (33,485 คน) 
 - โครงการปกติ  19,780 คน  รอยละ 59.1 
 - โครงการพิเศษ  13,705 คน  รอยละ 40.9 
2.1.5 จําแนกตามกลุมสาขาวิชา (33,485 คน)  
 - กลุมสังคมศาสตรและมนุษยศาสตร     21,638    คน  รอยละ 64.6 
 - กลุมวิทยาศาสตรและเทคโนโลยี         9,035    คน  รอยละ 27.0 
 - กลุมวิทยาศาสตรสุขภาพ          2,813    คน  รอยละ 8.4 
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2.1.6 จําแนกตามสถานที่จัดการเรียนการสอน (33,485คน)   
 - ทาพระจันทร    9,056 คน  รอยละ 27.0 
 - ศูนยรังสิต  23,369 คน  รอยละ 69.8 
 - ศูนยลําปาง       996 คน  รอยละ 3.0 
 - ศูนยพัทยา         64 คน  รอยละ 0.2  
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ประวัติผูวิจัย 
 
 
ชื่อ นายมนตรี ฐิรโฆไท 
วัน เดือน ปเกิด 6 พฤศจิกายน 2506 
สถานที่เกิด กรุงเทพมหานคร 
ประวัติการศึกษา นิติศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2528     

 ประกาศนยีบตัรบัณฑิตทางกฎหมายธุรกจิ คณะนิติศาสตร 
 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2531 

 บริหารธุรกิจมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร พ.ศ. 2539   
 ประกาศนยีบตัรบัณฑิตทางกฎหมายมหาชน คณะนิติศาสตร  
 มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2543    
 วารสารศาสตรมหาบัณฑิต มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร พ.ศ. 2546   
สถานที่ทํางาน มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร กรุงเทพมหานคร 
ตําแหนง ผูชวยอธิการบดี ฝายศิษยเกาสัมพันธ 


